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Oz

Bu ¢aligmanin amaci, Arthur Koestler’in Darkness at Noon (1941/2006)
adli metni metnini “sansiir” baglaminda ele alarak hem patron hem de gevirmen
olmanin ¢eviri metne nasil yansiyabilecegini “patronaj” kavrami iizerinden
tartigmaktir. Kaynak metin, metinsel ve Yyan-metinsel unsurlar agisindan
degerlendirilecektir. Kuramsal ¢ercevede dncelikli olarak “cevride sansiir” olgusu
¢esitli yonleriyle irdelenecektir. Sansiir g¢eviride stratejik bir unsur olarak
metinlerden belli boliimlerin ¢ikarilmasi, degistirilmesi veya metinlere eklenmeler
yapilmasi, metinlerin tamamen degistirilmesi, hi¢ yaymnlanmamasi ya da
yaymlandiktan sonra toplatilmas: gibi birbirinden farkli uygulamalar araciligiyla
gergeklesebilir. Kuramsal ¢ergevede ayrica, ¢eviride ideoloji ve yonlendirme gibi
unsurlarin varligma dikkat ¢eken geviribilimei André Lefevere’in ortaya koydugu
“patronaj” kavramu T{izerinde durulacaktir. Patronaj, yazinin okunmasini,
yazilmasini, yonlendirilmesini ve yeniden yazilmasini destekleyen veya
baltalayan birey ya da herhangi bir kurum ve kurulusu kapsayan bir kavramdir ve
¢eviride etkin bir ara¢ olarak nitelendirilebilir. Bu dogrultuda, ¢alisma ¢eviride
sansiiriin ¢ok yonlii dogasina 1sik tutmaya ve patron-¢evirmenlerin ¢eviride
uygulayabilecekleri “patronaji” 6rneklendirmeye caligacaktir.

Anahtar Soézciikler: Ceviride Sanstir, Patronaj, Cevirmen, Patron, Erek Metin

Abstract

The aim of this study is to examine Arthur Koestler’s novel Darkness
at Noon (1941/2006) and its target text within the context of “censorship” and
discuss how being both a translator and patron reflect on the translated text on the
basis of “patronage” concept. The source text and the target text will be evaluated
in terms of textual and paratextual elements. As a strategic element, censorship
can be carried out through different applications such as omission of certain parts
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from texts, changings or additions in texts, changing the whole body of texts, not
publishing or recalling texts from market. As a part of theoretical framework, the
concept of “patronage” put forward by André Lefevere who pointed out the
existence of elements such as “ideology” and “manipulation” in translation. Thus,
this study will try to shed light on the multi-dimensional nature of censorship in
translation and exemplify “patronage” that patron-translators may apply in
translation.

Keywords: Censorship in Translation, Patronage, Translator, Patron, Target Text.

1. Giris

Gilinlimiiz diinyasinda bir¢ok alanda karsilagilan sansiir, c¢eviride de
oldukca etkin, degisken ve cesitli boyutlara sahip bir olgudur. Bu makalede
“ceviride sansilir” sorunsallastirilarak sansiiriin ne kadar genis bir kapsama sahip
oldugu ve ¢eviride isleyisi bir kaynak ve erek metin tizerinden yapilan metinsel ve
yan-metinsel karsilagtirmali inceleme araciligiyla orneklendirilmektedir. Sansiir
uygulamalar1 erek metnin erek kiiltiirdeki yerini ve erek okurlar tarafindan
okunusunu ve algilanigini olumlu ya da olumsuz yonlerde etkileyebilmektedir. Bu
dogrultuda, erek odakli bir okumaya agirlik verilerek hem patron hem de ¢evirmen
olan Muzaffer Resit’e (asil adi Yasar Nabi Nayir), onun ceviriye dair cesitli
kaynaklarda yer alan gorislerine, cevirinin yapildigr donemdeki erek okurlarin
yasadig1 toplumsal olaylara da kisaca yer verilerek oncelikle “geviride sansiir” ve
sonrasinda “patronaj” kavramlari irdelenmektedir.

2. Ceviride Sansiir

“Hiikiim vermek” ya da “fikir edinmek” anlamindaki Latince “cencere”
sozciigiinden tliiremis olan “sansiir”, genel olarak yetkiyi elinde bulunduran kurum-
kuruluslar veya kisilerce uygulanan kisitlamalar ve yasaklamalar olarak
tanmimlanabilir. Sansiir edebiyat, politika, medya, kiiltiir ve tarih gibi alanlarda
oldugu kadar ceviride de var olan ancak 2000’li yillar itibariyle daha c¢ok
gindemde yer bulan ve tartisilan bir konu haline gelmistir. Sansiir ve c¢eviri
odaginda diizenlenen uluslararas1 konferanslar®, dergi?, kitap®ve makale*gibi
yayinlar sansiiriin g¢eviri alaninda farkli uygulayicilar tarafindan degisik
donemlerde ve cesitli sebeplere bagh olarak yaygin olarak basvurulan etkin bir
uygulama oldugunu ortaya koymaktadir.

Ceviri kiltiirler arasinda etkilesimi saglayan ve diyalogu arttiran bir
uygulama iken “sansiir kiiltiirler arasi etkilesimi cesitli yollardan engelleyen,

! Ornegin 2005 yilinda Italya’da diizenlenen “Fasist diizenlerde geviri: Italya, Ispanya ve Almanya
konferansi veya 2012°de Barselona’da diizenlenen “Yazin Cevirisinde Franco’cu Sansiir ” konferansi.
2 (TTR: Traduction, Terminologie, Redaction adli derginin 2002 yilinda ¢ikan ve “Bati Diinyasinda
Sansiir ve Ceviri ” konulu say1s1)

3 Billiani, 2007; Seruya and Lin Moniz 2008; Rundle and Sturge 2010; Spirk, 2014.

4 Kuhiwczak, 2009; Ben-Avri, 2010.
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yonlendiren ve kontrol eden zorlayict ve giiclii bir eylemdir® (Billiani, 2008: s.
28). Sansiiriin ¢eviride uygulanma bigimleri ile nedenleri sik sik birbiriyle
iligkilidir ve biiyiik oranda cesitlilik gdsterir. Uygulama bicimleri arasinda erek
metnin tamaminin yayinlanmasinin engellenmesi, yasaklanmasi ve hatta yakilmasi®
kaynak metnin belli bdlimlerinin veya bazi sozciliklerinin ¢eviri siirecinde
cikarilmasi, degistirilmesi veya erek kiiltiire uyarlanmasi, bazen eklemeler
yapilmast gibi uygulamalar s6z konusudur. Nedenler irdelendiginde ise siyasi,
kiiltiirel, dini, ideolojik, ticari, kisisel ve cinsiyet gibi baglamlar siralanarak daha
genis bir yelpazenin varligindan bahsedilebilir. Nedenler bazen ayri ayri bazen
birkac1 bir araya gelerek sansiir sonucunu dogurabilir.

Tarih boyunca yasaklama yoluyla sansiirlenen kitap ve gevirilerin sayisi
olduk¢a fazladir. Bunlara 1576 yilinda Fransa’da Katolik kilisesi tarafindan
yoneticilere yonelik icinde yer alan diisiinceler nedeniyle bir tehlike oldugu
diisiiniilerek yasaklanan Niccolo Machiavelli’nin Prens adli eseri, 1931 yilinda
hayvanlar1 da insanlar gibi konusturmasi nedeniyle Cin’de yayinlanmasi sakincali
goriinen Lewis Caroll’in Alice Harikalar Diyarinda adli eseri, 1852°de Rusya’da
kolelik karsit1 tutumu ve uygunsuz dil ifadeleri igerdigi i¢in H. B. Stowe’nin Tom
Amcamn Kabini Kuliibesi adl eseri, 1945’te 6nce hayvanlar araciligiyla yetki ve
liderlik gibi konular1 sorunsallagtirmasi bakimindan elestirilerek Rusya’da ve daha
sonra Kiiba ve Kuzey Kore’de yasaklanan George Orwell’in Hayvan Cifiligi gibi
eserler ornek olarak verilebilir. Bu ve benzeri eserlerin ¢eviri yoluyla diger
kiiltiirlerde yayinlanmasi, belli diisiincelerin tasinmasi ve yayilmasi anlamina
gelmektedir. Toplumsal diizeni bozmaya, siyasi olusumlar1 sarsmaya ve dini
baglamda giici elinde bulunduranlarin otoritesini sorgulatmaya neden
olabilecekleri ihtimalleri ile iligkili olarak bir tehdit olarak algilanmakta ve
sansilirlenmektedirler. Bu tiir sansiirler genellikle siyasi, ideolojik ve dini
nedenlerin bir sonucudur.

Kaynak metinde yer alan belli bolim ve sdzciiklerin degistirilmesi,
cikarilmasi, uyarlanmasi, bazi diisiincelere yonelik ifadelerin eklenmesi gibi sansiir
uygulamalar1 da olduk¢a yaygindir. Bu durum dogal olarak metnin anlam evrenini
etkilemekte ve bazen tamamen degismesine veya yeniden yazilmasina kadar
uzanabilmektedir. Ornegin Sovyet rejimin geviri faaliyetleri iizerinde uyguladig:
sik1 denetim ve ideolojik yaklagimlarin sonucunda “baz: eserlerde rejim aleyhine
olan antikomiinist, dini veya erotik iceriklerin ¢ikarildigr bilinmektedir. Bu yolla
ceviri eserler Sovyet rejiminin istedigi hale getiriliyordu ancak sonugta ¢ogu
zaman eserin diyalektten yoksun ve okuyucu igin tatsiz bir hale geldigi
goriilmekteydi”(Barut, Odacioglu ve Koktiirk, 2016: 5.477-478).Anlasilacag lizere,
otorite sahipleri ideolojik yaklagimlarini siirdiirmek, yaymak ve farkli seslerin

5 Aksi belirtilmedikge, makalede yer alan geviriler tarafimdan yapilmugtir.
6 Bkz. http://www.freedomtoread.ca/links-and-resources/bannings-and-burnings-in
history/#.WcS_xrJJblU Erisim Tarihi:22.09.2017
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varligmi engellemek adina sansiirii kullanmaktadirlar. Bu anlamda, ideolojinin
sansiiriin en yaygin nedenlerinden biri oldugu iddia edilebilir. Ayrica, bu sansiir
turtinde kiltirel ve dini nedenlerin yarattigi sinirlamalardan da soz edilebilir.
Ornegin domuz etinin yenilmesi yasak oldugundan Ibranicede bir hayvan olarak
domuzu ve etini ifade edebilecek bir sdzciik bulunmamaktadir. Bu durum geviri
stirecinde g¢evirmenleri zor duruma sokarak “domuz” (“pig”) ve “domuz eti”
(“pork™) gibi sozciiklerinin ve bunlarin ifade edildigi boliimlerin ¢ogunlukla erek
metinlerde sansiirlenmesi sonucunu dogurmaktadir. “Domuz eti” sézciigiinii yok
etmek igin bir takim stratejiler kullanilir. Bu stratejiler domuz etinin farkll bir
yiyecek sozciigii ile degistirilmesinden soézciigiin, icinde bulundugu ciimlenin ve
hatta paragrafin bile tamamen ¢ikariimasina kadar uzanmaktadir” (Ben-Ari, 2010:
5.146).

Sozciiklerin sansiirlenmesi bazen miistehcen veya erotik sayilabilecek
sozciiklerin erek kiiltiirde tabu olarak goriilmesi nedeniyle ¢evrilmemesi,
degistirilerek ve uyarlanarak gevrilmesi gibi yollarla gergeklesebilir. Ornegin
Reyhan Funda Isbuga-Erel (2008) Tiirk kiiltiiriinde tabu oldugu diisiiniilen “ensest”
ile ilgili sozciiklerin erek metinlerdeki durumunu ele aldig1r ¢aligmasinda, bir
kaynak metnin farkli donemlerde olusturulan yeniden g¢evirilerini mercek altina
alir. Calismasinda AldousHuxley’in Brave New World’u (Cesur Yeni Diinya)
(1932/1993) ve 1945 ile 2000 yillarinda yapilan yeniden gevirileri, Nabokov’un
Lolita (1955/1992) adli eserinin 1959 ile 2000 yillarinda yapilan yeniden gevirileri,
Erskine Caldwell’in God'’s Little Acre (Allah’a Adanan Toprak) (1933/1995) adli
eseri ve 1949 ile 1986 yeniden ¢evirileri yer alir. Arastirmaciya gore:

“Ilk erek metinlerin cevirmenleri ensestle ilgili sozciik, ifade ve ciimleleri
kasith olarak degigtirmis/cikarmis/6rtmiis goriiniiyorlar. Bu durum kaynak metnin
ensest iliski anlamina gelen ya da ¢agrigtiran birimlerini ¢evirirken ilk erek metin
cevirmenlerinin iizerinde bazi kisitlamalar bulundugunu ortaya koyar” (isbuga-
Erel, 2008: s. 71).

Son erek metinlerde, bir baska deyisle 2000°1i yillarda, bu sozciikle ilgili
tabularin biraz daha kirildig1 ve erek metinlerin kaynak metne daha sadik yonde
olusturuldugu goriiliir. Bu dogrultuda, sansiiriin nedenleri arasinda toplumsal yap1
ve ahlaki tutumlarin da etkili oldugu iddia edilebilir. Ancak bunun tam tersi olarak,
icinde bulunulan dénemde agik bir sekilde var olan veya hissedilen kisitlamalara
direnen ve ceviri siirecinde erek kiiltiir okurlarinca aykir1 goriilebilecek ve hos
karsilanmayacak sozciik ve ifadeleri kaybetmeden g¢eviri uygulamalari yapan
cevirmenler de vardir. Devrim Ulas Arslan (2016) yiiksek lisans tezinde,
miistehcenlik ve sansiir konusunu ele alir ve bir patron ve c¢evirmen olan Avni
Insel’in 1940’11 yillardaki ceviri faaliyetleri araciligryla Tiirk kiiltiir repertuvarinda
popiiler erotik edebiyat1 tesvikine odaklanir. “Insel muhafazakdr cevrelerce acik¢a
uygulanan baskilara direng gostererek ¢eviri ve yerli erotik edebiyat konusundaki
tartisma ve ¢ekismeleri sekillendiren en énde gelen ¢eviri eyleyicisiydi” (Arslan,
2016: s. 143). Cevirmen Insel’in ceviri faaliyetleri miistehcenlik ve ahlak
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konusunda tartigmalar1 dogururken kendisinin de 1948 yilinda yargilanip suglu
bulunmasimna da neden olmustur. Bir yaymevi sahibi ve c¢evirmen olan Insel,
cevirilerin satilmayacagina yonelik ticari kaygilar, kisisel tedirginlikler ve
toplumsal baski gibi nedenler karsisinda sansiir yolunu tercih etmemistir.

Sansiir genellikle kaynak metnin veya erek metnin yayinlanmasindan dnce
ve yayinlanmasindan sonra olmak iizere iki sekilde gerceklesir. Bazen de iki sansiir
yolu bir araya gelerek erek metnin kabulii ve reddi konusunda s6z sahibi olabilir.
Cok tartigmali bir eser olan Salman Riisdi’nin Satanic Verses (Seytan Ayetleri)
adiyla 1988 yilinda yayimmlamis oldugu kitabi, cesitli iilkelerde uzun siire
cevrilmemis ve yaymlanmamis olmasiyla bu durumu &rneklendirebilir. iran’in dini
lideri Ayetullah Humeyni’in kitabin yayinlanmasi ve ¢evrilmesine iligkin verdigi
fetva etkili olmus ve hatta yazarin kendisinin bile uzun siire polis korumasi altinda
gizlenmesine neden olmustur. Yayinladig tilkelerden biri olan Hindistan’da hemen
yasaklanmis, cevrildigi iilkelerden biri olan Japonya’da c¢evirmeni 6ldiiriilmiis ve
Italya’da ise ¢evirmeni yaralanmustir. Kitabin Tiirkiye’de
yaymlanma/yayinlanmama seriiveni de farksiz degildir. Tiirk edebiyati
yazarlarindan Aziz Nesin’in kitab1 Tiirkceye ¢evirme gayreti gostermis, fakat
basarili olamamistir. Halen giiniimiizde kitabin ¢evirisi Tiirk¢ede mevcut degildir.
Kitap Aydinlik Gazetesi tarafindan 6zet olarak yayinlanmaya basladiginda da diger
iilkelerde oldugu gibi benzer engelleme ve yasaklama yoniindeki sansiirlere maruz
kalmigtir. Sevcan Yilmaz (2007) Tirk kiltiirinde Seytan Ayetleri adli eserin
bulunmayisini, bir bagka deyisle ¢eviri yoklugunu sosyolojik, ideolojik ve dini
nedenlerin, sonuglarin ve etmenlerin baglaminda ele alarak acgiklamaya calisir.
Aragtirmaci bu konuda yazdig1 tezinde “bazi durumlarda kim tarafindan ve neyin
cevrilip/ ¢evrilmediginin nasil ¢evrildiginin oniine gegtigini” belirterek cevrilecek
metinlerin se¢iminde ideolojiyle birlikte dini ve sosyolojik etmenlerin 6nemine
dikkat ¢eker (Yilmaz, 2007: s. 88).

Sansiir kurumsal ve bireysel olmak tizere iki sekilde isleyebilir. Kurumsal
sansiir bir hiikkiimet veya devlet, siyasi bir parti, dini veya toplumsal bir kurulus, bir
yaymevi, medya ve bir egitim kurumu gibi gii¢c sahiplerini kapsar. Cevrilecek
metnin igerigine veya yazarina gore se¢imi, ¢eviri metnin tasarimi ve sunumu gibi
cesitli boyutlarda yiiriitiilen kurumsal sansiir, belli donemlerde daha baskin ve agik
bir sekilde uygulanabilir. Bu donemler siyasi veya dini bir giiciin agirlik kazandig:
ya da kaybettigi, siyasi bunalim, gecis ve kararsizlik siiregleri olabilir. Siyasi
Ozgiirliigiin biiyiik 6l¢lide kisitlandigr iilkelerde bu tiir sansiiriin genis ¢apta yer
aldif1 goriilebilir. Fasist italya, Nazi Almayasi, Estado Novo’nun Portekiz’i ve
Franco’nun Ispanyasi ideolojik olarak dengeleri bozabilecek olan metinlerde sansiir
uygulamalarmin yogun yasandigi iilkeler arasindadir. Ornek vermek gerekirse,
Portekiz’deki Estado Novo rejimi sirasinda yabanci dil kitaplart resmi bir
incelemeden gectikten sonra basilabilmekte ve siyasi olmayan kitaplar daha c¢ok
yayinlanmaktaydi. “Siyasi olmayan eserlerin hdkimiyeti siiphesiz ki Estado Novo
rejiminin konformist beklentilerine uyuyordu, ancak iilkedeki kiiltiirel yasamin
estetik ve kiiltiirel yoksullasmasina da katkida bulunmugstur” (Gombar, 2017: s. 64).
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Sansiir Ispanyol I¢ Savasi (1936-1939), ikinci Diinya Savasi (1939-1945) ve
Portekiz Somiirge Savasi (1961-1974) gibi savas donemlerinde oldugu gibi igerde
ve disarda yasanan catigmalarla dogru olarak sekillenebilir. Boyle donemlerde
sansiiriin diizenli ve uzun vadeli olarak islemesi genellikle s6z konusu degildir.

Ote yandan sansiir bir kitabmn iceriginde yer alan diisiincelerden ziyade
yazari, yazarin kimligi ve goriisleri yiiziinden de uygulanabilir. “Fasist talya’da
Thomas Mann ve Andre Gide c¢evirileri yazarlarin Yahudi olduklarina inanildigi
icin yasaklanmigtir” (Fabrei, 1998, Aktaran Billiani, 2008: s. 30).Baz1 durumlarda
yaymevleri tarafindan c¢evirmenin adina ve kendisine iligkin bilgilere yer
vermeyerek, cevirmene yonelik bir sansiir gerceklestirilebilir ve cevirmenin
goriiniirliigiinii yok edilebilir. Ozetle, kurumsal sansiir ¢ok cesitli sekillerde
agirlikli olarak totaliter rejimlerin hakim oldugu, savas veya ekonomik buhran gibi
nedenlerle toplumsal ve politik agidan ¢alkantilarin yasandigi donemlerde daha sik
karsilasilan bir uygulamadir.

Kurumsal sansiiriin yani sira, bireysel olarak gevirmenlerce uygulanan
sansiir de bulunmaktadir. Cevirmenler erek kiiltiire ulasacaklar konusunda bir gesit
gecis noktasi, bir esik bekgisi ve birer karar verici olarak 6nemli rol oynarlar. Bu
dogrultuda, Holman ve Boase-Beier (1999) ¢evirmen ve sansiir uygulayicilarinin
benzer karar verme stireclerine girdiklerini ifade ederek su s6zlerle durumu agiklar:

“Cevirmenlerin ve sansiirciilerin faaliyetleri bircok acidan birbiriyle
iligkilidir. Her ikisi de belirli bir kiiltiirde veya dilsel alanda onemli kontrol
noktalarinda duran, neyin giris yapacagini ve neyin disarda kalacagini denetleyen
esik bekcileridir. Sanstirciilerin ¢ikarlart yoniinde hareket ettikleri kimselerin halka
zararlt  oldugunu  diisiindiikleri  bilginin  girigini nasi en iyi sekilde
kisitlayacaklarimt ¢ézmek zorunda olduklart gibi, ¢cevirmenler de erek dili okuyan
halka digsaridan iceri gelen degisik bilgiyi ve yeni bicimleri sunduklarinda ne tiir
yontemleri benimseyeceklerini ¢ozmek zorundadirlar” (Holman ve Boase-Beier,
1999: s.11).

Bireysel sansiir bir ¢esit oto-sansiirdiir ve ¢ok ¢esitli sebeplerle
geceklesebilir. Oncelikle gevirmenlerin mevcut egemen siyasi atmosfere uyum
saglamak; toplumsal, dilsel, metinsel normlari ve ¢eviri normlarmi siirdiirmek;
aykir1 gorinmemek veya dikkat ¢ekmemek; erek kiiltiir okurlariin beklentilerini
karsilamak, toplumsal ve ideolojik baskidan kaginmak, bazen kendileri yayimevi
sahibiyseler ticari kaygilara sahip olmak gibi digsal kisitliliklar dogrultusunda
gercgeklestirdikleri sansiir uygulamalart mevcuttur. Buna ek olarak, kendi egitimleri
ve toplumsal gevreleriyle iliskili olarak olusan kisisel begeni, tercih, goriis ve
ideolojileriyle dogru orantili olarak gelistirdikleri i¢sel kisitliliklar nedeniyle sansiir
yapabilirler. Igsel ve dissal kisitliliklar ayr1 ayri neden olusturabilecegi gibi, birlikte
de sansiir sonucunu dogurabilir. Ustelik ¢ogu zaman i¢ ice gectiklerinden
birbirinden ayirt etmek oldukga giictiir.“Examining Self-Censorship: Zola’s Nana
in English Translation” adli galismasinda Siobhan Brownlie (2007) Emile Zola’nin
Nana (1880) adl1 eserinin degisik yillarda yapilan bes farkli ¢evirisini inceleyerek
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yeniden geviriler aracilifiyla oto-sansiirii 6rneklendirir. Ik cevirinin toplumdaki
ahlaki kurallara uygun yasamayi salik veren din ve cinsel konulara duyulan
hassasiyet nedeniyle oto-sansiire maruz kaldigimi tespit eden Brownlie, bu tiir
sansiiriin  yaym Oncesinde gergeklestigini  vurgular.  Arastirmaci, “Halk
sanstiriinden kaginmak ve/yva toplumda egemen olan kesimin onayu almak icin
isteyerek kiiltiirel eyleyenlerin kendi ¢alismalarimi sansiirlediklerini” ifade eder
(Brownlie, 2007: s.206). Nitekim erek metin yaymlanmadan 6nceki sansiir, bilingli
ve kasith bir sekilde yapilmistir. Agnes Somlo (2014) da edebi metinlerde
karsilagilan oto sansiir c¢esitlerinin temel olarak siyasi, dini ve cinsellik
baglamindaki sozciiklerle ilgili oldugunu saptar. Dolayisiyla, oto sansiiriin
kaynagimi arastirirken “gevirmenin ¢evirisini yayinlayabilmek igin hangi tabulari,
dini veya siyasi diisiinceleri kabul etmek zorunda kaldigini; hangi talimatlar: kabul
etmig olup olmadigimin” degerlendirilmesi gerektigini ifade eder (Somlo, 2014: s.
199).0to sansiir bu sekilde metinsel diizeyde gerceklesirken bazi durumlarda
metin-dis1 unsurlar aracilifiyla da uygulanabilir. Ornegin metni ¢evirdikleri halde
toplumsal veya siyasi baskiyla karsi karsiya gelmemek icin ¢evirmenlerin takma
isim kullandiklart veya isimlerinin erek metinde yer almamasini sagladiklar1 da
oldukga sik yasanan bir durumdur. Digsal kisithliklarin ¢evirmenler {lizerindeki
etkisi i¢sel kisithiliklara gore daha biiylilk ve daha hissedilebilir olabilir ¢linki
“cevirmenlerin fiziksel varligini, gecinmelerini veya ozgiirliiklerini tehdit eder”
(Somlo, 2014: s. 199).

Sansiir konusunda iizerinde durulmasi gereken bir baska énemli husus da,
sansiiriingevirmenler veya giicii elinde bulunduran otorite sahiplerince kabul
edilmesinin ve reddedilmesinin var olan edebi normlar1 veya toplumsal
aligkanliklar1 kirmak, siyasi veya edebi diizene karsi bir direng gostermek gibi
amaglara da hizmet edebilecegidir. Dahasi ¢cevirmenlerin kendi bireysel tercihlerini
ortaya koymak, erek metinde iz birakmak ve seslerini duyurmak adina sansiirii
reddetmeleri veya kabul etmeleri de ¢ok sik olmakla bilirlikte karsilagilabilen
durumlardir. Bu baglamda, Merve Avsaroglu (2014) ¢eviriyi norm-kirici bir eylem
olarak degerlendirir ve tarihe izmir yangm olarak gegen izmir’de farkl taraflarca
baslatildig1 iddia edilen ve Izmir’in biiyiik oranda yikimi ile sonuglanan yangini
konu alan Marjorie Housepian Dobkin’in Smyrna 1922, The Destruction of a City
(1972) adli eserini ve Tiirkge gevirilerini inceler. Yan-metinler, yayin evlerine
iligkin bilgiler ve ¢evirmenlerle yapilan roportajlar gibi metin-disi unsurlara da yer
vererek toplumsal- kiiltiirel baglami da dikkate alan yiliksek lisans tez ¢alismasi
sonucunda arastirmaci, ¢eviri araciligiyla “egemen ideolojinin yayilmasina
soylemsel direng” (Avsaroglu, 2014: s. 89 olustugunun altin1 ¢izer. Ayni zamanda
bu ornek sansiiriin gogunlukla olumsuz yonleriyle giindeme gelmesine ragmen,
olumlu yonleri de olabilecegine isaret eder. Gergekten de sansiir bazen eserlerin
daha ¢ok taninmasi, daha fazla okunmasi ve satmasi gibi durumlar1 da beraberinde
getirebilir.

Ozetle ceviride sansiir her ne baglamda, tiirde ve sebeple olursa olsun, erek
dil okurlarinin okuduklar1 erek metinde bir seylerden yoksun birakilmasina, belki
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bazi yazarlart ve metin tirlerini tanimamalarina, belli disiincelerden
soyutlanmalarina ve bazen de olumlu veya olumsuz bir direng olugsmasina sebep
olan giiclii bir etmendir. Sansiiriin tiirii, nedenleri, gerceklestigi zaman dilimi,
uygulayicilart ve uygulama boyutlan ¢ok cesitlilik arz ettigi i¢in bu makalede
sinirlarini kesin gizgilerle belirlemekten ziyade genel bir ¢ergeve cizerek sansiiriin
Oonemine ve isleyisine odaklanmaya ve bunun ceviriye yansimalar1 irdelenmeye
calisilmustir.

3. Ceviride Patronaj: Hem Cevirmen Hem Patron

Aralarinda Gideon Toury, Itimar Even-Zohar, Theo Hermans gibi
ceviribilim kuramcilarmin  bulundugu Manipiilasyon Okulu [Manipulation
School]’nun c¢alismalari, ¢eviri bilim alaninda yasanan kaynak odakli
yaklasimlardan erek odakli yaklagimlara gegis ve kiiltiirel doniis (cultural turn)
cevirinin kiiltiirle olan iliskisine ve ideolojik boyutuna dikkatleri ¢ekmistir. Bu
alanda calisan ve ceviriyi yeniden yazim olarak ele alan Manipiilasyon Okulu
temsilcilerinden André Lefevere, ceviri metnin erek kiiltiirde alimlanmasinda,
kabuliinde veya reddedilmesinde edebi dizgedeki ideoloji, poetika ve patronajin
oneminden bahseder. Ceviri ve kiiltiir arasindaki etkilesimden yola ¢ikarak her
ceviri metnin belli donemlerde ve nedenlerle bir sekilde yeniden yorumlanarak
yazildigin1 ve belli 6lglide yonlendirme icerdiginden bahseder. Yeniden yazim
cevirmenin ideolojisi ve edebiyatin nasil olmasi gerektigine iliskin sahip oldugu
goriiglerini igeren poetika ile sekillenir. Ayrica, edebi dizgeyi kontrol eden iki ana
etmenden soéz edilebilir: ¢evirmen, elestirmen, Ogretmen, arastirmact gibi
uzmanlarin yer aldig1 ve dizgeyi igeriden kontrol edenlerin olusturdugu uzmanlar
birinci etmendir ve dizgeyi digardan kontrol eden, giicii elinde bulunduran kisi ve
kuruluslardan olusan patronaj ikinci etmendir. Patronaj kavrami ile anlatilmak
istenen medya, egitim kurumlari, siyasi veya dini parti gruplari, yaymevi sahibi
gibi kisi ve kurumlarin sahip olduklar1 karar verme giiclerini edebi dizge ve onun
diger dizgelerle iliskileri iizerinde kullanarak, siirecleri yoOnetme ve
yonlendirmeleridir. Bu siiregler kisitlamalari, sansiirleri veya c¢esitli bilgileri
yaymama gibi ¢ok farkli sekillerde isleyebilir.

*99 13

Patronaj li¢ bilesene sahiptir: “ideoloji bileseni”, “ekonomik bilesen” ve
“statii bileseni” (Lefevere, 1992: s. 16). Ideoloji bileseni hangi metnin segilecegi,
ne sekilde cevrilecegi, igeriginde hangi kisitlamalara maruz kalacagi, nasil yeniden
yazilacagi ve basilacaglr gibi konular kapsayan c¢ok boyutlu bir bilesendir.
Ekonomik bilesen uzmanlarin ve patronlarin gegimlerini saglamalarini kapsayan
maddi boyutlar igerir. Statii bileseni ise, patronaj uygulamasiyla ve bunun kabul
edilmesi sonucunda toplumdaki bir gruba dahil olma, bir konum elde etme ile
ilgilidir. Bu ii¢ bilesenin tek bir patronun elinde olmasi halinde patronajin ayirt
edilmesi ve kisi veya toplum tarafindan hissedilmesi giigtiir. Kutsal metin ¢evirileri
buna 6rnek olarak gosterilebilir. Ote yandan ¢ok satan, ekonomik olarak kazang
saglayan eserlerin statii saglamadigi durumlarda s6z konusu olabilir. Bu durumda
bilesenlerin ayr1 ayr1 varlik gosterdigi gozlenir.
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Cok yonlii olan patronaj kavrami, ¢eviri metinlerin erek dizgedeki islevini
belirlemede etkin bir aragtir. Patronaji elinde bulunduran kisi veya kurumlar
ideolojileri dogrultusunda metinlerin cevrilmesini saglamakta,“cevirmenler bu
grubun iginde yer alabilmek igin kaynak metni soz konusu ¢ikarlar uyarinca
yonlendirmektedir” (Karadag, Bozkurt ve Alimen, 2015: s. 97). Kaynak metni erek
kiiltiire tasiyacak olan hem bir patron hem de bir yayinevi sahibi oldugunda,
patronaj biiyiik oranda tek yonden yiiriitiiliir ve ayirt edilmesi giiglesebilir.

4. Kaynak ve Erek Metnin Karsilastirmal incelemesi
4.1. Darkness at Noon Uzerine

Ingiliz yazar, elestirmen ve gazeteci Arthur Koestler (1905-1983), 1931°de
Nazilerin diigmani olan Komiinist Parti’ye katilmis, hapiste yatmis, bir donem idam
cezasma carptirilarak Ingiliz hiikiimetince kurtarilmis ve ardindan komiinizmden
vazgecmis politik anlamda aktif bir yazardir. Bu dogrultuda yazdigi eserler ve
politik bakis ac¢isiyla bir yandan kendi hayatindan kesitler, bir yandan da tarihe
taniklik ederken komiinizmin Bati tarafinda anlasilmasina yardimci oldugu
sOylenebilir.1939’de Stalin’in sosyalizmine gondermede bulunan ilk roman1 The
Gladiators‘1 ve ardindan 1941°de Darkness at Noon adli romanini yayinlar. Yazar
Almanca, Ingilizce ve Fransizca dillerine hakim oldugundan Darkness at Noon’u
once Sonnenfinsternis adiyla Almanca yazar ve arkadasi Daphne Hardy de
Ingilizceye gevirir. Alman ordusunun Paris isgalinin hemen oOncesinde kacip
Ingiltere’ye gittikten sonra metni Ingilizce olarak yaymlar. Bu roman araciligyla,
yazar totaliter rejimlerle ilgili diistincelerini, komiinizme iliskin kendi hayal
kirikligini, karsit tutumunu ve Ozellikle de Sovyet baskici sistemine yonelik
elestirisini acik bir sekilde ortaya koyar. “Ispanyol Sivil Savas: boyunca Koestler’in
riiyadan sert uyamsmn ardindan, Sovyetlerin vaadini ve korkung gergekligini
ortaya ¢ikaran en harikulade ve giiclii yapitimi Giin Ortasinda Karanhk’t (1940)
yazmigtir” (Kumar,1987: s. 382).

Dort boliim ve 252 sayfadan olusan roman, her boliimiin basinda yazin, din
ve siyaset diinyalarindan alintilanan tanimliklar sahiptir. Romanin “Birinci sorgu”
adli ilk boliimii eski Bolseviklerden biri olan Nicolas Salmanovitch Rubashov adli
roman bagkigisinin uykusundan uyandirilip apar topar sorgu i¢in hapishaneye
gotiiriilmesiyle baglar. Bir Numara” (“Number One”) adi verilen lider ¢esitli
gorevlerde bulunan Bolseviklerin tasfiyesini gerceklestirir ve bu nedenle
islemedikleri suclari itiraf etmelerini ve af dilemelerini ister. Buna direnenleri de
idam ile cezalandirir. Bu boliimde Rubashov hapishanede gecen zaman igerisinde
eski glinlerini, parti yontemlerini ve hatalarmi diisiinmeye baslar ve bir ¢esit i¢
hesaplasmaya girisir.“Ikinci sorgu” adli ikinci béliim Rubashov’un karasizligi,
giinliigline parti ile ilgili yazdiklari, “6liime sessizce git” yazili bir not ile parti
ugruna Olecegini hissetmesi, arkadasi olan Bogrov’un idami ve sorgucu Gletkin’in
acimasiz yaklasimlarim igerir. “Ugiincii sorgu” adli boliim, Gletkin’in sorgudaki
cesitli eziyet yontemleri ve Rubashov’un artik yavag yavas teslim olma ve sonunda
islemedigi suglar1 kabul etmesini betimler. “Dilsel kurmaca” (“grammatical
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fiction”) adli son boliim, Rubashov’un parti yontemlerinin acimasizligini,
baskalarina yapilanlarin kendisine de yapildigini, “biz” kavramindansa “ben”
kavramimin degerli oldugunu fark edip kendisine atfedilen biitiin suglar1 itiraf
etmesi sonucunda idam edilmesiyle biter.

Kisacas1 roman yazarin 1936-1938 Moskova davalan ile kendi hapis
giinlerini harmanlayarak hem tarihi bir siirece taniklik hem de komiinizmin
isleyisine iligkin tespitlerini ele alir. “Kostler’in bireysel tecriibelerinin sonucunda
kazandigi farkindalikla, yiizeyde bir hapishane giincesini veya bir idam hikdyesini,
derinde Stalin déneminin ve Komiinist Parti yontemlerinin bir elestirisini
barindirir” (Tas, 2015: s. 182).Bu nedenle de “yayinlanmasinin ardindan, bu kitap
hemen anti-komiinist olarak goriildii” (Monsen, 2012: s. 5). Her ne kadar agik¢a bir
yer veya kisi ismi verilmese de olay orgiisiindeki benzerlikler, psikolojik tahliller,
romanda yer alan politik, dini ve yazinsal gondermeler vasitasiyla romanin
ideolojik bir boyut kazandigi sdylenebilir. Bu ideolojik Oriintii, baz1 kesimleri
kizdirarak metnin sansiire maruz kalmasina neden olmus, bazi kesimlerce daha
fazla okunmasini da saglamistir:

“Fransa’da resmen yayinlanan Giin Ortasinda Karanlik, Soguk Savas
Komiinist sansiirtine ve gizli kapakli kitap satislarina takildi. Fransiz Komiinist
parti iiyeleri Koestler’in iletisinden ve bagsart yayinlarindan nefret ederlerken,
Batli elestirmenler ve demokratik diisiincede olan Avrupali okurlar kitapta
ongoriilen devrimci ifadelere siki sikiya tutundu” (Poulain, 2001:5.172).

“Fransa’da kitabt Le Zero et 1'Infini (Sifir ve Sonsuzluk) adiyla basan
yaywmevlerine ve kitabi satanlara, komiinistler tarafindan ciddi yildirma politikalart
uygulanigtir. Hatta ileriki basimlarda cevirmene takma isim verildigi ya da hig¢
cevirmen isminin belirtilmedigi bilinmektedir. Ustelik romanin basimi gecikmis ve
1940’larin  sonlarina dogru gercgeklesmistir. Biitiin bunlara ragmen, 1953 ’te
SidneyKingsley tarafindan tiyatroya da uyarlanmistir” (Tasg, 2015: 5.182).

Anlagilacagr {iizere, kaynak metnin ¢ok yonlii anlati diinyasi cesitli
iilkelerde farkli uygulamalarla sansiire maruz kalmasina neden olmus ve yayinlanir
yayinlanmaz onu tartismali bir konuma siiriiklemistir. Oyleyse kaynak metnin
Tiirkgedeki seriiveni de degerlendirmek de fayda vardir.

4.2. Giin Ortasinda Karanlik Uzerine

Roman ilk defa Giin Ortasinda Karanlik adiyla 1952 yilinda ¢evirmen
Muzaffer Resit tarafindan ¢evrilerek dilimize kazandirilmistir. Muzaffer Resit,
Varlik yaymlarimin kurucusu ve sahibi olan, ayn1 zamanda yazarligi, sairligi ve
cevirmenligiyle taninan Yasar Nabi Nayir (1908-1981) olarak bilinmektedir. Nayir
dergiciligiyle Tiirk yazinina ve kiiltiiriine biiyiik katkilar sunmustur. Dahas1 Balzac,
Panait Istrati, Dostoyevski, Turgenyev, Gogol, Kafka, Tolstoy, Steinbeck,
Hemingway, Malraux, Zola, Gide, Camus, Sartre gibi yazarlarin yapitlarini
Fransizca ve Ingilizce’den gevirerek Tiirk okuruyla bulusturmustur. Agirlikli
olarak Fransizca geviriler yapmasma ragmen, Steinbeck, Hemingway ve R.L.
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Stevenson gibi yazarlarin eserlerini Ingilizceden cevirmistir. Ingilizce ceviri
yaptiginda, Ingilizcesine ¢ok giivenmediginden Fransizca metin ile karsilastirma
yapmayl1, g¢evirisinin saglamasini da yapmayi ihmal etmez (Bkz. Tas, 2015: s.
185). Tiirk yazin ve diisiin diinyas: i¢in, “0 dénemde yasanan kiiltiir fakirligini
gidermek, sanat ve yazin alamindaki eksiklikleri tamamlamak adina siirdiirdiigii
dergicilik ruhu ve g¢eviri yaymnciligi, ciddi birer adim niteligindedir” (Tas, 2015:
s.185). Ceviri faaliyetleri arasinda Hasan Ali Yiicel’in terciime hareketine destek
vermesi, Tercliime Biirosu’'nda da bir silire gorev almasi, terclimenin dilimize ve
kiiltiiriimiize katkilar1 ve nasil olmasi gerektigi gibi konularda pek c¢ok yazist
bulunmaktadir. Ornegin ¢eviride asil metne ve yazarim {islubuna sadik kalmakla
ilgili goriislerini Mustafa Ozcan “Yasar Nabi Nayir’in Ceviriye Dair Gériisleri”
adli makalesinde sdyle ifade eder:

“Y. Nabi edebiyatimizda ceviri geleneginin olmadigini, herkesin kendine
ozgii bir yol izledigini belirtir. Sadece ceviri yapilacak yabanci dili bilmek yetmez,
ana dilin de bilinmesi ve etkili bir sekilde kullaniimasi gerekir. Ceviride asil metne
sadik kalinmali, yazarin iislibu korunmalidir” (Ozcan, 2007: s. 15).

Nayir ayrica, ceviri faaliyetlerinin etkin bir sekilde gerceklesmesi igin
ceviri uygulamalarinin diizenlenmesi gerektiginden bahseder ve ozellikle yazin
degeri yiiksek olan klasiklerin ¢evirisinde dikkat edilmesi gereken hususlarin altini
¢izer. Bunlardan bir tanesi su sekilde agiklanabilir:

bunu yaparken ¢evirmenlerin yabanct dil kadar yeni ve temiz Tiirkceyi de ne kadar
kusursuz ve sanatkdrane bir tislipla kullanabileceklerine bakilmasini ister. Ayrica
bu isi iistlenenlerin temiz ve saglam karakterli olmalarina ozen gostermelerini
onerir. Burada yasayan dillerdeki eserler igin bir baska sz konusu bir durum
daha vardir ki o da sudur: Ingilizce bir eserin Fransizcadan, Rusca bir eserin
Almancadan dilimize ¢evrilmesinin oniine gegmek. Yasar Nabi, bu konuda sadece
eski Yunan ve Latin eserlerinin hari¢ tutulabilecegini belirtmektedir” (Ozcan,
2007: s. 21-22).

Nayir’a gore, hem kaynak hem de erek dili ¢ok iyi bilen ¢evirmenlerin
¢eviri yapmasi, aradil gevirisinin dniine gecilmesi, yazarin tislubunun korunmasi ve
kaynak metne sadakat g¢eviri siirecinde Onem tasiyan konulardir. Buna kargin
Nayir’in erek metin 138 sayfadan olugmakta ve kaynak metinde bulunan
boliimlere, boliim basliklarina ve boliim baslarinda yer alan tanimliklara sahip
olmamasiyla kaynak metne sadakat kavramini sorgulatmaktadir. Erek metin
neredeyse kaynak metnin yarist kadar uzunluktadir ve erek metinde yer alan farkli
diisiinceler, elestiriler ve tahliller nedeniyle biiyilk oranda sansiire ugramistir.
Nayir, yazdigi ¢evirmen notunda bunu kendisi de ifade eder (Bkz. Ek. A2).
Nayir’in hem ¢evirmen hem de yayinevi sahibi olarak erek metinde sansiir yolunu
tercih etmesinin sebepleri kisisel olabilecegi gibi toplumsal, kiiltiirel ve ideolojik
nedenlerden de kaynaklanmis olabilir. Nayir’in goriislerine deginen Konur Ertop
(1979) Nayir’in edebiyata iliskin tutumunu sdyle aciklar: “Edebiyatin topluma
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kars1 gorevieri oldugu gercegini benimser. Yararct ve toplumcudur, gergekgidir.
Ancak o donemde Sovyet Rusya’da gegerli toplumcu-gergekgilik akimina siddetle
Karst ¢ikmistir” (Ertop, 1979: s. 7). Aymi yazisinda Ertop, Nayir hakkinda su
ifadeleri kullanir: “halkin kolay sindiremeyecegi acayipliklere, cetrefil deyislere,
asirt yeniliklere karsi durdugu” (Ertop, 1979: s. 7) bilinmektedir. Bu dogrultuda
Nayir’in, o donemde ortaya ¢ikan totaliter rejimleri elestiren metinleri halkin kolay
sindiremeyecegini diisiinerek sansiir yoluna gitmis olmasi olasidir. Ote yandan
metnin ¢evrildigi donemde Tiirkiye’deki tarihi ve toplumsal olgular1 da g6z 6niinde
bulundurmadan bir sonuca varmak anlamli degildir. Metin ¢evrildigi 1952 yili,
Ozgiirliigli savunan, liberallesmeyi ve yabanci yatirimlart destekleyen, Amerika ile
yakin iligkiler kuran Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu bir yildir. Fakat iktidar
partisinde daha sonra,1954 yilinda ekonomik sikintilar ve Kore Savasi’nin da
etkisiyle bu 6zgiirliik¢ii tutum yerini daha sert ve basin sansiiriinii de i¢eren baskici
bir tutuma birakir. Her ne kadar erek metnin ortaya ¢iktig1 y1l olan 1952, basin ve
yayin anlaminda daha &zgiir bir atmosferin hakim oldugu bir yil olsa da, diger
iilkelerde metnin alimlanigini tartigmali olmasi, sansiirlenmesi ve Tiirkiye’de de
komiinizm karsiti hareketlerin varliginin hissedilmesi Nayir’1t bu tiir bir sanstirii
uygulamaya itmis olabilir. Dolayisiyla ¢evirmenin g¢eviride aldigi kararlarin hem
ulusal hem de uluslararas: toplumsal, kiiltiirel ve politik atmosferinin etkilerinin
yani sira, bir ¢evirmen ve bir yayinevi sahibi/patron olarak kisisel nedenlere
dayandig iddia edilebilir.

4.3. Kaynak ve Erek Metin incelemesi

Bir kitabin i¢ ve dis kapak incelemesi onun kaynak ve erek kiiltiir kiiltiirde
nasil konumlandirildigr ve okurlara sunuldugu hakkinda bilgiler verir. Kaynak
metin kapagi kirmizi zemin iizerinde siyah ve beyaz renklere sahip olup kitap
adinin degisik yaz1 karakterleri ile kapagin ortasinda, yazar adinin en altta biiyiik
ve vurgulu olarak yer aldigi bir tasarima sahiptir. Kiiclik bir daire igerisinde
sasirmisa benzeyen arkasi doniik ve ¢omelmis bir insan figiiri roman adinin 6niine
yerlestirilmistir (Bknz. Ek. Al). Erek metnin kapagi siyah bir zemin iizerinde
turuncu bir gilines, turuncu ve beyaz renkte biiyiik harflerle yazilmis roman adi ve
yaynevine iliskin bilgileri icermektedir (Bknz. Ek. Al).iki kapagin da zit renklerle
roman iginde yer alacak olan geliskileri barindiran diinyaya bir ¢agrisim yaptig
sOylenebilir.

Kaynak metnin i¢ kapaginda yaymevine iliskin bilgiler verildikten sonra
Makyavel’in Discorsi (Soylevier) ve Dostoyevski’nin Crime and Punishment (Sug
ve Ceza) adli eserlerinden yapilan alintilar bulunmaktadir:

“He who establishes a dictatorship and does not kill Brutus, or he who
founds a republic and does not kill the sons of Brutus, will only reign a short time .

MACHIAVELLI:

Discorsi”
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Man, man, one cannot live quite without pity.”
DOSTOEVSKY:

Crime and Punishment

(Koestler/Hardy (Cev.), 2006: s.III).

Bu alintilar ya da tanimliklar aracilifiyla ana metin hakkinda okura bir
ipucu verilerek okur metnin anlam diinyasina giris yapmak i¢in hazirlanmaktadir.
Yazar kendi anlatisin1 derinlestirmek ve daha giiclii kilmak adina, Makyavel’den
yaptig1 alintiyla diktatorliigiin isleyisine ve Dostoyevski’den yaptigi alintiyla
masumiyetini yitiren insana vurgu yapmak ister gibidir. Fakat bu tamimliklar veya
gondermeler erek metinde yer almamaktadir.

Kaynak metnin anlatis1 baglamadan 6nce Koestler tarafindan yazilan ve
anlatinin kisilerinin hayal {iriinii olmasina ragmen, tarihi hadiselere, Moskova’da
gerceklesen mahkemelere ve yazarin tanidigi insanlara dayandigini belirten bir not
bulunmaktadir. Erek metinde de not oldugu gibi ¢evrilmistir. Bununla birlikte erek
metinde yazarin notunun hemen altinda bir ¢evirmen notu eklenmistir. Nayir’in M.
Resit takma adiyla yazdigi ¢evirmen notunda yer alan “dogrudan dogruya vak’ayla
ilgisi olmayan daha ziyade ideolojik miinakasalara ve diyalektik tahlillere ayrilmig
kistmlardan  ¢ikartmalar yapilarak fkisaltilmistir” sozleri erek metnin  hangi
kisimlarinin kisaltildigimi agiklar (Bkz. Ek. A2).Dahas1 “bu kisaltmalarda hicbir
zaman hiilasa yoluna gidilmemistir, yazarin iislup hususiyetlerinin bozulmamasina
¢ok onem verilmistir” sozleriyle, kisaltmalar1 yaparken yazarin sozciiklerini veya
iislubunu degistirmedigini de ifade eder (Bkz. Ek. A2). Erek metin kaynak metnin
yarist kadar uzunluga sahip oldugundan birgok ciimle, paragraf ve hatta alt
boliimiin erek metine tasinmadigi tespit edilmistir. Bununla birlikte kaynak
metinde yer alan dort ana bolim erek metinde korunmustur. Cevirmenin kendi
sozlerinden hareketle, erek metinde yapilan kisaltmalardan veya ¢ikartmalardan
bazilar1 kitabin boliimlerine gore asagida siralanarak orneklendirilmistir. Kaynak
metnin karsisinda erek metinden ¢ikartilan ciimle, paragraf veya boliimlerin ne
hakkinda olduguna iligkin bilgiler sunulmustur:

Birinci Boliim

KM EM

The First Hearing Béliim bashig (ilk sorgu siireci)

“Nobody can rule guiltlessly” SAINT- | Boliim basindaki tanimlik (epigraf)

JUST” (s.). Yonetimin dogasina iligkin bir alint1.

“One saw that his brutality was no | Rubashov’un evden askerler tarafindan
longer put on, but was natural to | alinis siirecini betimleyen bir paragraf
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him....”(s.8)

“You really ought to study the Party
history a bit”. (s.10)

Parti tarihini vurgulayan bir climle

“.... a verse occured to him which | Rubashov’un oldiiriilecegine iliskin
compared the feet of Christ to a White | endisesinin ~ sonunca yaptigi  bir
roebuck in a thornbush”. (s.12) gondermeyi igeren climle

“For golden lads and girls must, as | Shakespeare’den alintilanan bir

chimney-sweepers, come to dust...”
(s.13)

ifadeyle Rubashov’un yok edilecegine
iligkin bir ciimle

“The horror which No.l emanated, | Bir Numara’nin  dehset iceren
above all consisted in the possibility | yontemlerini anlatanbir paragraf

that he was in the right, and that all

those whom he killed had to admit

even with the bullet in the back of their

neck,....” (s.13)

“... desired to know what was going | Bir  Numara’nin  portresini,  dis
on in the brain of No. 1. He saw him | gériiniisiini ve hareketlerini

sitting at his desk, elbows propped,
heavy and gloomy,...” (s.15)

betimleyen bir paragraf

“The bigger of the two men in uniform
turned round...” (s.19)

Hapishanedeki askerlerden bahseden
bir climle

“Pieta... The Picture gallery of a town
in southern Germany on a Monday
afternoon...” (s.31)

Parti {yelerinin bulusmalari, parti
icinde nasil irtibat kuruldugu ve parti
ugruna yapilan fedakarliklari anlatan
19 sayfalik bir boliim (9.alt boliim)

“During the afternoon Rubashov felt
even worse...” (s.58-75)

Partinin uygulamalarini, Rubashov’un
anilarini ve i¢ hesaplagsmasini igeren 17
sayfalik (12. alt boliim) boliim

“He thought of young Richard in the
black Sunday suit, with his inflamed
eyes: “But you can’t throw me to the
wolves, comrade...” (s.76)

Parti’nin feda ettiklerinden birisi ve
cezasinin  Oliim  olmasma iliskin
aciklamanin yer aldig bir paragraf.

“You wrote in your last article, a few
months ago, that this next decad ewill

Sorgucu ve Rubashov arasinda gegen
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konugmalardan olusan bir paragraf
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decide the fate of the world in our
era...” (s.96)

Birinci Boliim anlati  baskisisi Rubashov’un evden alinarak hapse
gotiiriilmesi ve ilk gilinlerinde orada karsilastigi durumlari anlatmasinin yaninda “1
Numara” olarak adlandirilan Stalin’in tasvirlerini, partinin yonetim ve isleyisine
yonelik bilgilerini igeren uzun bir boliimdiir. Ancak parti ve “1 Numara” ya, yani
Stalin’e, iliskin bilgilerin ciimle, paragraf ve hatta boliim olarak metinden
cikarilldigi goriilmektedir. Bazen de olaylarla ilgisi olmayan hapishaneyi
betimleyen climlelerin ¢evrilmedigi tespit edilmistir.

ikinci Boliim

KM EM

The Second Hearing Boliim bashig, (ikinci sorgu)

“When the existence of the Church is
threatened, she is released from the
commandments of morality. With unity
as the end, the use of every means is
sanctified, even cunning, treachery,
violence, simony, prison, death. For all
order is for the sake of the community,
and the individual must be sacrificed to
the common good

DIETRICH VON NIEHEIM, BISHOP
OF VERDEN: Deschismatelibri 111, A.D.
14117(s. 97).

Boliim bagindaki tanimlik (epigraf)

Kisinin feda edilebilecegine iliskin
bir ipucu veren tanimlik

“Extract from the diary of N. S.
Rubashov, on thefifth of ....” (s.97-101)

Rubashov’un giinliigiinden
almtilanan dort sayfalik bir boliim.
Rubashov’un 0z elestirilerini ve
parti hakkinda bilgileri kapsayan bir
alt boliim

“Rubashov had always believed that he
knew him self rathe well...” (ss.109-110)

Rubashov’un diyalektik tahlillerini
iceren bir sayfalik paragraf

“These reflections also had the form of a
mologue,....” (s.111-112)

Rubashvov’un i¢  hesaplagmasi,
Parti ve oOldiiriilen Arlova ile ilgili
diistincelerinin yer aldig1 bir sayfa.

“His consciousness of guilt, which

Diyalektik tahliller ve partiyle ilgili
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Ilvanovc alled “moral

(s.152-153)

exaltation,”. ...

elestirilerin yer aldigi bir sayfa

“My point is this,” he said; “one may
regard the world as a sortof ... (s.155-
161)

Ivanov ve Rubashov arasinda sorgu
sirasinda gecen konugmalar, tarih ve
partiyle ilgili celiskilerden olusan
alt1 sayfa

“Well, and what of it?” (s.163-165)

Ivanov ve Rubashov arasinda sorgu
sirasinda  gegen devrimle ilgili
konusmalar ve diyalektik tahlilleri
iceren iki sayfa.

“Ikinci Sorgu” adi verilen ikinci boliimde daha fazla sorgu siirecine,
gegmige doniislere ve diyalektik tahlillere yer verilmektedir. Bu bdoliimde de
diyalektik tahliller ve parti ile ilgili bilgiler, elestiriler ve yorumlarin erek metne

aktarilmadigi goriilmektedir.

Uciincii Boliim

KM

EM

The Third Hearing

Boliim bashigi, (Ugiincii sorgu)

“Occasionally words must serve to veil
the facts. But this must happen in such a
way that noone become aware of it, or, if
it should be noticed, excuses must be at
hand, to be produced immediately.

MACHIAVELLI: Instructions to
Raffaello Girolami” (s.169).

Boliim bagindaki tanimlik (epigraf)

Rubashov’un idami igin onun suglu
gosterilmesi amaciyla uydurulacak
suclara bir géonderme

“But let your communication be, Yea,
yea; Nay, nay; for whatsoever is more
than the sec ometh of evil.

Matt. v. 377 (s. 169).

Boliim bagindaki tanimlik (epigraf)

Rubashov’un sdyleyecegi en ufak
seyin suglu oldugunu kanitlamak
icin kullanilacagina iligkin  bir
gonderme

“Extract from N. S. Rubashov’s diary.
20" Day of Prison....” (s.169-174)

Rubashov’un giinliiglinden alinan
diyalektik tahliller iceren bes
sayfalik bir boliim.

2

“Now the old guard was used up, ....

1 Numara’'nin yaptiklarini ve giicii
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(s.179-180)

elinde bulundurusunu anlatan bir
sayfa

“The whole thing was a pretty grotesque
comedy, ....”(s.181-183)

1 Numara’nin yontemlerini anlatan
ve elestiren bir bucuk sayfalik
bolim

“....excepting only one point which I
consider...” (s.213-214.)

Diktatorliigiin dogasimin
sorgulandigi ve diyalektik
tahlillerin yer aldigi iki sayfa

“Gletkin looked at Rubashov with his
usual expression less voice....” (s5.229-
231)

Gletkin’in parti ideolojisini anlattig1
ve savundugu bir buguk sayfa

“Fragment of theDiary of N. S.

Rubashov... (s.234-235)

tavirlarina
yer  aldig

Gletkin’in  acimasiz
iligkin  tahlillerin
glinliikten bir sayfa

“Your Danton and the Convention...”
(s.240-244)

Devrim ve parti ile ilgili {i¢ sayfa

Ugiincii  sorgu, Rubashov’un acimasiz sorgucu Gletkin tarafindan
sorgulandig1 ve yavas yavas islemedigi suclar1 kabullenmeye basladig bir siireci
anlatmaktadir. Zorlu sorgu siireci Rubashov’un partiyi elestirmesine, diktatorligiin
nelere mal olacagina iliskin sonuglara varmasina neden olmustur. Bu baglamda

diyalektik tahlillere ve diktatorliikle
verilmemistir.

Dordiincii Boliim

ilgili

elestirilere erek metinde yer

KM

EM

TheGrammatical Fiction

Boliim bagligi (Dilsel kurgu)

“Show us not the aim without the way.

For ends and means on earth are so
entangled

That changing one, you change the other
too;

Each different path brings other ends in
view.

Boliim bagindaki tanimlik (epigraf)
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FERDINAND LASSALLE:

Franz vonSickingen” (s. 247).

“The Public Prosecutor had finished....” | iki sayfalik yargilama siirecine
(5.254-256) iliskin tahlil

“As a boy, he had believed that in | Idam kesinlesmis olan Rubashov’un
working for the Party he would find an | parti ideolojisini anlamaya baslamasi
answer to all questions....” (s. 260-261) ile ilgili iki sayfa

Dordiincti boliim, Rubashov’un dilsel bir kurgu icerisinde oldugunu,
bugiine kadar iginde yer aldigi ve savundugu Parti’nin kendisini yok edecegini,
sucsuz yere idama gonderilecegini ve ugruna savastigl seyin hatali oldugunu fark
edisini kapsar. Bu boliimde de benzer sekilde ideolojik oldugu diisiiniilen
kisimlarin ¢evrilmedigi goriilmektedir.

Ozetle yar1 yariya kisaltilmis olan erek metin, ideolojik dogasindan ve
diyalektik tahlillerinden yoksun birakilmistir. Cevirmenin de kendi notunda
belirttigi gibi yazarin {islubu korunmaya calisilmis ve ayrica eklemeler de
yapilmamigtir. Fakat erek okura sunulan bu metin, sadece hapishanede gegen
sorgulama ve idam siireglerini igermesiyle bir hapishane giincesinden farksiz hale
gelmistir.

Sonug¢

Bu c¢alismada ceviride sansiir olgusu ve patronaj kavrami izerinde
durulmus ve Artur Koestler’in Darkness at Noon adli romani araciligiyla sansiiriin
erek metinde isleyisi gozler oniine serilmeye caligilmistir. Ceviride sansiir olgusu,
uygulanma zamani, tiiri ve uygulayicilart gibi boyutlariyla genel olarak
betimlendikten sonra erek odakli bir okuma yapilarak, neredeyse yarisi kisaltilmig
olarak erek okurlara sunulan erek metinde hangi ciimle, paragraf ve boliimlerin
¢evrilmemis oldugu ve bu kisimlarda neler anlatildigi agiklanmigtir. Buna gore, asil
ad1 Yasar Nabi Nayir olan fakat Muzaffer Resit takma ismini kullanan ¢evirmenin
romanda yer alan ideolojik diisiince ve tasvirleri, diyalektik tahlilleri, zaman zaman
gereksiz gordiigii kisimlari g¢evirmedigi tespit edilmistir. Bu haliyle roman,
ideolojik oriintiisiinden, toplumsal elestiri boyutundan ve gerceklerden yola gikarak
olusturulan kurgusal diinyadan biiyiilk oranda yoksun birakilmis, kesintiye
ugramistir. Ote yandan, gevirmenin yazdigi notta da belirttigi {izere, yazarin
iislubuna dokunulmamigs ve bicemde degisiklikler yapilmamistir. Cevirmenin
neden bdyle bir sansiir yolunu tercih ettigi sorgulandiginda, hem c¢evirmenin
kendisine iliskin bilgiler hem de donemin toplumsal, kiiltiirel ve politik kosullari
birlikte incelenerek bir degerlendirme yapilmaya calisilmistir. Cevirmenin kendi
bakist acisinda her ne kadar kaynak metne ve yazarin iislubuna sadik olmak gibi
diistinceler yer alsa da, bir patron ve bir ¢evirmen olarak elinde bulunan giicti
sansiir yolunda kullanma tercihinde bulundugu ve kendi ekonomik, ideolojik ve
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statli c¢ikarlarimi1 korumak amaciyla patronaj uyguladigi sdylenebilir. Sansiir
bireysel bir tercih ve bir ¢esit oto sansiir oldugu kadar, tilkemizde gerc¢eklesen
siyasi gegisler ve romanin diger iilkelerde maruz kaldig1 ¢esitli sansiirlere iliskin
farkindalik gibi birgok nedene bagli olarak gerceklesmis gibidir. Ozellikle
¢evirmenin takma isim kullanmasi ve ¢evirmen notunda agik¢a romani kisalttigini
ifade etmesi belli ¢cekinceler yasadigina isaret eder niteliktedir. Gériiliiyor ki idealin
ne oldugu bilinebilir ancak uygulamak belli toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve
politik kosullarda gii¢ olabilir. Bu nedenle, g¢eviride sansiir ve patronaj gibi
kavramlar s6z konusu oldugunda, sadece ¢evirmenlerin Ozge¢cmislerine ve
ifadelerine odaklanmak yerine, ¢evirmenlerin i¢inde yasadiklar1 toplumsal, kiiltiirel
ve siyasi atmosferi ve donemi, metinsel, dilsel ve c¢eviri normlarini miimkiin
oldugunca goz Oniinde bulundurarak cok boyutlu degerlendirmelerin yapilmasi
anlaml1 olur.

Sonug olarak ¢eviride sansiir ve patronaj ¢ok boyutlara sahip olan énemli
stratejik unsurlar olarak erek metinleri bir¢ok agidan etkilemekte, yonlendirmekte,
degistirmekte ve kisitlamaktadir. Bu iki etkin unsur konusunda yapilacak daha
kapsamli arastirmalarin ¢eviri, sansiir ve patronaj iliskileri konusunda farkindaligin
artmasina ve yeni yeni boyutlara 1s1k tutulmasina hizmet edecegi diigiiniilmektedir.
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