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Bu kritikte, Joseph R. Des Jardins’in Cevre Etigi: Cevre Felsefine Giris adl1 eseri incelenmistir.

Kitabin amaci, saglikli ve adaletli bir ¢evre politikasinin olusturulmasina dair herhangi bir cabada
felsefenin ne tiir bir katki saglayacaginin agimlanmasi ve gevre sorunlarindan dogan etik sonuglarin
kapsamli bir sekilde tartisilmasidir. Kitabin sundugu ¢6ziim, dayandigi bu temel varsayimda
yatmaktadir. Buna gore, “cevre politikasinin bilimsel laboratuvarlarda, sirketlerin yonetim
kurullarinda ya da hiikiimetlerin biirokratik yapilar: i¢inde degil, siyasal ortamlarda belirlenmesi
gerektigidir” (s. 37). Kritigin sonu¢ ve degerlendirme boliimiinde ayrintili bir sekilde anlatildig: gibi
kitap boyunca sunulan kuram ve anlayislarin herhangi birinin tek basina tercih edilmesinden ziyade,
yazara gore, temel tutum sartlarin gerektirdigi ¢6ziime bizi eristirecek yontem hangi anlayista varsa
onun dayanak noktasi olarak alinmasidir.

Kitap ilk olarak 1992 yilinda Ingilizce olarak basilmistir; daha sonraki yillarda birkag kez
giincellenerek yeniden basilmis ve bilhassa okuyucu degerlendirmeleri dikkate alinacak olursa kitabin
bir¢ok ¢evrede ciddi yanki buldugu sdylenebilir. Her ne kadar ¢evre ve etik tartigmalar {izerine birgok
calisma olsa da yazarin bu kitabi, ¢evreye iliskin tiim yaklasimlar: icermesi dilinin sadeligi ve
anlasilirhigl, konunun bélimlere ayrilarak incelenmesi, 6rnek ve temellendirmelerinin uyusmasi,
tarihi ve glincel meselelere yer vermesi ve de tartisma sorulari ile miistesna bir yere sahiptir.

Yazarin tslubu okuyucuyu felsefe veya ¢evre konularinda bir uzman olarak goéren bir 6nkabulle
hareket etmedigini gosteriyor. Yazar felsefi veya etik terimleri sunarken muhakkak o terimlerin kisa
bir agiklamasini yaparak metnin okunurlugunu artirmigtir. Ayrica, tartisma konusunun her boliimde
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en temelden agimlanip 6zet ve sonuglar ile bitirilmesi okuyucunun metnin i¢inde kaybolmasini
onlemektedir.

Yazarin en basarili oldugu yonlerinden birisi, kitab1 uygun bir sekilde kisim ve boliimlere ayirmis
olmasidir. [lk boliimlerde gevre etigi konusunda genel bir bakis sunan yazar daha sonraki béliimlerde
herkesin tizerinde mutabik oldugu ¢evre sorunlarina neredeyse kimsenin tizerinde mutabik olamadig:
¢ozlimler sundugunu adim adim, hem kronolojik hem de problematik olarak ele alip islemesidir.
Vahsi dogal alanlarin korunmast, zehirli atiklarin biyolojik cesitlige zarar vermemesi gibi baslica ¢cevre
problemlerini farkli bolimlerde, degerlendirmenin merkezine yerlestirerek okuyucuya kolay ve
anlasilir bir metin sunan yazar ayrica okuyucunun her bolimiin sonunda edindigi bilgi tizerinden
kigkirtict ve tek ctimle ile cevap verilemeyen sorular sorarak biling ve farkindalik olusturmas: da
takdire sayandir. Yukarida belirtildigi gibi, yazarin eserindeki temel amaglarindan birincisi ¢evre
meselelerinde felsefi temellendirmelerin 6nemine dikkat cekmesi, ikincisi ise bu sorunlarin yalnizca
ekonomik veya siyasal olmadigina dair farkindalik yaratmasidir. Bu kapsamda, yazar tartigmalara
ornek olarak sectigi cevre konularini okuyucuya sunarken felsefi bir yaklasim ve etik bir duyarlilikla
detaylandirarak dikkat cekici bir uyum ve tutarlilik elde ediyor. S6zgelimi, insanmerkezli ¢evreci
yaklasimin yararci etigi temele oturdugunu, ¢evremerkezli yaklasimin ise biyiik ol¢tide deontolojik
anlayisin yansimast oldugunu ifade ederek kitabin basinda varsaydigi cevre ve etik iligkisini
orneklendirmis oluyor. Boylece, theoria ve praxis birlikteligini bu metotlarla bir kez daha vurguluyor.

DDT kullanimindan', orman yanginlarina kismen miisaade edilmesi konusuna; pembe et
tartigmalarindan Kenya ve Tanzanya arasindaki yaban hayati alaninin korunmasina kadar bir¢ok
cevre konusuna dokunan yazar, tarihi ve giincel meseleleri kapsayarak hem kronolojik hem de
problematik bir yol takip ediyor. 20. yiizyilin baslarindan aldig1 sorunlari kitabin yazildig: tarihe kadar
ana hatlar1 ve doniim noktalariyla ele aliyor. Dolayisiyla, okuyucu tarihi seyri ve halihazirda mevcut
tartigmalari bir arada gorerek bu tartigmalarin tarihsel geri planini ve giincelligini kagirmamais oluyor.

Tirkge kaynaklar goz oniine alindiginda, ¢evre konusunda aslinda bir¢ok ¢alismanin oldugunu
soylemek miimkiindiir. Bunlardan bir kismi1 6zgiin ¢alismalar bir kismi ise-bugiin bu ¢alismaya konu
ettigimiz gibi- ¢evirilerden olugsmaktadir. Ancak var olan bazi ¢aligmalarin ekseriyetinin tikel sorunlar
tizerine yogunlasmis olmasi bir eksikliktir. Bu konudaki zorluk Cevre Bilim ya da Ekoloji olarak
adlandirilan bu bilim sahasinin dogasindan kaynaklanmaktadir. Doga-insan arasindaki ve insanlarin
kendi aralarindaki iligkileri ve bu iliskilerin bozulmasiyla ortaya ¢ikan sonuglari, bunlarin nedenlerini
ve sonuglarimi, ¢oziim yollarini inceleyen bir bilim dali olarak ekoloji multidisipliner bir yapiya sahip?
oldugu icin zor bir alandir. Unlii Cevre Bilimci Dominique Simonnes’in ifadesiyle doganin
savunulmasi, yasamin kalitesi ve c¢evrenin korunmasi gibi kavramlar cevreci gercegin sadece

ambalajimi olusturmaktadar.’

Jardins’in kitabinin 6énemi yalnizca tikel veya salt teori degerlendirmelerinin 6tesine gegerek
genel ve ozeli birlestirmis ve okuyucuya arka plan ve perspektif sunabilme basarisini elde etmis
olmasidir. Felsefi etige neden ihtiyacimiz oldugu sorusunun etraflica temellendirilmesiyle baslatilan

DDT adi verilen ve tarimda zararli kabul edilen bocekleri 6ldiirmek i¢in kullanilan tarim ilacinin gevredeki diger canlilara
nasil zarar verdigi ve besin zincirine katilarak hangi kalici zararlara yol a¢tigini ekoloji sahasinda en ¢ok tartisilan
drneklerden biridir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Onal, Mehmet, “Cevre Olayina Kadim Hikmet Nazariyla Holistik Bakmak,
ISEM2016, 3rd International Symposium on Environment and Morality, 4-6 November 2016, Alanya - Turkey, 5.463-
475

2 Yimaz, Kazim, Sengiin Sipahioglu, Mehmet Yilmaz, Cevre Bilimi Egitimi, Glindiiz Egitim ve Yayincilik, Ankara 2009, s.
7.

3 Simonnes, Dominique, Heti§im Yayinlari, Mehmet Selami Sakiroglu, Istanbul, 1993, s.7.
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tartismalar hep bu gerceve icerisinde gelistirilmis ve hareket edilen nokta ile varilmasi beklenen nokta
arasindaki tutarlilik gézden kagirilmamistir. Bu agilardan bakildiginda, kitap bilhassa ¢evre ve etik
konularinda ¢aligma yiiriitenleri muhatap alsa da bu konular iizerine ¢aligmayan herkesin de
rahatlikla okuyabilecegi ve faydalanabilecegi bir kaynaktir.

Kitabin hacmi dikkate alindiginda uzun soluklu bir ¢alisma yiritildigi aciktir. Rusen Keles
tarafindan Tirkgeye cevrilen bu kitabin terciimesinin neredeyse kusursuz oldugunu soyleyebiliriz.
Imge Kitabevi tarafindan ilk olarak 2006 yilinda basilan ve toplamda 539 sayfadan olusan (1. Bask1)
bu kitabin orijinal dilindeki rahat okunurlugunu muhafaza eden ¢evirmen, bunu biiyiik él¢tide kelime
bagnazlhigina diismeyerek bagsarmis goériiniiyor. Kelime bagnazligindan kasit, 1srarla ve timden ya yeni
ya da eski kelimelerin kullanilmasidir. Keles, dilde varolan kelime ve kaliplar: tercih ederek onlarin
yeni veya eski kelimeler olmasina itibar etmemis; konunun anlasilmasi i¢in hangi sozcitkk daha
kuvvetli ve tedaviilde ise onu tercih ederek okuyucuyu yormamis. Ayrica, eserin sonuna kiigiik de
olsa bir sozlitk ve dizin eklenmesi eserin akademik degerini arttirmistir. Bundan bagka ¢evirmenin
yanui sira, kitabin tashihinde gorev alanlarin da ¢ok 6zenli bir ¢alisma sonucunda dil hatalarini en aza
indirmekle takdiri hak ettiklerini soylememiz gerekmektedir.

Kitap ile ilgili bu genel ve giris niteligindeki degerlendirmelerin tam olarak neyi kastettigini daha
detayli gorebilmek icin eserin biitiin bolimlerini kendi i¢inde kisaca tartismanin faydali olacag:
aciktir. Kitapta, “Giris” boliimiinden sonra yer alan. Birinci Kisimda temel kavramlar, ikinci kisimda
Uygulamali Etik Olarak Cevre Etigi, ticiincii kisimda ise Cevre Etigi Kuramlar1” islenmektedir. 12 alt
boliimden olusan bu kitabin kritigi bolimler iizerinden kitabin derinlemesine bir analizinin
sunulmast seklinde yapilacaktir.

Birinci Bélim: Bilim, Etik ve Cevre

Bu boliimiin tartisma konusu, ¢evre sorunlarinin teknolojik ¢oztimleridir. Yazar bu boéliime
Rachel Carson’in 1962 yilinda yayimlamis oldugu Silent Spring (Sessiz Bahar) adli eserinin DDT ve
diger kimyasal bocek ilaglarinin kullanimina dair insanlarin farkindaligini uyandirmas: ve bu
cercevede sekillenen tartismalarin sunumunu yaparak bagliyor. Bu tartigmalarda sasirtici olan taraf,
rlin rekoltesini artirmaya yonelik kullanilan bu ilaglarin aslinda bir artis saglamamis aksine diisiis
yasanmasina sebep olmus olmasidir. Bunun nedenleri arasinda bu ilaglarin zararli boceklerin yan
sira ugurbocekleri ve diger bocekleri yiyen baska eklem bacaklilar: da 6ldiirmesi gibi bir¢ok madde
siralanmistir. Sonug itibariyle, paradoksal bir durumun ortaya ¢iktig1 asikardir. Bu paradoksa nasil
yaklasabiliriz sorusunun cevabi belki de felsefede gizlidir.

Dogru kararlari nasil verecegiz sorusuna verilebilecek her tiirlii muhtemel yanitin yolu felsefeyle
iliski kurmay1 gerektirir. Daha 6zel olarak, felsefi etik bize bu tartismanin hem praxis hem de theoria
yonlerini ele almamizi saglayacak ve tartismanin analizi ve muhtemel ¢oziimleri bu kapsamda
degerlendirilecektir. Bilim ve teknoloji de elbette bu siirecte temel bagvuru kaynaklaridir ama eserin
yazarina gore, felsefi etik olmaksizin bu tartismalarin en iyi ihtimalle bir tarafi eksik kalacaktir. Hatta
bu eksiklik konuya iliskin ¢6ziimden daha gok sorun yaratacaktir. Aslinda bilimin yanit bulmada bir
kusurunun olmadig1 agiktir; ancak, yazara gore problem bilimin soru sormada yetersiz kalisi ile
ilgilidir. Felsefe de tek basina yeterli degildir, 6yleyse olgular1 ele alan bilim ile degerler iizerine
yogunlasan felsefenin ortak ¢aligmasi ¢evre etigi konusunda esas olmalidur.

Cevre etigi calismalar1 genel olarak insanlar ile dogal ¢evreleri arasindaki ahlaki iliskilerin sistemli
olarak incelenmesi iizerine temellenir. Bu kapsamda tartigmalara hem kronolojik hem de problematik
cizgide bakmak gerekir.
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ikinci Boltim: Etik Kurami ve Cevre

Bu boliimiin tartisma konusu, tehlike altindaki tiirlerin neden korunmasi gerektigi ile ilgilidir.
Nedenler arasinda bu tiirlerin insan gonencine ve doyumuna katk: saglamasi, bitki ve hayvanlarin
kendi yasam haklarinin olduguna dair iddia ve son olarak da bitki ve hayvanlarin 6zsel degere sahip
olup belirli bir amaca hizmet ettiklerini temel alan sav sayilabilir. Bu nedenler yazara gore ii¢ temel
etik kurami tizerinde kuruludur. Bunlardan birincisi yararcilik (utilitarian) ikincisi deontolojik etik
ve Uglinclisii de doga yasalari etigidir. Degisik etik kuramlara ihtiyag duyulmasi, bahsedilen ve kismen
paradoksal olan tartisma alanlarinin getinligi ve ¢esitliligi yliziindendir. Etik kuramlar bize ortak bir
dil olusturma, elestiril bir inceleme yiiriitme, rehberlik ve degerlendirme yapma ve de genel anlamda
bilgi sahibi olma gibi avantajlar saglar.

Bu cercevede, erekbilim iizerinde duran yazar Aristoteles’ten baslamak iizere 21 yy.’a kadar
teleolojinin ¢evre konularinda felsefi bir tutum gelistirme imkani sundugunu ve son donemlerde
elestiriler ve itirazlarin bu bakis agisinin -dir/olmalidir veya olgu/deger tartismalari ile kabul
edilirliginin tartismali hale geldigini One siirer.

Uctincii Bolim: Etik ve Ekonomi — Kamu Toraklarinin Yonetimi

Bu boliimiin tartigma konusu, kamusal toprak veya alanlarin korunmast ile ilgilidir. Bu kapsamda
uygulamali etigin ne tiir roller tstlenip nasil katkida bulunabilecegini tartisan yazar, ekonominin
cevre lzerindeki olumlu ve olumsuz tesirlerini ele alir. Ormanlarin korunmasi meselesinde fikir
beyan edenleri salt korumacilar (preservation) ve insan i¢in korumacilar (conservation)olarak ikiye
ayirir. ABD’de geleneksel tutum doganin bir diigman olarak algilanmasi seklinde oldugu igin, yazara
gore, 21 ylizyilda bilhassa Pinchot ile baslayan yenilik¢i tavir gelenegin zit yoniinde yol katetmistir ve
korumacilig1 glindemde tutmustur. Kitabin temel savlarindan birisi, bu donemde ¢evre meselelerinde
felsefeye duyulan ihtiyacin goz ardi edilmesinin yarattigi bosluktur; yazar da bu konuda hemen
hemen herkesin ¢evre kirliliginden bahsettiginden ama ¢6ziim veya ¢6ziimler konusunda uzlagsma
olmamasindan bahsederek ¢oziime yonelik felsefi veya etik temellere duyulan ihtiyact 6n plana
¢ikarir. Ornegin, doganin amag veya arag olarak kabul edilmesi ona yénelik insan tavrinin belirleyicisi
ve yon vericisi konumundadir.

Dérdiinct Bolim: Gelecek Kusaklara Kargt Sorumluluklarimiz — Stirekli ve Dengeli
Gelisme

Bu boliimiin tartisma konusu, diinya genelinde goriilen niifus artist ve tiiketim ile ilgilidir. Niifus
artisinin stirekliligi karsisinda kaynaklarin sabit kalmasi veya daima azalmasi agik bir problemi isaret
eder. O kadar ki bu durum, ¢evre meselelerinin de odak noktalarindan birini olusturur hale gelmistir.
Kitabin yazildig: tarih itibariyle, diinya niifusunun en zengin %16’sinin diinya kaynaklarinin %80’ini
titketmesi ve dolayisiyla cevreye daha fazla zarar vermesi tartisilmay: hak eden bir husustur ve bu
tartismada felsefenin de sdyleyecek bir sozii vardir.

Bu baglamda, oncelikle birka¢ soruyu sormak, yazarin bakis agisina gore, kaginilmazdir. Bunlar:
Gelecek kusaklara karst sorumluluklarimiz var mi1? Muhtemel cevaplar {i¢ ana kolda ilerler: Bilgisizlik
savi, yitik yararlanicilar savi ve zamansal konum savidir. Tkinci énemli soru, “gelecek kugaklara neler
borgluyuz” sorusudur. Yazar, boylesi bir soruya dair temiz ve iyi bir ¢evre borglarimiz arasindadir
tarz1 bir cevabin gevre konularini daha ciddiye almamiz gerektigi yoniinde mithim bir hatirlatma
islevi gordiigti kanaatindedir. Sonug olarak, stirdiiriilebilir gelismenin alt1 ¢izilmektedir.
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Besinci Bolim: Dogal Diinyaya Kargi Sorumluluklar — insanmerkezli Etik’ten
Cevremerkezli Etik’e

Bu bolimiin tartisma konusu hayvan arastirmalar1 ve fabrika ciftciligi ile ilgilidir. Dana eti
tiretiminde pembemsi rengin yakalanabilmesi ugruna hayvanlarin zalimce goziiken yetistirme
metotlarina tabi tutulmasi mevzunun odak noktasina yerlestirilir. Normal etin kirmizi renkte
olmasini saglayan demirin (demir iceren besinlerin: ¢imen, kuru ot vs.) pembe renk hedefine ulasma
adina hayvanlara hi¢ ya da ancak yasamini devam ettirebilecek diizeyde verilmesi 6nemli bir
tartigmanin fitilini atesler vaziyettedir. Konunun ayrica glindemde kalmasinda Peter Singer’in Animal
Liberation (Hayvan Ozgiirliigti) kitabinin rolii bityiiktiir.

Bati geleneginde ahlaki ilgiye deger olma sorunu ¢evre tartigmalarinin merkezinde yer alir ¢iinki
insan disindaki herhangi bir seyle ahlaki iliskiyi kabul etmeyen antroposantrik bir goriis insanin nasil
etkilenecegini hesaba katarken ¢evreyi yadsir. Yazara gore bu gelenek Aristoteles’ten baglamak tizere
Aquinas, Descartes, Kant gibi biiyiik filozoflarin bir¢ogunda insani merkeze alan yonde ilerlemesini
stirdirmistiir. Din gorevlileri de bu gelenegi paylasarak insani diger varliklardan ilgiye deger gorme
bakimindan ayirmis ve felsefecilere benzer bir yaklasim benimsemistir. Sonug itibariyle, ¢ok yakin
zamana kadar ahlaki ilgiye deger tek varlik insan kabul edilmistir. Bu kabul, dogay1 tizerinde tstiinliik
kurulabilecek bir meta konumuna disiirmustir. Biitin bunlar eski ¢evre etigi olarak
adlandirilabilecek, dogay: tahakkiime miisait goren tavri ifade eder.

Yeni etik anlayisinda estetik kaygilar hakim éneme sahiptir. ‘insan haklarindan bahsederken
hayvan veya canli hakkindan bahsetmek mimkiin midir?’ sorusu etrafinda mevzu ile ilgili
tartigmalarin seyrinde insanin ¢evresine karsi en azindan 6devleri oldugu disiincesi, yazara gore
kayda deger bir, baslangicti. Benzer olarak, ahlaki ilgi ehliyetinin insana mahsuslugu kirilarak
hayvanlara ve ayni zamanda diger canlilara da taninmasi ¢evre etiginin seyrini biiyiik ol¢iide
degistirmistir. I¢sel degere sahip olabilme kistasi tartismanin éziinii olusturmustur.

Altina Bolim: Canhi merkezli Etik ve Yasamin Ozsel Degeri

Bu bolimiin tartisma konusu biyolojik ¢esitlik ile ilgilidir. Bir 6nceki boliimde tiizerine
yogunlasilan ‘insanmerkezli yaklasimin canlimerkezli bir yaklagsima evrilmesi miimkiinse nasil bir yol
izlemeli veya hangi gerekcelere dayanarak hareket etmelidir?’ sorular1 boliimiin arastirma odagini
olusturur. Aragsal ve i¢sel deger ayrimini yaparken diger canlilar1 i¢sel degere haiz grubunda
degerlendirmek ayni1 zamanda onlara dair insanin geleneksel bakis acisini degistirmesi gerektiginin
de bir kabulidiir.

Paul Taylor'in 1986 tarihli Respect for Nature (Dogaya Saygi) adli eseri, mezkir donlisiimiin
nispeten gerceklesmesini ortaya koymasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Ona gore, bu bakis a¢isinin
sundugu pratik sonuglar (nonmaleficence-kotiiliik yapmama, noninterference-karismama, sadakat-
fidelity, restitutive justice-onarimci adalet) dogaya saygi tavrindan kaynaklanir. Olgiiliiliik veya
orantililik en azindan kotii davranmama yahut da kétiiye kullanmama ile birlestiginde; 6rnegin, son
moda ayakkabi veya canta {iretimi i¢in stiriingenlerin 6ldiiriilmesinin makul ve mesru bir yasakla
engellenmesi dogal olarak ortaya ¢ikar ve kabul gérmesi beklenir. James Sterba ise 6zgiirliik ile esitlik
arasindaki dengeyi saglayan liberal adaletin bu tartismada yol gosterici olacagini savunur. Ozet olarak
canlimerkezli yaklagim, ehliyetin sinirlarini genisletmektedir. Bu konuda her ne kadar mesafe
kaydedilmis olsa da yazara gore temel bir soru hala ortada durmaktadir: Yasayan tiim canlilara iyilik
atfetmekte hakli miy1z?
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Yedinci Bélim: Vahsi Dogal Alanlar, Ekoloji ve Etik

Bu boliimiin tartisma konusu, vahsi dogal alanlarin yonetimi ile ilgilidir. Orman yanginlarinin
ne kadarina, nasil ve ne zaman miidahale edilmesi gerektigi tizerinden ortaya konulan tartisma,
cevremerkezli etik ve ekoloji cercevesinde incelenmektedir. Canlimerkezli etik ile kiyaslandiginda
cevremerkezli etik biitiinciil bir hiiviyete sahiptir. Bir bagka deyisle, ekolojik degerlendirmelerle basat
yiriiyen tutum, bireyselci tavrin karsisinda maksimum iyiligi hedefleyen daha kapsamli ve makul bir
aciklama cabasi olarak gozitkmektedir. Vahsi dogal alanlar konusunda onlar1 diisman olarak géren
geleneksel bakis agisinin rolii, problemin giiclenmesinde dnemli bir yer tutar. Hatta dini anlamda
vahsi dogal alan yalnizca tehlikeli degil ayni zamanda seytanin da evidir. Piiritenler agisindan vahsi
dogal alan ortadan kaldirilmasi gereken bir engel ve hakim olunmasi gereken bir alandi.
Faydalanmay1 ve korumayi 6nceleyen John Locke’¢1 goriis ikinci bir model sunarken, vahsi dogal alan
konusunda ti¢iincii goriis, kokleri Jean-Jacques Rousseau, Ralph Waldo Emerson ve Henry David
Thoreau’da olan ve romantik olarak adlandirilabilecek, vahsi dogayr masumiyetin ve safligin merkezi
goren goriistiir. Romantik model, ¢agdas cevre tartigmalarini digerlerine nazaran daha fazla
etkilemistir. Ozet olarak, “cevre etigine cevremerkezli yaklagimlar, ekolojinin dogay1r anlayip
degerlendirmemizde basrolii oynamas: gerektigi inancindan kaynaklanmaktadir” (s. 341).

Sekizinci Bolim: Yerytizh Etigi

Bu bolimiin tartisma konusu, yirtici hayvanlar ile av hayvanlarinin yasam ortamlari ile ilgilidir.
ABD o6zelinde, yirminci ylzyilin baslarinda yirtict hayvanlar sistemli ve yasayla tesvik edilen bir
bi¢cimde yok edilmeye tabi tutuldu. Giintimiizde bu tarz bir yaklasimin olmamasi yirtict hayvanlarin
korunmas: ile ilgili goriisiin gliclendigine dair inanci isaret eder fakat ana tartisma sorusu bu
korumanin nasil yapilacagina dairdir. Yazara gore Aldo Leopold (1887-1948) cevremerkezli bir ¢evre
etiginin gelismesindeki en 6nemli isimdir. Onun A Sand County Almanac adli eserinde yer alan
“Yeryiizii Etigi” baglikli denemesi bu konuda ¢ok ¢arpici bir yazidir. Onun vurguladig: “Yerytizii Etigi’
“etigin topragy, bitkileri ve hayvanlar1 da igine alacak sekilde genisletilmesini siirdiirme ¢agrisidir” (s.
355). Sadece bu tanim bile insani ayricalikli konumundan ¢ikarip bir tiye durumuna geken
cevremerkezli etigin insani Ustiin ve odak noktasi olarak tutan insanmerkezli etigin karsisinda
durdugunu géstermeye yeter géziikmektedir.

Yeryiizii Etigi'ne yoneltilen itiraz ve elestiriler, genellikle iki ana kolda ilerlemistir. Bu itirazlar
olgudan degere ulasan bakis agist ve bu biitiincilliigiin dogurdugu etik sonuglardir. Itiraz sahipleri,
olan ile olmasi gereken arasinda mantiksal bir bosluk oldugu iddiasindan hareket ederek olgunun etik
degerler ogiitleyebilmesini/yaratabilmesini elestirmektedirler. Bir diger elestiri konusu da toplumun
iyiligi ugruna bireyin iyiliginin feda edilmesi temelinde yiiriimektedir ki bu da Leopold’'un
bitlinciilligiinii hedef tahtasina oturtmaktadir. Sonug itibariyle ilk boliimde sorulan ‘Dogal olan her
sey iyl midir?’ sorusu yeniden giindeme gelir.

Dokuzuncu Bélim: Derin Ekoloji

Bu bolimiin tartisma konusu, din olarak ekofelsefe’dir. ‘Derin Ekoloji’ terimi gercevesinde
yuritiilen tartigma bu anlayis1 benimseyenlerin baskici bir tutum benimsediklerini ve bagkalarini yok
saydiklarini 6ne stirer. Hatta yazarin aktardigina gore bazilar1 Derin Ekoloji taraftarlarini baskici
olmalar1 bakimindan Afganistan’daki Taliban politikalarina bile benzetmislerdir. Bu ekolojik
yaklagim1 Mehmet Onal ¢ok boyutlu gevre olayi karsisinda ¢ok daha ince ve derin baglantilar kurarak
ekosistemi anlamaya yonelen bir tiir felsefe olarak tanimlar. Ona gére, Derin Ekolojinin isim babasi
olan Arne Naess, kendinden oOnceki klasik ekolojistlerin asil ilgilendikleri hususun gelismis
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tilkelerdeki insanlarin sagligi ve refahini korumak oldugundan hareketle onlari sig diisiinmekle
suglamis ve klasik ekolojiyi de “Sig Ekoloji” olarak adlandirmistir. Bu ekolojik yaklagimin 6ne
cikardigi en 6nemli husus ¢evre problemlerinin goriinenden daha derin ve karmasik oldugudur. Bu
problemleri ¢c6zmek icin temel ekonomik ve ideolojik yapilar1 kokten sarsacak ve yeni bir hayat tarz

onerecek ciddi diinya goriisii degisimi gerektirmektedir.*

Naess, Bill Dervall ve George Sessions gibi bilim insanlarinin yazilariyla gelistirilmis olan Derin
Ekoloji ¢evreye zarar verdigi diisliniilen egemen diinya goriisiiniin bir elestirisi olmasinin yani sira
biitiinciil olan ve insanmerkezli olmayan bir bakis agisidir. Bu baglamda, Derin Ekoloji taraftarlar: iki
tstiin kuraldan bahsederler. Bunlar, insanin ¢evresine olan bagimlilik iliskisini anlamas1 vasitasiyla
ortaya ¢ikan kendini gerceklestirme, ve dogadaki her organizmanin esit icsel degere sahip olduklarini
one stiren canlimerkezli biitiinciiliik. Sonug olarak, Derin Ekoloji daha kapsamli ve ¢evremerkezli bir
yaklagimin benimsenmesini gerektiren bir yaklasim olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Onuncu Bélim: Cevresel Adalet ve Toplumsal Ekoloji

Bu boliimiin tartigma konusu, zehirli atiklarin ihraci ve Diinya Bankas: genelgesi ile ilgilidir.
1991°de Diinya Bankasi bas ekonomisti olarak gorev yapan Lawrence H. Summers’in zehirli atiklar
konusundaki genelgesi tizerinden a¢ilan tartisma, zehirli atiklarin ¢evreye verdigi zararin 6tesinde bu
atiklarin az gelismis tilkelere ihracinin hangi kapsamda ve nasil degerlendirilebilecegine dair bir bakis
acist sunmast agisindan ¢arpicidir. Genelgede kisaca zehirli atiklarin az gelismis tlkelere
bosaltilmasinin dogrulanmasi s6z konusudur; bu meseleye yararci agidan bakildiginda, konu dogru
karsilanabilirken; deontolojik agidan bakildiginda, insana gosterilmesi gereken saygiy: ihlal eder
gozitkmektedir.

‘Miilkiyet Haklar1’ ve ‘Adalet’ kavramlari ile birlikte diistiniilmesi gereken cevre adaleti yarar ve
zararin toplumca paylasilmasini inceleyen alandir. Cevre adaletini somiirgeci donemden baglatarak
ele alan yazar yerylziinden faydalananlar ve yiikii ¢cekenler arasindaki adaletsizlik ekseninde ¢evre
tartigmalarinin bir bagka ve dikkat ¢ekici boyutunu irdeler. Cevre adaleti ilk bakista problemsiz
goziitkse de uygulama agisindan istihdam ve ekonomik bitylimenin ¢evre konulariyla ¢atistiginda ne
yapilmasi gerektigi veya miilkiyet, bireysel 6zgiirliik gibi konularin ¢evre yaklasimlariyla celistiginde
nasil bir yol izlenmesi gerektigi sorusuna net cevaplarin verilmesi zor goriinmektedir. “Toplumsal
uygulamalarimizdan kim yarar sagliyor? Ya da kim zarar goriiyor?” (s. 477) sorusu ile bolim
tamamlanmaktadir.

On birinci Boélim: Ekofeminizm

Bu boélimin tartisma konusu, Hindistan’da 1970’lerde baslayan Chipko akimi ile ilgilidir.
Chipko, Hindu dilinde ‘kucaklama’ anlamina gelir ve o ddnemde ormanlarin kesilmesini engellemek
icin bolge kadinlarinin protestosuna verilen isimdir. Sel baskinlar1 ve toprak kaymalarinin kesilen
orman bolgelerinde olmasi, kadinlar1 boyle bir harekete siirtiklemistir. Daha sonraki yillarda, Chipko
hareketi, farkli bolge ve tilkelere de yayilmistir.

Toplumsal Ekoloji ve Ekofeminizm doganin ve kadinlarin bask: altina alinmasini benzer baski
tiirleri olarak ele alir ve ¢evre sorunlarinin ardinda yatan nedenleri toplumda arar. Her iki yaklasim

4 Onal, Mehmet, “Cevre Olayina Kadim Hikmet Nazariyla Holistik Bakmak, ISEM2016, 3rd International Symposium on
Environment and Morality, 4-6 November 2016, Alanya — Turkey, 5.463-475
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da Derin Ekolojiyi ¢ok soyut olmakla itham eder ve gercek neden olarak insani ve toplumu gérmemiz
gerektigini ileri siirer. Dolayisiyla, cevre ve ekoloji tahribati insanlarin dogaya hitkmetmesi olarak
okunur. Feminizmin, liberal, Marksist, sosyalist ve radikal gibi bir¢ok tiirii vardir; yazara gore cevre
tartigmalarini en ¢ok etkileyenler radikal feministler olmuslardir. Cevre yaklasimlar: bu kapsamda
korumaya ve iliskiye dayali bir ekolojik etik ve kadinin ruhsallig1 hareketi esliginde tartisilmistir.
Varolan biitiin baski bi¢imleri ortadan kaldirilmadik¢a ¢evre meselelerine dair saglikli bir ¢6ziimiin
de sunulamayacagini iddia eden ekofeministlere gore genel diisiince kaliplarindan kurtulmak
muhtemel ¢6ziimiin ilk adimidir. Ornegin, erkege atfedilen akil ile kadina atfedilen duygu veya insan-
doga etkin-edilgin gibi ikiliklerin ortadan kaldirilmasi gerekliligi yazara gore ekofeministlerin
giindeminin en baginda yer alir. Onlara gore ¢evreye dair sorunlar, daha kapsamli kaliplarin kirilmasi
ve baskic1 tutumun yerini esitlik¢i ortama birakmasi ile ¢6ziilme asamasina getirilebilir.

On ikinci Bolim: Cogulculuk, Pragmatizm ve Strdirdlebilirlik

Bu bolimiin tartisma konusu, halka dayali koruma ile ilgilidir. Diinyanin giiniimiiz itibariyle
yaban hayatinin dogal haliyle hala buyiik 6lciide varligini siirdiiren boélgeleri arasinda Kenya ile
Tanzanya arasindaki bolge onemini siirdirmektedir. Bu bolgede yaban hayatini korumak adina
yapilan ¢alismalar ve bunlarin sonucu insanlara ¢cevre konusunda ilging seyler 6gretmistir. Ornegin,
kale metoduyla bu boélgeyi koruma altinda tutmaya ¢alisanlar bolge halkini bu alanin disinda
yasamaya zorlamis ve ayrica fillerin bolge disina ¢ikmasini engellemeye calismistir. Ancak, zamanla
filler nedeniyle otlak alanlar azalmis; bio-¢esitlilik diismiis dolayisiyla da ziirafalarin sayisinda azalma
gortilmistiir. Sonug itibariyle bolge halkindan bagimsiz bir korumanin miimkiin olmayacag:
gorlisiine varilarak ‘halka dayali koruma’ adli bir yontem benimsenmistir. Tartismanin merkez
noktalarindan biri de ekonomik biiyiime ve yaban hayatin korunmasinin eszamanli nasil
yuritiilebilecegi ile ilgili olmustur.

Ozetlemek gerekirse, yazar, kitap boyunca birgok kuram veya yéntemden bahsedildigini hakli
olarak da okuyucunun aklinda ‘peki ama hangisi’ sorusunun ortaya ¢iktigini sdyler ve bunun cevabini
vermeye calisir. Ona gore, neredeyse biitiin yaklagimlarin sorunun tarif edilmesinde ortak noktalara
sahip olduklarini ancak ¢6ziim sunmada farkli seyler savunduklarini dile getirir. Cogulcularin
goriisiine yakin bir yerde durdugu gozlenen yazar, ahlaki tekgiligin de goreliligin de cogulculuk bakis
acisi ile orta bir noktada bulusturuldugu kanisindadur.

Eklektik bir bakis a¢is1 pragmatik tutumun ¢iktis1 mahiyetinde yazar tarafindan muhataplarina
sunulmaktadir. $6yle ki; dne siiriilen bir¢ok iddia, temellendirilen ¢ok sayida kuram ve bakis agist
vardir ancak bunlarin herhangi bir tanesinin tek dogru oldugunu sdylemek ne kadar yanligsa herhangi
bir tanesinin de tamamen yanlis oldugunu séylemek ayni olgiide yanlis goziikmektedir. Dolayisiyla,
cevre meselesinde hangi sorunla nerede, ne zaman ve ne sekilde karsilagiliyorsa bu parametrelere
uygun ¢Oziimiin segilmesinde her kuram farkli derecelerde katki saglayabilir. Bir doktorun
cantasindaki farkli receteler metaforuyla agiklanan bu kuramlar cesitliligi, kitabin yazar1 Jardins’e
gore ne toptan reddedilmeli ne de biitiin detaylariyla kabul edilmelidir. Hangi sartlarda hangisi
uygunsa o kullanilmali ve pratik-pragmatik ¢oziimlerin pesinden gidilmelidir. ‘Pragmatik’
kelimesinin diigiim ¢6ziicli tarafi onun gozlerimizi soyuttan somuta ¢evirmemizi salik vermesinde
saklidur.

Sonug olarak, ¢evre herkes i¢in 6nemlidir veya en azindan 6nemli olmak zorundadir. Cevre
sorunlarmin ¢éztimiinde ekonomik, siyasal, sosyal, hukuki gibi bir¢ok degisken goéz oniinde
bulundurulmalidir. Mevzunun derinligi bizi belirsizlige itiyor gibi goziitkmektedir; ancak, bu
belirsizligin sonucunda belirli olan birkag sey de ortaya ¢ikmaktadir. Siirdiiriilebilirlik temel dayanak
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noktasi olarak kabul edilebilir ve bunun gerceklesmesi bir¢ok etmene baglidir; fakat agiktir ki etik
degerlendirmeler ve tutumlar olmadan saglayabilecegimiz muhtemel ¢6ziimler kuramsal ¢erceveden
yoksun kalacak ve biiylik resimde tutarsizlik veya kopukluk olusacaktir. Salt bir soyut kuram
varolanla iliskilenmedigi miiddetce de kuru bir sema olmanin 6tesine gidemeyecektir. Dolayisiyla,
theoria ile praxis’in birlestigi, soyut ile somutun kol kola hareket ettigi, iyi niyet ile inisiyatif almanin
bir biitiinlitk olusturdugu problem ¢6zen bir anlayisa ihtiyac vardir.

Tirkiye’de cevre konusunda yazilan eserlerin genel anlamda tikel sorunlar iizerine yogunlastigini
yukarida belirtmistik. Bu bakimdan, Jardins’'in eseri biitiinctl ve kapsayici tarzi ile 6n plana
¢tkmaktadir. Ote taraftan, cevre ile alakali meseleler daima giincellik kazanarak ilerlemekte ve yeni
sorunlar yeni ¢oziimler beklemektedir. Dolayisiyla, bu kitabin eksi yonlerinden birisi kismen de olsa
giincelligini yitirmesidir. Kitabin baski kalitesinin zayif olmasi okuyucuyu yormakta oldugu igin
sonraki baskilarinda bu sorunun giderilmesi gerekmektedir.
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