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Ozet

Hz. Peygamber’e atfedilen bazi rivayetler icerisinde ilk okunusta mana olarak ak-
limiza tuhaf gelebilecek hadisler var olabilir. Mecazi anlamda s6ylenmis olup da
zahiri anlamda birbirine zitmis gibi gériinen nakiller de bulunabilir. Herhangi bir
sthhat arastirmas1 yapmadan bdéylesi rivayetleri reddetmek veya alaya almak ilmi
bir yaklasim degildir. Bu amacla bazilar tarafindan sevap kazanmanin bir araci
olarak kabul edilen kertenkelenin éldiiriilmesiyle ilgili rivayeti inceledik. Maka-
lede hadisin farkl tariklerini ayri ayri sened tenkidine tabi tuttuk ve ayni za-
manda metin analizlerini yaparak metin degismelerindeki tutarsizliklari tespit
etmeye gayret gosterdik. Bunlara ilaveten hadisin yorumunu yaparak metinle il-
gili yanlis anlasiimalari bertaraf etmeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Kertenkele, Sened Tenkidi, Ravi.

e 2

Analyzing And Criticizing Of The Hadiths About Killing Lizards
Abstract

It is possible that some hadiths may sound odd us in their meanings. And also
there could be some nagqils said metaphorically but seems like oppositsite each
other seemingly. Rejecting or ridiculing with these hadith regardless their au-
thenticity is not a scientific aspect. For this purpose, we have examined the nar-
rative about killing the lizard which is accepted as a means of getting reward
(sawab). In this article we criticized separately all the narratives and different
tarigs of this hadith. In addition, we also analyzed the text and tried to define all
discrepancies in the changing of text. We have also interpreted the hadith and
tried to amend of misunderstandings.
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HUSEYIN AKYUZ

Giris

Hz. Peygamber’in kiiciik yaslaardan itibaren hayvanlar hakkin-
da bilgisi ve onlara kars1 ilgisi vardi. Bu bilgilerin ipuglarini Hz.
Peygamber’in hayatinin bazi kesitlerinde goérmek miimkiindiir.
O’ndan ister binek ve yiik tasimada kullanilsin, isterse et ve siitiin-
den istifade edilen hayvanlar olsun, kendisinden bir sekilde fayda-
lanilan hayvanlara kars1 merhametli olmaya dair bazi hadisler nak-
ledilmistir.> Hayvanlar canli hedef olarak dikip tizerlerine atig tali-
mi yapilmasini yasaklamasi,® semizlesinceye kadar zayif ve giicsiiz
deveye binilmemesini istemesi,* hayvanlar kigkirtip doviistiirmeyi®
ve onlarin ategle daglanmasim yasaklamasi® bu konuda verilebile-
cek orneklerden bazilaridir. Yine Hz. Peygamberin “Yerdekilere
merhamet edin ki goktekiler de size merhamet etsin”” seklindeki
hadisini, yeryiiziindeki biitiin varliklara merhamet etmeye samil
kilabiliriz. Kanaatimizce tarih boyunca ormanlik arazilerde kus ev-
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Enbiya Yildirim, Hadis Meseleleri, Ragbet Yayinlari, istanbul 2008, s.78.

2 Yusuf el-Kardavi, Bilgi ve Medeniyet Kaynag Siinnet, cev.: Ozcan Hidir, Ravza Yayin-
lari, istanbul 2001, $5.403-404.

3 Ebd Davud Suleyman b. Davud et-Tayalisi, el-Musned, Daru’l-Ma’rife, Beyrut ts., c.I,
s.341; Ebt Bekir Abdurrazzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, (Ma'mer b.
Rasid’in el-Cami’i ile birlikte), tahk.: Habiburrahman el-A’zami, el-Mektebetu’l-islami,
Beyrut 1403/1983; c. IV, s.454; Ebti Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe,
Kitabu'l-Musannef fi'l-Ehddisi ve’l-Asdr, tahk.: Kemal Yusuf el-Hit, el-Mektebetu’r-
Rusd, Riyad 1409, c.IV, s.258; Ebu’l-Huseyn Muslim b. Haccac el-Kuseyri, Sahthu
Muslim, Gagr1 Yay., Istanbul 1992, 34 Sayd ve’z-Zebaih, 58-60 (c.II, ss.1549-1550);
Eb(i isa Muhammed b. isa et-Tirmizi, Sunen, Gagr1 Yay. istanbul 1992, 16 Sayd, 9
(c.IV, s.72, h.no:1475); Eb(i Abdillah Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini, Sunen,
Cagri Yay., istanbul 1992, 27 Zebaih, 10 (c.II, s5.1063-1064, h.no:3186-3188); Ebfi
Abdurrahman Ahmed b. Suayb en-Nes&i, Sunen, Gagri Yay. istanbul 1992, 43
Dahay3, 41 (c.VII, ss.238-239, h.no:4438-4441); Ahmed b. Muhammed b. Hanbel,
el-Musned, Cagr1 Yay. Istanbul 1992, c.], 5.216, 273-274, 280, 285, 297, 340, 345;
c.II, s.86.

4 Abdurrazzak b. Hemmam, a.g.e., c. IV, 5.421; ibn Ebi Seybe, a.g.e., .V, 5.147; Ebi
Davud Suleyman b. el-Eg’as es-Sicistani, Sunen, Gagri Yay. Istanbul 1992, 15 Cihad,
47 (c.IIl, ss.54-55 h.no:2557-2558); 25 Esribe, 14 (c.IV, s5.109-110 h.no:3719); 26
Etime, 24, 33 (c.IV, s5.148-149, 161-164 h. no:3785-3787, 3808-3811); et-Tirmizi,
23 Et'ime, 24 (c.IV, 5.270, h.no:1824-1825); ibn Mice, 27 Zebaih, 11 (c.II, 5.1064,
h.no:3189); en-Nesii, 43 Dahiy4, 43-44 (c.VIL, s5.239-240, h.no:4444-4445).

5 Ebl Davud, 15 Cihad, 51 (c.III, s.56 h.no:2562; et-Tirmizi, 21 Cihad 30 (c.IV, s.210,
h.no:1708-1709).

6 Abdurrazzak b. Hemmam, a.g.e., c. IV, 5.458; ibn Ebi Seybe, a.g.e., c.IV, 5.263; Ebii
Davud, 15 Cihad, 52 (c.III, s.57 h.no:2564; et-Tirmizi, 21 Cihad 31 (c.IV, 5.210, 211
h.no:1710); Ahmed b. Hanbel, el-Musned, c.III, s.318, 378.

7 1ibn Ebi Seybe, a.ge., c.V, s.214; Ebi Davud, 25 Birr, 16 (c.IV, ss.323-324,

h.no:1924; et-Tirmizi, 21 Cihad 30 (c.IV, s.210, h.no:1708-1709).
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leri ve sehirlerde hayvan hastanelerinin kurulmasinda bu rivayetin
etkisi olmustur.

Bunlara ilaveten Hz. Peygamber, insanlara saldirip zarar veren
bazi hayvanlarin 6ldiiriilmesine izin vermistir.® Aslinda hadiste ifa-
de edilen izin, insanlara eziyet veren ve zararli olan biitiin hayvan-
lar1 kapsamaktadir. Hadis kiilliyatimizdaki bazi rivayetlere gore,
Hz. Peygamber’in sevgisine layik olmayan ve insanlara zarar verme-
si nedeniyle oldiiriilmesi gereken hayvanlardan birisi de kertenke-
ledir. iste bu makalede “kertenkele’nin dldiiriilmesine” dair rivayet-
ler, sened ve metin tenkidine tabi tutulacaktir.

Kertenkelenin Arapca karsiligi 4¢ 54l “el-Vezaga"dur. Onun bii-
yiigli o= o “SAmmu Ebras™ diye isimlendirilmis olup Tiirkce
karsilig1 zehirli alaca keler ya da zehirli iri kelerdir. ed-Demiri'nin
(6.808/1405) Haydtu'l-Hayevdn isimli eserinde bu hayvan hakkin-
da, “Pis ve zehirli oldugu, insana alaca hastalig1 bulastirdigini”*° ve
“Bu hayvanin tuzu buldugunda igine girip yuvalandigini, onun te-
mas ettigi tuzlarda da insanlara alaca hastalig1 veren bir madde
olustugunu™! soylemektedir. Kertenkelenin viicudu uzun olup,
genellikle dort iiyesi vardir. Bazilarinda iiyeler korelmis veya tii-
miiyle kaybolmus olabilir. Gilinlimiizde yasayan 21 familyasi ve
3200 kadar tiirii bulunmaktadir. Kertenkeleler neredeyse gida bu-
labildikleri her ortamda yasarlar. Genellikle 6riimcek ve bocekleri
avlayarak beslenirler. Evlerdeki sebze ve meyveleri yedikleri de
goriilmiistiir. Bu anlamda sicak iilkelerdeki evlerin yaygin misafirle-

8 Karga, caylak, akrep, sican, yilan ve keler (kertenkele)’in harem dahilinde 6ldiiriil-
mesiyle ilgili bkz.: Eb(i Davud et-Tayalisi, a.g.e., 5s.214; Ebi Abdullah Malik b. Enes
el-Asbahi, el-Muvatta’, Gagr1 Yay., istanbul 1992, 20 Hac, 88-90 (c.I s5.356-357);
Abdurrazzak b. Hemmam, a.g.e., c. IV, 5.442; ibn Ebi Seybe, a.g.e., c.III, 5.351; Ebi
Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi’u’s-Sahth, Cagri Yay., istanbul
1992, 59 Bedu’l-Halk, 16 (c.IV, 5.99); Muslim, 15 Hac, 66-79 (c.I, ss.856-859); ); en-
Neséi, 24 Menasiku’l Hac, 82-84, 86-88, 113, 114, 116-119 (c.V, ss.187-189, 190-
191, 208,209-211, h.no:2826-2828, 2830-2833, 2879, 2880, 2885-2889); Eb(i Mu-
hammed Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, Sunen, Gagr Yay., istanbul 1992, 5
Menésik, 19 (c.I, s.367, h.n0:1823-1825); Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.I, s.257; c.II,
s.32, 50, 52, 54, 65, 82, 138; c.VI, s.33, 87, 97, 122, 164, 203, 209, 231, 250, 259,
261, 336, 380).

9 Muhyiddin Ebi Zekeriya Yahya b. Seref en-Nevevi, Serhu’n-Nevevi Ala Sahihi Muslim,
Daru ihyait-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut 1392, c.XIV, s.236; Ebut-Tayyib Muhammed
Semsu’l-Hakk el-Azimabadi, Avnu’l-Ma’biid Serhu Siineni Ebi Davud, Daru’l-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, Beyrut 1415, c.XIV, 5.115.

10 Kemaleddin Muhammed b. Musa b. isa ed-Demiri, Haydtu’l-Hayevdni’l-Kiibrd, Daru’l-
Elbab, Beyrut ts., c.Il, ss.379-381.

11 ed-Demiri, a.g.e., c.I, s.486.
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ridirler. En 6nemli 6zelliklerden birisi ses ¢ikarabilmeleridir. Bazila-
r1 agacglara bina ve kayalara tirmanirlar, bazilar1 ise kumlu alanlar-
da yasarlar. Onlarin bazi tiirleri zehirli olmakla birlikte cogu tiirii
zehirsizdir.'?

Ozellikleri hakkinda kisaca bilgi verdigimiz bu hayvana ait ri-
vayetlerin, klasik hadis kaynaklarinin olustugu ilk dort asirdaki
eserlerin bircogunda yer alan farkli metinlerini su basliklarda tak-
dim edebiliriz:

1- Hz. Peygamber, kertenkelenin oldiiriilmesini emretmis ve onu
fuveysika (fasikcik/kiigiik isyankdr) diye isimlendirmistir.

2- Hz. Peygamber, kertenkelenin Hz. Ibrahim’in atesine iifledigi
icin oldiiriilmesini istemistir.

3- Hz. Peygamber, kertenkelenin oldiiriilmesinin sevap oldugunu
sOylemistir.

4- Hgz. Peygamber, Mervan b. el-Hakem’e (0.65/685) keler (ker-
tenkeleye benzeyen bir siiriingen) oglu keler diye isim koymustur.

Biitiin bu climlelerden, ilk planda Hz. Peygamber’in kertenke-
leye karst menfi bir tavir sergiledigi anlasilabilir. Ancak kertenkele-
nin 6ldiiriilmesi konusunda Hz. Peygamber’e atfedilen rivayetlerde-
ki illetlerin tarihi gercekliklerinin arastirilmas: gerekmektedir. Onun
oldiriilmesi hakkinda giiniimiizde yapilan bir incelemede, 6ldiir-
menin illeti olarak gosterilen nedenlerin cari kiiltiiriin etkisiyle ri-
vayetlere karistirildig1 ifade edilmistir.’®* Bu c¢alismanin 6zellikle
rivayetin tarihi gelisimi dikkate alinarak hazirlandigini sdyleyebili-
riz. Fakat bu durumun saglikh bir sekilde tespit edilebilmesi icin
rivayetlerin erken donem hadis ve tefsir kaynaklarindaki nakilleri-
nin sened ve metinlerinin daha titizlikle incelenmesi gerektigi ka-
naatindeyiz.

12 John Lloyd ve John Mitchinson, Hayvanlar Alemi (Cahillikler Kitabt), cev.: M. Evren
Dinger, Nivart Tag¢i, NTV Yayinlari, istanbul 2009 ss.100-101; Mustafa Kuru, Omur-
gali Hayvanlar, Palme Yayincilik, Ankara 2009, ss.388-396.

13 Bu calismanin neticesini s0yle 6zetlemek miimkiindiir: Hz. Peygamber’e kendi-
sine rahatsizhik veren bir kertenkeleyi oldiiriip 6ldiiremeyecegini soran bir kadina
verdigi cevap, baglamindan koparildigi igin cari kiiltiiriin de etkisiyle, “kertenkele 61-
diirmek” pek cok farz ibadetten daha 6nemli bir amel halini alivermistir. Hz. Pey-
gamber’in sadece o6ldiirebilecegi yoniinde verdigi izin zamanla bir emir halini alabil-
mistir. Bkz.: Talat Sakalli, “Cari Kiiltliriin Hadis Rivayetine Etkisi”, IV. Kutlu Dogum
Sempozyumu (19-20 Nisan 2001), S.D.U. ilahiyat Fakiiltesi Yayinlar1 No:10, Isparta
2002, s5.285-297.
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A. I. Kertenkelenin Oldiiriilmesinin istendigi ve
Onun Fuveysika diye Isimlendirildigi Rivayetlerin Sened
Tenkidi

Kertenkelenin o6ldiiriilmesi ve onun fuveysika diye isimlendiril-
digi hadis, sahabeden Ummii Serik (ra), Hz. Aise ve Sa’d b. Ebi
Vakkas (ra) tarafindan nakledilmistir. Bu rivayetlerin en erken doé-
nemden baslayarak Kiitiib-i Sitte donemine kadar toplam on sekiz
tarikinin sthhat durumu hakkinda ise sunlar sdylenebilir:

1. Ummii Serik (ra) (6.?) Tariki:

a) Abdurrazzdk b. Hemmdm  (6.211/826), el-Humeydi
(6.219/834), Ibn Ebi Seybe (6.235/849), Ishak b.Rdhilye
(6.238/852) ve Ahmed b. Hanbel (0.241/855): Siifydn b.
‘Uyeyne (0.198/813) > Abdulhamid b. Ciibeyr b. Seybe (6.?) >
Said b. el-Museyyeb (6.91/710) > Ummii Sertk > Hz. Peygam-
ber.™*

Senedin révileri tek tek incelendiginde, bu varyantin hadis mii-
nekkitleri tarafindan son derece giivenilir kabul edilen kimselerden
olustugu anlasimaktadir. SiifyAn b. ‘Uyeyne b. Imran hakkinda
“sika”, “sebt (6zii-sozii dogru)”, “hasenu’l-hadis”, “imam”, “hafiz” ve
“hiiccet” gibi ta’dil lafizlar1 kullamlmigtir.’® Bunlara mukabil baz
rivayetlerde hata yaptig1, miirsel ve miidelles nakillerde bulundugu
da ifade edilmistir.’® Fakat Ibn Hacer el-Askalani bu konuda; “...
belkide o, tedlis yapardi. Fakat tedlisi sadece sikalardandi” demis-

tir.'” Bu hadisin diger bir ravisi Abdulhamid b. Ciibeyr b. Seybe ise

14 Abdurrazzak b. Hemmam, a.g.e., c.IV, 5.446; Ebi Bekr Abdullah b. ez-Zubeyr b. isa
el-Humeydi el-Kuresi, el-Musned, tahk.: Habiburrahman el-A’zami, Daru’l-Kutubi’l-
ilmiyye, Beyrut, t.y., c.I, s.170; ibn Ebi Seybe, a.g.e., c.IV, 5.260; ishak b. ibrahim b.
Mahled b. Réhfiye, Miisnedii Ishak b. Rahilye, tahk.: Abdulgafir b. Abdulhak el-
Beliisi, Mektebetul-imin, Medine 1995, c.IV, ss.104-105; Ahmed b. Hanbel, a.g.e.,
c.VI, 5.462.

15 Eb(i Muhammed Abdurrahman b. Ebi Hitim Muhammed er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-
Ta'dil, Daru fhyauw't-Turasi’l-Arabi, Beyrut 1372/1952, c.IV, ss.225-226; Eb{i Hatim
Muhammed b. Hibban b. Ahmed, Kitdbu’s-Sikdt, tahk.: es-Seyyid Serefuddin Ahmed,
Daru’l-Fikr, yy. 1975, c.VI, s5.403-404; Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer
el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, Daru’l-Fikr, Beyrut 1404/1984, c.IV, ss.104-108.

16 Semsuddin Ebdi Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizdnu’l-Itidal fi
Nakdi’r-Ricdl, tahk.: Ali Muhammed Muavviz, Adil Ahmed Abdulmevcut, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1995, c.III, ss.246-247.

17 Sih&buddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b.Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, tahk.:
Muhammed Avvame, Daru'r-Resid, Haleb 1986, 5.245; Ayrica bkz.: Eb{i ishak ibra-
him b. Muhammed b. Halil Sibt ibn el-Acemi el-Halebi, et-Tebyin Li Esmdi’l-
Midellisin, tahk.: Yahya Sefik, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1406,/1986, s.29.
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Said b. el-Miiseyyeb’den rivayette bulunmustur. Hadis tenkitcilerin-
den Ibn Main, en-Nesai, ibn Sa’d onu son derece giivenilir kabul
etmislerdir. Ayrica Ibn Hibban onu es-Sikat adli eserinde zikretmis-
tir. Ibn Hacer el-Askalani de onu besinci tabakadan saymis ve sika
olarak nitelemistir.’® Said b. el-Museyyeb (6.91/710) de Ummii
Serik’ten rivayette bulunmus olup Hicri 15/636 yilinda dogmustur.
Tabiin devrinde Medine’de yetisen alimlerdendir. Ilminin yani sira
takva, ziiht ve veras: ile meshur olmustur. Hadis tenkitcileri tara-
findan giivenilir, hadis héafizi, fakih ve hadis ilminin 6nciilerinden
birisi olarak kabul edilmistir. ibn Hibban onun hakkinda: “O, biiyiik
bir fakih ve dinde haramlardan ¢ok sakinan vera sahibi bir velidir”
diye soylemistir. Miirsel rivayetlerde bulunmustur. Fakat imam
Safi'1 (6.204/819), onun Miirsel rivayetlerini hiiccet ve saglam ola-
rak kabul etmistir.*

Goriildiigii gibi seneddeki ravilerin tiimii hadis tenkitcilerinin
ittifakla hadis rivayetine ehil kabul ettigi kimselerdir. Siifyan b.
‘Uyeyne’nin, hadisi hem an‘ane hem de tahdis eda sigasi ile naklet-
mis olmasi tedlis siiphesini izale etmektedir. Seneddeki réavileri
hoca-talebe iliskisi acisindan degerlendirdigimizde, hadisin muttasil
oldugunu soéyleyebiliriz. Dolayisiyla bu haberin senedi hakkinda
sahih hitkmiinii vermek miimkiindiir.

b) Ahmed b. Hanbel (6.241/855) (2): Ravh (6.205/820), Ibn Be-
kir (6.203/818) ve Yahya b. Said (6.198/814) > Ibn Ciireyc
(6.150/767) > Abdulhamid b. Ciibeyr b. Seybe > Said b. el-
Museyyeb > Ummii Serik > Hz. Peygamber.?°

Senedin Abdulhamid b. Ciibeyr’e kadar olan béliimii yukaridaki
tarikle ayni oldugu i¢gin ortak raviler hakkinda yeniden bilgi verme-
ye gerek yoktur. Diger ravilerden Ebti Muhammed Ravh b. Ubade b.
el-Ala b. Hasan b. Amr el-Kaysi'ye gelince, Basra hadis alimlerinden
olup cok hadis rivayet etmistir. Alimlerin cogu tarafindan tevsik
edilmistir. en-Nesal (6.303/915) onun hakkinda “leyse bi ka-

18 ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.118; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 333; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu'’t-Tehzib, c.VI, s.101.

19 ibn Hibban, a.g.e., c.IV, s5.273-275; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.241;
Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.IV, ss5.75-77.

20 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.VI, s.421; Ayrica bkz.: Abdulmelik b. Abdulaziz b. Ciireyc,
Ciiz-ii Ibn Cureyc (Rivdyetu Ibn Sdzan), haz.: Abdullah b. Ibrahim er-Resid, Mektebe-
tu'l-Kevser, Riyad 1412, s.58; Ebu’l-Velild Muhammed b. Abdillah b. Ahmed el-Ezraki
(6.250/864), Ahbdru Mekke ve Md Cée Fihd Mine’l-Asdr, tahk.: Abdulmelik b. Abdul-
lah b. Duheys, Mektebetu’l-Esedi, Mekke 1424/2003, s.724.
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viyy/giiclii degil” demistir. Oliinceye kadar hadis rivayetiyle meshur
olmus fakat 6mriiniin sonlarina dogru kendisinde ihtilat vuku bul-
mustur. Yahya b. Main, onu sika kabul etmistir. Ancak Ebi Hatim
onun hakkinda “hadisi yazilir ama onunla ihticac olunmaz” demis-
tir.2! Eb(i Abdullah Muhammed b. Bekir el-Basri hakkinda ise cerh
ve ta’dil alimleri, sika ve sad{ik demislerdir. Ancak onun yanildigim
soyleyenler de olmustur. Fakat giivenilir olmaya daha yakin oldugu
belirtilmistir. EbG Hatim onun hakkinda “Mahalluhu’s-sidk (boyle-
sine dogru denilebilir)” ifadesini kullanmistir. Ibn Hacer el-Askalani
onun i¢in “sad{ik ama hata yapardi1” s6ylemistir.*

Bu senedin ravilerinden imamu’l-ilm ve Seyyidu’l-huffaz gibi
unvanlarla anilmay1 hak edecek kadar hadis ilminde énemli bir yere
sahip olan Yahya b. Said el-Kattdn hakkinda; ibnul-Medini, “ondan
daha &lim birini gormedim” demistir. Hadis bilginleri onun hadis
rivayetine ehliyeti hususunda ittifak etmislerdir.?® Abdulmelik b.
Abdulaziz b. Ciireyc el-Kuresi de altinc1 tabakadan olup tefsir, hadis
ve fikih alaninda alimdir. Sika ve giivenilir kabul edilmekle birlikte
tedlis yaptig1 ifade edilmistir. ibn Ebi Hatim, seyhinin adini sdyle-
meksizin yaptig: rivayetlerin saglam olmadigini séylemistir. Ahmed
b. Hanbel de Ibn Ciireyc’in irsal ettigi baz1 hadislerin uydurma ol-
dugunu séylemistir. ed-Darekutni ise onu zayif kabul etmigtir.?*

Bu bilgiler 1s181nda bazi raviler hakkinda ileri siiriilen tenkitler,
senedin hasen mertebesinde olabilecegini gostermektedir. Ancak
yukaridaki senedle desteklendigi icin sahih ligayrihi seviyesinde
oldugunu soéylemek daha isabetli olacaktir.

21 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IIl, 5.498; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.243; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.211; ibn Hacer el-Askalani, Tehsfbu’t-Tehzib, c.III,
s5.253-254.

22 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, s.212; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, s.442; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.470; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.IX, s.67.

23 Ibn Ebi Hatim, a.ge., c.IX, s.150; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, s.611; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.591; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzth, c¢.XI, 5.190-
192.

24 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.V, 5.356; Ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.93; ez-Zehebi, a.g.e., c.IV,
s.404; 1Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.363; Ibn Hacer el-Askaldni, Teh-
zibu’t-Tehzib, c.VI, ss.357-359.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 13 SAYI 1

db| 179



180| db

HUSEYIN AKYUZ

¢) Abd b. Humeyd (6.249/863): Ubeydullah b. Musa (6.213/828)
> Ibn Ciireyc > Abdulhamid b. Ciibeyr b. $eybe (6.7) > Said b.
el-Museyyeb (6.91/710) > Ummii Serik > Hz. Peygamber.?®

Bu sened de, Ubeydullah b. Musa haric, yukaridaki isnadlarla
tamamen aynidir. Ubeydullah b. Musa el- Absi, ibn Ciireyc’'den ri-
vayette bulunmustur. Onun Siilikte asir1 oldugunu sdyleyenler ol-
makla birlikte, Yahya b. Main tarafindan muteber olarak degerlen-
dirilmistir. Ebi Hatim onun giivenilir oldugunu soylemistir. el-
‘Icli’'ye gore Kuran bilginleri arasinda séz sahibi olup sika bir ravi-
dir. ez-Zehebi onun ihtilat sahibi oldugunu rivayet etmistir. Bunlara
ilaveten kaynaklarimizda Ahmed b. Hanbelin Ubeydullah b. Mu-
sa’dan rivayet edilmesini yasakladigi nakledilmistir.?®

Hoca-talebe iliskisi acisindan degerlendirildiginde ravilerin
mudsarati ve likdsinin oldugu sabittir. Ubeydullah b. Musa hakkin-
da zikredilen degerlendirmeler neticesinde bu senedin hasen dere-
cesinde oldugu disiiniilse de diger varyantlarla desteklendigi igin
sahih ligayrihi oldugu soylenebilir.

d) ed-Darimi (6.255/869 ): Ebli Asim (6.211/826) > Ibn Ciireyc
(6.150/767) > Abdulhamid b. Ciibeyr b. Seybe (6.?) > Said b.
el-Museyyeb (6.91/710) > Ummii Serik > Hz. Peygamber.?”

ed-Darim?’nin bu senedi Ibn Ciireyc’e kadar yukaridaki bazi ta-
riklerle aynidir. Dolayisiyla yukarida yapilan degerlendirmeler bu-
rada da gecerlidir. Eb(i Asim ed-Dahhak b. Mahled en-Nebil ise
hadis hafiz1 olup zamaninin bir¢ok aliminden ilim 6§renmistir. Ibn
Ciireyc de onlardan birisidir. Eb(i Asim’in hadis rivayetindeki ehli-
yeti incelendiginde, hakkinda herhangi bir tenkit bulunmadigi, sika
ve giivenilir bir ravi olarak goriildigii anlasgilmaktadir.?® Binaena-
leyh bu senedin de sahih oldugu anlasilmaktadir.

25 Eb(i Muhammed Abdurrahman b. Humeyd el-Kessi, Miisnedu Abd b. Humeyd, tahk.:
Subhi el-Bedri es-Samarrai, Mahmud Muhammed es-Sa’idi, Mektebetu’s-Siinne, Ka-
hire 1408/1998, 5.450.

26 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.V, 5.334; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.152; ez-Zehebi, a.g.e.,
c.V, 5.21; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.375; ibn Hacer el-Askalani, Teh-
zibu’t-Tehzib, c.VII, ss.46-47.

27 ed-Darimi, 6 Edahi, 27 (c.II, s.414 h.no: 2006).

28 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IV, 5.463; ibn Hibban, a.g.e., c.VI, s5.483-484; ez-Zehebf,
a.g.e., cIIl, $5.445-446; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.280; Ibn Hacer el-
Askalani, Tehgibu’t-Tehzib, c.IV, ss.395-396.
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e) el-Buhari (0.256/870) (1): Sadaka b. el-Fadl (6.223/838) >
Sufyan b. ‘Uyeyne > Abdulhamid b. Ciibeyr b. Seybe (6.7) >
Said b. el-Museyyeb (6.91/710) > Ummii Serik > Hz. Peygam-
ber.?

Bu senedde yukaridaki birinci tarikteki ravilerden farkli olan
tek ravi, Sadaka b. el-Fadl’dir. O, Siifyan b. ‘Uyeyne’den rivayette
bulunmustur. Onun hakkinda cerh-ta’dil alimlerinin olumlu kanaat-
leri vardir. en-Nesal (6.303/915) ve Ibn Hacer el-Askal4ni onun icin
“sika ve emin bir ravidir” demislerdir.*

Ré&vi hakkindaki degerlendirmeleri ve senedin muttasil oldugu-
nu dikkate aldigimizda bu senedin de sahih oldugu anlasilmaktadir.
el-Elbani (6.1420/1999) de bu rivayeti sahih olarak nitelemistir.>!

f) el-Buhart (6.256/870) (2): Ubeydullah b. Musa (0.213/828)
veya Muhammed b. Seldm (6.225/839) > Ibn Ciireyc
(6.150/767) > Abdulhamid b. Ciibeyr b. Seybe (6.?) > Said b.
el-Museyyeb (6.91/710) > Ummii Sertk > Hz. Peygamber.*

Bu seneddeki “veya” ifadesi, el-Buhari’nin s6z konusu hadisi ri-
vayet ederken hocalarindan Ubeydullah b. Musa’dan mi, yoksa Mu-
hammed b. Selam’dan mu isittigi konusunda tereddiide diistiigiinii
gostermektedir. Muhammed b. Seldm, el-Buhari’nin hadis hocala-
rindandir. Bircok hadis rivayet eden Muhammed b. Seldm, hadis
bilginleri tarafindan ittifakla “sika, sebt ve sadik” kabul edilen bir
kimse olarak taninmaktadir.*

Bu bilgiler 15181nda, -el-Buhari tereddiide diismiis olsa da- se-
nede sahih hiilkmiinii vermek miimkiindiir. Abd b. Humeyd’in
(6.249/863) bu rivayeti Ubeydullah b. Musa’dan naklettigi goriil-
mektedir. Dolayisiyla el-Buhari’nin hadisi en yash hocasi Ubeydul-
lah b. Musa’dan rivayet etmesi muhtemeldir. Fakat sarihler, el-
Buhari’nin hadisi kimden rivayet ettigi konusunda siipheye diisiin-

29 el-Buhari, 59 Bedu’l-Halk, 15 (c.IV, 5.98).

30 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IV, 5.434; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.321; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.275; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.IV, 5.366.

31 Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Sahihu’t-Tergib ve’t-Terhib, Mektebetu’l-Mearif,
Riyad 1421/2000, c.III, 5.143.

32 el-Buhari, 60 Enbiya, 8 (c.IV, s.112).

33 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, 5.278; ibn Hibban, a.g.e., c.IX, s.75; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehztb, s.482; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, c.IX,
ss.188-189.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 13 SAYI 1

db| 181



182| db

HUSEYIN AKYUZ

ce; “Bize Muhammed b. Seldm, Ubeydullah b. Musa’dan rivayet
etmistir” dedigini sdylemislerdir.?*

g) Muslim (6.261/875) (1): Ebii Bekir b. Ebi Seybe (6.235/884),
Amr en-Nakid (6.232/846), Ishak b. Ibrahim (6.238/852) ve
ibn Ebi Omer (6.243/849) > Siifyan b. ‘Uyeyne > Abdulhamid
b. Ciibeyr b. Seybe > Said b. el-Museyyeb > Ummii Serik > Hz.
Peygamber.*®

Bu senedin ravilerinden ibn Ebi Seybe, tenkitcilerin ittifakiyla
sika, hadiste imdm ve hadis héfiz1 olarak goriilmektedir. Rical kitap-
larina bakildiginda 6vgii dolu sézlerle nitelenen ibn Ebi Seybe hak-
kinda tenkit ifade eden hicbir degerlendirmeye rastlanmamasi onun
hadis rivayetindeki ehliyetini ortaya koymaktadir.>® Amr b. Mu-
hammed en-Nakid ise hadis tenkitcileri tarafindan imam, hadis
hafizi, giivenilir ve sika bir kimse olarak taninmaktadir. Eb(i Hatim
(6.277/890), onun sadiik, emin ve gilivenilir bir kimse oldugunu
belirtmistir.>’ Ishak b. Ibrahim de ilim ve hifzetme yéniinden zama-
ninin en 6nde gelenlerindendir. O, Ebi Davud hari¢ miinekkitlerin
tamami tarafindan sika, hafiz, dogru, zahid ve giivenilir bir kimse
olarak nitelenir. Eb(i Davud ise omriiniin sonuna dogru hadisleri
karistirdigimi ifade etmistir.® Bir diger ravi ibn Ebi Omer’e gelince;
ad1 Muhammed b. Yahya b. Ebi Omer’dir. Eb(i Hatim onun gaflet
sahibi bir kimse oldugunu séylemistir. Siifyan b. ‘Uyeyne’nin arka-
das1 olup hadis ilminde miisned adli eseri vardir.*

Senedin yukaridaki tariklerden farkli ravileri incelendiginde

bazilarinin  gtivenilir kabul edildikleri gériilmektedir. ibn Ebi
Omer’in ise zabt sifatinda eksiklik oldugu anlasilmaktadir. Ancak

34 Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bdri, tahk.: Abdu-
laziz b. Abdullah b. Baz, Abdurrahman b. Nasir el-Berrak, Daru Taybe, Riyad
1426/2005, c.VIL, s.653; Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed Ebi Bekr el-Kastallani
(6.923/1517), ir§ddu’s-Sdrf li Serhi Sahthu’l-Buhari (Hamisinde: Sahihu Muslim ve
Serhu Sahihu Muslim), el-Matbaatu’l-Kiibra’l-Emiriyye, Bulak 1323, c. V, 5.350.

35 Muslim, 39 Selam, 142 (c.II, s.1757); Ayrica bkz.: ibn Méace, 28 Sayd, 12 (c.II,
s.1076, h.no:3228).

36 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.V, 5.160; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.320; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.VI, ss.3-4.

37 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VI, 5.262; Ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.487.

38 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, 5.209; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, s5.115-116; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.280; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, c.IV,
$5.395-396.

39 Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.513.
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diger varyantlarla degerlendirildiginde bu senedin de sahih oldu-
gunu soyleyebiliriz.

h) Muslim (6.261/875) (2): Ebu't-Tahir (6.250/864) > Ibn
Vehb (0.197/812); Muhammed b. Ahmed b. Ebi Halef
(0.237/851) > Ravh (6.205/820); Abd b. Humeyd
(6.249/863) > Muhammed b. Bekir (6.203/818) > Ibn Cii-
reyc > Abdulhamid b. Ciibeyr b. Seybe > Said b. el-Museyyeb
> Ummii Sertk > Hz. Peygamber.*

Senedin ravilerinden Ebu’t-Tahir Ahmed b. Amr b. Serh, mes-
hur bir muhaddistir. Hakkinda herhangi bir tenkit bulunmamustir.
Hadis rivayetinde sika, sebt, salih bir kimse olarak taninmaktadir.*!
Abdullah b. Vehb b. Muslim ise fikih ve hadis ilminde giivenilir ve
fazilet sahibi bir kimsedir. ibn Ciireyc’den rivayette bulunmustur.
Miinekkitlerin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan sika kabul edilmistir.
Bazilar1 onu zayif kimselerden rivayette bulundugu icin tenkit et-
mislerse de bu davranisinin hadislerin sthhatine zarar verecek vasif-
ta olmadig1 sdylenmistir. imam MaliK'in talebelerinden olup hocasi
tarafindan en cok sevilen ve siinneti en iyi bilen bir kimse oldugu
rivayet edilmektedir.** Bir diger rdvi Muhammed b. Ahmed b. Mu-
hammed Ebi Halef, onuncu tabakadan olup hadis tenkitcileri tara-
findan sika ve sadiik bir kimse olarak taninir. Bunlara ilaveten hata
yaptig1 da nakledilmistir.** Eb Muhammed Abd b. Humeyd el-
Kesst'ye gelince, Maveraunnehir alimlerinin bircogu ondan hadis
rivayet etmistir. Hadis bilginlerinin ¢oguna gore sika ve giivenilir
olarak kabul edilmektedir.**

Bu senedin sithhatinin de yukaridaki sened gibi sahih seviyesin-
de oldugunu soylemek miimkiindiir.

i) en-Nesdt (60.303/915) (1): Muhammed b. Abdullah b. Yezid el-
Mekki (6.256/869) > Siifydn b. ‘Uyeyne > Abdulhamid b. Cii-

40 Muslim, 39 Selam, 143 (c.II, s.1758).

41 ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, s5.29; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, 5.83; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.I, s.55.

42 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.V, s5.189-190; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.346; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.328; ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, c.VI, ss.65-
66.

43 ibn Hibban, a.g.e., cIX, s.91; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.466; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.IX, s.20.

44 ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.401; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.VI, 5.402.
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beyr b. Seybe > Said b. el-Museyyeb > Ummii Sertk > Hz. Pey-
gamber.*

ANy

en-Nesai’nin senedi, hocasit Muhammed b. Abdullah b. Yezid el-
Mekki haric yukaridaki bazi tariklerle aymidir. O, Siifyan b. ‘Uyey-
ne’den rivayette bulunmustur. Hadis bilginlerinin ¢coguna gore sika,
sad{ik ve giivenilir olarak kabul edilmistir.*

Révilerinin hepsinin giivenilir kimseler oldugu anlasilan bu se-
nedin de sahih oldugu anlasilmaktadir.

2. Hz. Aise (0.57/677) Tariki:

a) ed-Devreki (6.246,/860): Vehb b. Bakiyye (6.239/853) > Halid
b. Abdullah (6.179/795) > Abdurrahman b. Ishak (6.?) > Ibn
Sihab > Urve (6.94/713) > Hz. Aise > Hz. Peygamber.?’

Vehb b. Bakiyye, hadis alimleri tarafindan sika ve giivenilir ka-
bul edilmistir.*® Halid b. Abdullah ed-Dahhén ise sekizinci tabaka-
dan olup hadis bilginleri tarafindan sika, sebt ve héafiz olarak nite-
lendirilmistir. Eb(it Hatim de onun hadislerinin delil olarak kullani-
labilecegini ifade etmistir.** Bir diger ravi Abdurrahman b. Ishak b.
el-Héris el-Kuresi hakkinda; Ahmed b. Hanbel miinker rivayetlerde
bulundugunu soOylemistir. ed-Darekutni ise onu zayif saymistir.
Yahya b. Main de onun icin “sika, hadisi hasendir ve hadisi yazilir
fakat ihticac edilmez” diye demistir. Kaderilikle itham edilmis olan
Abdurrahman b. ishak, el-icli tarafindan “hadis rivayetinde kuvvetli
degildir” gibi ifadelerle zayif bir ravi olarak kabul edilmistir.>® Ha-
dislerin resmi tedvin calismalarinda yer alan ez-Ziihri ise hadis ve
fikih ilimlerinde otorite olarak kabul edilmistir. Zamaninin esi bu-
lunmayan bir hadis hafizi ve imami olarak sohret kazanmistir. Mii-
nekkitlerin tamami tarafindan sika ve giivenilir bir kimse olarak

45 en-Nesal, 24 Menésiku’l-Hac, 115 (c.V, s.209 h.no:2883).

46 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, 5.307; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, 5.490.

47 Eb{i Abdullah Ahmed b. ibrahim b. Kesir ed-Devreki, Musnedu Sa’d b. Ebi Vakkds,
tahk.: Amir Hasan Sabri, Daru’l-Besdiri’l-islamiyye, Beyrut 1407/1987, s.45.

48 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IX, 5.28; Ibn Hibban, a.g.e., c.IX, 5.229; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu’t-Tehzib, s.584; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c¢.XI, s.140.

49 ibn Ebi Hatim, a.ge., c.IIl, 5.340; Ibn Hibban, Sikdt, c.VI, s.267; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.189; Ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, c.III, 5.87.

50 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.V, 5.212; ibn Hibban, a.g.e., c.VI, 5.86; ibn Hacer el-Askalant,
Takribu’t-Tehzib, s.336.
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kabul edilmistir.> Senedin tébil ravisi Urve b. Ziibeyr, hadis rivaye-
tinde onemli bir otoritedir. Hadis bilginleri tarafindan sika, imam,
me’'mun ve fakih olarak vasiflanmistir. Kiitiib-i Sitte miielliflerinin
hepsi onun hadislerine itibar etmisglerdir. Ibn ‘Uyeyne onun hakkin-
da “insanlarin hadis konusunda en 4lim olanidir” demistir.>?

Bu seneddeki ravilerden Abdurrahman b. Ishak haric digerleri-
nin genel olarak giivenilir kimseler olarak kabul edildikleri goriil-
mektedir. Abdurrahman b. Ishak’in ise zayif oldugu anlasilmaktadir.
Senedin muttasil oldugunu dikkate aldigimizda, ed-Devreki varyan-
tinin hasen mertebesinde kabul edilmesi uygun goziikmektedir.

b) el-Buhari (6.256/870): Said b. Ufeyr (6.226/840) > Ibn Vehb
(6.197/812) > Yunus (6.159/776) > Ibn Sihab > Urve
(6.94/713) > Hz. Aise > Hz. Peygamber.>?

Sald b. Ufeyr, hadis alimleri tarafindan sika ve sad{ik kabul
edilmistir.>* Bir diger rvi Vehb b. Beyén, hadis héfizi olmasa da
giivenilir kabul edilen bir ravidir. Onuncu tabakadan olup Ibn
Vehb’den hadis rivayetinde bulunmustur. Cerh ve ta’dil alimleri
tarafindan sika, sad{ik ve 1 be’se bih (rivayetinde sakinca yoktur)
lafizlariyla nitelendirilmistir.>> Yunus b. Yezid el-Eyli’nin hadis riva-
yetine ehliyeti hususunda hadis bilginleri ihtilaf etmislerdir. el-‘Icli
(6.261/875) ve en-Neséai onun icin sika lafzin1 kullanmiglardir. Ve-
ki’ (6.197/812) ise onun hafizasimin zayif oldugunu; Ibn Sad
(6.230/845) da hadislerinin delil olarak alinamayacagini belirtmis-
tir. Ahmed b. Hanbel bir rivayete gore Yunus'u sika olarak deger-
lendirirken bagka bir rivayette ise onun hadis ilmini pek bilmedigi-
ni, hocalarindan aldig: hadisleri yazarken birbirine karistirdigini ve

51 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIII, ss.71-73; ibn Hibb4n, a.g.e., c.V, 5.349; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehztb, s.506; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, c.IX,
$5.395-398.

52 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IIl, 5.274; ez-Zehebi, a.g.e., c.II, s5.215-216; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehztb, s.156; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.II, s5.201-
202.

53 el-Buhari, 59 Bedu’l-Halk, 15 (c.IV, 5.98).

54 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IV, s.56; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.266; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.240; ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, c.IV, s.66.

55 Ibn Hibban, a.g.e., c.IX, 5.228; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.584; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.XI, s.141.
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bazi miinker rivayetleri bulundugunu iddia etmistir. Fakat ez-
Ziihri’nin hadisleri hususunda otorite olarak kabul edilmistir.>¢

Bu seneddeki ravilerden Yunus b. Yezid’in hafizasinin zayif ol-
dugu anlasilmaktadir. Ancak ez-Zithri’nin hadisleri hususunda oto-
rite olmasi onu tezkiye etmektedir. ittisal acisindan da bu senedde
bir problem goéziikmemektedir. Dolayisiyla senedin sahih oldugunu
soylemek miimkiind{ir.

¢) Muslim (6.261/875): Ebu’t-Tahir (6.250/864) ve Harmele
(6.243/858) > Ibn Vehb (0.197/812) > Yunus (0.159/776)
> Ibn Sihab > Urve (6.94/713) > Hz. Aise > Hz. Peygam-
ber.>”

Bu seneddeki imam Muslim’in hocas1 Ebu’t-Tahir hakkinda da-
ha once bilgi verilmistir. Harmele b. Yahya ise Safil Mezhebi'nin en
onemli mictehitlerindendir. Fikihta oldugu gibi hadis ilminde de
onemli bir yere sahiptir. Cerh ve ta’dil 4limlerinin ¢oguna gore sika,
hafiz ve imam olarak kabul edilmistir. Ebi Hatim, onun hadisinin
yazilabilecegini fakat ihticac edilemeyecegini sdylemistir. Onu zayif
sayanlar olmussa da bu goriise pek itibar edilmemistir. Ibn Adi
(6.365/976) onun i¢in “Harmele’nin bir¢ok hadisini inceledim. Za-
yif sayilabilecek hicbir rivayetine rastlamadim” diye séylemistir.>®

Bu seneddeki raviler, Imam Muslim’in hocalar1 hari¢c el-
Buhari’nin naklettigi varyantla aynidir. Dolayisiyla bu senedin de
sahih oldugunu séylemek miimkiindiir.

d) en-Nesdi (6.303/915): Vehb b. Beydn (6.246,/860) > Ibn Vehb
> Malik (0.179/795) ve Yunus (6.159/776) > Ibn Sihab >
Urve (6.94/713) > Hz. Aise > Hz. Peygamber.*

Yukaridaki senedlerden farkli olan ravi Malik b. Enes’tir. O, ez-
Ziithri'nin hadis derslerine katilmistir. Tefsir, hadis ve fikih dallarin-
da alimdir. Devrinde yasayan ve sonra gelen pek cok alim onun
faziletine ve giivenilirligine taniklik etmistir. Hadis ilminde de sika

56 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IX, ss.247-248; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.648-649; ibn Hacer
el-Askalani, Takribu’t-Tehztb, s.614; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, c.XI,
$5.395-396.

57 Muslim, 39 Selam, 145 (c.II, s.1758); Ayrica bkz.: ibn Mace, 28 Sayd, 12 (c.II,
5.1076 h.no: 3230).

58 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IIl, 5.274; ez-Zehebi, a.g.e., c.II, 5.215-216; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehztb, s.156; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.II, s5.201-
202.

59 en-Nesai, 24 Menasiku’l-Hac, 115 (c.V, s.209 h.no:2884).
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ve giivenilir bir ravi olarak kabul edilmistir. Stifyan b. ‘Uyeyne ve
Yahya b. Sald onun hadiste “imadm” oldugunu s6ylemislerdir.*°

Bu senedin de yukaridakiler gibi sahih oldugunu séylemek
mimkindiir.

3. Sa’d b. Ebi Vakkas (ra) (6.55/675) Tariki:

a) Ibn Tahmén (6.163/779): Abbad b. fshqk (6.2)% > Omer
b.Said (0.?) > egz-Ziihrt (0.124/741) > Amir b. Sa’d b. Ebi
Vakkas (6.104/722) > Sa’d b. Ebi Vakkds > Hz. Peygamber.5?

Senedin ravilerinden Omer b. Said’in ez-Ziihr'den rivayetleri-
nin saglam olmadig ifade edilmistir. ed-Darekutni’ye gore zayif bir
ravidir. Ayrica miinekkitler onun hakkinda “hadis rivayetinde gev-
sektir, hadis rivayetinde kuvvetli degildir ve hadisinde uyumsuzluk
vardir” gibi cerh ifadeleri kullanmiglardir.®® Senedin tabil ravisi
Amir b. Sa’d b. Ebi Vakkas, sika ve giivenilir kabul edilmektedir. ez-
Ziihri kendisinden rivayetlerde bulunmustur.®

AbbAd b. ishak (6.?) zayif bir ravi oldugu ve Omer b. Said’in
ez-Zithr'den rivayetlerinin saglam olmadig1 goriislerini dikkate
aldigimizda, senedin hasen oldugunu soylemek ihtiyata daha uygun
diismektedir.

b) Muhammed b. el-Hasan es-Seybant (6.189/804): Mdlik b. Enes
(6.179/795) > ez-Ziithrt (6.124/741) > Sa’d b. Ebi Vakkds >
Hz. Peygamber.%®

Bu seneddeki biitiin raviler hakkinda cerh ve ta’dil yoniinden
daha Once bilgiler verilmistir. Ancak ez-Ziihri ile Sa’d b. Ebi Vakkas
arasinda mudsarat bulunmamaktadir. Dolayisiyla senedin munkatr’

60 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIII, s5.204-205; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.459; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.516; ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, ¢.X, s.5-7.

61 Abdurrahman b. ishak b. Abdullah el-Kuresidir. Bkz.: ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.V,
s.212; ibn Hibban, Sikdt, c.VIL, s.86; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.336.

62 Ibrahim b. Tahman el-Herevi, Mesyahatu Ibn Tahmdn, tahk.: Muhammed Tahir
Malik, Mecmau’l-Lugati’l-Arabiyye, Dimesk 1403/1983, s.101.

63 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VI, s.111; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.175; ez-Zehebi, a.g.e.,
c.V, s.240.

64 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, s.321; ibn Hibban, a.g.e., c.V, 5.186; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.287; ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehszib, c.V, s.56.

65 Ebi Abdullah Malik b. Enes el-Asbahi, Muvatta’ bi Rivayeti Muhammed b. el-Hasan es-
Seybanti, tahk.: Abdulvehhab Abdullatif, Vezaretu’l-Evkaf el-Meclisu’l-Ala Li’s-Sufini’l-
Islamiyye, Kahire 1414/1994, 5.139.
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olmasi muhtemeldir.%® Bu durumda senedin zayif oldugunu sdyle-
mek miimkiindiir.

¢) Abdurrazzdk b. Hemmam (6.211/826): Ma’mer (0.152/769)
> ez-Zithri (6.124/741) > Amir b. Sa’d b. Ebi Vakkds
(6.104/722) > Sa’d b. Ebt Vakkds > Hz. Peygamber.®”

ez-Zithr'ye kadar yukaridaki senedle ayni kisileri ihtiva eden
bu senedde fazladan bir ravi daha bulunmaktadir; O da Ma’'mer b.
Résid’dir. Son derece giivenilir ve hadis ilminde otorite olarak kabul
edilir. Hadis bilginleri tarafindan hafiz, sika ve sebt gibi sifatlarla
nitelendirilmistir. Kendisine yoneltilen bazi tenkitler de mevcuttur.
Ancak ez-Ziihri’den rivayet edenlerin en giivenilir oldugu hususu
dikkatten uzak tutulmamalidir.®®

Yukaridaki tariklere nisbeten bu senedin daha sahih oldugunu
soylemek miimkiindiir.

d) Ibn Ebi Seybe (0.235/849): Abdu’l-A’la (6.189/805) > Ma’mer
(0.152/769) > ez-Ziithrt (6.124/741) > Sa’d b. Ebi Vakkds >
Hz. Peygamber.%’

Bir onceki tarikten farkli ravisi Abdu’l-Ald b. Abdu’l-Ala el-
Kures’dir. O, Yahya b. Main (6.233/847), Ebl Ziir'a (6.277/890)
ve Ebi Hatim gibi miinekkitler tarafindan sika kabul edilmistir.
Fakat bazi alimler tarafindan hafizasinin kuvvetli olmadig1 gerekce-
siyle tenkid edilmistir. Kaderi goriislere sahip oldugu soylense de
mezhebinin propagandacisi olmadig: ve hadis rivayetinde titiz dav-
randig1 ifade edilmistir.”

Muhammed b. el-Hasan es-Seybani rivayetinde oldugu gibi bu
senedde de kopukluk vardir. Dolayisiyla senedin zayif olmasi muh-
temeldir. Ancak bagka senedlerle desteklendigi icin bu senedi hasen
ligayrihi seviyesinde kabul etmek herhalde daha isabetli olacaktir.
Ayrica b ve d varyantlarini digerleriyle kiyasladigimizda; ibn Hacer

66 Ayrica bkz.: Ebu’l-A’la Mevd(idi, Meseleler ve Goziimleri, ¢ev.: Yusuf Karaca, Risale
Yayinlari, istanbul 1990, c.II, 5.28.

67 Abdurrazzak b. Hemmam, a.g.e., c.IV, 5.445.

68 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIII, s5.256-257; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.130; ez-Zehebf,
a.ge., clV, 5.236; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s.331; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.VI, s.87.

69 ibn Ebi Seybe, a.g.e., c.IV, 5.260.

70 ibn Hibban, a.g.e., c.VII, 5.484; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s.541; Ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, c.X, ss.218-219.
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el-Askalani’nin de dedigi gibi, ez-Ziihri bu hadisi hem vaslederek
hem de irsal ederek rivayet etmistir.”*

e) Ahmed b. Hanbel (6.241/855): Abdurrazzdk (6.211/826) >
Ma’'mer (6.152/769) > ez-Ziihri (6.124/741) > Amir b. Sa’d
b. Ebt Vakkds (6.104/722) > Sa’d b. Ebi Vakkds > Hz. Pey-
gamber.”?

Ahmed b. Hanbel hadisi Abdurrezzak’tan aldig1 icin senedde
herhangi bir degisiklik yoktur. Dolayisiyla bu sened de sihhat aci-
sindan digerleriyle ayn1 hitkmii tasimaktadir. Ayrica Abd b. Hu-
meyd (06.249/863) de yukaridaki senedle ayni hadisi Abdur-
razzak’tan almistir. Bu nedenle senedin ravileri tamamen Musan-
nefteki ravilerle aymdir.”> Ayrica bu rivayeti Imam Muslim
(6.261/875)7*, Ishak b. Rahtiye (6.238/852) ve Abd b. Hu-
meyd’den; Eb(i Davud ise Ahmed b. Hanbel'den” rivayet etmistir.”®
el-ElbAni, bu rivayeti sahih olarak nitelemistir.””

f) ed-Devreki (6.246,/860): Vehb b. Bakiyye (6.239/853) > Halid
b. Abdullah (6.179/795) > Abdurrahman b. Ishak (6.?) > ez-
Ziihri (6.124/741) > Amir b. Sa’d b. Ebi Vakkas (6.104/722)
> Sa’d b. Ebi Vakkds > Hz. Peygamber.”®

Bu senedin ravileri hakkinda yukarida bilgiler verilmistir. Bu
bilgiler 1s181nda senedin hasen mertebesinde oldugunu soyleyebili-
riz.

B. II. Kertenkelenin Oldiiriilmesinin Istendigi ve
Onun Fuveysika diye Isimlendirildigi Rivayetlerin Metin
Analizleri

Klasik hadis kaynaklarinda kertenkelenin oldiiriilmesi ve onun
fasikcik diye isimlendirilmesine dair rivayetler ii¢ sahabiden rivayet

71 Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, c.VIL, s.590.

72 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.I, s.176.

73 Abd b. Humeyd, a.g.e., s.77.

74 Muslim, 39 Selam, 144 (c.II, s.1758).

75 Hadis ilminde hiiccettir. Cerh ve ta’dil limleri tarafindan sika ve me’mun olarak
vasiflandiriimistir. Bkz.: ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s.84; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu'’t-Tehzib, c.I, ss.62-65.

76 Ebii Davud, 40 Edep, 163 (c.V, 5.416 h.no:5262).

77 Muhammed Né&siruddin el-Elbini, Sahihu Siineni Ebi Davud, Mektebetu’l-
Medérif, Riyad 1419/1998, c.Ill, 5.292; el-Elbani, Sahihu’t-Tergib, c.Ill, s.143.

78 ed-Devreki, a.g.e., s.45.
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edilmistir. Bu hadislerin sahé&bi adlarina gore en erken donemdeki
metinleri soyledir:

1- Ummii Serik (ra): Hz. Peygamber, ona kertenkeleleri 6l-
diirmesini emretmistir.

2- Hz. Aise: Hz. Peygamber, “Fasiklan (yani kertenkeleleri)
0ldiriin” buyurmustur.

3- Sa’d b. Ebi Vakkas (ra): Hz. Peygamber, “Fasikciklari
(vani kertenkeleleri) 6ldiiriin” buyurmustur.

Sa- Hadisin Varyantlari
habe a b c d e f g h i
Um- Ummii Hz. Hz. Hz. Ummii Hz.
mi v Serik  Hz. Peygamber, Peygamber, V. Peygamber, Serik  Hz. Peygam-
Serik Peygam- kertenkele- kertenkele- kertenkele- v Peygam- ber, bana
(ra) (Bes ber'den lerin lerin lerin . ber'den kertenke-
Mu- kertenkele- oldiiriilme- oldiiriilme- oldiirtilme- kertenkele- leleri
sannif leri sini  emretti sini sini emretti leri oldiirmeyi
da oldiirmek ve dedi ki: emretti. ve dedi ki: oldiirmek emretti
dahil icin izin Hz. Hz. icin izin
olmak istedi. O da | Ibrahim’in ibrahim’in istedi. O da
tizere). kertenkele- atesine atesine ona
leri tiflilyordu. tflilyordu. kertenkele-
oldiirmesini leri
kendisine oldiirmesini
emretti. emretti.
Hz. Hz. Hz.
Aise Peygamber, Peygamber,
190 | db V. kertenkele- kertenkele- Hz. Peygamber, kertenkeleler igin “fasikcik” demistir.
ler icin ler icin
“fasikerk” “fasikcik”
demis- demistir.
tir.“Hz. Harmele:
Aise;  Hz. “Hz.  Aise;
Peygam- Hz.
ber’in Peygam-
onlarm ber'in
oldiiriilme- onlarmn
sini oldiiriilme-
emrettigini sini
isitmedim emrettigini
dedi.” isitmedim
Ravilerden dedi.”
biri; Sa’'d b.
Ebi Vakkas,
Hz.
Peygam-
ber’in
kertenkele-
nin
oldiiriilme-
sini
emrettigini
sOylemistir.
Said Hz. Hz. Hz. Hz.
b. Ebi V. Peygamber, Peygamber, Peygamber, | Peygamber, V.
Vakk kertenkele- kertenkele- ona kertenkelele-
as lerin lerin kertenkele- | rin
(ra) oldiirtilme- oldiiriilme- leri oldiirtilmesi-
sini sini emretti. oldiirmesi- ni  emrett
emretti. Onlar ni emretti. Onlar
“fasikeik” “fasikeik”
diye diye
isimlendir- isimlendir-
mistir. mistir.

Not: (V) sembolii, naklettigimiz metinle tam uygunluga isaret
etmektedir.

Tabloda da goriildtigu tizere hadisin tariklerinin varyantlarinda
farkliliklar mevcuttur. Ozellikle Ummii Serik (ra) tarikinin c ve f
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varyantlar1 digerlerine gore ilaveler icermektedir. Bu varyantlarin
ortak ozelligi hadis rivayetinde ihtilat yaptig1 iddia edilen Ubeydul-
lah b. Musa’dan nakledilmis olmasidir. Dolayisiyla idracin bu réavi-
den kaynaklanmasi muhtemeldir. el-Buhari'nin f varyantinda hoca-
lar1 konusunda ihtilaf etmesinin de arka planinda bu idracin olabi-
lecegi diisiiniilebilir. Zira bu varyantta zikredilen Muhammed b.
Selam, hadis miinekkitleri tarafindan ittifakla giivenilir kabul edilen
bir kimsedir. Dolayisiyla tereddiid ifadesinin arkasinda senedi giic-
lendirme duygusu bulunabilir.

Ayrica bu tarikteki bazi varyantlarda Ummi Serik’in (ra) “ker-
tenkeleyi 6ldiirme konusunda izin istedigi” ibaresi; bazilarinda “Hz.
Peygamber’in direkt olarak kertenkelenin oOldiiriilmesini emrettigi”
seklinde nakledilmistir. Bazi varyantlarda da “bana emretti” seklin-
de rivayet edilmistir. idrac edilen kisim haric biitiin bu farkl lafiz-
lar, hadisin mana ile rivayetinden kaynaklanan ihtisar, taktl’ gibi
unsurlarin sonucudur. Kertenkelenin 6ldiiriilmesi konusundaki bu
farkh lafizlardan; Ummii Serik’in zehirli kertenkeleyi éldiirme ko-
nusunda izin istedigi ve dogal olarak Hz. Peygamber’in de bu konu-
da izin verdigi seklindeki rivayetleri olayin mahiyeti, hadisin icerigi
ve muhteva biitiinliigii bakimindan daha saglam bulmaktayiz.

Hz. Aise tarikinde dikkati ¢eken husus, onun 6ldiirme konu-
sunda bir emir duymadigini ifade etmesidir. Bu ifadeler Said b.
Ufeyr ve Harmele tarafindan nakledilmistir. Daha sonra gelecek
olan ve yine Hz. Aise’den rivayet edilen hadislerde, 6ldiirme husu-
sunda Hz. Peygamber’in emir verdigi nakledilmektedir. Dolayisiyla
Hz. Aise’ye nispet edilen bu tarikler arasinda miiskil ve tenakuz bir
durum vardir. Ayrica Said b. Ufeyr ve Harmelenin lafizlari, ed-
Devreki, Imam Muslim, Ibn Mdce” ve en-Nesdi varyantlariyla kiyas-
landiginda da tenakuzun oldugu séylenebilir. Bu durumda Hz. Aise
tarikinde idracin olmasi muhtemeldir. Zira el-Buhari’deki naklin
sonunda Sa’d b. Ebi Vakkas'in rivayetine atifta bulunup destege
ihtiyac duymak idrac iddiasim1 kuvvetlendirmektedir. Burada Sa’d b.
Ebi Vakkas'tan bu sozii kimin isittigi acik ve net olarak bildirilme-
mesi de diger bir garipliktir. Sarihler bu ifadenin Hz. Aise, Urve
veya ez-Zihri'ye ait olabilecegini soylemislerdir.® Sa’d b. Ebi
Vakkas tariklerinin tamamini ez-Ziihri rivayet etti§ine gore, bu ifa-
denin de ona ait olmasi muhtemeldir. Biitiin bunlara ilaveten Ibn

79 ibn Méce, 28 Sayd, 12 (c.II, 5.1076 h.no: 3230).
80 Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bdri, c.VII, 5.589; el-Kastallani, a.g.e., c. V, 5.311.
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Hacer el-Askalani, el-Buhari varyantim1 (yani kertenkelenin o6ldii-
riilme emrinin isitilmedigi nakli) daha sahih bulmaktadir. 8!

Sa’d b. Ebi Vakkas (ra) tarikine gelince, Abdurrazzdk b. Hem-
mdm varyantinin digerlerine gore hem ali isnada sahip hem de sih-
hat acisindan daha kuvvetlidir. Bu durumda diger varyantlarin,
rivayette ihtisar yapilarak nakledildiklerini soyleyebiliriz.

B. I. Kertenkelenin Hz. ibrahim’in Atesine Ufledigi
Seklindeki Rivayetlerin Sened Tenkidi

Kertenkelenin Hz. Ibrahim’in atesine iifledigi seklindeki rivayet
sadece Hz. Aise’den nakledilmistir. Toplam yedi ayr1 varyantla nak-
ledilen bu hadisin senedlerinin sihhat durumu hakkinda sunlar
sOylenebilir:

1. Hz. Aise (6.57/677) Tariki:

a) Yahya b. Sellam (6.200/815): Said (6.156/773) > Ebil Eyyub
(6.131/748) > Nafi’ (6.117/735) > Sdibe/el-Fakih b. el-
Mugire’nin azadli cariyesi (6.?) > Hz. Aise > Hz. Peygamber.%?

Senedin réavilerinden Saibe el-Mahz(imi, {iclincii tabakadan
olup makbul bir ravidir.®® ez-Zehebi de Nafi'nin ondan rivayette tek
kaldigini ifade etmistir.®* Yani Saibe'nin mechul bir ravi oldugunu
soylemistir.®®> Bir diger ravi Eb(i Bekir Eyyub es-Sehtiyani, hadis
bilginleri tarafindan sika, imdm ve hafiz gibi tabirler kullanilmak
suretiyle giivenilir oldugu sodylenmistir. Ebt Hatim, “onun gibisi
sorulmaz” ifadeleriyle, Ebti Eyyub’un hadis ilmindeki ehliyetine
isaret etmistir.®® Nafi’ Mevla Abdillah b. Omer b. el-Hattab el-Kuresi
ise tabiin devrinin meshur Aalimlerindendir. Nesebi kesin olarak
bilinmemektedir. Hz. Omer onu, katildig1 savaslarin birisinde esir
etmistir. Cok hadis rivayet eden Nafi'nin rivayetleri meshur Kiitiib-i
Sittede mevcuttur. Hafiz, Sebt ve Sika lafziyla ta’dil edilen Nafi
hakkinda Imam Malik (6.179/795), “Nafi'nin Abdullah Ibn Omer
(6.73/693)’den rivayeti bana kafi gelirdi. Ayrica onu baskasindan

81 ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, c.VIL, s.589.

82 Ebl Zekeriyya Yahya b. Sellam b. Ebi Sa’lebe et-Teymi, Tefsiru Yahya b. Selldm,
tahk.: Hind Selebi, Darwl-Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 1425/2004, c.I, 5.325; c.II, 5.838.

83 Ibn Hibbén, a.g.e., c.IV, s.351; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.748; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.XII, s.453.

84 ez-Zehebi, a.g.e., c.VII, 5.470.

85 Muhammed Néasiruddin el-Elbéni, Silsiletu’l-Ehddisi's-Sahtha, Mektebetu’l-Meérif,
Riyad 1415/1995, c.IV, 5.108.

86 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, 5.255; ibn Hibban, a.g.e., c.VI, s.53.
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da isitme ihtiyacim hissetmezdim” demistir. Ibn Hiras (6.283/896)
“seckin sikalardandir” demistir. Rivayetlerinin sahih oldugu hak-
kinda ittifak edilmistir.®” Said b. Ebi Ar{ibe’ye gelince, kaderi olmak-
la elestirilmistir. Ibn Main onu sika olarak kabul etmistir. Ebi
Hatim onun icin “Hadislerde ihtilat etmeden 6nce giivenilir bir ra-
vidir” diye sOylemistir. ez- Zehebi ise Sald’in miidellis ve muhtelit
oldugunu ifade etmistir.5®

Goriildiigii gibi senedin hem bazi ravileri hakkinda elestiriler
yapilmis hem de bazilar1 mechuldiir. Bu durumda sened, hasen
derecesindedir. Ancak senedin asagidaki g varyantiyla desteklendi-
gini diistindiigiimiizde, sahih ligayrihi mertebesinde oldugunu soy-
lemek ihtiyata daha uygun diismektedir.

b) ibn Ebf Seybe (6.235/849): Yunus b. Muhammed (6.207/822)
> Cerir b. Hazim (6.170/796) > Nafi’ (6.117/735) > Sdi-
be/el-Fakih b. el-Mugire’nin azadli cariyesi (6.?) > Hz. Aige >
Hz. Peygamber.®’

Senedin révileri incelendiginde, Yunus b. Muhammed el-
Bagdadi’nin hadis rivayetine ehliyeti hususunda hadis bilginlerinin
ittifak ettigini sOyleyebiliriz. Onun icin “sika ve sebt” gibi ta’dil ifa-
deleri kullanmislardir.®® Diger bir rvi Cerir b. Hazim hakkinda
hafiz, imam ve sika gibi sifatlar kullanilarak hadis ilmindeki yerine
dikkat c¢ekilmistir. O, 0mriiniin sonunda ihtilat etmistir. Hafizasinin
zayiflamasi nedeniyle ezberden naklettigi rivayetlerde vehme diis-
tiigl ifade edilmistir. Miidellis olmakla da itham edilmigtir.”

Bu bilgiler 1s18inda ibn Ebi Seybe’nin hadisine hasen ligayrihi
hitkmiinti vermek miimkiindiir. Ancak el-Elbani, bu rivayeti sahih
olarak nitelemistir.*?

87 Ibn Hibban, a.g.e., c.V, 5.467; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.IV, ss.368-
310.

88 ez-Zehebi, a.g.e., c.III, s5.220-222.

89 ibn Ebi Seybe, a.g.e., c.IV, 5.260; Ayrica bkz.: ibn Mace, 28 Sayd, 12 (c.II, 5.1076,
h.no:3231).

90 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IX, 5.246; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.614; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, ¢.XI, s.393.

91 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, 5.504; ibn Hibban, a.g.e., c.VI, s5.144-145; ez-Zehebi,
a.ge., cll, s.117; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.138; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.II, ss.60-62.

92 Muhammed Nésiruddin el-Elbani, Sahihu Siineni Ibn Mdce, Mektebetu’l-Meérif,
Riyad 1417/1997, c.I1], s.110.
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¢) Ahmed b. Hanbel (6.241/855) (1): Affan (6.220/835) > Ce-
rir b. Hazim (6.170/796) > Nafi’ (6.117/735) > Sdibe/el-
Fakih b. el-Mugire’nin azadli cariyesi (6.?) > Hz. Aise > Hz.
Peygamber.??

Ahmed b. Hanbel'in bu senedi Cerir b. Hazim’e kadar ibn Ebi
Seybe varyantiyla aynidir. Dolayisiyla yukarida yapilan degerlen-
dirmeler burada da gecerlidir. Bu varyantta zikredilen Affan b.
Muslim el-Ensari’nin rivayetlerinin saglam ve giivenilir, kendisinin
de siinnete son derece baglh oldugu ifade edilmistir. Vehme diistiigii
iddia edilse de kuvvetli bir hafizaya sahip oldugu i¢in bu diisiince-
nin dogru olmadig1 belirtilmistir. el-‘icli onu sika ve sebt olarak
vasiflandirmigtir.”*

d) Ahmed b. Hanbel (5.241/855) (2): Esved b. Amir (6.208/823)
> Cerir b. Hazim (6.170/796) > Nafi’ (6.117/735) > Sai-
be/el-Fakih b. el-Mugire’nin azadli cariyesi (6.?) > Hz. Aige >
Hz. Peygamber.®”

Ahmed b. Hanbel'in ikinci varyantinda farkli olan tek ravi, Es-
ved b. Amir Sazan’dir. O, dokuzuncu tabakadan olup Bagdad’da
ikamet etmistir. Hadis tenkitcileri tarafindan ittifakla sika ve sadtik
olarak nitelendirilmistir. Ibn Hibban da onu es-Sikdt'ta zikretmis-
tir.%

Bu senedin de yukaridaki gibi sahih ligayrihi oldugunu soyle-
mek miimkiindiir. Nitekim bu konuda el-Elbani de ayni diisiinceleri
paylasmaktadir.’’

e) Ahmed b. Hanbel (6.241/855) (3): Ismail (6.193/809) > Ebii
Eyyub (6.131/748) > Nafi’ (6.117/735) > Bir kadin > Hz.
Aise > Hz. Peygamber.?®

Bu senedin munkat’ oldugu anlagilmaktadir. Yukaridaki var-
yantlardan farkli ravisi, Ismail b. Ibrahim b. Uleyye’dir. Hadis bil-
ginleri tarafindan son derece giivenilir bir ravi olarak kabul edilmis-

93 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.VI, 5.83.

94 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, 5.30; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.522; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, 5.393; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.VII,
ss.205-207.

95 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.VL, 5.109.

96 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, 5.294; Ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.130; ez-Zehebi, a.g.e.,
c.II, 5.117; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.111.

97 el-Elbani, Sahihu’t-Tergib, c.III, s.142.

98 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.VL, 5.217.
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tir.” Inkitadan dolay: senedin zayif oldugunu séyleyebiliriz. Ancak
baska senedlerle desteklendigi icin hasen ligayrihi seviyesinde ka-
bul etmek herhalde daha isabetli olacaktir.

f) Ahmed b. Hanbel (6.241/855) (4) ve Ishak b.Rahiiye
(6.238/852): Muhammed b. Bekir (6.203/818) > Ibn Ciireyc
(6.150/767) > Abdullah b. Abdurrahman b. Ebi Umeyye (6.
?) > Nafi’ > Hz. Aise > Hz. Peygamber.'”

Bu seneddeki Abdullah b. Abdurrahman b. Ebi Umeyye, mechul
bir ravidir. Ayrica bu rivayeti Nafi'nin Saibe’den isitmis olabilecegini
dikkate aldigimizda, senedin muttasil olamayacagi kanaatindeyiz.
Boylece sened zayif olmaktadir.

g) en-Nesai (6.303/915): Ebit Bekir b. Ishak (6.270/884) > Ib-
rahim b. Muhammed b. Arara (6.231/845) > Mudz b. Hisdm
(0.200/816) > Hisdm ed-Destuvdi (0.152/769) > Katdde
(6.118/736) > Said Ibnu’l Museyyeb > Hz. Aise > Hz. Pey-
gamber.1%!

Ravilerden Muhammed b. ishak b. Cafer hakkinda cerh ve ta'dil
alimleri olumlu kanata sahiptirler. Onun icin sika, hafiz, sadiik, sebt
ve me’'miin gibi lafizlarla ta'dil edilmistir.'°? Ibrahim b. Muhammed
ise tenkitcilerin tamamu tarafindan sika, sad{ik ve hafiz olarak kabul
edilmistir.'®

Muéz b. Hisdm’in hadis rivayetine ehliyeti incelendiginde, onun
sika, sad{ik bir kimse olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Ancak ka-
deri goriise sahip oldugu ve rivayetlerinin delil olarak kullanilma-
yacag ifade edilmistir.'®* Bir diger ravi HisAm ed-Destuvai, yedinci
tabakanin biiyiiklerinden olup hadis tenkitgileri tarafindan imam,
hafiz, sika ve sebt bir kimse olarak taninir. Ancak kader goriisiine
sahiptir. Su’be “onun so0zii {izerine s6z sOylenemeyecegini” ifade
etmistir.'% Katide b. Didme de kader goriisiinde olmasina ragmen

99 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.Il 5.153; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.105; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.I, ss.241-242.

100 ishak b. Réahfiye, a.g.e., c.II, 5.530-531; Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.VI, 5.200.

101 en-Nesai, 24 Menéasiku’l-Hac, 85 (c.V, s.189 h.no:2829).

102 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, 5.195.

103 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, s.130; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, s.77; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehgib, s.93.

104 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIII, 5.249; ibn Hibban, a.g.e., c.IX, s5.176-177; ez-Zehebi,
a.g.e., c.VI, 5.453-454; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, 5.536.

105 ez-Zehebi, a.g.e., c.VII, 5.83; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.573; Ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, c¢.XI, s.40.
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pek cok ilim ehli ondan tahsil etmistir. Ahmed b. Hanbel onun hak-
kinda 6vgii dolu climleler kurmustur. Hadis ilminde sika, sebt ve
hafiz olarak kabul edilmistir. Ancak Ali b. el-Medini onun Said b. el-
Miiseyyeb’den rivayet ettigi hadisleri zayif saymistir. ez-Zehebi de
onu miidellis olarak vasiflandirmistir.%

Bu degerlendirmeler 1s1§inda hadisin zayif oldugu kanaatinde-
yiz. el-Elbani ise bu rivayet hakkinda; “Senedi sahihtir. Ancak Said
b. el-Miiseyyeb’in miirsel rivayetlerindendir” demistir.'%’

Bu rivayetlere ilaveten kertenkelenin Beyt-i Makdis yangininda
da atese {iflirdiigii nakledilmistir. Ebti Ubeyde’nin (6.224/838),
Garibu’l-Hadis adl eserinde Hz. Aise’den mevkif olarak nakledilen
bu haberin isnadi sdyledir: ishak er-Razi (6.199/815)'% > Hanzala
b.Ebi Siifydn (6.152/769)' > el-Kasism b. Muhammed
(6.106/725)'° > Hz. Aise.''! Bu seneddeki ravilerin hadis rivayeti-
ne ehliyeti incelendiginde, haklarinda herhangi bir tenkit bulunma-
dig1 ve sika kimseler olduklar1 anlagilmaktadir.

B. II. Kertenkelenin Hz. ibrahim’in Atesine Ufledigi
Seklindeki Rivayetlerin Metin Analizi

Kertenkelenin Hz. Ibrahim’in atesine iifledigi rivayet Hz. Aise
tarafindan rivayet edilmistir. Bu haberin tespit edebildigimiz ilk
kaynag1 Yahya b. Sellam’in (6.200/815) Tefsir'idir. Onun kaydettigi
metin soyledir:

106 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIL, 5.133-134; ibn Hibban, a.g.e., c.V, $5.321-322; ez-
Zehebi, a.g.e., c.V, s5.466-467; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.453; Ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.VIII, ss.315-318.

107 el-Elbani, Silsiletu’l-Ehadisi's-Sahtha, c.IV, s.108.

108 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.Il, 5.223; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, s.111; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.101; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.I,
5.205.

109 ibn Hibban, a.g.e., c.VI, 5.225; ez-Zehebi, a.g.e., c.II, s.397; ibn Hacer el-Askalani,
Tehgibu’t-Tehgzib, c.III, s.53.

110 Halas1 Hz. Aise’'nin hadislerini en iyi bilen kisi olarak tarif edilmektedir. Hatta
hadisleri hem manasina hemde lafizlarinadikkat ederek rivayet ettigi ifade edilmis-
tir. Bkz.: ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, 5.118; ibn Hibban, a.g.e., c.V, 5.302; ibn Ha-
cer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.451; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib,
¢.VIII, s5.299-300.

111 Ebd Ubeyde el-Kasim b. Sellam el-Herevi, Garibu’l-Hadis, tahk.: Hiiseyin Muham-
med Seref, el-Hey’etw’l-Amme 1i Sutini’l-Met4bii’l-Emiriyye, Kahire 1404,/1984, c.V,
5.521; Ayrica krs.: Ebi Abdullah Muhammed b. ishak b. el-Abbas el-Fakihi, Ahbdru
Mekke fi Kadimi’d-Dehri ve Hadisih, tahk.: Abdulmelik Abdullah Duheys, Daru’l-
Hadar, Beyrut 1414, c.III, 5.398.
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Hz. Aise’den rivayetle: “Hz. Peygamber bize haber verdi ki; Hz.
ibrahim atese atildig1 vakit yeryiiziindeki biitiin hayvanlar onu son-
diirmeye calismis, yalniz kertenkele bunun disinda kalmistir. Giinki
o, atege iifiirmiistlir. Bu sebeple Hz. Peygamber, onun 6ldiiriilmesi-
ni emretti.”

Asagidaki tablodan anlasildigina gore g varyantinda idracin ol-
dugu acikca goriilmektedir. Hadisin b, ¢, d ve e varyantlarina gore
rivayetin Hz. Aise’'nin evinde gerceklestigi anlasilmaktadir. f varyan-
tinda ise ravinin gozlemleri rivayet edilmistir. Hz. Aise’nin a, b, c, d,
e ve f varyantlarinda Hz. Peygamber’den “bize haber verdi ki”; g
varyantinda Hz. Peygamber’den “bize rivayet etti ki” diyerek nakil-
de bulunmasi, s6z konusu ifadeleri baska bir sahabiden duymus
olabilecegini gostermektedir. Yani bu haberi, diger bir sahabiden
duydugu halde bu ifadeyi kullanmis olabilir. Ciinkii “bize rivayet
etti ki” lafzimin mecazen kullanilmig olmasi miimkiindiir.'** Ancak
bu konuda tesbit edebildigimiz tek haber, Ka’bu-1 Ahbar'dan rivayet
edilmistir.!® Bu konudaki diger bir garabet; el-Kurtubi’nin
(6.671/1273) rivayetine gore, soz konusu ifadeler hem Ka’b’a hem
de Katdde (6.118/736) ve ez-Ziihri'ye (6.124/741) atfedilmesi-
dir.'* Bu durumda s6z konusu lafizlarin, gerek akil ve Kur’an ayet-
leriyle celismesi ve gerekse Ka’b'in da bu rivayetle dogrudan ilgili
olmas! Israili kaynakli olabilecegini gdstermektedir.

112  ibn Hacer el-Askalani, Fethul-Bari, c.VII, 5.589; Sakalli, a.g.m., 5.290.

113 Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Niiket ve'l-Uyiin (Tefsiru’l-Maverdi), tahk.: Ab-
dulmaksitid b. Abdurrahim, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut ts, c.III, 5.453.

114 EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi el-Enséri, el-Cami’ Li Ahkami’l-
Kur’an (Tefsiru’l-Kurtubi), tahk.: Ahmed Abdulalim el-Berduni, Daru’s-Sa’b, Kahire
1372, cXI, 5.304; Ayrica bkz.: Ebwl-Fida Ismail b. Omer b. Kesir, et-Tefsirull-
Kur’ani’l-Azim, Daru’l-Fikr, Beyrut 1401, c.III, s.185.
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Saha- Hadisin Varyantlari
be a|b c d e f g
Hz. Saibe Hz. | Saibe Hz. | Siibe Hz.| Bir kadin Hz.| Hz. Pey- | Bir kadin,
Aise Vv | Aise’nin Aise’nin Aise’nin Aise’nin gamber, elinde ucu
yanina yanina yanina yanina kertenkele- harbeli bir asa
girmis ve | girmis ve | girmis ve| girmis ve| leri 6ldiirin. | bulunduran
onun onun onun onun evinde| Cinki O, | Hz. Aise’nin
evinde bir | evinde bir | evinde bir| bir tarafa| Hz. ibra- | yanma girdi.
tarafa tarafa tarafa konulmus him’in Hz.  Aise’ye:
konulmus | konulmus | konulmus| mizrak atesine “bu  elindeki
mizrak mizrak mizrak gormiis; iiflityordu nedir?” dedi.
gormiis; gormiis; gormiis; kendisine demistir. O da: “Bu,
kendisine kendisine | kendisine | bununla ne| Ravi dedi ki: | kertenkeleyi
bununla bununla bununla | yaptigini Hz. Aise | oldiirmek
ne yapt- | ne yaptl- | ne yaptl| sormus. Hz.| onlar icindir. Giinki
g1 gim g1 Aise’de soyle| oldiiriiyor- Hz. Peygam-
sormus. sormus. sormus. cevap du. ber bize
Hz. Aise | Hz. Aise | Hz. Aise| vermis: Biz anlatmisti:
de soyle | de soyle | de s6yle| bununla “Biitiin  hay-
cevap cevap cevap kertenkele vanlar, Hz.
vermis: vermis: vermis: oldiiriiriiz. ibrahim, atese
Biz Biz Biz Ciinkii  Hz. atildiginda
bununla bununla bununla | Peygamber onu  sondiir-
kertenkele | kertenkele | kertenkele| haber verdi meye calismis-
oldiiri- olduri- oldiirtiriiz.| ki....su kisim lar ancak bu
riiz. riz. Ciinki ise bu hayvanin
Ciinki Cilinkii Hz. varyantta sondiirme
Hz. Hz. Peygam- | yoktur:_ (Bu isinde yardimi
Peygam- Peygam- ber haber| sebeple Hz. olmamis
ber haber | ber haber | verdiki....| Peygamber. dolayisiyla bu
verdi ki.... | verdiKki.... onun _ 6ldi- hayvanin
riilmesini oldiiriilmesini
emretti.) emretmigti.
Fakat kisa
kuyruklu
yilani ve nesli
kesik yilanla-
rn 6ldiiriilme-
lerini emret-
misti.  Giinki
onlar insanla-
rn  goézlerini
kor eder ve
kadinlarin
karinlarindaki
cocuklar1
disiiriirler.”.

C. I. Kertenkelenin Oldiiriilmesinin Sevap Oldugu
Seklindeki Rivayetlerin Sened Tenkidi

Kertenkelenin oldiiriilmesi sonucu sevap kazanilacagini ifade
eden hadis Ibn Mes'ud (ra) (6.32/652) ve Eb{i Hureyre (ra)
(6.59/679) tarafindan rivayet edilmistir. ibn Mes’'ud’dan bir; Ebt
Hureyre’den bes farkli varyantla nakledilen bu haberin senedleri
sthhat acisindan incelenince su degerlendirmeler yapilabilir.
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1. Eba Hureyre (ra) (6.59/679) Tariki:

a) Ahmed b. Hanbel (6.241/855): el-Hasan (0.209/825) > Zu-
heyr (6.173/789 -177/793) > Suheyl b. Ebi Salih
(0.138/755) > Zekvan (6.101/719 > Ebii Hureyre > Hz. Pey-
gamber.'?®

Senedin ravilerinden el-Hasan b. Musa, cerh ve ta’dil alimleri
tarafindan sika bir ravi olarak taninir.''® Seneddeki bir diger ravi
Eb(i Hayseme Zuheyr b. Muaviye el-Kfi hakkinda Ahmed b. Han-
bel, “ O, dogruluk madenlerinden biri ve hocalarindan rivayet ettigi
her seyde sebt ehlidir” demistir. Ayrica Yahya b. Main (6.233/847),
Ebli Ziira (6.277/890) ve en-Nesai gibi miinekkidler tarafindan
sika, me’mun, hiiccet, héfiz ve imim olarak kabul edilmistir.''” Su-
heyl b. Ebi Salih Zekvan, ez-Zehebi'nin ifadesine gore biiyiik hafiz-
lardan biri olmakla birlikte hastalig1 nedeniyle hafizasi1 degismistir.
Ahmed b. Hanbel, delil olarak kullanilmaya elverisli hadisinin ol-
madigin ifade etmistir. Yahya b. Main ise hadisinin hiiccet olmadi-
gin1 soylemistir. Ebi Hatim, Suheylin hadisinin yazilabilecegini
fakat ihticac edilemeyecegini belirtmistir. Bir baska ifadesinde ibn
Main onu sika kabul etmistir.''® Senedin tibii ravisi Eb(i Salih Zek-
van, Ebu Hureyre’den rivayette bulunmustur. Zekvan genellikle sika
ve sebt bir ravi olarak kabul edilmistir. Ayrica onun icin “Salihu’l-
Hadis (hadiste iyi) ve hadisi delil olarak kullanilir” denilmigtir.'*®

Réaviler hakkindaki degerlendirmeler dikkate alindiginda Ah-
med b. Hanbel'in bu senedinin muttasil ancak tam anlamiyla sahih
olmay1p hasen derecesinde oldugunu séylemek miimkiindiir.

b) Muslim (6.261/875) (1): Yahya b. Yahya (6.226/840) > Ha-
lid b. Abdullah (6.179/795) > Suheyl b. Ebi Salih
(6.138/755) > Zekvin (6.101/719 > Ebii Hureyre > Hgz. Pey-
gamber.'?°

115 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.Il, s.355: )

116 Ibn Ebi Hitim, a.g.e., c.IlI, s.37; Ib_n Hibban, a.g.e., c.VIII, s.170; Ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.164; Ibn Hacer el-Askalini, Tehgibu’t-Tehzib, c.II,
5.279.

117 ibn Ebi Hatim, a.g.e., I, 5.588; Ibn Hibbén, a.g.e., ¢.VI, 5.337; ez-Zehebi, a.g.e.,
c.IlI, s.125; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehgzib, c.III, s.303.

118 gz—Zehebi, a.g.e., c.III, s5.339-340. )

119 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IlI, 5s.450; Ibn Hibban, a.g.e., c.IV, s5.221-222; Ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.203; Ibn Hacer el-Askalini, Tehzibu’t-Tehzib, c.III,
s.189.

120 Muslim, 39 Selam, 146 (c.II, s.1758).
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Bu senedin ravilerinden Halid b. Abdullah hakkinda daha 6nce
bilgi verilmistir. Bir diger ravi Yahya b. Yahya en-Neysabdri, hadis
tenkitcileri tarafindan sika ve giivenilir kabul edilen bir ravidir.'*!

Senedin diger ravileri yukaridaki varyantla aynidir. Bu yiizden
bir 6nceki sened gibi ayn1 hitkmii tasitmalidir.

¢) Muslim (6.261/875) (2): Kuteybe b. Said (0.240/855) > Ebil
Avdne (0.176/792); Zuheyr b. Harb (0.234/849) > Cerir
(0.188/804); Muhammed b. es-Sabbdh (0.227/841 -
229/843) > Ismail b. Zekeriya (6.174/792); Ebii Kureyb
(0.248/862) > Veki > Siifyan;  Suheyl b. Ebi Salih
(0.138/755) > Zekvan (6.101/719 > Ebii Hureyre > Hz. Pey-
gamber.'?

Kuteybe b. Said b. Cemil es-Sekafi, hadis miinekkitleri tarafin-
dan giivenilir bir ravi olarak kabul edilmistir.’>> Ebi Avine Vadda
b. Abdullah ise ibn Sa’d ve el-icli tarafindan sika ve sadiik olarak
nitelendirilmistir. Ahmed b. Hanbel ise “kendi kitabindan rivayet
ettiginde sika olup baska kitaplardan naklettiginde ise vehme diis-
tliglinii” bildirmistir. Ebi Hatim, onun ezberden rivayette bulundu-
gunda hata yaptigim ifade etmistir.'®* Bir diger rdvi Eb(i Hayseme
Zuheyr b. Harb b. Seddad en-Nesai, Bagdat muhaddislerinden olup
hadis ilminde saglam, giivenilir, hafiz, anlayisi yiiksek bir alimdir.
Miinekkitlere gore hafizas1 kuvvetli ve sika bir ravidir.'® Bu sened-
de adi gecen ravilerden Ebti Abdullah Cerir b. Abdulhamid es-
Sekafi, hadis bilginlerine gore sika, abid ve héfiz olarak kabul edil-
mekle birlikte kimi alimlerce de elestirilmistir. Ornegin; Ibn Main
onun hata ettigini iddia etmistir.'?® Seneddeki diger raviler hakkin-
daki bilgiler ise kisaca soyledir:

121 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IX, s.197; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, 5.598;
Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c¢.XI, 5.259-260.

122 Muslim, 39 Selam, 147 (c.IL, s.1758); Ayrica bkz.: Ebli Davud, 40 Edep, 163 (c.V,
5.416 h.no:5263); et-Tirmizi, 16 Sayd, 14 (c.IV, 5.76, h.no:1482).

123 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VII, 5.140; ibn Hibban, a.g.e., c.IX, 5.20; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehztb, s.454; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.VIIL,
$5.321-322.

124 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IX, 5.40; ez-Zehebi, a.g.e., c.VII, 5.124; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.XI, ss.103-105.

125 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.III, 5.505-506; ibn Hibban, a.g.e., c.VI, 5.145; ibn Hacer el-
Askalani, Tehgibu’t-Tehzib, c.Il, s.65.

126 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, s.591; ibn Hibban, a.g.e., c.VIII, 5.256; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.III, s.296.
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Muhammed b. es-Sabbah ed-Dulabi, hem el-Buhari ve hem de
Imam Muslim’in Sahih’inde bu raviden bircok rivayet nakledilmistir.
Ahmed b. Hanbel’in biiyiik itibar gosterdigi bu ravi hakkinda sika,
me’mun gibi ta’dil lafizlar1 kullanilmigtir.*?’

Ismail b. Zekeriyya el-Hulgani hakkinda cerh ve ta’'dil alimleri
ihtilaf etmislerdir. Bazilar1 onu sika kabul etmislerdir. Bununla bir-
likte Ahmed b. Hanbel ve el-icli onu zayif olarak nitelendirmisler-
dir. en-Nesai onun hakkinda “umarim ki bir zarar1 yoktur” demistir.
en-Nesii’de hadiste gii¢lii olmadigini ifade etmistir.?®

Ebi Kureyb Muhammed b. el-‘Ald el-Hemedani, cerh ve ta’dil
dlimlerince sika kabul edilmistir. Onun hakkinda Eb Hatim
“sadlik”; en-Nesal ise “hadisinin alinmasinda bir sakinca yoktur”
diye soylemislerdir.'?

Ebli Abdillah Siifyan b. Said b. Mesri(ik b. Habib b. Rafi' b. Ab-
dillah es-Sevri de hadis hafizlarinin seyidi, miifessir, fakih ve miic-
tehiddir. Devrinde biitiin Irak'ta hadisi ondan daha iyi ezberleyen
yoktu. Cok miktarda hadis bilmesine ragmen, manen rivayette bu-
lunur, bazen de tedlis yapardi. Hakkinda Siilik ithami vardir. Ibnu'l-
Miibarek (6.181/797)'in hakkinda "yeryiiziinde ondan alim birini
bilmiyorum" dedigi Siifydn es-Sevri, alimler tarafindan sika kabul
edilmistir.'*°

Bu bilgiler 15181nda ravilerin tiimiintin giivenilir kimseler oldu-
gunu soyleyemeyiz. Senedin diger ravileri yukaridaki varyantla
aynidir. Bu yiizden bu sened de yukaridaki sened gibi hasendir.
Ancak bagka senedlerle desteklendigi i¢in sahih ligayrihi seviyesin-
de oldugunu soylemek miimkiindiir. Nitekim el-Elbani, Eb{i Davud
varyantini sahih olarak nitelemigtir.'*!

d) Muslim (0.261/875) (3): Muhammed b. es-Sabbdh
(0.227/841 — 229/843) > Ismail b. Zekeriya (6.174/792) >

127 ibn Hibban, a.g.e., c.IX, s5.78-79; ez-Zehebi, a.g.e., c.VI, s5.189-190; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu'’t-Tehzib, c.IX, ss.203-204.

128 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, 5.170; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, s.44; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.I, s.260.

129 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIII, s.52; ibn Hibban, a.g.e., c.IX, 5.105; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.IX, s.342.

130 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIII, s.52; ibn Hibban, a.g.e., c.IX, 5.105; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c.IX, s.342.

131 el-Elbani, Sahihu Siineni Ebi Davud, c.III, s.292.
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Suheyl b. Ebi Salih (6.138/755) > Kiz Kardegsi/Erkek Kardesi
(6.?) > Ebii Hureyre > Hz. Peygamber.'*

Bu senedin munkat’ oldugunu ifade edebiliriz. Giinkii Suheyl
b. Ebi Salih’in kiz kardesi/erkek kardesi mechuldiirler.

e) Ibn Mace (6.275/888): Muhammed b. Abdulmelik b. Ebi’s-
Sevarib (0.244/857) > Abdulaziz b. el-Muhtdr (6.?) > Suheyl
b. Ebi Salih (6.138/755) > Zekvan (0.101/719 > Ebii Hureyre
> Hgz. Peygamber.'

Muhammed b. Abdulmelik b. Ebi’s-Sevarib, hadis tenkitcileri
tarafindan sika olarak kabul edilmistir. en-Nesai onun icin “rivaye-
tinde sakinca yoktur” demistir.'** Diger ravi Abdulaziz b. el- Muhtér
hakkinda Eb(i Hatim; “hadisi sika ravilerin hadislerine denk ve on-
larin rivayetleri seviyesindedir, hadisleri delil olarak kullanilabilir”
demistir. Bazi1 hadis bilginleri onun sika oldugunu séylemislerdir.
Fakat hadis rivayetinde hata yaptig1 da ifade edilmistir.'*

Bu senedin diger révilerinin yukaridaki senedlerle ayni olmasi
sebebiyle hasen oldugunu séylemek daha isabetli goriilmektedir.
Ancak el-Elbéni, bu rivayeti sahih olarak nitelemistir.'*

2. Ibn Mes’ud (ra) (6.32/652) Tariki:

a) Ahmed b. Hanbel (0.241/855): Esbdt (0.200/815) > es-
geybani (0.138/755 -141/758) > el-Museyyeb b. Rafi
(6.105/723) > Ibn Mes’ud > Hz. Peygamber.'®”

Bu senedin ravilerinden Esbat b. Muhammed el-Kuresi, zayif
sayilan bir muhaddistir. Onun hakkinda Yahya b. Main sika demis-
tir. Eb(it Hatim salih diyerek onu giivenilir kabul etmistir. en-Nesai,
“zarar1 yoktur” diyerek en iist dereceden olmasa da hadisleri alina-
bilecek diizeyde bir ravi olduguna hitkmetmistir. Bazen hata yaptig
ifade edilmistir. ibn Sa’d’in “Esbat, sikadir. Ancak kendisinde az bir
zayiflik vardir” ifadeleri bu diisiinceyi destekler mahiyettedir. ibn

132 Muslim, 39 Selam, 147 (c.IL, s.1758); Ayrica bkz.: Ebi Davud, 40 Edep, 163 (c.V,
$.417 h.no:5264).

133 Ibn Méce, 28 Sayd, 12 (c.I, 5.1076, h.no:3229).

134 ibn Ebi Hatim, a.ge., c.VIIL, s.5; ibn Hacer el-Askalini, Tehzibu’t-Tehzib, c.IX,
5.281.

135 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.V, 5.393; ibn Hibban, a.g.e., c.VII, s.115; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehztb, s.359; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzfbu’t-Tehztb, c.VI,
s.316.

136 el-Elbani, Sahihu Siineni Ibn Mdce, c.III, s.110.

137 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.I, 5.420.
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Hibbén es-sikit adli eserinde onun adini zikretmistir.'*® Siileyman
b. Feyrliz es-Seybani ise hadis bilginlerine gore sika kabul edilmis-
tir.'3® Senedin tAbil ravisi el-Museyyeb b. Rafi, miinekkidler tarafin-
dan sika kabul edilmistir. Ancak Ibn Ebi Hatim onun Ibn
Mes'ud’dan miirsel rivayette bulundugunu soéylemistir. Baska bir
rivayette ise onun Ibn Mes'ud ile hi¢ karsilasmadigini ifade etmis-
tir.** el-Museyyeb b. Rafnin ibn Mes'ud ile karsilasmamasini dik-
kate aldigimizda bu senedin munkat’ oldugunu ve bu yiizden zayif
sayilmasi gerektigini soyleyebiliriz.

Bu rivayetlere ilaveten kertenkelenin 6ldiirtilmesinin sevap ol-
duguna dair Abdurrazzak b. Hemmam (6.211/826), Hz. Peygambe-
re atfen su hadisi rivayet eder: “Her kim kertenkeleyi 6ldiiriirse
Allah o kisinin yedi hatasini yok eder.”'* Bu rivayetin ravilerinden
Abdilkerim b. Ebl Muharik (6.126/743) hakkinda cerh ve ta’dil
alimlerinden ez-Zehebi “onunla ihticac olunmaz. Zayiflig1 konusun-
da ittifak edilmistir” demistir. en-Nesal ve ed-Darekutni’ye gore ise
Abdiilkerim b. Ebi Muharik, metr{ik bir ravidir.*?

C. II. Kertenkelenin Oldiiriilmesinin Sevap Oldugu
Seklindeki Rivayetlerin Metin Analizleri

Kertenkelenin 6ldiiriilmesinin sevab olduguna dair tespit ede-
bildigimiz en erken metin kayitlar1 soyledir:

Ebli Hureyre: “Her kim bir kertenkeleyi ilk vurusta oldiiriirse,
ona su ve su kadar sevab vardir. Her kim onu ikinci vurusta 6ldi-
riirse, ona su ve su kadar sevab vardir ve her kim de onu {gciinci
vurusta Oldiiriirse, ona da su ve su kadar sevab vardir”. Hadisin
ravisi Suheyl dedi ki: Ilk seferde éldiirenin sevabi coktur.

Ibn Mes'ud (ra): Her kim bir yilan1 6ldiiriirse ona yedi sevab
yazilir. Her kim bir kertenkeleyi 6ldiiriirse ona bir sevab yazilir. Kim
akibetinden korkarak, yilani 6ldiirmeyi terkederse bizden degildir.

138 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.II, 5.332; ibn Hibban, a.g.e., c.VI, 5.85; ez-Zehebi, a.g.e., c.I,
s5.324-325; Ibn Hacer el-Askaldni, Takribu’t-Tehztb, 5.98; Ibn Hacer el-Askalni,
Tehzibu’t—Tehsz, cl, s.185. )

139 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.IV, s.135; Ibn Hacer el-Askalini, Tehzibu’t-Tehzib, c.IV,
s.172.

140 ibn Ebi Hatim, a.g.e., c.VIII, 5.293; ibn Hibban, a.g.e., c.V, 5.437; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.532; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, cX,
s.139.

141 Abdurrazzak b. Hemmam, a.g.e., clv, s5.446.

142 ez-Zehebi, a.g.e., c.IV, 5.387; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.361.
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Sahabe Hadisin Varyantlari
a|b c d e

Ebti Her kim  bir | Cerir hari¢ diger | “Her kim Her kim  bir

Hureyre | V | kertenkeleyi ilk | raviler aymi lafiz- | bir vurusta [kertenkeleyi ilk
vurusta Oldiirlir- | larla nakletmigler- | bir kerten- yurusta oldiirtir-
se, ona su ve su | dir. O ise; “Her kim | kele 6ldii- [se, ona su ve su
kadar sevab | bir vurusta bir | riirse ona [kadar sevab
vardir. Her kim | kertenkele  6ldii- | yetmis vardir. Her kim
onu ikinci vurus- | riirse ona yiiz | sevab onu ikinci
ta oldiiriirse, | sevab yazilir, | yazilir... vurusta oldiiriir-
birinciden asag: | ikincide  bundan se, birinciden
olmak {izere ona | daha asagi, iiciin- asagl olmak
su ve su kadar | ciide ondan daha lizere ona su ve
sevab vardir ve | asagl yazilir” su kadar sevab
her kim de onu | lafziyla rivayet vardir ve her kim
tglinci  vurusta | etmistir. de onu iciinci
oldiiriirse, ikin- vurusta oldirir-
ciden asagi se, ikinciden
olmak {izere ona asagl olmak
da su ve su lizere ona da su
kadar sevab ve su kadar
vardir sevab vardir

ibn XXXXXXX

Mesud | V

Not: (xxxxxxx) sembolii, naklettigimiz metnin tek varyant1 ol-
duguna isaret etmektedir.

Tablo incelendiginde kertenkeleyi 6ldiirmenin ecrine dair a, b
ve e varyantlarinda herhangi bir say1 belirlenmemistir. Ancak c ve d
varyantlarinda yiiz veya yetmis sevap ifadeleri yer almaktadir. Ayri-
ca biitlin varyantlarda dereceli bir sevap diisiisii ifade edilmektedir.

D. “Keler Oglu Keler” Seklindeki Rivayetin Sened
Tenkidi

Kertenkelenin “keler oglu keler, mel'un oglu mel'un” seklinde
kisilere hakaret makaminda sdylenildigini ifade eden rivayet, Nu-
aym b. Hammad (6.228/843)1n Fiten adli eserinde yer almakta-
dir.**® Bu hadisin isnadi Abdurrazzik (6.211/826) > HemmAm b.
Naft (6.?) > Mina b. Ebi Mina (6.?) > Hz.Peygamber seklindedir.
Bu seneddeki Mina b. Ebi Mina ez-Ziihri, cerh ve ta’dil alimleri tar-
findan “ yalanciydi hadisine hi¢ 6nem verilmez” ve “hadisine mdita-
bi bile bulunmaz” seklindeki ifadelerle elestirilmistir. Ayrica Yahya

143 EbG Abdullah Nuaym b. Hammad el-Mervezi, Fiten, tahk.: Semir Emin ez-Ziiheyri,
Mektebetu’t-Tevhid, Kahire 1412, c.I, s.131.
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b. Main ve en-Nesai onun giivenilir olmadigini séylemislerdir. Ebti
Hatim de onun sahabeden miinker rivayetlerde bulundugunu ifade
etmistir.'** Dolayiyla bu rivayetin uydurma oldugunu soyleyebiliriz.
el-Elbani, bu rivayetin uydurma oldugu sonucuna varmgtir.***

E. Hadisin Yorumu ve Metin Tenkidi

Sened tenkidi ve metin analizlerini inceledigimiz kertenkelenin
oldiiriilmesi ile ilgili hadisler, sanildiginin aksine'*® ilk donemden
itibaren hadis alimleri tarafindan nakledilegelen miiskil rivayetler-
dendir. Bu rivayetlere gore Restilullah Efendimiz (sav), kertenkeleyi
fasikctk diye isimlendirmis ve oOldiiriilmesini emretmistir. el-
Azimabadi'nin (6.1857/1911) nakline gore fisk lafzi cahiliyye do-
neminde kullanilmayan bir kelimedir.'*” Tedvin ve tasnif devri mii-
elliflerinin s6z konusu rivayetleri, “kertenkeleyi 6ldiirmenin hiik-
mi” veya “kertenkeleyi oldiirmenin miistehablig1” bagliklarinin
altinda zikretmeleri, hadisi nasil algiladiklarinin bir ispatidir. Buna
gore onlar, insanlara zararli ve eziyet edici kertenkelenin o6ldiiriil-
mesinde bir sakinca gormemektedirler. Bu basliklar: isimlendirirken
kesinlikle kertenkeleye karsi bir diismanlik beslediklerini sGyleye-
meyiz.

Sarihler s6z konusu rivayeti aciklarken; fasikligin liigat mana-
sinin ¢itkmak oldugunu ifade etmislerdir. Onlara gore kertenkele,
fazla zarar vermek ve eziyet etmekle diger bircok hayvanin karakte-
rinden ve huyundan ayrildig: i¢in ona bu sifat takilmistir.’*® Ayrica
en-Nevevi (0.676/1277) de alimlerin, kertenkelenin eziyet edici
hayvanlardan oldugu noktasinda ittifak ettiklerini, Hz. Peygam-
ber’'in bu sebeple kertenkelenin 6ldiiriilmesini emretmis olabilece-
gini ifade etmistir.'*

Bu rivayetlerden Oyle anlasiliyor ki, Hz. Peygamber kertenkele-
nin insanlara zararinin biiyiik olmasi sebebiyle 6ldiiriilmesini em-

144 1bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, c¢.X, s.354.

145 Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi'd-Daife ve’l-Mevdil'a ve Eseru-
ha’s-Seyyi’ fil-Umme, Mektebetu’l-Meérif, Riyad 1421,/2000, c.I, 5.524.

146 Giinlimiizde yapilan bir calismada bu rivayetin tarihi kronolojisi ele alinarak za-
man icinde nasil degisimlere ugradig: izah edilmektedir. Ancak bu hadisin farkli
biitiin tariklerinin ilk dénem kaynaklarinda yer almasi, bizi boylesi bir tarihi seyir
algisindan uzaklastirmaktadir. bkz.: Sakalli, a.g.m., s5.289-296.

147 el-Azimabadi, a.g.e., c.XIV, s.115.

148 en-Nevevi, a.g.e., c.XIV, 5.236; el-Kastallani, a.g.e., c.V, $5.310-311; Muhammed
Abdurratf el-Miinavi, Feydu'l-Kadir Serhi Camiu’s-Sagir, Mektebetu't-Ticériyyeti’l-
Kiibra, Misir 1356, c.VI, s.374; el-Azimabadi, Avnu’l-Ma’biid, c.XIV, s.115.

149 en-Nevevi, a.g.e., c.XIV, s5.236.
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retmistir. Ancak kertenkelenin Oldiiriilmesi, ed-Demiri’nin
(6.808/1405) de ifadesiyle, evlere girip yiyeceklere zarar verdigi ve
insanlara hastalik bulastirdig1'™ zaman icra edilecek bir davranistir.
Stiphesiz Hz. Peygamber’in bu sozleri, her zaman her yerde gercek-
lestirilecek bir davranis degildir. Hz. Peygamber, 6ldiirmeye dair
sozleriyle zehirli kertenkelenin zararli olduguna ve diger zararh
hayvanlar gibi insanlara zarar verebilecegine dikkat cekmeye calis-
mustir. Dolayisiyla bu ifadelerden adi gecen hayvani, higbir zarari
yokken oldiirmek gerektigi anlasilamaz. Muhtemelen Hz. Peygam-
ber'in kasteddigi, baska bir ¢6ziim bulunamadig: takdirde ancak
zehirli kertenkele tiirtiniin 6ldiiriilmesidir. Esas olan, insana zarari
bulunmayan biitiin mahlukatin yasamina diinyanin ekolojik denge-
sini koruma adina son verilmemesidir. Ravilerin hadisi detaya gir-
meden mana ile nakletmeleri bugiin icin anlasilma problemlerini
dogurmustur. Aslinda bu durum, biitlin rivayetler icin gecerli bir
yargidir.

Diger bir bakis acisiyla Hz. Peygamber’in, dogal olarak kendisi-
ne rahatsizlik veren bir kertenkeleyi oldiiriip 6ldiiremeyecegi konu-
sunda izin isteyen bir kadina verdigi cevap, baglamindan koparil-
mistir. Raviler, Hz. Peygamber’in sadece oldiirebilecegi yoniinde
verdigi izni, mana ile rivayetin cilvesiyle “emir” niteligine cevirmis-
lerdir. Nitekim el-Cahiz, Hz. Ibrahim’in atesini iiflediklerinden do-
lay1 kertenkelenin oldiiriilmesini emreden hadislerin metinlerini su
sekilde te'vil eder: “..Belki de Hz. Peygamber’in kertenkele hakkinda-
ki bu sozii, -eger onu soylediyse- baska insanlardan naklettigi ifadeler
olabilir. Belki de o giin, boyle séylemeyi gerektiren bir hastalik, bir
neden ortaya ¢tkmistir. Sonra insanlar, bu nedeni birakip, sézii soyut
olarak anlatmislardir. Belki de bu sozii isiten kimse, sadece sonunu
isitmis, bas tarafint isitmemistir. Belki de Hz. Peygamber, bu sozleri
sahabilerinden bazilart ile aralarinda bir is cereyan edip, bu hadisiyle
onlart kastetmistir. Bunlardan her biri miimkiindiir, inkdr ve reddedi-
len bir sey degildir...”*>!

Kertenkelenin oldiiriilmesiyle ilgili Hz. Peygamber’e atfedilen
baska bir rivayette; Hz. Ibrahim atese atildi§1 zaman biitiin hayvan-
larin o atesi sondiirmeye gayret ettikleri, yalniz kertenkelenin atese
tifleyerek onu yakmaya calistig1 ifade edilmistir. Mevdudji, kertenke-

150 ed-Demiri, a.g.e., c.I, s.486.
151 Eb{i Osman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, Kitdbu’l-Hayevdn, tahk.: Abdusselam M. Harun,
Mektebetu Mustafa el-Babi el-Halebi, Kahire 1385/1965, c. I, ss.304-305.
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lenin Hz. Ibrahim’in atesine iifledigi sekinde anlatilan olayin, halka
ait bir hikaye oldugunu ve raviler tarafindan hadislere karistirildi-
gin1 iddia etmistir.">> ibn Hacer el-Askalani de Hz. Aise’nin soz ko-
nusu ifadeleri sahabeden duymus olmasini ihtimal dahilinde gor-
mektedir.'>® Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Hz. Aise’nin bu ifade-
leri Ka’bu-1 Ahbér’dan rivayet etmis olmasi muhtemeldir.'>* Nitekim
gliniimiizde yapilan bir arastirmada, bu ifadelerin idrac oldugu
kanaatine varilmistir.’>® Aslinda Kuran’da bir kisinin yaptigindan
bagkasinin sorumlu olmadig1 acik ve secik bir sekilde belirtilmis-
tir.1> Akl1 ve sorumlulugu olmayan bir hayvanin yaptigindan gele-
cek nesillerini sorumlu tutmak, Kur’an’in mantigina perde cekmek
demektir. Bu durum ayni zamanda akla da aykir1 bir kanaattir.

Kitabu'l-Hayevan'da el-Cahiz, mezk{ir hayvanin Hz. Ibrahim’in
atesini tutusturmasini akla muhal gérmektedir. Bu haberin zahiri
anlamda yorumlanmasim da su sozleriyle elestirmektedir: “Gtinii-
miiziin cahilleri, atalar1 ve analart Hz. Ibrahim’in atesine iifledigi ve
ona odun tasidigi gerekgesiyle kertenkeleyi éldiiriiyorlar. Belli ki Pey-
gamber olanla olmayamni birbirinden ayirt edebilen bu kertenkelenin
atalar diisiincesizliklerinden ve inatcilikliklarindan dolayr Hz. Ibra-
him’e diismanlik etmisler. Peki, atalart boyle yapti diye bugiinkii ker-
tenkelenin sugu nedir? Kimse kimsenin giinahimi ¢eker mi? Yoksa bu
oldiirdiikleriniz hi¢ evlenip ¢ogalmayan, niibiivvet inkdrcist ve rububi-
yeti reddeden o eski kdfir kertenkelenin aynist midir? Oyle oldugunu
kabul etsek bile birinin giinahindan baskasini sorumlu tutmak bize
nastil caiz olabilir?”*’.

S6z konusu rivayetleri yorumlarken kertenkele cinsinin her bir
yavrusunun bu fiili isledigini diistinmek dogru bir yaklagim degildir.
Hatta kertenkelenin bu fiil nedeniyle alacalastigin1 soylemek bir
diger tuhafliktir. Bu durumda biitiin zehirli hayvanlarin boylesi
nedenlerden dolay: yaratilislarinin degistirildigini s6ylemek gibi bir
garabete diisiilecektir. Oysa Yiice Allah, biitiin mahltikat: bir hikme-
te binaen yaratmustir. Siiphesiz evrende her sey, bir denge ile yara-

152 Mevdidi, a.g.e., c.II, s.28.

153 ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, c.VIL, s.589.

154 el-Maverdi, a.g.e., c.Ill, 5.453; Ayrica bkz.: Brian M. Hauglid, “On the Early Life of
Abraham: Biblical and Qur’anic intertextuality and Anticipation of Muhammad”,
Bible and Qur’dn Essays in Scriptural Intertextuality, Society of Biblical Literature,
Atlanta 2003, s.93.

155 Sakally, a.g.m., s5.289-296.

156 53 Necm, 38.

157 el-Cihiz, a.g.e., c.I, ss.304-305.
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tilmistir. Aslinda kéinattaki bu denge, Allah’in varliginin birer isare-
tidir. Bu baglamda Kur’an’da hayvanlar, yeryiiziindeki ekolojik den-
genin Onemli tiyeleri olarak zikredilmektedir.'®® Bazi ayetlerde,
hayvanlarin Allah tarafindan yaratildig1 ve onlarda bir¢ok faydala-
rin bulunduguna dikkat ¢ekilmistir.’>® Hatta Kur’an’da kertenkele-
nin de icerisinde bulundugu canli-cansiz biitiin yaratilmislarin Al-
lah’1 tesbih ettiginin buyrulmasi'®’, bizi mezk{r hayvana kars1 diis-
manlik etmekten veya onu sevap hanemize puan kazandirma araci
olarak kullanmaktan oOte, ona sefkat ve merhametle muamele etme-
ye sevketmektedir.

Bugiiniin kertenkelesine atasinin yaptigindan dolayir sorumlu-
luk yiiklemek dogru bir yaklasim degildir. Allah katinda yaptikla-
rindan sorumlu tutulacak mahliikat, insan ve cinlerdir.’®’ Miislii-
man insan veya cin ya da kafir insan veya cin diyebildigimiz halde
Miisliman hayvan veya kafir hayvan ifadelerini s6yleyemeyiz. Nite-
kim Ibn Hacer el-Askalani, bir maymunun isledigi bir fiilden dolay:
diger maymunlar tarafindan cezalandirilmasini'®> dogru bulmamus
olmali ki: “Eger bu rivayetin senedi dogruysa, bunlarin cin taifesin-
den olmasi ihtimal dahilindedir. Ciinkii onlar, sorumluluk sahibidir-
ler” seklinde sdylemek zorunda kalmistir.'®® Bunlara ilaveten Hz.
Ibrahim’i yakacak kadar ates, bu siiriingenin iiflemesiyle nasil alev-
lenecek? Hatta o, bu atesin yanina nasil yaklasacaktir? Yiice Allah,
atese Hz. Ibrahim’i yakmamasi icin emir buyurduguna gore kerten-
kelenin atesi alevlendirmeye calismasinin etkisi ne olabilir? Yine
kertenkele, nicin atesi alevlendirmeyi istemistir? Hz. Ibrahim’in
yanmasindan ne gibi bir faydasi olacakti? Ayrica hayvanlarin Yiice
Allah’in emrine bas kaldirma gibi yetenekleri olabilir mi? Biitiin

158 “Yeryiizlinde gezen her tiirlii canl ve gokyiiziinde iki kanadiyla ucan her tiir kus,
sizin gibi birer topluluktan bagka bir sey degildir...” bkz.: 6 En’am, 38.

159 “Hayvanlari da O, yaratti. Onlarda sizin i¢in bir 1sinma ve bircok faydalar vardir.
Hem de onlardan yersiniz.” bkz.: 16 Nahl, 5.

160 “Goklerdeki ve yerdeki her sey, miilkiin sahibi, mukaddes, mutlak gii¢ sahibi,
hiikiim ve hikmet sahibi olan Allah’1 tesbih eder.” Bkz.: 62 Cum’a, 1.

161 “Ben cinleri ve insanlari, ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.” bkz.: 51
Zariyat, 56. “Ey cin ve insan toplulugu! icinizden size ayetlerimi anlatan ve bu gii-
niintiziin gelip catacag: hakkinda sizi uyaran peygamberler gelmedi mi?” bkz.: 6
En’am, 130.

162 “Amr b. Meymin soyle demistir: Ben, Cahiliyet devrinde zina etmis olan bir may-
munun {lizerine bircok maymunlarin toplanmis olduklarini gérdiim. Maymunlar, o
zina eden maymunu recm ettiler. Ben de o maymunlar toplulugunun beraberinde
zina eden maymuna tas attim.” Rivayet icin bkz.: el-Buhari, 63 Mendkibu’l-Ensar,
27 (c.1v, 5.238).

163 Ibn Hacer el-Askaldni, Fethu’l-Bdri, c.VIIL, s.561.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 13 SAYI 1



KERTENKELENIN OLDURULMESI ILE iLGILI HADISLERIN TAHLIL ve TENKIDI

bunlar zihnimizi mesgul edecek sorulardir. Dolayisiyla bu hayvanin
atese iiftirmiis olmasi, ilk donemdeki Miisliimanlar arasinda zikredi-
len bu siiriingenin cinsinin habisligine isaret kabilinden mesel ola-
rak anlatilan bir hikdye olmalidur.

Nitekim Eb{i Ubeyde’nin (6.224/838), Garibu’l-Hadis adli ese-
rinde sahih bir isnadla Hz. Aise’den mevkif olarak kertenkelenin
Beyt-i Makdis yangininda da atese iifiirdiigii nakledilmistir. Dolayi-
styla mezkfir hayvanin gerek Hz. Ibrahim’in atesine ve gerekse Beyt-
i Makdis yanginindaki atege iiflemesi, Nebi kaynakli haberler degil-
dirler.

Kertenkeleyi ilk vurusta oldiirene yiiz sevap, bazi rivayetlerde
yetmis sevap ikinci ve {iclincii vurusta 6ldiirene daha az sevap ve-
rilmesi seklindeki rivayetlere gelince; sarihler bu hadislerin ¢ok hizh
sekilde hareket eden kertenkeleyi elden kacirmamaya tesvik etmek
icin soylendigini belirtmislerdir. Onlar, zarar verici bu siiriingeni
ortadan kaldirmak suretiyle insanlara faydali olan bir kisinin daha
cok sevap kazanacagim sdylemislerdir.'®* izzuddin b. Abdusselam
(6.660/1262), el-Emdli adli eserinde bu konuda su agiklamalarda
bulunmustur: “Kertenkeleyi bir vurusta oldiirenin ikinci vurusta 6l-
diirmekten daha faziletli olmast; ‘siiphesiz Allah, her seyde iyiligi farz
kilmistir. O halde siz oldiirdiigtiniiz vakit oldiirmeyi tyi yapin™® hadi-
sinin kapsamina girebilecegi gibi, ‘Siz hayir islerde yarisin™® ayetinin
kapsamina da girebilir.” '’ Yine bazi yorumlarda; kertenkeleyi ikinci
vurusta oldiiren ilk vurusta oldiiren kimseden daha cok zahmet
ceker; iiclincii vurusta Oliirense daha ¢ok yorulmus olur. Mesakkat
artikca, ecir azalir. Ancak Allah’in (c.c.) kullarindan istedigi yorgun-
luk ve mesakkat degil, ihlasdir. Hi¢ zahmet cekilmeden yapilan
amellerden, nefis zevk alip kendisine pay cikarir. Nefsin kendisine
pay cikarmasi ise ihlasi giderir. Bundan dolayr mesakkatli islerdeki
fazilet; bizzat mesakkatten degil, mesakkat sebebiyle korunmus
olan ihlasdandir. Dolayisiyla kertenkeleyi ilk darbede 6ldiiren kim-

164 en-Nevevi, a.g.e., c.XIV, s5.236-238; el-Miinavi, a.g.e., c.Il, s.59; el-Azimabadi,
a.g.e., cXIV, ss.115-116.

165 Abdurrazzdk b. Hemmam, a.g.e., c. IV, 5.492; Muslim, 34 Sayd ve’z-Zebaih, 57
(c.II, s.1548); Eb(i Davud, 16 Edahi, 11 (c.III, s.244 h.no:2810); et-Tirmizi, 14
Diyat, 14 (c.IV, 5.23, h.no:1409); ibn Mace, 27 Zebaih, 3 (c.II, 5.1058, h.no:3170);
en-Nesdl, 43 Dahaya, 22, 26-27 (c.VII, ss.227-230, h.no:4402, 4408-4411); ed-
Darimi, 6 Edahi, 10 (c.II, 5.407, h.no:1976); Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.IV, ss.123-
125.

166 2 Bakara, 148; 3 Al-i Imr4n, 114.

167 el-Miinavi, a.g.e., c.Il, s.59; el-Azimabadi, a.g.e., c.XIV, ss.115-116.
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se, 6ldiirme isinde daha ihlash davrandig: icin biiyiik bir sevaba nail
olur. Ancak oldiirme gayretindeki ikinci ve {ciincii tesebbiisler,
ihlsin azalmasi anlamina geleceginden sevap da azalacaktir.” '8
Ayrica en-Nevevi (0.676/1277), kertenkeleyi ilk vurusta oldiirene
yliz veya yetmis sevap yazilacagi konusunda celiski olmadigini su
sekilde izah etmistir: “Birincisi; ustilda ma’lum oldugu iizere bir
meselede belli bir saymnin zikredilmis olmasi daha fazlasinin hak
edilmis olmasina mani’ degildir. Bu sebeple bir kimseye yetmis se-
vabin verileceginden bahsedilmesi, o kisinin yetmisden fazla sevap
almasina mani’ degildir. Ikincisi; Onceden Allah (c.c.), kertenkeleyi
ilk vurusta oldiirene yetmis sevap verilecegini bildirmisken, sonra-
dan yiiz sevap verilecegini Hz. Peygamber’e bildirmis olabilir.
Uciinciisii; kertenkeleyi ilk vurusta éldiiren kimselerin hal, niyet ve
ihlaslar1 farkli olacagindan, onlara verilecek sevaplarin da bu du-

rumlara gore yetmis ile yliz arasinda degismesi miimkiin olacaktir.”
169

Kanaatimizce en-Nevevinin (6.676/1277) bu yorumu, kerten-
kele katliamina kap1 aralamaktadir. Sevabin Allah (c.c.) tarafindan
artirildigini soylemek rivayetin vahiy triinii oldugunu iddia etmek
gibi bir anlama gelmektedir. Bu ise bagka delillerle ispatlanmasi
gereken bir diistincedir.

Kertenkele ile ilgili son rivayet yine tedvin ve tasnif doneminin
iirtinii olan Hz. Peygamber’in Emevi halifesi Mervan b. el-Hakem
hakkinda soyledigi “keler oglu keler, mel'un oglu mel'un” seklindeki
hadisidir. Bu rivayetin senedinde yalanci ravilerin bulunmasi, s6z
konusu haberin ciddiye alinmamasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Sonuc olarak ayn1 dénemde nakledilen biitiin bu rivayetleri bii-
tlincil bir bakis acisiyla degerlendirmek gerekirse sunlari syleyebi-
liriz: Kertenkelenin zehirli ve zehirsiz tiirleri vardir. O, insanlar
isirarak onlarin 6lmelerine sebep oluyorsa, o zaman aynen yilan,
akrep vb. hayvanlar gibi oldiiriilebilir. Bu 6ldiirme isleminde hay-
vani yarali birakmamak icin hizli ve ¢evik olunmalidir.'”®

Sonugc:

Hz. Peygamber’e nispet edilen bircok rivayetin ilk dénemlerden
itibaren ona aidiyeti sorgulanmistir. Bu konuda hadis ilmi tarihi

168 el-Miinavi, a.g.e., c.Il, s.59; el-Azimébadi, a.g.e., c.XIV, s.116.
169 en-Nevevi, a.g.e., c.XIV, 5.237-238; el-Azimabadi, a.g.e., c.XIV, ss.115-117.
170 Ayrica bkz.: el-Cdhiz, a.g.e., c.IV, 5.290.
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boyunca tespit edilen metodlar, giinbegiin gelismektedir. Mesala;
ihtisar, takt?” ve idrac, Muhaddislerin gelistirtikleri boylesi yontem-
lerden bazilaridir.

Akl ve sorumlulugu olmayan kertenkelenin 6ldiiriilmesi konu-
sundaki rivayetler karsilastirildiginda, yukarida saydigimiz mana ile
rivayetin tiim unsurlar ve idrac tasidiklan goriilmektedir. Hatta
calismamizda oOzellikle kertenkelenin ateslere {ifiirmesi gibi halk
arasinda yaygin olan bazi hikayelerin, sahih rivayetlere karistirildig
da tespit edilmistir. Ancak bu tespit, rivayetlerin tarihi gelisimine
dayali olarak c¢ikarilmis bir sonug¢ degildir. Clinkii konumuza kay-
naklik teskil eden haberlerin tamami, hadis kaynaklarimizin tedvin
ve tasnif doneminde kayit altina alinmis rivayetlerdir.

Sened yoniinden bakildiginda mezkir rivayetlerin sahih, hasen,
zayif ve uydurma senedlerinin oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla
konuyla ilgili rivayetlerin tamaminin ¢ok sihhatli oldugunu soyle-
yemeyiz. Bu baglamda hadislerin giivenilir/sika, ihtilat sahibi, zayif,
miidellis, mechil ve yalanci raviler tarafindan nakledildigi tespit
edilmistir. Ancak bir hadisin senetlerinin saglam olmasi, metninin
de saglam olmasini gerektirmez. Nitekim herhangi bir sagduyuya
sahip olmayan veya dogru ile yanlis1 ayirt edemeyen bir hayvanla
ilgili Nebevi rivayetlerin metin tenkidinde ise su sonucglara ulasil-
mistir:

1- Hz. Peygamber’in asil vurgulamak istedigi sey, zehirli ker-
tenkelenin insanlara zarar verince Oldiriilebilecegidir. Zira bazi
rivayetlerde, Hz. Peygamber'den bu konuda izin istenildigi ifade
edilmistir. Ancak raviler, bu izni “emir” manasinda nakletmislerdir.

2- Kertenkelenin fitratina kotiiliigiin isledigini soylemek dogru
bir yaklasim degildir. Hz. Peygamber, “fasikcik” lafziyla, dogal ola-
rak s6z konusu hayvanin zehirli olduguna ve insanlara zarar verebi-
lecegine dikkat cekmek istemistir.

3- Hz. Peygamber’in karakteri ve konusma usliibunda, Miislii-
manlar1 kertenkele katliamina sevkedecek kadar basit ifadeler bu-
lunamaz. Kur’an’a zit ciimleler ise asla yer almaz.

4- Akl ve yiikiimliiliigii olmayan bir hayvanin, Hz. Ibrahim’in
atesine ifiirdigiint ifade eden lafizlarin, Hz. Peygambere nisbet
edilmesi dogru degildir.
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5- Kertenkeleler, mesru bir gerekce olmadan oldiiriilemez. Eger
bir kertenkelenin insana zarar vermesi 6nlenemiyorsa; bu durumda
mezk{r hayvan oldiiriilebilir. Ancak onun bu islemden dolay:1 ac1
cekmemesi icin gerekli tedbirler alinmalidir.

6- Kertenkelenin oldiiriilmesiyle ilgili olarak yiiz veya farkl sa-
yida sevap kazanilacaginmi ifade eden lafizlar, 6ldiirme isleminin
eziyet verici olmamasina dikkat cekmek icin sOylenmis olmalidir.
Miislimanlar, bu hadisten esinlenerek kertenkeleyi sevap kazan-
manin bir araci olarak gérmemislerdir. Tarihin hi¢cbir doneminde,
arsiv kayitlarinda Miislimanlarin sevap kazanma ugruna -
Peygamberlerinin yonlendirmesiyle- kertenkele avina ciktiklar
mevcut degildir. Mezk{ir hayvanin oldiiriilmesini kafir 6ldiirmekle
es deger tutmak, hadisin zahiri manasindan c¢ikarilmis yanlis yo-
rumlardir.
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