HALKIN ¢OZULUSU:
“NEOLIBERALIZMIN SiNSi DEVRIMI”

Wendy Brown, Cev. Baris Engin Aksoy,
Metis Yayinlari, 2018, 273 sayfa,
(Orijinal basim: Zone Books, 2015)
ISBN: 9789750514203

Neoliberalizm tizerine olgusal ve teorik her tiir ¢éziimlemenin ¢oktan
yapildigini diisiindiirtecek kadar zengin bir literatiiriin biriktigini varsaymak
mimkiin; oysa Wendy Brown'un Halkin Coziiliisii: Neoliberalizmin Sinsi
Devrimi adli kitabi, neoliberalizmin politik anlamina dair yaptig1 hayati
vurgularla, bu mevzuda s6ziin heniiz tilkenmedigini ispatliyor. Kitap, adindan
da anlasilabilecegi iizere, neoliberalizmin demokrasi sozciigiiniin kokiindeki
demos'u, yani halki bir siyasal 6zne olarak "¢6zen" veya iptal eden niteligini
vurgulamay1 amacliyor; fakat neoliberalizm iizerine bir "siyaset teorisi yapit1"
olma iddiasini ne dl¢ilide karsiladig: tartismaya acik.

Yeni Rejim Yeni Ruh: Sermayelesen insan

Halkin Coziiliisii'min oldukca etkileyici ve iddiali birinci boliimiinde
Brown, neoliberalizme iliskin hem genel algiyr hem bu algidan nerede
ayrildigini agikliyor. Buna gore neoliberalizm, serbest piyasa ilkesini hayata
geciren 'ekonomi politikalar' olarak anlagilmakta; en temelde, esitsizligi
derinlestirdigi, miisterek kalmasi gereken alanlar1 ticarilestirdigi, sirket
hiikiimranligina yol a¢tig1 ve finans balonlar1 yaratarak istikrarsizlik dogurdugu
icin elestirilmektedir (s. 31-35). Brown'a gore tiim bunlar neoliberalizmin
yarattig1 tahripkar sonuglar olmakla birlikte bir tanim sunmaktan uzaktir;
neoliberalizmi -Foucault'nun onerdigi tlizere ve Calisgkan ile Callon'un
bagvurdugu tabirle- hayatin tiim boyutlarini kapsayan bir "ekonomiklestirme"yi
hayata geciren bir "yOnetim rasyonalitesi”" olarak anlamak gerekir. Diger bir
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ifadeyle, 6zellestirme, piyasalagtirma veya kar maksimizasyonu gibi dogrudan
paraya tahvil edilebilir niteliginden o6nce ve daha oOnemli olmak {izere
neoliberalizm; devleti, 6zneleri ve pratikleri piyasa modeline gore doniistiirerek
yeniden inga eden niteligiyle kavranmalidir. Yeni bir rasyonalite, hukuktan
egitime her alana yayilmakta ve insan ruhunu ¢agdas bir homo oeconomicus
olarak yeniden sekillendirmektedir -Brown'un sozleriyle, Platon'un polis ve ruh
arasinda kurdugu kosutluk, bu kez neoliberal akilla iceriklenmis olarak
niiksetmektedir (s. 24). Fakat bu niiksedigin 6zelligi, insam1 simdiye dek
kendisine atfedilmis politik bir varolusun niteliklerinden tiimiiyle soyarak, salt
bir homo oeconomicus olarak sekillendiriyor olusudur. Kuskusuz bu homo
oeconomicus'un tarih sahnesine ilk ¢ikisi degil. Brown'un argiimani, 6zneleri
ekonomik aktdre indirgeyen neoliberal ekonomiklestirmenin, girisimci degil
"finansallasmis insan sermayesi" modelini iireterek klasik liberalizmin
bireyinden ayristigi bigiminde Ozetlenebilir; insan sermayesi olarak homo
oeconomicus, hayatinin -aile, ask, sosyallikler dahil- her alaninda bir piyasa
aktorii olarak kurgulanmakta, davranigina "kendi portfdy degerini artirma,
kendi kendine yatirim yapma, network'inii genisletme yoluyla yatirimer
cekme" itkileri yon vermektedir (s. 40-45). Oyleyse soru sudur: "Gerek ruh
gerekse sehir neoliberal akil tarafindan siyasal varliklardan ziyade cagdas
firmalar gibi bi¢imlendirildiginde, halkin halk i¢in yonetimine ne olur?" (s. 31).

Yanit basit¢e, "homo politicus figiiriiniin canina okunmasidir” (s. 43,
126); neoliberal rasyonalite ve onun insa ettigi sermaye olarak insan figiiri,
hem politik bir varolusu degersizlestirmekte, hem bizzat politik alan
ekonomiklestirmekte ve dolayisiyla karakterini degistirmekte, ve tiim bunlar
demokrasiyi var edecek 6zneyi, yani politik bir aktor olarak halki ¢6zmekte,
"bizzat halk diisincesini, kolektif siyasi egemenligini 6ne siiren bir demos
fikrini de ortadan kaldirmaktadir” (s. 47).

Foucault, Yonetisim, Hukuk

Kitabin izleyen boliimlerinde, ana argiimani destekleyici vurgular
yapmakla birlikte Brown daha ¢ok, neoliberal rasyonalitenin birinci bdliimde
verilen tanimint agmak ve bu rasyonalitenin doniistiiriici etkisinin izini
siirmekle mesgul oluyor. ikinci ve iiciincii boliimler, cografi ve donemsel
olarak c¢esitlilik tasidigi gibi, soylemsel olarak da g¢eligkilerle malul
neoliberalizmin heniiz sekillenmekte oldugu bir asamada "olaganiistii
ongoriisit" ile ¢oziimleme yapan Foucault'nun Collége de France'taki derslerine
odaklaniyor. Neoliberalizmi "piyasa ekonomisinin ilkelerinin bir yonetim
sanatina dondstiiriilmesi" biciminde kavrayan Foucault'nun ayni zamanda
klasik liberal varsayimlarda onemli bir doniisiimiin de yasanmakta oldugu
tespitine dikkati ceken Brown, derslerin hem bir 6zetini sunuyor hem de serhler
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diisityor. Buna gore, neoliberalizm "rekabetin devlet tarafindan yaratilmasi,
sosyal politikalarin ve hukukun ekonomiklesmesi, piyasanin rasyonalitesinin
hakikat olciitii haline gelmesi" gibi genel egilimler ve "emek yerine insan
sermayesi, Uretim yerine girisimcilik, ayrisma yerine siyasal mutabakat" gibi
kimi ikameler ile karakter kazanir. Foucaultnun heniiz 1978-79 yillarinda
yaptigi bu ¢oziimleme Brown'a gore, finansallagma, borglanma ve yonetisimin
yiikselisi gibi giincel dinamiklerin yarattig1 etkiyle tashih edilmelidir; drnegin
insan sermayesi artik "¢ikar" odakli bir homo oeconomicus gibi degil, kendisine
yatinm yapan bir piyasa aktorii olarak disiiniilmeli ve finansal krizlerin
devletleri savunmasiz birakan etkisi karsisinda Foucaultnun analizinin fazla
devlet-merkezli kaldigi hesap edilmelidir. Fakat daha Onemlisi, Brown'un
Foucaultnun analizinde insanin ya ekonomik ya da hukuki bir 6zne olarak
diistiniilmesine, yani homo politicus'un yok sayilmasina yonelttigi itirazdir:
Foucault, "kendi kendisini yoneten egemen birey" olarak insanin politik
varolusunu, devrim yapan ve egemenligi salt devletin bir niteligi olmaktan
cikaran Ozneyi yok saymaktadir -"siyaset teorisinde kralin kafasii kesmeyi
unutmustur adeta Foucault" (s. 100). Oysa "baslangigta homo politicus vardir"
ve neoliberalizmin en biiyiik zaiyati demos'a karsilik gelen bu politik 6znenin
yok edilisidir.

Iste "neoliberal aklin yayilmas1" ile bu politik dznenin ¢dziiliisii veya
ortadan kaldirilisi, kitabin sonraki {i¢ boliimiinde yonetisim, hukuk ve egitim
temalar1 odaginda ele alintyor. Wendy Brown beklenecegi iizere yonetisimin
depolitize edici niteliinin altin1 ¢iziyor; smif catismasinin yerini alan
mutabakatin, "en iyi pratikler" ve "nirengileme" adi verilen uzmanlik, teknik
bilgi, tarafsizlik iddiasi tagiyan araglarla isledigine dikkati ¢ekiyor (s. 151,
161). Hukukun, neoliberalizm tarafindan "bastirmak veya cezalandirmak igin
degil, rekabeti yapilandirmak ve 'davranigs yonetimi'ni hayata gecirmek igin
seferber edilisini" iki olgu -MO 8000 yilindan beri bugday yetistiren Irak
tariminin tohum sirketlerine bagimli hale getirilisi ve Hindistan'da pamuk
tariminin  genetigi degistirilmis tohumlar yoluyla bor¢ ve kredi dongiisiine
mahkum oluslari- tizerinden 6rnekliyor (s. 164-170). Brown bu yolla, "en iyi
pratikler"in piyasa normlarini tartisma konusu etmeksizin, giliya siyaset-dis1 bir
dile bagvurarak, yonetisim pratiklerinin nasil da piyasa normlariin
yerlesiklesmesinin yontemi haline geldigini anlatmaya c¢alisiyor. Besinci
bolim, neoliberal rasyonalitenin her alana sizan ve alan1 doniistiiren niteliginin
siyasal alandaki karsiliginin, yani siyasetin ekonomiklestirilmesinin hukuk
eliyle hayata gegirilisinin izini siiriityor; Brown, ABD'de goriilen kimi dava
kararlarin1 kurucu metinler olarak diisiiniip inceliyor. Buradaki argiiman da
sOyle Ozetlenebilir: Hukuk eliyle siyasal alanin ekonomiklestirilmesi, siyasal
alanda sirket hiiklimranligin1 mesrulagtirmanin ¢ok 6tesinde, siyasal kavram ve
uygulamalarin ekonomik rasyonaliteye tabi kilinmasi, yani bizzat siyasal
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kavram, norm ve uygulamalarin ekonominin isleyisine gore yeniden
sekillendirilerek doniistiiriilmesi anlamina gelir. Brown, birer sahis muamelesi
yapilan sirketlere 'ifade 6zgiirliigii' taninmasi; boylece siyasal alanda esitsiz
temsile alan ac¢ilmasi; temsilciler tizerinde kurulan etki ve hiikiimranligin bir
nevi "miisteri memnuniyeti" addedilip mesru goriiliir olmast gibi sirketlerin
siyasal alanda hiikiimran aktorler haline gelisinin 'kurucu metinleri' addettigi
dava metinlerinden su sonucu ¢ikariyor:

"[Mahkemenin] siyasette sirketlerin sinirsiz giiciine ruhsat ve mesruluk
verdigi bellidir. Ama daha derine inen ve daha 6nemli bir sey daha yapar
mahkeme: Siyaseti, haklari, temsili ve ifadeyi ekonomiklestirmeye tabi
kilarak, liberal demokrasinin anahtar bilesenlerini saptirir -halk
egemenligini, serbest secimleri, siyasi ozgiirliigii ve esitligi. Her fail ve
faaliyeti piyasa terimlerine terciime etmesiyle, yurttasligin siyasi
anlamini1 yok eder ve ekonomik diizenle siyasi diizen arasindaki hayati
ayrimi, halk egemenliginin en ilimli versiyonu icin bile elzem olan
ayrimi ortadan kaldirir." (Brown, 2018: 201).

Fakat alintidaki varsayim igin bir soru isareti koyalim: 'ekonomik
diizenle siyasi diizen arasindaki hayati ayrim', halk egemenligi i¢in mi elzem
bir ayrimdir gercekten?

"Ne Bildigin Degil Kimi Tanidigin Onemli"

'Kariyer sahibi' insanlarin 'network' olugturma sitelerinden birinin slogani
-Wendy Brown'un goziinden kagmis ama insan sermayesine iligkin tespitlerini,
neoliberalizmin yliksekdgrenimde yarattig1 doniisiimiin de, Brown'un kitabinin
altinc1 boliimiindeki tespitlerin de 'network'liiniiz kadar giigliisiiniiz' diyen bu
ifadeden daha iyi bir 6zetini bulmak zor. Wendy Brown'un, yiiksekdgretimde
neoliberalizmin bi¢imlendirici etkisine 6zel bir vurgusu var ki bu sadece, bir
parcasi oldugu iiniversite sistemindeki hizli doniisiimiin yarattigi tahribati
yakindan gozlemleme firsati bulmasindan kaynaklanmiyor elbette. Kitabin
temel arglimani diisliniiliirse, egitim iizerine vurgu salt bir 6rnek olmanin
otesinde: Brown, politik 6zne olarak demos'un yurttas olma pratigini dgrenip
deneyimleyebilecegi bir alan olarak egitimin, bu islevinden biiyiikk bir hizla
uzaklagip yerine neoliberal rasyonalitenin tasiyicisi insanlari tiretme islevini
iistlenmis olmasini, demokrasi i¢in "biiylik bir tehdit" olarak tespit ediyor.
Boylece, kimilerince bir egitim kitabi addedilen Platon'un Politeia'sina
referansla  acilan  kitap, Ronesans''n  'sahsiyet insasi'ndan modern
cumhuriyetciligin 'yurttas yetistirme'sine daima merkezi 6nem atfedilmis olan
egitimi, neoliberal rasyonaliteyle sekillendigi bigcimiyle, yani bu kez bizzat
halkin ve demokrasinin aleyhine isleyen yapisiyla konu edinmis oluyor. Bu
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boliim, ABD'de 6zellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasi yillarda yayginlasan
yiiksekdgrenimin, "liberal sanatlar" adiyla bilinen ve bir insan1 6zgiirlestirdigi
kabul edilen temel bilimlerin bilgisini 6greten niteligine odaklaniyor; bu nitelik
ile yurttas ve kamu mefhumuyla yakin iligkiyi, "demos'un demokrasi i¢in ehil
hale gelisi" olarak isaret ediyor. Buna gore, yiliksekdgrenimin elitlere 0zgii
olmaktan ¢ikip cogunluga hitap eder olusu, "g¢ogunlugun yazgisinin yonii
ekonomik kulluk veya sirf sag kalma olmaktan c¢ikip zimnen diinyayla
kavrayish bir mesguliyete dogru cevril[mesi]" de demektir (s. 215); dolayisiyla
"kendi kendini yonetme konusunda bireysel ve kolektif kapasiteye sahip" bir
kamuyu (s. 217) var etmeyi olanakli kilar. Oysa neoliberal rasyonalite tam da
bu 'kamu' fikrini, "iyi egitimli, kamusal mesele ve sorunlara fikirleriyle istirak
edebilecek bilgi ve anlayisa sahip bir kamu diigiincesini" (s. 212) alasagi
etmektedir. Yeni rejimin yetistirdigi yeni insan igin yiliksekdgrenim artik
"kazang kapasitesi bakimindan tasavvur edilen istikballere yapilan sahsi bir
yatirim" (s. 210) olmaktan 6teye gegememektedir.

Kuskusuz tiim bunlar, bizzat yiiksekdgrenim kurumlarinin ve
personelinin doniisiimiine kosuttur; neoliberal rasyonalite kamu {iniversitesini
sirkete, arastirmactyl girisimciye ve Ogretim {iyesini "baglantilar kurarak
yatirimer ¢ekmeyi Ogrenen (...) ‘etki faktorlerimi hesap eden" insan
sermayelerine donistirmektedir (s. 229). Kamu iiniversitelerinde lisans
egitiminin statiisii onemli 6l¢iide diiserken, "piyasa akli"na sahip olmayan ve
Ogretmenligi Onemseyen akademisyenler de "hem ezik hem ¢agdis1"
addedilmektedir (s. 231). Brown, ABD'deki yiiksekOgrenim sistemi iizerinden
anlattig1 doniisiimde, geng akademisyenlerin "neoliberal kariyercilik" diginda
bir akademi pratiginden haberdar olmamalarin1 kabul ederken, yiiksekogrenim
personelinin bu neoliberal doniisiime "¢ok cabuk aligmis olmalari"na da dikkati
cekiyor (s. 233). Peki ya sonuc¢? Brown'un sirketlerle yakin temas halinde
kendisi de sirketlesen iniversitelere verdigi bir 6rnek son derece Ogretici:
ABD'de bulunan Guilford Universitesi, kendisine yapilan bagisa karsilik
"miifredatin1 satmaya razi olmus" ve bagis yapan sirketin, "kapitalizmin ahlaki
temelleri" temali bir dersin zorunlu olarak okutulmasi sartini onaylamistir (s.
236-237). Sirket, derste hangi metnin okutulacagini da belirlemis ve
iiniversitenin akademik birimleri buna da itiraz etmemislerdir.

Toplum Sézlesmesi ama Hangisi? Halk
Egemenligi versus Liberalizm

Halkin Coziiliigii, yalmizca neoliberal rasyonalitenin yonetisim ve hukuk
yoluyla insa ediliginin altin1 ¢izmesi nedeniyle degil; miifredatinin bir sirket
tarafindan belirlenmesine izin veren iiniversiteden "lobiciler" tarafindan kaleme
alinan yasalara, "marka aile"den, "kendi sagliginin CEO'su olma'ya veya "bir
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yatirim olarak agk"a (s. 34-38) uzanan ornekler yoluyla neoliberalizmin 'sinsi'
bicimde hayatlarimizi sekillendirisini agiga vurusuyla da 6nemli, Ggretici bir
kitap. Ne var ki ayn1 zamanda kitap, hem -basta temel iddiasi i¢in hayati 6nem
tastyan 'demokrasi' olmak iizere- kavramlarin metin boyu serpistirilmis
tanimlar1 arasinda hissedilen c¢esitlemeler nedeniyle, hem de carpict fakat
derinlestirilmeyip ima diizeyinde birakilan tespitlerin bollugu nedeniyle, asil
0zgiin katkisini yapacagini duyurdugu basliklarda bir daginiklik tasiyor. Dahasi
kitap, birinci béliimiiniin iddialar ile diger boliimlerin igerigi arasinda ve sonug
bolimiiyle tiim kitap arasinda goze ¢arpan bir uyumsuzlukla ve en 6nemlisi,
vaatkar bagliginin altinin ne 6l¢iide doldurulduguna dair soru isaretleri doguran
kuramsal bir salimimla da malul. Bu salinimi, Brown'un kitap boyu varligini
hissettirecek bigimde liberalizm, demokrasi ve halk egemenligi kavramlari
arasinda yarattig1 tartismali geciskenlik olarak adlandirabiliriz ki boylesi bir
salinimin, siyaset teorisi oldugu beyan edilen bir kitap icin ne ol¢iide goz ardi
edilebilecegi tartigmaya agik. Tiim kitab1 kat eden ve Brown'un liberalizm ile
neoliberalizm arasindaki aciy1 olabildigince agmayr tercih ederken, halk
egemenligi ile liberal demokrasiyi de neredeyse 6zdeslestirmeye ¢alismasindan
kaynaklanan problem; kitabin sonu¢ bdliimiinde, kapitalizmin '"uygarlik
diizeyinde yarattigi tehdide ve caresizlige kars1" alternatifin ancak Sol
tarafindan iiretilebilecegi tespitiyle de yeni bir veche kazantyor.

Su varsayimi diisiinelim 6rnegin: Brown'a gore, her ne kadar "sinirli" ve
"dislayic1" oldugu, "somiiri"yli kolaylastirdigi, "imtiyazlar" pekistirdigi,
miilkstizliigii giivence altina aldig1 "herkesin bildigi gercekler" olsa da, liberal
demokrasi ayni zamanda "birkag ylizyildir kapsayict ve ortak bir siyasi esitlik,
Ozgiirliik ve halk egemenligi vaadi ve dilinin tagiyicisi -yahut bagka bir agidan
bakildiginda, tekeli- olmustur" (s. 53); oysa neoliberal rasyonalite bireyin
giivencesizlige, korunmasizliga maruz birakilmas1 anlaminda "toplum
sozlesmesini tersine g¢evirmistir" (s. 129, 155, 255). Neoliberalizmin insan
hayatlarini higlestirdigine yoneltilebilecek herhangi bir itirazi hayal etmek de
birbirinin  elestirisi  olarak  formiile edilmis 'sdzlesme' kurgularini
aynilastirilmasini da anlamak zor. Liberal demokrasi i¢in siralanan niteliklerin
tiimiiniin mantiken ayni anda nasil miimkiin olabilecegi mesru sorusu bir yana,
bu varsayimin igerdigi iddialarin farkli politik gelenekler tarafindan
benimsenmis, birbirinin alternatifi politik 6nermeler olmadigi ispata muhtag.
Bir diger ifadeyle, "Locke'tan bu yana liberal demokrasinin baslica vaadinin,
birbirini saglama alan halk ve birey egemenligi oldugunu" (s. 127) one
strebilmek i¢in; halk egemenliginin teorisyeni Rousseau'nun burjuva
toplumuna yonelttigi radikal elestiriyi, dahast cumhuriyet¢i gelenek ile
liberalizm arasindaki farki gérmezden gelmek gerekir. Oysa Rousseau'nun
toplum sozlesmesi, tam da Locke'un onerdigi tiirde bir toplum sézlesmesini
miilk sahibi smifin miilksiizleri "kandirmas1" olarak ilan edisinden bagimsiz
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olmadig1r gibi; egemenligin temsil edilemezliginden hareketle kamusal
meseleler karsisinda daima 'tetikte' olan yurttas toplami olarak cumhuriyet
kurgusu da Locke'un politikadan azade "milk edinen" insaniyla
aynilagtirilabilir degildir. Dahasi, Rousseau'nun halk egemenligini miimkiin
kilmak igin siraladig: sartlar, ekonomi ile politikanin ayrismasindan ziyade,
miilkiyet esitsizliklerinin politik sonug yaratamayacak bi¢cimde sinirlandirilmasi
olarak adlandirilabilir ancak ve bunun liberal demokrasinin herhangi bir
tarihsel versiyonuyla uyumlulagsmasi pek olasi degildir. Wendy Brown'un
liberalizmin ve halk egemenliginin bu iki kurucu ismi olan Locke ve Rousseau
arasindaki esitlik ve "miilkiyet"e yaklasimlar1 arasindaki farktan dogan
ucurumu gormedigini sOylemek anlamsiz olur. Fakat Brown, bir taraftan
Rousseau'nun Locke'ta gordiigii tehlikeye dikkati ¢ekip (s. 109-111),
Rousseau'nun miilkiyet esitsizlikleri i¢in 6ngoérdiigii sinir1 demokrasi igin bir 6n
sart olarak benimserken (s. 206), 6te yandan halk egemenliginin, liberalizmin
radikal bir elestirisi olarak dogdugunu nedense gérmezden geliyor; dolayisiyla
liberal demokrasi ile halk egemenligi arasindaki farki hem ima etmek, hem de
yok saymak gibi ilging bir tutum benimsiyor.

Bu nokta elbette demokrasi ile uyumsuz olanin neoliberalizm mi yoksa
kapitalizm mi oldugu meselesi acisindan 6nemli ve Brown'un tercihinin,
kitabin ana teziyle, yani homo politicus'un ancak neoliberal dénemle birlikte
degersizlestigi, ortadan kaldirldig1 iddiasiyla ilgisi agik. Nitekim Brown, bu
tespitin  Hiikiimet Uzerine Ikinci Inceleme'yi yazdigindan beri Locke'a
yakigtirlldigini  ve "yurttagin yerini alan apolitik burjuva" elestirisinin
Rousseau'dan beri yapildigini anmamakla birlikte; Schmitt, Arendt, Lefort gibi
cagdas kuramcilar tarafindan "politikanin ekonomiklestirilmesi" bigiminde
telaffuz edildigini belirtiyor (s. 39); ne var ki neoliberal ekonomiklestirmenin
her alana yayilan piyasalastirma etkisinin, klasik liberalizmin varsayimlarini
doniistiirdiigiinde 1srar ediyor. Oyle ki Marx'mm "vampirimsi, somiiriicii,
yabancilastirici, esitlikgi olmayan, ikiylizlii, kar odakli, zor [yoluyla]
genisleyen, fetisist (...)" kapitalizm tasvirinin neoliberalizm karsisinda yetersiz
kaldigini, zira neoliberalizmin Marx'in varsaydigi lizere ozgilirlesmek isteyen
Ozneleri ve bu Oznelerin bagvurabilecegi bir esitlik ve adalet zeminini de
¢Ozdiiglinii diisiiniiyor (s. 130). Bu noktada diizlemlerin birbirine karistigini
s0ylemek miimkiin: Brown, liberalleri 'niyet etmedikleri' i¢in neoliberalizmden
ayristirirken, Marx'in kapitalizme ickin yapisal egilimlere iliskin
¢oziimlemesini yine Marx'in bir politik militan olarak savundugu ilkeler
nedeniyle yetersiz buluyor. Bu tespitlerde, belki diizlemlerin birbirine
karigmasinin da gerisinde yatan dikkat ¢ekici bir noksanlik var: kapitalizm.

Neoliberalizmin liberal birey kurgusunun 'hak dairesini', yani yasam,
ozgiirlik ve miilkiyet dokunulmazligini fiilen ortadan kaldirdigi iddia
edilebilir. Nihayetinde bedensel biitiinliigii temel alinan, edindigi mal-miilk de
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adeta bu bedenin uzantis1 gibi dokunulmaz addedilen liberal bireyin karsisinda,
bugiin hayatta kalabilmek i¢in viicut biitiinliiglinden vazgecen -Ornegin,
borglarint  6deyebilmek i¢in bobregini satilifa c¢ikaran- insanin 'hayat
buldugu'nu biliyoruz. Nitekim Brown, kitabin bir boliimiinde benzer vurgular
yapiyor: Egemenlikten eksiltilen, yani hayatlar1 iizerinde karar alma
iktidarindan yoksun birakilan 'insan sermayelerinin' 6zgiirliigiinti, olanaksiz-
imkansiz bir Ozgiirliik olarak aniyor (s.126-127); neoliberalizmin degerini
artirma rekabeti i¢inde gercekte insan Gzneleri aragsallastirdigini ve degersiz,
ikame edilebilir hayatlara donistiirdigiinii tespit ediyor (s. 45-46, 155);
nihayet, sonu¢ boliimiinde tiim bu vurgulari bu kez neoliberalizmin yaratti§
krizlere kars1 "kemer sikma politikalarinin" yiikiiyle 'sorumlulastirilarak’ bir
anlamda piyasalarin selametine "kurban" edilen siradan insanlarin, kapitalizmin
teolojik yoniinii agiga vurdugu tespitine de bagliyor (s. 251-264). Ne var ki tim
bu egilim ve sonuglarin kapitalizmin dogusundan, liberalizmin de ilk
formiilasyonlarindan itibaren -6rnegin Locke'un meshur ikiliginde, rasyonel
miilk sahibi bireyler ile irrasyonel miilksiizler arasinda- kendisini agiga
vurdugu tespitleri karsisinda Brown'un 6ne siirdiigii arglimanlarin ikna ediciligi
tartisilir (krs. s. 101-115). Zira Brown "kapitalizm"i dikkat ¢ekici bi¢imde nadir
andig1 dlgiide, 6rnegin refah devleti donemi politikalarini liberalizmin insanliga
vaadi olarak varsaymis ve siifsal-politik denklemin tarihsel olarak farklilasan
niteligini hesaba katmamis da oluyor. Oysa kapitalizmin ekonomik ve politik
alanlar1 birbirinden ayristiran tanimlayici niteliginden hareketle demokrasiyle
ontolojik bir uzlagsmazlik tasidigt ve yurttashgin ancak politik islevi
'degersizlestirilerek' kapsaminin genisledigini 6ne siiren (bkz. E. M. Wood,
Kapitalizm Demokrasiye Karsi) ve 6te yandan, yurttaglik haklariin liberalizm
sayesinde degil, sinifsal miicadele sonucunda kazanildigini gosteren (bkz.
Therborn, "The Rule of Capital and the Rise of Democracy”, NLR 103, 1977)
teorik ve tarihsel ¢oziimlemeler mevcut. Dolayisiyla, liberalizm ile
neoliberalizm arasinda Brown'un varsaydigi genis a¢inin, kapitalizmin hakkiyla
mesele edilmemesine dayandigi tespit edilebilir -en azindan, kapitalizmin ne
tanimlayici niteligi ne de tarihsel gelisimi tizerine bir perspektif sunmadan bu
varsayimin temellendirilemeyecegi sdylenebilir.

Fakat Brown'da ayni zamanda "demokrasi"nin iceriksizligi nedeniyle
kendinde bir degeri olmadigini da, liberal demokrasilerin bir elestirisini de
okumak miimkiin (s. 115-116, 243-250). Ne var ki bu durumda "halk
egemenligi" olarak demos'un iktidarmin neoliberalizm tarafindan tahribinin
neden 6nemli oldugu sorusu doguyor ki Brown'un yaniti halkin politik olarak
giiclinii, neoliberal tahribat1 engelleyici bir 'potansiyel' olarak gordiigiinii isaret
ediyor. Bu baglamda da metnin geneline yayilan bir salinim tespit etmek olasi:
Brown, Rousseaucu halk egemenligi olarak diisiindiigiinde basta ekonomik
esitsizliklere getirilen sinirlama olmak tizere (s. 206-208) demokrasinin kimi
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onsartlarini, varlik kosullarini antyor; iceriginden bagimsiz bigcimde salt bir
"¢ogunluk" iktidar1 olarak diisiindiigiinde ise yaratacagi problemleri ve
demokrasi-dis1 birakilmasi gereken uzmanlik alanlarini siraliyor (s. 250).
Dolayisiyla halk egemenligi, liberalizm ve demokrasi kavramlari arasindaki
problemli geciskenlik, Brown'un "uygarlig1" savunacak olan politik bir 6zne
olarak isaret ettigi demos'un da karakterini belirsizlestiriyor.

Sonug olarak, Wendy Brown'un Halkin Céziiliisii: Neoliberalizmin Sinsi
Devrimi adli kitabi, gliniimiiz diinyasim sekillendiren temel dinamik olmasina
karsin siyaset bilimcilerin daha ¢ok iktisada terk ettigi bir temanin, yani
neoliberalizmin bir politik problem olarak mesele edilmesi geregini hatirlatiyor
-fakat kavramsal netligin salt teorik degil ayni zamanda politik bir ihtiyag
oldugunu da tersinden ispat ederek... Halkin (oziiliisii, salt bu niteligiyle dahi
lizerine diigliniip tartismay1 hak ediyor.
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