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Ortadogu’daki en 6nemli su kaynaklarmdan biri olan Firat Dicle havzasi sularmm
kullanim1 meselesi, hidropolitik alaninda yapilmis olan bir¢ok ¢alismanin temel
konusunu olusturmustur. Ancak bu ¢alismalarin biiyiik boliimii, 1960-2000 arasi
devletler aras1 catigma ve/veya 2000’lerde gerceklesen isbirligi stireglerini
incelemektedir. Buna karsin havza hidropolitiginde son donemde yasanan
degisimi analiz eden ¢alisma sayisi gorece daha az sayidadir. Bu c¢aligma,
Waterscape (Su Konteksti) kavramindan yola ¢ikarak 2010 sonrasi Arap Bahari
siireciyle birlikte Suriye ve Irak’ta gittikce derinlesen siyasi krizler ve
istikrarsizliklar neticesinde Firat Dicle havzasi su kontekstindeki hidropolitik
dinamiklerin dramatik bir bi¢imde degistigini ve bu degisimin havzay1 bir
“Hidro-kaosa” siiriikledigini savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Firat Dicle Havzasi, Arap Bahari, Su Konteksti.
Abstract

A great number of studies have been conducted to understand the hydropolitics of
the Euphrates and Tigris basin. On looking at these studies in general, they
mainly focus on either inter-state conflict between 1960 and 2000s or cooperation
that occurred during noughties. However, fewer studies have been conducted to
analyse the recent hydropolitical dynamics in the basin in 2010 and onwards.
Drawing upon the concept of Waterscape, this study argues that hydropolitical
dynamics in the basin have dramatically changed and they have turned into a
“hydro-chaos” due to the deepening political crises and destabilization in Syria
and Iraq since 2010.

Keywords: The Euphrates and Tigris Basin, Arab Spring, Waterscape.

1. Giris

Su gezegenimizde yasami mimkiin kilan, yeryiiziindeki yasamin
siirdlrebilirligini saglayan ve baska bir kaynak tarafindan ikame
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edilemeyen yegane dogal kaynaktir. Su ayni zamanda insanligin binlerce
yil boyunca insa ettigi medeniyetin vazgecilmez bir unsurudur.
Gezegenimizin %70’1 sularla kaplh olsa dahi, bu biiyiik su kiitlesin biiyiik
bir bolimii (yaklasitk %97°si) deniz suyudur. Dolaysiyla dogrudan
kullanilabilir degildir. Bu nedenle yeryiiziindeki toplam suyun ancak
%3’liikk bolimi kullanilabilir durumdadir. Bu kullanilabilir su kiitlesinin
de yaklagik iigte ikilik kismi buzullarin igerisinde oldugundan dogrudan
ulagabilir durumda degildir (Ohlsson 1995: 5 ). Ayrica yeryiiziindeki yer
alt1 ve yer iistii su kaynaklariin 6énemli bir kismi en az 2 ya da daha fazla
devlet tarafindan paylagilmaktadir. Bu mahiyette yer yiiziinde yaklasik
276 smr asan su havzast bulunmaktadir (Wolf vd. 2003: 32). Tim
bunlara ek olarak yeryiiziindeki ulasilabilir su kaynaklar1 diinyadaki
iilkelere de esit bir bicimde dagilmis degildir. Ulasilabilir tath su
kaynaklarinin %60i’1 10°dan daha az lilkede yer alirken, geriye kalan
%40’k tath su kaynagi diinyadaki diger {lkeler tarafindan
paylasilmaktadir (Samson and Charrier 1997: 5). Tiim bu nedenlerden
otiirli su kaynaklarinin kullanimi ve paylagimi konusu farkli paydaglar
arasinda (devletler, 6zel sektor, sivil toplum Orgiitleri vs.) giliniimiizde
politik bir mesele haline gelmistir. Farkli paydaslar arasinda suyun
kullanim1 ve paylagimina iligkin politik siire¢lerin incelenmesi konusu da
hidropolitik disiplininin ana eksenini olusturmustur.

Diinyadaki su kaynaklarinin durumuna iliskin yukarida 6zetlenen
hidrolojik veriler 1s1ginda Ortadogu cografyasi diinyadaki en sorunlu
bolgelerden biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bunun altinda yatan
nedenleri ana hatlariyla su sekilde 6zetlemek miimkiindiir. {lk olarak
Ortadogu’da su kaynaklar1 oldukea sinirli diizeydedir. Yapilan ¢aligmalara
gore Ortadogu cografyasindaki toplam su talebi var olan toplam su
arzindan yaklagik olarak %20 oraninda daha yiiksektir (World Bank
MENA Development Report 2012:25). Ortadogu su meselesini cografi
acidan ele aldigimizda, bolgede su konusunu kritik bir konu haline getiren
bir bagka dnemli faktdr bolgedeki yer iistii ve yer alti su kaynaklarinin
neredeyse tamaminin sinir asan niteligidir. Bir bagka ifadeyle bolgedeki
biliyiik su havzalarmin tamamina yakini iki ya da daha fazla devlet
tarafindan paylasilmaktadir. Calismanin ana eksenini olusturan Firat-Dicle
Havzas'min yam sira Urdiin Nehri Havzasi ve Nil Nehri Havzasi
Ortadogu’da yer alan ii¢ onemli sinirasan su kaynagi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu havzalar bolgedeki toplam su arzinin énemli bir kismini
olugturmaktadir. Bunlarin diginda yer alan ve gorece daha az su
potansiyeline sahip olan Asi Nehri ve Litani Nehri su havzalar1 da birden
fazla devlet trafindan paylasilmaktadir (Bilen 2009: 31-33). Son olarak
Ortadogu’da su meselesinin ¢oziimiini zorlagtiran bir bagka 6nemli etmen
bolgedeki kiyidas devletler arasinda su sorunu disinda var olan diger
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politik  meseleler ve bolgesel/kiiresel dinamiklerin ~ Ortadogu
hidropolitigine dogrudan etkisidir. Ortadogu’da var olan su sorunlarina
dair genel bir argiiman olarak denilebilir ki kiyidas devletler arasindaki su
sorunlarimi  Ortadogu cografyasindaki genel siyasi baglamdan ayr
degerlendirmek miimkiin degildir. Bu bakimdan bolgede biiyiik capl
siyasal doniigiimleri beraberinde getiren ve Arap Bahari siirecinin
bolgenin hidropolitik dinamiklerini dogrudan etkilemesi tabidir.

Tiirkiye’nin de kiyidag devlet olarak yer aldigi Firat-Dicle havzasi,
Ortadogu hidropolitigi distinildiigiinde ilk akla gelen sinir asan su
kaynaklarinin basinda gelmektedir. Firat Dicle havzasi hidropolitigi ile
alakali gerek Tiirk¢e gerek uluslararasi literatiirde sayisiz akademik
calisma yapilmistir. Ancak bu caligmalara genel olarak bakildiginda bu
caligmalarin 6nemli bir kisminin havzada 2000’li yillara dek siiren
devletler arasi1 yiiksek catisma-diigiik isbirligi donemine yogunlastigi
goriilmektedir. 2000°1i yillar sonras1 havzada yasanan gelismelere paralel
olarak, havzada bu dénemde yasanan igbirligi siire¢lerini de analiz eden
calismalar bulunmaktadir (Daoudy 2007:26-32; Kibaroglu ve Scheumann
2011:290-297).

Ancak Arap Bahari sonrasinda, 2010 yilindan itibaren havzanin
hidropolitik dinamiklerine dair yapilan ¢alisma sayisi sinirh diizeydedir.
Bu ¢er¢evede yapilan caligmalara da genel olarak bakildiginda suyun
havzada yer alan kiyidas devletlerde meydana gelen i¢ istikrarsizliklarda
oynadigi rol farkli bakis agilariyla ortaya konmustur. Ornegin, son
donemde yapilan bazi ¢alismalar Firat Dicle havzasinda yer alan kiyidas
devletlerden birisi olan Suriye’de yasanan i¢ savas siirecinde tetikleyici
faktor bir olarak suyun roliine farkli bakis agilariyla dikkat ¢ekmislerdir
De Chatel 2014: 521-535; Gleick 2014:331-340). Konu baglaminda yakin
zamanda ortaya konan diger calismalarin ise suyun bir tetikleyici faktor
olarak dikkate alinmasinin yani sira suyun i¢ savas stirecinde oynadigi rol
de ampirik bulgularin 1s1¢8inda ortaya konmustur (Beck 2014: 11-22).
Ancak 2010 yilindan itibaren Arap Bahari siireciyle beraber Firat-Dicle
havzasi hidropolitik dinamiklerinde yasanan degisimi sistematik bir
bicimde ortaya koyan ¢aligma bulunmamaktadir. Bu ¢aligsma literatiirdeki
bu boslugu doldurmayi1 hedeflemektedir. Bu baglamda c¢alisma, Arap
Bahar1 sonrasi Firat Dicle havzasinda yer alan devletlerde yasanan siyasi
gelismeler Firat Dicle havzasi hidropolitigini nasil etkilemistir? sorusuna
yanit aramaktadir. Arap Bahar1 sonrast Suriye ve Irak’ta yasanan siyasi
gelismelerin  havzadaki hidropolitik dinamikleri temelden sarstigi ve
bunun neticesinde havzanin hidropolitik dinamiklerinde kaotik bir
doneme girildigi ¢aligmanin temel hipotezini olusturmaktadir. Caligsma,
Suriye ve Irak’ta 2010 yil1 sonrasi derinlesen siyasi istikrarsizliga paralel
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bir bi¢imde havza hidropolitiginde yeni sorunlarin (Havzada merkezi
otoritelerin zayiflamasina bagli olarak ortaya ¢ikan kaotik siire¢, havzada
su savaglar1 sdyleminin yeniden hakim sdylem haline gelmesi, havzada
yer alan kiyidas devletler arasindaki iligkilerin bozulmasi ve barajlarin
giivenliklestirilmesi) ortaya ¢iktigin1 ve havza hidropolitiginin bir hidro-
kaos’a dogru evirildigini savunmaktadir. Calismada, son doénemde
hidropolitik alaninda siklikla kullanilan “waterscape” kavrami iizerinden
Firat Dicle havzasinda yasanan son gelismeler analiz edilmektedir.

Makale ii¢ bolimden olusmaktadir. Birinci béliimde herhangi bir su
kaynagi, o su kaynagimin paydaglar1 arasindaki gii¢ iliskileri ve o su
kaynaginin sosyo-politik baglamini gostermek i¢in 6zellikle son donemde
hidropolitik alaninda siklikla kullamilan =~ “Waterscape” kavrami
tartisilacaktir. Makalenin ikinci boliimiinde, birinci béliimde tartisilan
“Waterscape” kavrami baglaminda Firat Dicle havzasinin hidrolojik,
cografi ve politik dinamikleri kisaca anlatilacaktir. Makalenin son
boliimiinde ise Arap Bahari sonrast Suriye ve Irak’ta yasanan gelismeler
1s18inda Firat Dicle havzasi hidropolitiginde yasanan gelismeler ve
havzada su konusu baglaminda meydana gelen yeni sorunlar ayrmtili bir
bicimde analiz edilecektir.

2. Waterscape (Su Konteksti) Kavram

Waterscape kavraminin son donemde hidropolitik alaninda yapilan
calismalarda siklikla kullanildig1 goriilmektedir. Bu ¢ergevede waterscape
kavramini agiklamaya ge¢meden dnce hidropolik kavraminin ortaya ¢ikisi
ve gelisimini kisaca ortaya koymak gerekmektedir. Hidropolitik
kavraminin 1980’lerden itibaren siyaset bilimi ve uluslararasi iliskiler
disiplinlerinin bir alt disiplini olarak ortaya ¢iktigm sdylemek
mimkiindiir. Hidropolitik baglaminda vyapilan Oncii c¢aligmalara
bakildiginda belirli bir sinir asan su kaynaginda o su kaynaginda yer alan
devletler arasinda bu su kaynaginin kullanimina iligkin siyasi iligkilerin
incelendigi goriilmektedir. Nitekim, hidropolitik kavraminin ilk tanimi da
“uluslararasi sularda devletler arasindaki ¢atisma ve igbirligi siireclerinin
sistematik analizi seklinde yapilmistir (Elhance 1997:218).”  Ancak
konuya iligkin ilerleyen donemde yapilan ¢aligmalarda hidropolitige salt
sinir asan sularda kiyidas devletler arasi iligkiler olarak gdren bakis
acisinin  hidropolitigin yalnizca bir boliimiinii olusturdugu ortaya
konulmustur. Bu baglamda hidropoligin sadece sinir asan sular1 degil sinir
asan nitelikli olmayan su kaynaklarin1 da incelemesi gerektigi, aktorlerin
salt kiyidas devletlerce simirlandirilamayacagi ve aktorler arasinda
kompleks etkilesim diizeylerinin var oldugu dile getirilmistir (Mollinga,
2001:735). Bu gercevede Onemli sorunlardan bir tanesi hidropolitigin
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inceleme konusunu olusturan belirli bir su kaynaginin hem fiziksel
(cografi, hidrolojik vs.) hem fiziksel olmayan (sosyal, siyasal, ekonomik,
tarihsel) boyutlarmi kapsayacak bir kavramsallastirmann eksikligidir. Iste
bu cercevede suyun fiziksel ve fiziksel olmayan boyutlarin1 kapsayan
waterscape kavraminin uluslararasi literatiirde giderek artan siklikta
kullanildig1 goriilmektedir.

Waterscape kavraminin kelimenin sozliik anlami ¢ergevesinde Tiirkce
literatiire “’Su Peyzaji’’ olarak girdigini ve akademik literatiirde bu
baglamda kullamldigin1 gormekteyiz (Perysinaki, 2010:223). Ancak
Ozellikle son donemde uluslararasi literatiirde yapilan akademik
caligmalarda kavramin giderek artan bir bigimde suyun paydaslari
arasindaki gii¢ iliskileri ve suyun sosyal ve politik dinamikleri arasindaki
etkilesimi kavramsallastirmak maksadiyla kullandigi gortilmektedir.
(Budds ve Hinojsa 2012: 119; Zinzani ve Menga, 2017:112). Bu
cercevede Waterscape kavrami “Herhangi bir su kaynagiin toplum
tarafindan tasavvuru ve idare edilmesi baglaminda insan ve ¢evresi
arasindaki sosyal, ekonomik ve siyasal etkilesimlerin biitiinii” olarak
tanmimlanmaktadir (Molle vd.2009: 2). Gerek tanmimdan gerekse de
kavramin hidropolitik ¢ercevesinde ortaya konan caligmalardaki genel
kullanimindan anlasilacagi tizere “Waterscape ” kavrami bir su kaynaginin
yalnizca fiziksel boyutunu ifade etmez. Bunun yaninda su kaynaginin
etrafinda olusmus sosyal, siyasal, ekonomik etkilesimleri, bu
etkilesimlerin bir sonucu olarak su kaynagina iligkin olarak tiretilmis olan
degerleri, pratikleri, normlar1 ve bu etkilesimlerle biitiinlesik olan gii¢
iliskilerinin tamamin1 ifade eder. Bir bagka ifadeyle “waterscape”
kavrami bir hidro-sosyal birim (hydro-social entity) olarak bir su
kaynaginin hem materyal (hidrolojik o6zellikler, cografya vs.) hem de
materyal olmayan (genel politik diizlem, suyun paydaslari arasindaki giic
ilisikleri, sdylemler, semboller) unsurlarinin tiimiinii ifade eder (Zeitoun
vd. 2013:89). Bu aciklamalardan hareketle Waterscape kavramini suyun
sosyal, politik ve ekonomik konteksti ya da kisaca “’Su Konteksti’” olarak
ifade etmek miimkiindiir.

Analiz edilecek olan cografi diizeydeki su-toplum iligkileri baglaminda
birbirinden farkli su kontekstlerinden (iilke, sehir, nehir, belirli bir cografi
bolge vb.) s6z etmek miimkiindiir (Furlong 2006: 448; Harris 2006: 187;
Loftus 2007: 41). Ornegin Erik Swyngedouw, “iIspanya su konteksti”
baglaminda yapmis oldugu calismada Ispanya hiikiimeti tarafindan
yapilan biiyiik ¢apli barajlarin, sulama projelerinin merkezi otoritenin
tesisi ve ulus devlet kimligi insasinda oOnemli rol oynadiginm
gostermektedir (Swyngedouw 1999: 444). Yukarida da ifade edildigi
iizere su kaynaklari agisindan Ortadogu cografyasi yeryiiziindeki en
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sorunlu bolge konumundadir. Ortadogu’da olduk¢a simirli olan su
kaynaklari, bu su kaynaklarinin cografi o6zellikleri, su kaynaklarinin
paydaslarn arasindaki gii¢ iliskileri ve su kaynaklarma biitiinlesik olan
genel sosyo-politik diizlem Ortadogu’da kendine 6zgii bir su konteksti
meydana getirmektedir. Ortadogu’nun bu 06zgiin yapisi nedeniyle bir
“Ortadogu Su Kontekstinden (Middle Eastern Waterscape)” soz etmek
miimkiindiir (Zeitoun vd. 2013: 88). Ortadogu su kontekstine genel olarak
bakildiginda Firat Dicle havzasinin su kaynagi potansiyeli, cografi
biiytikligii, kiyidas devletler baglaminda sahip oldugu kompleks yap1 ve
havzada yer alan aktorler arasindaki siyasi iliskiler ve giic dengeleri
baglaminda Ortadogu su kontekstinde yer alan en Onemli siniragan su
kontekstlerinden birisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Caligmanin bir
sonraki boliimiinde Firat Dicle havzasi su kontekstinin genel 6zellikleri
anlatilacaktir.

3. Firat Dicle Havzasi Su Kontekstine Genel Bakis

Yillik ortalama 87,7 milyar metrekiipliilk su potansiyeli ile Firat Dicle
havzast Nil Nehri havzasi ile birlikte Ortadogu’daki en biiylik iki
havzadan birisidir. Tiirkiye’nin dogusunun yiiksek kesimlerinden dogan
Firat ve Dicle nehirleri, kuzey-giliney istikametinde Suriye ve Irak
boyunca ilerleyerek Irak’in giineyinde Basra yakinlarinda birlesir (Satt’iil
Arab) ve buradan Basra korfezine dokiilir (Erdem 2003,
http://sam.gov.tr/tr/wp-content/uploads/2012/01/Mete-Erdem.pdf, 10
Ocak 2013’te erigildi). Firat Dicle nehirlerinin su toplama havzasi
(catchment area) diisiiniildiigiinde, Tiirkiye, Suriye, Irak, Iran, Suudi
Arabistan ve Urdiin devletlerinin havzada yer aldiklarini gdrmekteyiz.
Firat ve Dicle nehirlerinin ana kollan sirasiyla Tiirkiye (iist kiyidas),
Suriye (orta kiyidas) ve Irak (alt kiyidas) topraklarindan gegmektedir.
Ayrica Iran’dan dogan ve Dicle Nehri’ne katilan nehirlerden &tiirii iran da
havzanin kiyidaglarindan biridir. Bu devletlerin disinda Suudi Arabistan
ve Urdiin de ¢ok kiiciik oranlarda dahi olsa (Suudi Arabistan %1,9; Urdiin
%0.03) havzanin bir parcasidir. (FAO 2012,
http://www.fao.org/nr/water/aquastat/basins/euphrates-tigris/index.stm.,
10 Temmuz 2016°da erisildi)

Cografi ve hidrolojik veriler dikkate alindiginda, her iki nehrin de Tiirkiye
smirlart iginden dogmasi, havzayr besleyen sularin da Onemli bir
bolimiiniin (Firat icin %90; Dicle i¢in %40; Ortalama % 60) Tiirkiye’den
dogmasi, havzanmn Tirkiye smirlari iceresinde kalan bolimiiniin hem
hidroelektrik hem de sulama agisindan elverisli olmasi nedenlerinden
otiirii Tiirkiye’nin havzada onemli bir cografi istiinliige sahip oldugu
goriilmektedir (Bilen 2009: 35). Tiirkiye’nin havzada sahip oldugu bu
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cografi {istiinlik, Tiirkiye’yi havzada merkezi devlet (pivotal state)
konumuna getirmektedir (Freeman 2001: 129).

Konuya siyasi agidan bakilacak olursa Firat Dicle havzasi su kontekstinin
diinyada kiyidas devletler arasindaki catisma siireglerinin en yogun
yasandig1 su kontekstlerinden birisi oldugu goriilmektedir. Oyle ki
1990’larda havza sularimin kiyidas devletlerce kullanimi sorununun
devletler arasi bir su savasina neden olma potansiyelinin oldugu iddia
edilmistir (Kut 1993:2; Starr 1991: 29-31). Nitekim, 1974 yilinda
havzanin iki kiyidas devleti Suriye ve Irak Firat Nehri’nin kullanimi
konusunda savasin esigine gelmislerdir (Bari 1977: 227-244). Her ne
kadar havzada devletler arasi su savaslari senaryosu gerceklesmemis olsa
da havzanin sularinin kullanimi ve yonetimi konularinin kiyidas devletler
arasinda bir catisma alan1 olarak yer aldig1 goriilmektedir. Ozellikle
1960’lardan itibaren her ii¢ kiyidas devletin de (Tiirkiye, Suriye ve Irak)
hemen hemen aym tarihlerde Firat Nehri’nin ana kolu iizerinde biiyiik
capl baraj projelerine baslamasiyla beraber kiyidas devletler arasinda ikili
ve Uclii diizeyde miizakereler baslamis ancak herhangi bir neticeye
varilamamigtir (Kibaroglu ve Unver 2006:35). 1974 yilinda, Firat Dicle
Havzas1 su kontekstinde ilk biiyiik siyasi Kriz Irak ve Suriye arasinda Firat
Nehri'nde Suriye tarafindan yapilan Tabka Baraji'nda su tutulmasi
konusunda patlak vermistir. ki devleti savasin esigine getiren su krizi
Suudi Arabistan’in arabuluculuguyla ¢oziilebilmistir (Yetim 2010: 35-39).
Tiirkiye’nin 1980’lerin baginda hem Firat hem de Dicle nehirlerinde
biiyiik ¢apli baraj projelerinin yapilmasini 6ngéren Giineydogu Anadolu
Projesi’ni (GAP) hayata gecirecegini duyurmasiyla Firat Dicle havzasi su
kontekstinde devletler arasindaki sorun yeni bir boyut kazanmustir.

Tiirkiye’nin havzada yapmay1 planladigi barajlara ve sulama projelerine
Suriye ve Irak siddetle itiraz etmistir. Bu donemde once iran-lrak
savaginin patlak vermesi, sekiz yil siiren bu savasin hemen ardindan
Irak’in Kuveyt’i isgali ve akabindeki Irak’a yapilan askeri miidahale ve
ekonomik yaptirimlar neticesinde Irak havza meselelerinde daha geri
planda kalmistir (Conker 2014: 163). Bu donemde Suriye’nin 6zellikle
1980 ve 90’lar boyunca Tiirkiye’nin baslattigi GAP’1 sekteye ugratmak
icin bir dizi siyasi ve ekonomik enstriimanlari devreye soktugunu
gormekteyiz. Su meselesinin uluslararasilastirilmas1 ¢abalar1 ve bu
baglamda 6zellikle diger Arap iilkelerinin desteginin alinmasi, Irak ile var
olan siyasi sorunlar1 bir kenara birakarak havza politikasinda ortak bir alt
kiyidag pozisyonunun olusturulmasi, Tiirkiye’nin yapacagi biiylik caph
barajlarin finansmani i¢in Diinya Bankasi ve benzeri kuruluglardan kredi
desteginin engellenmesi bu siyasi ve ekonomik enstriimanlara 6rnek
olarak verilebilir (Daoudy 2009: 361-391). Bu taktiklerin disinda Suriye
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hiikiimeti Tiirkiye’de faaliyet gosteren terdr gruplarma da 1980’lerin
bagindan itibaren aktif destek vermistir (Alantar 2000:149-170).

Ozellikle Suriye’nin 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren eylemlerini
yogunlastiran PKK’ya vermis oldugu aktif destek ikili iliskileri olumsuz
yonde etkilemistir (Olson 1997: 168-192). Dénemin bagbakani Turgut
Ozal’in 1987 yilinda yapmis oldugu Sam ziyaretinde iki iilke hiikiimetleri
arasinda ekonomi ve giivenlik konularmda isbirligini 6ngére iki protokol
imzalanmamistir. Ekonomi alanina isbirligini dngéren birinci protokole
gore Tirkiye Firat’in sularindan yillik ortalama 500 m®sn Suriye’ye
birakmay1 taahhiit etmistir. Giivenlik alaninda igbirligini 6ngoren
protokole gore ise iki iilke terdr oOrgiitleriyle miicadele konusunda
karsilikli igbirligi yapilmasi konusunda anlasmaya varmiglardir (Maden
2011: 35). Ancak iki taraf arasinda varilan bu anlasma sonrasindaki
donemde de Tiirkiye ile Suriye’nin Firat Dicle havzasi sulariin kullanimi
konusunda nihai bir anlasmaya varmasi miimkiin olmamustir. iki iilke
arasindaki gergin iliskiler, 1998 Ocalan kriziyle doruk noktasina ulagsmis
ve bu kriz iki iilkeyi savasin esigine getirmistir. Iki iilke arasinda yasanan
kriz Abdullah Ocalan’in Suriye’den ¢ikarilmasi ve iki iilke arasinda ve
giivenlik  alaninda  isbirligini  6ngdoren  Adana  Protokolii’niin
imzalanmasiyla ¢ozilmistiir (Makowsky 2009,
http://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/defusing-the-
turkish-syrian-crisis-whose-triumph, 5 Mayis 2009°da erisildi).

Adana Protokolii sonrasi siirecte, Tiirkiye ile Suriye arasindaki PKK
sorunu ¢ozlilmiistir. PKK sorunun ikili iligkileri olumsuz etkileyen bir
unsur olarak denklemden ¢ikmasi ve 2000°1i yillarin ilk yarisinda yasanan
siyasi gelismeler neticesinde iki {ilke arasindaki yasanan iliskiler hizla
gelismistir. Ikili iliskilerde yasanan bu hizli doniisiimiin bir baska sonucu
da iki iilke arasinda yillar boyunca bir c¢atigma alani olarak yer alan
smirasan sular meselesinde yasanan isbirligi stirecidir. Tiirkiye ve Suriye,
siniragan ~ sular  konularinda  kayda  deger  bir  isbirligini
gerceklestirebilmistir. Bu baglamda Tiirkiye ve Suriye hiikiimetleri
arasinda 2009 yilinda bakanlar diizeyinde kurulan Yiksek Diizeyli
Isbirligi Stratejik Isbirligi Konseyi biinyesinde su konusunda isbirligini
Ongodren mutabakat zabitlar1 bu isbirligi siirecinin en somut sonucudur
(Maden 2011: 38).

Firat Dicle havzasinin iki 6nemli kiyidas devleti olan Tiirkiye ve Suriye
arasinda yasanan igbirligi siireglerine paralel bir bigimde havza diizeyinde
de gerek diger kiyidas devletlerin gerekse de devlet dis1 aktdrlerin dahil
oldugu su konusunda igbirligi siiregleri gelismistir (Kibraoglu 2012).
Ancak, calismanin bir sonraki boliimiinde ayrintili bir bi¢imde analiz
edilecegi 2010 yili sonrasi Suriye ve Irak’ta yasanan gelismeler Firat
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Dicle havzasi su kontekstindeki genel politik yapiyr temelden
degistirmistir.

4. Firat Dicle Havzasinda Catismadan Kaosa Giden Siire¢

Firat Dicle havzast su kontekstindeki gatisma ve isbirligi siireclerini iig
doneme ayirmak miimkiindiir. Birinci donem Firat Dicle Havzasinda yer
alan devletlerin 1960’lardan itibaren havzada yapmay1 planladiklar1 biiyiik
capli baraj ve sulama projeleriyle baslayan ve 2000’11 yillarin basina dek
devam eden yaklagik 40 yillik dénemi kapsar. Bu dénemde Firat Dicle
havzast sularin kullanimi konusu havzada yer alan kiyidas devletler
arasinda bir ¢atigma konusu olmustur. Kiyidas devletler tarafindan ortaya
konan baraj ve sulama projeleri nedeniyle bu donemde devletler arasinda
birgok siyasi kriz patlak vermis, bu krizler belirli donemlerde kiyidas
devletleri savasin esigine getirmistir.

Ikinci donem 2000’li yillarin basindan Ortadogu’da Arap Bahari
dalgasimin bagladigi 2010 yilina dek siiren yaklasik 10 yillik dénemi
kapsar. Bu donemde kiyidas devletler arasinda su konusunda igbirligi
siireglerinin yasandigimi gérmekteyiz. Bu dénemde “Su ve isbirligi’> ve
“Su Baris1’” soylemleri karar vericiler tarafindan siklikla dillendirilmis, su
konusunda igbirligi tesvik edilmistir. Ayrica havzada igbirliginin
giiclendirilmesi i¢in yine bu doénemde havza diizeyinde yeni aktorler
ortaya ¢ikmigtir. Bu donemde 6zellikle Euphrates and Tigris Initative for
Cooperation (ETIC), Swedish International Water Institute (SIWI) gibi
devlet dis1 aktorlerin kiyidas devletler arasinda isbirliginin tesviki
noktasinda galismalar yaptiklarmi gérmekteyiz (Kibaroglu 2008:183-198).

Havzada tgiincii donem 2010 yili sonrast baglayan ve giliniimiizde de
devam eden donemi kapsar. Bu donemden itibaren Arap Bahari dalgasi,
havzanin iki 6nemli devleti olan Suriye ve Irak’1 dogrudan etkilemis ve bu
iki tilkede yasanan gelismeler havzanin genel hidropolitik dinamiklerini
de temelden sarsmigtir. 2010 yili sonrast donemde zaten uzun yillardir
sosyal, siyasi ve ekonomik sorunlarla miicadele eden Irak’ta var olan
istikrarsizlik daha da derinlesmistir. Benzer bir bigimde Suriye de 2010
yil1 sonrast donemde kanli bir i¢ savag siirecinin i¢ine girmistir. Suriye ve
Irak’ta yasanan siyasi istikrarsizliklarla paralel bir bicimde Firat Dicle
havzasi su kontekstinde de kaotik bir donem baglamistir. 2010 yil1 sonrasi
Suriye ve Irak’ta yasanan gelismeler sonucunda Firat Dicle havzasinda
meydana gelen ve havzayi kaotik bir yapiya siiriikleyen degisimler su
sekilde siralanabilir;

e Firat Dicle havzasinda merkezi otoritelerin zayiflamas: ve bu
otorite boslugunun yeni devlet dis1 silahli gruplar tarafindan doldurulmasi;
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e Su savaglar sdyleminin havzada yeniden hakim sdylem haline
gelmesi;

e Havzada &zellikle 2000°1i yillar sonrasi kiyidas devletler arasi
kismi igbirligi siireclerinin kesintiye ugramasi ve devletler arasi
hidropolitik iliskilerin yeniden bozulmast,

e Havzada yer alan biiyiik capli barajlarin bir tehdit unsuru olarak
giivenliklestirilmesi;

Calismanin son boliimiinde Arap Bahari sonrasi havzada yasanan bu
degisim siireclerini ayrintili bir bicimde analiz etmeye calisacagiz.

4.1. Havza Uzerindeki Merkezi Otoritelerin Zayiflamasi

2010 yili sonrasi Firat Dicle havzasinda yasanan en biiyik degisim
havzanin iki temel kiyidas devleti olan Suriye ve Irak devletlerinin
havzadaki kontrolii kismen ya da tamamen kaybetmeleridir. Bu iki
devletten bosalan gii¢ boslugunu ISID, YPG gibi silahli devlet disi
aktorler doldurmuslardir. Arap Bahari oncesi kiyidas devletlerin Firat
Dicle havzasi iizerinde mutlak egemenligi s6z konusuyken, Arap Bahar
sonrast bu durum Suriye ve Irak baglaminda tamamen degismistir. Bu
nedenle Firat Dicle havzasinda Arap Bahari Oncesi var olan cografi
gergeklikten s6z etmek miimkiin degildir. Her iki {ilkede de duragan ulus
devlet egemenligi yerini yeni devlet dis1 egemen giiglere (Sovereign
Powers) birakmistir. Catisma siireglerinin gidisatina gore ISID ve YPG
gibi yeni devlet dis1 de facto egemen giiglerin kontroliinde olan bu
egemenlik alanlar1 ¢atigmalarin gidisatina gore siirekli bir bigimde
degismekte ve belirsizlesmektedir (Martinez ve Eng 2016: 164). Bu
baglamda Abu Ahmad’in dogru bir bigimde dikkat ¢ektigi gibi “Suriye
sadece biiyiikk oranda rejimin kendi insanlarimi oldirdiigii bir 6ldiirme
alan1 degildir, ayn1 zamanda birbirleriyle rekabet eden farkli nitelikteki
egemenliklerin bir test zeminidir’ (Abu Ahmad 2013: 47). Afganistan ve
Yemen’de yasanan siireclere benzer bicimde ISID ve YPG gibi devlet dist
aktorler Suriye’de belirli bir cografyay:1 sahip olduklar1 silahli giigleriyle
kontrol etmektedir. Bu yapilar ayn1 zamanda adeta bir devlet otoritesi gibi
birgok kamu faaliyetini de (halka gida saglama, ekonomik faaliyetleri
diizenleme, belirli bir kamu diizeni ve hukuk sistemi empoze etme vd.)
yapmaktadir (Abu Ahmad 2013: 53).

Hidropolitik alaninda yapilmis akademik c¢aligmalara genel olarak
bakildiginda, suyun ve bu baglamda ozellikle biiyiik capli barajlarin,
sulama projelerinin devlet otoritesinin tesisi, ulus insa ve devlet yapim
siireclerinde 6nemli bir rol oynadigi genel kabul gérmiis bir goriistiir
(Allouche 2005; Lopez-Gunn 2009:370-394; Kaika 2006: 276-301;
Menga 2015: 479-494). Bu baglamda ISID’ in Suriye ve Irak’taki yayilma
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stratejisi ve bir otorite tesis etme c¢abalar1 dikkate alindiginda, ISID’in
hidrolik yapilarin cografyanin ve 0 cografyada yasayan halkin kontorli ve
devlet yapim siireglerinde sahip oldugu o©nemin farkinda oldugunu
gostermektedir. Irak ve Suriye’deki su kaynaklarimin kontrolii I1SID’in
genisleme stratejisinin en 6nemli unsurlarindan birisi olmustur (Hatahet
2015:8)_. Bu nedenle ISID, bir yandan Suriye’de Firat ve Firat’m bir kolu
olan Habur havzalarimi ele geg¢irmis; diger taraftan Irak’ta Firat ve Dicle
nehirleri boyunca yayilarak buralardaki kurulu olan hidrolik yapilarin
biiytik bir boliimiinii kontrolii altina almistir.

Irak ve Suriye’deki bir¢ok hidrolik yapiy1 uzunca bir siire elinde tutan
ISID; bu hidrolik yapilari, kurdugunu ilan ettigi sozde halifeligin
mesruiyetini  saglamada Onemli birer siyasi-stratejik ara¢ olarak
gormiistiir. Ornegin ISID, Suriye’nin Firat iizerindeki en biiyiik baraj1 olan
Tabka Baraji’m1 2014 yilinda ele gecirdikten sonra barajdaki elektrik
tretimin arttirarak baraj c¢evresindeki yerlesim yerlerine daha fazla
elektrik saglama yoluna gitmistir. Benzer bir bicimde Haziran 2014’te
ISID’in Irak’in en biiyiik ikinci kenti olan Musul’u isgal ettikten sonra
once kisa bir siire sehrin suyunu kesmis ancak daha sonra su teminini
yeniden baglatmigtir. Sehre yeniden su verilmesinden sonra kentten kagan
sivillerin 6nemli bir boliimii kente yeniden geri donmiistiir. Suyun hayati
oneme sahip oldugu Irak ve Suriye cografyasinda ISID, su ve elektrik
teminini saglayarak uzun vadede isgal ettigi bolgelerde ilan ettigi sozde
halifeligin hakimiyetini pekistirmeye caligmistir (von Lossow 2016: 6).
Ancak ISID’in biiyiik caphi hidrolik yapilar idare edebilecek gerekli
teknik alt yapiya sahip olmamasi bu hidrolik yapilarda cesitli riskleri de
beraberinde getirmistir. Ornegin Tabka Baraji’nin bolgedeki elektrik
arzin1 arttirmak i¢in daha fazla caligtirllmasi sonucu barajin rezervuar
goliindeki su seviyesi kritik diizeyde diismiis ve baraji tamamen kullanim
dig1 kalmasi tehlikesiyle karsi karsiya birakmistir (Shamout ve Glade
2013: 23-24; von Lossow 2016a:94).

4.2. Firat Dicle Havzasi’nda Arap Bahar1 Sonrasi Su Savaslari
Soylemi Yoluyla Suyun Aracsallastirilmasi

Firat Dicle havzas1 su kontekstinde meydana gelen bir diger onemli
gelisme havzada son donemde yasanan gelismeler 1s18inda “Su Savaslari
(Water Wars)” sdyleminin bir kez daha siklikla dillendirilmeye
baglanmasidir. Su Savaslar1 sdyleminin Soguk Savas sonrasinda 6zellikle
Ortadogu su konteksti baglaminda 1990’1lar boyunca hakim sdylem haline
geldigi sOylenebilir (Warner 2012: 73). Bu baglamda Firat Dicle
havzasinda olasi su savaslari sOylemi siklikla bu donemde dile
getirilmistir. Esasinda, havzada su savaglari sdyleminin tarihsel bir arka
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plana da sahip oldugunu belirtmek gerekir. Zira, tarihte suyun temel
nedeni olusturdugu devletler arasi nitelikli ilk ve tek devletler arasi su
savasi bundan yaklasik 4500 yi1l 6nce Firat Dicle havzasinda yasanmistir
(Wolf 1999:160). Ancak, Firat Dicle havzasinda devletler arasindaki
isbirligi stireglerinin 2000°li yillardan itibaren yogunlasmasiyla beraber
havza igin siklikla dile getirilen “Su Savaslar’” sdylemi yerini “Suda
Isbirligi’> ve “Su Baris’’ sdylemlerine birakmustir. 2010 yili sonrasi
Suriye ve Irak’ta yasanan gelismeler sonrasinda ise “Su Savaglan”
sOyleminin yeniden hakim sdylem haline geldigini sdylemek miimkiindiir
(Ferguson 2015 http://www.newsweek.com/2015/05/01/world-will-soon-
be-war-over-water-324328.html, 3 Agustos 2017’de erisildi; Johnson
2014 http://foreignpolicy.com/2014/07/01/water-wars-in-the-land-of-two-
rivers/, 3 Temmuz 2017’de erisildi).

Gerek Suriye gerek Irak’taki ¢atisma siireclerine baktigimizda suyun ve
havza tizerinde kurulu olan hidrolik yapilarin ¢atigma siireglerinde 6nemli
rol oynadigimi sdylemek miimkiindiir. Ancak her iki iilkede de yasanan
catismalarda su dogrudan catigmanin kaynagi degildir. Su ve hidrolik
yapilar her iki iilkede devam eden ¢atigma siireglerinde birer stratejik ve
taktik enstriiman olarak catisan taraflarca aragsallagtirilmaktadir. Bir
bagka ifadeyle su ¢atigsmalarda kars: tarafi elimine etmek ve/veya alanda
niifuzu arttirmak i¢in bazen taktik bir silah, bazen de bir 6nceki boliimde
ISID 6rneginde agikladigimiz gibi politik-stratejik bir enstriiman olarak
catisan taraflarca kullanilmaktadir. ' Esasinda suyun bir silah olarak
aragsallagtirnlmast da havzada ilk kez yasanan bir durum degildir.
Yaklasik 2700 yil 6nce Asur devletinin Babil devletine saldirisinda
Asurlular tarafindan Firat {izerinde kurulan baraj yikilarak sel sularinin
Babil devletine biiyiik zarar verdigi kaydedilmektedir (Kiran 2005: 34).
Havzada modern zamanlarda da merkezi hiikiimetler suyu bir silah olarak
kullanmislardir. Ornegin Irak’ta Saddam Rejimi Korfez Savasi sonrasi
Firat’in sularmi1 yeniden yonlendirerek Irak’in giineyinde yer alan
Bataklik Bolgesini (Marshlands) kurutmayi ve bu yolla rejim kargiti Sii
gruplarin siginagi haline gelen Bataklik Bolgesi’ni insandan arindirmayi

! Konu ile alakali Literatiire baktigimizda literatiirde de Su Savaslar1 (Water
Wars) ve Suyun bir silah olarak kullanimi (Water Weapon) ayriminin yapildigini
gormekteyiz. Su Savaglari ve yine bu baglamda Su Catigmasi (Water Conflict),
Su Anlagmazligi (Water Dispute) kavramlar1 genellikle suyun azligindan ve/veya
kalitesinden, suyun taraflarca paylasimindan ya da bazi ekstrem durumlarda
suyun bollugundan kaynakli aktorler arasimda yasanan siyasi rekabettir
(Haftendorn 1991: 53). Bir silah olarak suyun kullanimi: (Water Weapon) ise
suyun belirli bir politik, stratejik ve askeri hedefe ulagsmak i¢in aktorler tarafindan
bir arag¢ olarak kullanilmasidir (von Lossow 2016: 84).
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hedeflemistir. Benzer bir bigimde Suriye’de 1982 yilinda patlak veren
Hama Isyani sirasinda sehrin elektrik ve suyu rejim giigleri tarafindan
kesilmistir  (Vidal 2013, https://www.theguardian.com/environment
/2013/apr/15/azzam-alwash-goldman-prize, 15 Nisan 2013’te erisildi;
Holander 2015: 26). Suyun taktik kullanimi, suyun ve hidrolik yapilarin
catigmalarda bir tarafin yiiriittigii askeri operasyona yardimci olmasi
maksadiyla kullanilmasidir (King 2015: 157). Suriye ve Irak’ta devam
eden catigmalarda gerek devletler gerek savasan diger devlet dis1 aktdrler
siklikla suyu ve hidrolik yapilar1 birer taktik silah olarak kullanmiglardir.
Suyun stratejik bir silah olarak kullaniminin ise {i¢ boyutundan séz etmek
miimkiindiir.

Birinci boyut bir dnceki boliimde ayrintili bir sekilde agiklandigim gibi
catisan aktoreler su kaynaklarinin kontroliinii, kontrol altinda tuttuklari
topraklardaki “de facto egemenliklerinin” 6nemli bir unsuru ve bir
mesruiyet araci olarak gormislerdir (King 2015: 159). Suyun stratejik bir
silah olarak kullanilmasimin ikinci boyutu ISID érneginde oldugu gibi su
kaynaklarinin kontroliiniin 6nemli bir ekonomik enstriiman olarak
goriilmesidir. Bilindigi gibi ham petroliin isletilmesinde biiyiilk miktarda
suya ihtiyag vardir. ISID’in en biiyiik gelir kaynagi olan petrol iiretiminde
ele gecirdigi su kaynaklarimi bu amag igin aktif bir sekilde kullandigi
goriilmektedir. Ayrica ISID kontrolii altinda tuttugu barajlardan sattig
elektrik tizerinden de 6nemli gelir elde etmistir (von Lossow, 2016:6).
Suyun stratejik bir silah olarak kullanilmasinin {igiincii boyutu ise Suriye
ve Irak’ta catisan taraflarin Firat ve Dicle havzasinda yer alan biiyiik ¢aph
barajlarin kontroliine stratejik bir onem atfetmeleri ve bu barajlarin
kontroliinlin yayilma ve alanda kendi niifuzlarini arttirma stratejilerinin
onemli bir pargasi olarak gormeleridir. Suriye ve Irak’ta devam eden
catisma siireclerinde, Firat ve Dicle’deki biiyiik barajlarin  kontrolii
meselesi 6nemli ¢catigma alanlarindan biri oldugu soylenebilir.

Nitekim havzada yeniden siklikla dile getirilen “Su Savaslar1’’ soyleminin
en temel dayanag1 da catigsan taraflar arasinda biiyiik barajlarm kontdrlii
noktasinda  yasanan bu  giic  miicadelesidir  (Pearce 2014,
http://e360.yale.edu/features/mideast_water_wars_in_irag_a_battle_for_c

ontrol_of water, 5 Agustos 2017°de erisildi). Ancak Firat Dicle
havzasinda biiyiik barajlarin kontrolii baglaminda yasanan ¢atigmalar1 “Su
Savaglar1’’ olarak adlandirmak dogru bir kavramsallagtirma olmayacaktir.
Qunetin de Pimedon’un, Suriye ve Irak’taki barajlar iizerinde basta iSID
ve diger aktorlerin arasindaki miicadeleyi ayrintili bir bi¢cimde analiz ettigi
calismasinda, Suriye ve Irak’ta su kaynaklarinin kontrolii baglaminda
yapilan  miicadele  “Barajlar  Savasi (Dams  War)”  olarak
kavramsallagtirilmaktadir (Pimodan 2016: 1-48). Ozellikle biiyiik caph
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barajlarin kontrolii baglaminda yaganan ¢atigsma siireglerinin tanimlanmasi
baglaminda “Barajlar Savas1” kavrami, “Su Savaslar1” kavramina nazaran
daha dogru bir tanimlamadir. Ancak yukarida da anlatmaya caligildig: gibi
hem Irak’ta hem de Suriye’de devam eden ¢atisma siireglerinde su
kaynaklari, stratejik ve taktik birer unsur olarak goriilmektedir. Firat Dicle
havzasinin kontroliinde stratejik 6nemi haiz olan biiylik barajlar da ¢atisan
aktorler tarafindan bu baglamda degerlendirilmistir. Yani bir bagka ifade
ile havzadaki barajlar ¢atisan taraflar arasindaki gii¢ miicadelesinde birer
muharebe alanina doniismiistiir. Bu nedenle Irak ve Suriye’de barajlarin
kontorli i¢in aktorler arasindaki catisma siireglerinin “Baraj Muharebeleri
(Dam Battles)’’ olarak adlandirilmasi daha dogru bir kavramsallastirma
olacaktir (Conker 2017: 29). Bu baglamda hem Suriye’de hem de Irak’ta
¢atisan taraflar arasinda birgok baraj muharebesi yasanmistir. Ornegin
ISID 7 Agustos 2014’te Dicle nehrindeki en biiyiik baraj olan Musul
Baraji’n1 ele gecirmistir. ISID’in Musul barajim ele gecirmesinden hemen
sonra ABD’nin dogrudan askeri miidahalesi baslamistir. ABD’nin hava
giicii destegini arkasina alan Kuzey Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi ve Irak
merkezi hiikiimeti kuvvetleri tarafindan yiiriitillen harekat sonrasi Musul
Baraji ISID’ den kurtarilmistir. Benzer bir bicimde Firat’in Suriye
kesimindeki en biiyiik barajlardan biri olan Tisrin Baraji 2014 yilindan
itibaren ISID’in kontroliine girmis, baraj ISID ile YPG arasinda yasanan
askeri miicadelenin 6nemli bir stratejik unsuru haline gelmistir. YPG,
ABD’nin de destegiyle 2016 yilinda Tisrin Baraji’n1 ele gegirmistir.

4.3. Arap Bahan Siirecinde Firat Dicle Havzasinda Bozulan
Devletler Arasi iliskiler

2010 yili sonras1 Suriye ve Irak’ta yasanan gelismeler havzada bulunan
kiyidag devletler arasinda su meselesine dair iligkileri de olumsuz yonde
etkilemistir. Suriye ve Irak’ta yasanan 2010 yili sonrasi yasanan
sorunlarin Firat Dicle havzasindaki devletler arasi iliskiler olan etkisini iki
boyutta degerlendirmek miimkiindiir.

Meselenin birinci boyutu oOnceki boliimlerde de ayrintili bir bigimde
aciklamaya ¢alistigim havzadaki iki onemli kiyidas devlet olan Suriye ve
Irak’ta yasanan siyasi istikrarsizlikla dogrudan ilgilidir. Firat Dicle
havzasinda kiyidas devletlerin kendi i¢inde yasadiklar siyasi ve ekonomik
sorunlar kiyidas devletler arasindaki iliskileri de etkilemistir. Ornegin
1980’lerden itibaren Irak’ta yasanan gelismeler neticesinde Irak’in su
meselesinde daha geri planda kaldigimi, Tiirkiye-Suriye arasindaki
iliskilerin havzanin hidropolitiginin ana eksenini olusturdugunu séylemek
miimkiindiir. Bu durum, havzada tiim kiyidas devletlerin yer aldig
kapsamli bir isbirligi stlirecinin gerceklesememesinde 6nemli rol
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oynamistir. 2010 sonrasi Irak’ta uzun yillardan bu yana devam etmekte
olan ig istikrarsizlik daha da derinlesmistir. Benzer bir bigimde Suriye’nin
de aym donemde hizla istikrarsizlagtigi goriilmektedir. Her iki tilkede de
merkezi hiikiimetlerin Firat Dicle havzasindaki fiili kontrolleri ortadan
kalkmus, onlarin biraktig1 politik vakum YPG ve ISID benzeri devlet disi
aktorler tarafindan doldurulmustur. Nitekim Tiirkiye’ye yonelik olarak
ISID ve YPG’nin Firat ve Dicle konusundaki suclamalari ve tehditleri de
bu durumu dogrulamaktadir. Ornegin ISID, Tiirkiye nin Firat’m sularimi
birakmamasi halinde Tiirkiye’ye saldir1 tehdidinde bulunmustur (Russia
Today 2014, https://www.rt.com/news/179352-euphrates-is-militants-
turkey/, 5 Agustos 2017°de erisildi). Bolgenin kontorli ISID’in ardindan
PYD’ye gee¢mis; PYD de 1980 ve 1990’lh yillarda Irak ve Suriye’nin
siklikla yaptig1 gibi Tiirkiye’nin Firat’m sularim1 kendilerine karsi bir
siyasi baski aract olarak kullandigini iddia etmistir (Sputnik 2017,
https://sputniknews.com/middleeast/201703081051370769-turkey-syria-
water-euphrates/ 10 Agustos 2017°de erisildi). Suriye ve Irak’taki
istikrarsiz ortam sona ermeden havzada kiyidas devletler arasinda bir
isbirligi siirecinin baglatilmasi miimkiin gézikkmemektedir.

Meselenin ikinci boyutu 2010 sonrasi Suriye ve Irak’ta yasanan
gelismelerin havzanin kiyidas devletleri arasindaki iliskilere olan etkisi ile
ilgilidir. Onceki boliimlerde dikkat cektigim gibi kiyidas devletler
arasinda su konusu digindaki diger siyasi iliskiler, var olan ¢atisma ve
igbirligi  alanlari,  bolgesel ve  kiiresel  dinamikler  olarak
tanimlayabilecegimiz genel politik diizlem, havzadaki kiyidas devletler
arasinda su konusunda c¢atisma ve isbirligi siireglerini dogrudan
etkilemistir. Bu baglamda havzadaki genel politik diizlemi temelden
sarsan Arap bahar1 sonrasi yasanan gelismeler havzada 6zellikle 2000°1i
yillardan itibaren baglayan su konusundaki igbirligi siireglerinin sona
ermesine neden olmustur. Bu durumun en bariz yansimasimin Tiirkiye-
Suriye iligkilerinde yasandigini sdylemek miimkiindiir. Uzun yillar siiren
gergin iligkilerin ardindan Tiirkiye ve Suriye devletleri 2000°li yillarin
basindan itibaren 6nemli bir siyasi yakinlasma siireci baglatmis ve bu
yakinlasma beraberinde smiragan sular konusu olmak ftizere birgok
alandan iki tlke arasindaki isbirligi stireclerini beraberinde getirmistir
(Altumsik ve Tiir 2006: 242). Ancak Suriye’de 2011 yilinda baslayan
protesto gosterileri ile beraber iligkiler hizla yeniden kotilesmistir.
Tiirkiye, Suriye’deki rejim karsiti protestolarin baslangic asamasinda ilk
basta rejimle diyalog kapisini acik tutma politikasini benimsemistir
(Hinnebusch 2015: 16). Bu donemde Suriye hiikiimetiyle yapilan
goriismelerde siyasal alanda koklii reformlar yapilmasi, halkin taleplerinin
kargilanmas1 istenmistir. Ancak rejimin protesto gosterilerine karst
giderek artan bicimde siddetle karsilik verme egilimi, Tiirkiye’ye
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Suriye’deki catigma alanlarindan giderek artan miilteci akini ve rejime
kars1 artan uluslararasi baskilar sonucu Tiirkiye Suriye’ye karst baskisini
arttirmis  ve nihayetinde rejimle iliskilerini askiya almistir (Altunisik
2016:40) .Bu baglamda Tiirkiye’nin Suriye ile beraber kurdugu Yiiksek
Diizeyli Isbirligi Konseyi’ni askiya aldigini duyurmast iki iilke arasindaki
basta su konusu olmak tizere diger tiim alanlardaki isbirligi siireglerinin de
sona ermesi anlamma gelmekteydi. Zira YDIK iki iilke arasinda su ve
diger konulara iligkin igbirligi siireclerinin karara baglandigi temel
platformdu (Daoudy 2013:142). Haziran 2012 yilinda Suriye’nin Tiirk
jetini diisiirmesi sonras1 Suriye ve Tiirkiye hiikiimetleri arasindaki diyalog
kapis1 tamamen kapanmuistir.

4.4. Arap Bahar1 Sonrasi Barajlarin Bir Tehdit Olarak Yeniden
Giivenliklestirilmesi

Kopenhag okulu olarak adlandirilan akademisyenler tarafindan literatiire
kazandirilan Giivenliklestirme Teorisi, Soguk Savas sonrasi degismeye
baglayan giivenlik anlayigima dair sistematik bir kavramsal ¢ergeve ortaya
koymaktadir Buna gore giivenlik kavramini, salt devletlerin var olusu
temelinde askeri giivenlik olarak anlamlandirmak miimkiin degildir.
Giivenligin askeri boyutunun yam sira siyasi, ekonomik, toplumsal ve
cevresel boyutlarini da igeren bir kavrayis temelinde anlagilmasi gerekir
(Basar ve Baysal 2015: 70-73; Buzan, Waever ve Wilde 1998: 2). Sosyal
ingaci bir bakis agisiyla ortaya konan giivenliklestirme teorisinin en sik
uygulandig1 alanlardan birisi de hidropolitiktir. Ozellikle son dénemde
hidropolitik alaninda var olan ana akim bakis agilarina elestirel bir bakig
acis1 getiren calismalar Giivenliklestirme Teorisi’ni ¢aligmalarinda temel
bir kavrayis olarak kullanmiglardir (Julien, 2012: 57-62, Mirumachi,
2010:54-56).

Bu baglamda, Firat Dicle havzasi su kontekstinde son dénemde yasanan
bir bagka 6nemli gelisme hem Suriye hem Irak’ta yasanan catigmalar
baglaminda Firat ve Dicle nehirlerinde bulunan biiyiik ¢apli barajlarin bir
tehdit unsuru olarak giivenliklestirilmesidir. Esasinda Firat ve Dicle
havzasi su kontekstinin tarihsel siirecine bakildiginda havzada yapilan ya
da yapilacag kiyidas devletler tarafindan duyurulan biiyiik ¢apli hidrolik
projelerin diger kiyidas devletlerce bir tehdit olarak algilanmis ve bu
hidrolik yapilar kiyidas devletlerce giivenliklestirilmistir. Ornegin Suriye
tarafindan yapilan Tabka Baraji, Irak tarafindan kendi su kaynaklari
gelisimine  yonelik olarak  bir tehdit olarak algilanmis ve
giivenliklestirilmistir. Nitekim bu gilivenliklestirme neticesinde iki iilke
arasinda 1974 Su Krizi ortaya ¢ikmigtir. Benzer bir bigimde 1980’lerin
basinda Tirkiye tarafindan yapimi duyurulan GAP, Suriye ve Irak
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tarafindan bir tehdit olarak algilanmis ve giivenliklestirilmistir. GAP’1n
giivenliklestirilmesi 1990’11 yillarda kayidas devletler arasinda bir dizi
diplomatik krizin meydana gelmesine neden olmustur.

Ancak Arap bahari ile sonrasinda havzadaki biiyiik barajlarin olasi
yikimlar1 ve bunun neden olacagi insani ve gevre felaketleri baglaminda
catigan taraflar, bilim adamlar1 ve g¢evreciler tarafindan havzada bulunan
biiyiik ¢apli barajlar1 giivenliklestirmektedir. Havzada uzun zamandir
devam eden catigmalardan dolay1 hidrolik yapilarin zarar gormesi, bu
hidrolik yapilarin yillardir bakim ve onariminin yapilamamasi ve
barajlarin terér orgiitleri tarafindan sabote edilme riski bu tehdit algisinin
ana eksenini olugturmaktadir. Bu baglamda Musul baraji ve Tabka Baraji
gibi biiyiik ¢apli hidrolik yapilarin yikilma tehdidi ile karsi karsiya oldugu
siklikla dile getirilmistir. Bu biiyiik barajlarin yikilma riski Irak ve
Suriye’deki catigma siireglerinin seyrini de etkilemistir. Ornegin, Musul
Baraj1 2014’te ISID kontroliine girdikten kisa bir siire sonra 6rgiitiin baraji
sabote etme olasilig1r ve bunun Irak’in biiyiikk boliimiinde neden olacagi
insani ve c¢evresel felaket tehdidine karst ABD hizla reaksiyon géstermis
ve barajin ISID elinden kurtarilmasma yonelik hava operasyonlarma
baglamigtir. Nitekim, ABD’nin hava desteginde Irak merkezi hiikiimeti ve
Pesmerge gilicleri barajin kontroliinii yeniden ele gecirmistir. Ancak,
Musul Baraji’nda ISID tehdidi bertaraf edildikten sonra dahi barajin uzun
yillardan bu yana bakim ve onariminin yapilmamasindan otiirii yikilma
riskinin olduguna uzmanlar dikkat c¢ekmislerdir. Cevreciler ve bilim
insanlar1 Musul Baraji’nin olas1 yikiminin Irak’ta bir niikleer bombadan
daha biiyiik bir ¢evresel ve insani felakete neden olacagini savunmuslardir
(Pimodan 2016: 32; Bibbo 2016, http://www.aljazeera.com/indepth/
features/2016/11/mosul-dam-collapse-worse-nuclear-bomb-161116082
852394.html, 2 Agustos 2017’de erisildi).

Yapilan tahminler, ABD’li miihendisler tarafindan “yer yiiziindeki en
tehlikeli baraj” olarak nitelenen barajin olasi yikilmasit sonucunda 1,5
milyon insanin hayatini kaybedebilecegine isaret etmektedir (McKernan
2017, http://iwww.independent.co.uk/news/world/middle-east/mosul-dam-
breach-fail-northern-irag-isis-kill-million-nuclear-catastrophe-engineers-

risk-a7510686.html, 5 Temmuz 2017’de erisildi). Konu ile alakali Avrupa
Birligi Komisyonu tarafindan hazirlanan raporda ortaya konan
simiilasyonda barajin %26’lik kisminin yikilmasi sonrasinda dahi
olusacak sel sularinin 1 saat i¢inde Irak’in en biiyiik ikinci sehri olan
Musul’a ve yaklagik 3,5 gilin icinde de bagkent Bagdat’a ulasacagi ve
yaklagtk 6 milyon insamin sel sularindan dogrudan etkilenecegi
gosterilmektedir (Annunziato vd. 2016). Benzer bir felaket senaryosunun
Suriye’nin en biliylik baraji olan Tabka Baraji iginde yapildigi
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goriilmektedir. 2014 yilindan bu yana ISID’in kontrolii altinda olan Tabka
Baraji’min ele gecirilmesi ISID’in basta Rakka olmak iizere Suriye’den
cikarilmasi maksadiyla ABD destekli Suriye Demoktratik Giigleri (SDG)
tarafindan yiiriitilen operasyonlarin kritik asamalarindan biri olarak
goriilmiistir. Bu baglamda baraj etrafinda ISID ve SGD arasinda
yogunlasan ¢atismalarin barajin genel yapisinda ciddi zarara yol actigi ve
barajin yikilma tehlikesinin dahi bulundugu iddia edilmistir (BBC 2017,
http://www.bbc.com/news/world-middle-east-39399803, 11  Agusots
2017°de erigildi). Musul Baraji’'nda oldugu gibi Tabka Baraji’nin olasi
yikiminin boélgede telafisi imkénsiz insani ve cevresel felakete yol
acabilecegi uzmanlar tarafindan dile getirilmistir (Syria Direct 2017,
http://syriadirect.org/news/former-tabga-dam-engineer-%E2%80%98we-
could-see-an-immediate-humanitarian-crisis-of-historic-proportions %E?2
%80%99/, 3 Agustos 2017°de erisildi).

5. Sonug

Bu calismada “Arap Bahar1 sonrasi Firat Dicle havzasinda yer alan
devletlerde yasanan siyasi gelismeler Firat Dicle havzasi hidropolitigini
nasil etkilemistir?” sorusuna yanit aranmistir. Calisma, Arap Bahan
sonrasi Firat Dicle havzasinin iki 6nemli kiyidas devleti olan Suriye ve
Irak’ta yasanan siyasi gelismeler 1s1ginda havzada kaotik bir doneme
girildigini gdstermektedir. Firat Dicle havzasi su kontekstinde bir hidro-
kaos’a evirilen siirecte yasanan baglica gelismeler su sekilde 6zetlenebilir.
Birincisi, havzada yer alan kiyidas devletlerin otoriteleri fiilen ortadan
kalkmis ve onlarin bosalttigi politik vakum ISID ve YPG benzeri
paramiliter giiclerce doldurulmustur. Ikincisi, su savaslar1 sdylemi
havzada yeniden hakim sdylem haline gelmis ve su kaynaklari ve hidrolik
yapilar gerek Irak gerek Suriye’deki catigan taraflarca birer stratejik/taktik
silah olarak aragsallastirilmistir. Ugiinciisii, bu dénemde havzada yer alan
devletlerin su konusunda belirli bir diizeyde gergeklestirdikleri isbirligi
stirecleri biiyiik oranda kesintiye ugramistir. Ve son olarak, havzada yer
alan barajlar Suriye ve Irak’taki ¢atisan taraflarca giivenliklestirilmis ve
birer c¢evresel tehdit unsuru olarak gosterilmistir. Havzada Arap Bahan
sonrast yasanan bu gelismeler Firat Dicle havzasi su kontekstinin bu
donemde bir hidro-kaos’a evirildigi savin1 desteklemektedir.

Suriye ve Irak’ta bu donemde yasanan siyasi gelismeler 1s1ginda
denilebilir ki Firat Dicle havzasinda yasanan kaotik yapi ortadan
kalkmadan havzada su meselesine iligkin herhangi bir isbirligi slirecinin
gelistirilmesi miimkiin degildir. Dolaysiyla bu iki {ilkede siyasi istikrarin
yeniden saglanmasi bolgenin en temel siyasi, sosyal, ekonomik
meselelerinden birisi hiiviyetinde olan Firat Dicle havzasi su sorunun
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¢Oziimiiniin 6n kosulu durumundadir. Ayrica Suriye ve Irak’ta yeniden
istikrarin saglanmasi noktasinda nasil bir statiiko ortaya ¢ikacaktir? Giiglii
merkezi ulus devletler yerini zayif federatif yapilara mi1 birakacaktir? Bu
degisimin neticesinde havzada bolgesel nitelikli yeni devletimsi (quasi-
state) yapilar mi ortaya ¢ikacaktir? Tim bu sorularm cevabinin havzanin
orta ve wuzun donemdeki hidropolitik dinamiklerini dogrudan
etkileyecegini sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle havzanin bagat devleti
konumunda bulunan Tiirkiye’nin bolge politikalarimin belirlerken bu
politikalarin olas1 hidropolitik sonuglarini da dikkate almasi elzemdir. Zira
Irak ve Suriye’de olusacak olan statiikonun Tirkiye'nin Firat Dicle
havzasina iligkin su politikalarim1 da dogrudan etkileyecegi
unutulmamalidir.

Son olarak, ¢alisma gerek kuramsal gerek ampirik agidan literatiire katk1
yapmaktadir. Kuramsal acidan ¢aligma hidropolitik alaninda son donemde
bir su kaynagmin sosyo-politik boyutunu tarif etmek ic¢in kullanilan
Waterscape (Su Konteksti) kavramini Tiirkce literatiire kazandirmis ve
Firat Dicle hidropolitigini bu temel kavrayis ilizerinden analiz etmistir.
Ampirik acidan calismanin literatiire yaptifi en Onemli katkisi Arap
Bahari sonrasi 6zellikle Suriye ve Irak’ta yasanan gelismelerin Firat Dicle
Havzas1 su kontekstinde neden oldugu degisimler konusunda ortaya
kapsayici ve sistematik bir analiz ortaya koymasidir.
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