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Bu makalede, siyasi Selefi akimlar nezdinde saygtyla
kargilanan ve kitabi rehber edi-nilen Ebu Abdullah
el-Muhacir’in “Mesail min fikhi’l-cihad” isimli kitabinda
savundugu cihad anlayisi ele alinmistir. Makalede,
el-Muhacir’in savundugu cihad anlayisini temellen-dir-
mek tizere ileri slirdligii ayet ve hadisler teker teker ele
alinarak incelenmis ve el-Muhacir’in ortaya koydugu
tutum, Kur’an’in ve Hz. Muhammed’in tutumu temele
almarak degerlendirilmistir. Incelemede el-Muhacir’in,
goriislerine dayanak yaptig1 ayet ve hadisleri baglamin-
dan kopararak viirtid sebeplerine bakmaksizin kendi
goriisleri igin manipiile ettigi ve islam geleneginde ben-
zeri olmayan nevzuhur bir anlayis ortaya koydugu goriil-
mistiir. Kendi diisiincesine destek vermeyen tiim kesim-
leri tekfir ederek diisman kategorine koydugu ve onlarla
miicadeleye giristigi; boylece ileri siirdiigii cihad anlayi-
stnin, Islam’in éngordiigii cihad anlayisim asarak herhan-
gi bir ayrim gézetmeden sivil insanlara da yoneltilen bir
silaha doniistiigii tespit edilmistir.
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ABSTRACT

In this paper, the
conception of jihad
argued in the book titled
“Masail min Figh al-
Jihad” by Abu Abdullah
al-Mubhajir is analyzed,
whose book is creditable
and used as a reference in
terms of political Salafi
movements. The verses
and hadiths put forth by
him to base his
understanding of jihad
were analysed
individually, and his
stance in this matter is
compared to that of the
Qur’an and the Prophet
Muhammad. In this
analysis, it is clearly seen
that al-Muhajir removed
his reference verses and
hadiths from their
contexts and manipulated
them for his own political
interests, causing the
emergence of a new
understand that has never
been seen in the Islamic
tradition. It is identified
that he considered
unbeliever and
categorized as enemy and
fought against those who
did not support his
understanding, and that
his understanding of
jihad, which is against the
understanding of jihad
according to Islam, turns
into a weapon aiming at
civilians without
discrimination.
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Giris

ovyetler Birligi’nin 1979 yilinda Afga-

nistan’1 isgal etmesi iizerine bolgede

Ruslara kars1 baslatilan savunma savast,
bu bolgeye intikal eden bazi dini gruplar nezdinde
yeni bir cihad anlayisimin geligmesine zemin ha-
zirlamigtir. Baglatilan savunmada Ruslara karsi
cihad etmek lizere Arap Yarimadasindan ve baska
bolgelerden buraya gelen Selefi anlayisa sahip
gruplar Ruslarin ¢ekilmesinin ardindan ortada
kalmis ve bu miicadele sirasinda edindikleri sa-
vasct kimlikle kiiresel bir cihad fikrine yonelmis-
lerdir. Diisman olarak tanimladigi kesimlere kars1
kiiresel Ol¢ekte savagmayi tek care olarak goren
bu gruplar nezdinde saygiyla karsilanan ve bu 6r-
giitlerin cihad teorisyeni sayilan Ebu Abdullah
el-Muhacir lakapli Misir’li Ali Abdurrahman
el-Aliy’in Mesail min fikhi’l-Cihad isimli kitab1
siddet yanlis1 orgiitlerin eylemlerini dayandirdig:
onemli kaynaklardan biri olmustur. Silahh
miicadeleyi tek ¢ikar yol olarak kabul eden bu an-
layisin temsilcileri, cihad ismi altinda gergekles-
tirdikleri eylemlerini biiyiik oranda el-Muhacir’in
bu kitabina dayanarak ger¢eklestirmektedirler.!
Tim diinyada biiyiik bir infial uyandiran intihar
eylemleri, adam kacirma, kafa kesme, siddet ve
korku salma gibi tedhis eylemleri el-Muhacir’in
kitabindan hareketle mesru goriilmektedir. Kiire-
sel cihad diisiincesine sahip el-Kaide ve DEAS
gibi gruplarin diisiince diinyasi, diger gruplarla
iligkileri biiyiik oranda el-Muhacir’in dile getirdi-
gl bu gorisler dogrultusunda sekillenmistir.?
El-Muhacir’in bu kitab1 halihazirda da bu grupla-
rin fikhi ve ictihadi temel kaynagi olarak kabul
edilmekte ve onun belirledigi esaslar dahilinde

! Hasan Ebu Heniyye, Muhammed Ebu Rumman, Tanzi-
mu’d-devleti’l-Islamiye (Amman: Friedrich Ebert Stif-
tung yayini, 2015), 26.

2 Bkz. Ebu Heniyye, Ebu Rumman, Tanzimu'd-devie-
ti ’l—fsldmiye, 32.
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hareket edilmektedir.’ Bu egilime mensup bazi orgiitler tarafindan islenen
siddet icerikli eylemler, dini yonden herhangi bir incelemeye tabi
tutulmadan dogrudan Is1dm’a mal edilmekte ve onun hakkinda olumsuz bir
alg1 olusturulmaktadir. Oysa baris ve esenligi esas alan Islam’1n bu tiir ey-
lemlere cevaz vermedigi bilinmektedir. Kin ve nefret uyandiran bu eylem-
lerin islam’a mal edilerek bir karalama kampanyasina doniistiiriilmesi bii-
yiik bir haksizliktir. Bu haksizligin ortaya konulmasi 6nem arz etmektedir.
Ancak 6zellikle dilimizde heniiz bu anlayisin eylemlerine delil olarak 6ne
stirdiigli ayet ve hadisleri inceleyerek bu hususu ortaya koyan yeterli ¢alig-
malar yapilmis degildir. Bahsi gecen gruplar hakkinda yapilan ¢aligmalar
daha ¢ok onlarin siyasi ve idari yonleriyle ilgili degerlendirmelerden ibaret
olmustur. Biz bundan dolay1 bu ¢alismada el-Muhacir’in bu kitabini esas
alarak bu konuda bir degerlendirmede bulunmayi, 6zellikle delil olarak
One siiriilen ayet ve hadisleri inceleyerek durumu ortaya koymayi zaruri
gordiik. ElI-Muhacir’in kitabindaki meseleleri degerlendirmeye gegmeden
once bu konuya bir zemin tegkil etmesi agisindan 6nemli oldugunu diisiin-
diigiimiiz islam’n cihad konusundaki yaklasiminin kisaca anlatilmasinda
yarar bulunmaktadir.

1. islam’a Gore Cihad

Sozliikte katlanmak, zorluk, gii¢ ve kuvvet gibi anlamlar1 bulunan cihad
kelimesi, “Istenileni elde etmek icin zorluga katlanmak, sikintilara dayan-
mak, giic ve kuvvet kullanmak” gibi anlamlara gelmektedir.* islami litera-
tiirde ise, “Islam’1 6grenip ona gore yasamak, insanlara teblig etmek i¢in
caba sarf etmek, Islam’a ve Miisliimanlara yonelik tehlikelere karsi savas-
mak” gibi anlamlarda kullanilmistir. Ragib el-isfahani (6.502h) cihad1 s6y-
le agiklamigtir: “Cihad, diigmana karsi savunma yapmak iizere elden gelen
tiim ¢abay1 sarf etmektir. Ug tiir cihad vardir: Agik diismana kars1 cihad,
seytana kars1 cihad ve nefse karsi cihad.” Bu agiklamalari ve cihad kelime-
sinin Kur’an’daki kullanimlarin1 dikkate aldigimizda onu soyle tanimla-
mamiz mimkiindiir:

“Insam hak yolundan saptirmaya ¢alisan seytana, Allah’mn emir ve ya-
saklarindan alikoymaya c¢alisan nefse ve Islim’a ve Miisliimanlara agikca
diismanlik yapip saldiranlara karsi gerekli maddi ve manevi ¢abay1 sarf
etmek.” Islam alimlerinin kahir ekseriyeti bu tanimda gecen kapsam husu-

3 Ebu Heniyye, Ebu Rumman, Tanzimu’d-devleti’l-Islamiye, 33.

* Bkz. el-Fiyruzabadi, el-Kamusu’l-muhit, 2. baski (Beyrut: Muessesetu’r-Risale,
1987) 351; Cevheri, es-Sthah Tacu’l-Luga ve Sthahu’l-Arabiyye, thk. Ahmed Abdul-
gafur Attar, 4. baski (Beyrut: Daru’l-Ilmi li’l-Melayin, 1990), 2:460.

5 Bkz. Ragib el-Isfahani, el-Mufiedat fi Garibi’l-Kur’an, thk. Muhammed Seyyid
Keylani (Beyrut: Daru’l-Ma’rife t.y.), 101.
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sunda mutabik olsalar da® her egilim onun kendi amaglarina hizmet eden
yoniiyle 6ne ¢ikarmistir. S6zgelimi fikih¢ilar daha ¢ok savas cihadi iizerin-
de dururken tasavvufgular onu nefsi emmareyi yenme cabasi olarak gor-
mislerdir.” Savasi tek ¢ikar yol olarak goren glinlimiizdeki Selefi gruplar
ise onu neredeyse silahli savasla 6zdes hale getirmislerdir.

Kur’an’da cihad ile ilgili kelimeler, baglamlarina gore tiim bu manalar-
da kullanilmigtir. Mekke doneminde inen iki ayette® cihat kelimesi
“Kur’"an’1n 6nctiliiglinde Allah’1n dini i¢in miicadele etme ve Allah yolun-
da savaga hazirlik yapma” anlaminda kullanilmigtir. Medine déneminde
inen ayetlerin bilylik boliimiinde “Allah’in emir ve yasaklarina uygun ola-
rak yasama c¢abas1”, bir kisminda ise dogrudan “savas” anlaminda kullanil-
migtir.' Miisliimanlara yonelik saldirilarin dnlenmesi, tebligin oniindeki
engellerin kaldirilmasi i¢in savaga bagvurulmasi daha ¢ok kizal kelimesiyle
ifade edilmistir."” Topyek{in savasa ¢ikilmasi ise nefr kelimesiyle emredil-
migtir."

Miisliimanlarin heniiz bir devlet yonetimine sahip olmadig1 Mekke do-
neminde Hz. Peygambere miisriklerle en giizel sekilde miicadele edilmesi
emredilmis ve savasa misaade edilmemistir. Hz. Peygamberin bir devlet
otoritesi gelistirdigi Medine déneminin ikinci yilinda “Kendilerine savagi-
lanlara (miiminlere) zulme ugramis olmalart sebebiyle (savas konusunda)
izin verildi.” (Hac, 22/39) ayeti indirilerek Miisliimanlarin maruz kaldig1
baski ve zuliimleri engellemek {izere miisriklerle savasa izin verilmistir."
Miislimanlarin bundan sonra artik bu konuda gevsek davranmamalari
istenmistir.* Ondan sonra inen ayetlerde ise Islam’1n insanliga teblig edil-
mesi sirasinda inkarcilar tarafindan ortaya konulan engellerin yok edilme-
si, Islam’a ve Miisliimanlara yonelik saldirilarin ortadan kaldirilmas: igin
miiminlerin mallariyla ve canlariyla cihat etmeleri emredilmistir. Insanla-
rm istedigi zaman herhangi bir sikintiyla karsilasmadan Islam’a girebilme-

¢ Bkz. Mukatil b. Siileyman el-Belhi, e/-Vucuh ve 'n-Nezair fi’l-Kur ani’l- ‘azim, thk.
Hatem Salih ed-Damin (Bagdat 2006), 119; el-Isfahani, el-Miifredat, s. 101; Ahmet
Ozel, “Cihad”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlar1 1993), 7:527.

7 Ogzel, “Cihad”, TDV Islam Ansiklopedisi, 7:527

8 Furkan, 25/52; Ankebit, 29/69.

% Mesela Tevbe, 9/41, 44, 81, 86.

10 Bkz. mesela Bakara, 2/190, 191, 193, 216, 217, 244, 246; Enfal, 8/39, 65; Al-i Imrén,
3/166-167; Nisa, 4/74, 75, 76, 77, 84, 90; Tevbe, 9/13, 14, 15, 29, 36, 111, 123.

' Tevbe, 9/38, 39, 41.

12 Bkz. Ali b. Ahmed el-Vahidi, Esbabu nuzuli’l-Kur’an, thk. Kemal Besyuni Zeglul
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1991), 318; Taberi, Camiu’I-Beyan an te vili dyi’l-
Kur’an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki (y.y. Daru Hicr, 2003), 16:573; ibn
Ebu Hatim, Tefsiru’'l-Kur 'ani’l-dzim, thk. Es‘ad Muhammed et-Tayyib, Mektebetu
Nizar Mustafa el-Baz (Mekke 1997), 8:2496.

13 Nisa, 4/77; Bkz. Vahidi, Esbab-i niizul, 170-171; Taberi, Camiu’I-beyan, 7:230.
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si i¢in uygun ortamin saglanmasi miiminlere bir gorev olarak yiiklenmistir.
Islam’m muhafazasi, Ilahi emirlerin insanlara ulastirilmasi, Allah’n
miiminlere yiikledigi énemli bir gorev olarak tanimlanmistir. Miiminler
buna engel ¢ikaranlarla gerektiginde savagmak dahil her tiirlii miicadeleyi
vermekle sorumlu tutulmuslardir.™

2. El-Muhacir’in Cihad Anlayisinin Degerlendirilmesi

El-Muhacir’in Mesdil min fikhi’l-cihad isimli kitabinin igerdigi mesele-
lere ve bu meseleler 151g1nda kurulan 6rgiiye baktigimizda soyle bir tabloy-
la karsilastyoruz: Diinya, daru’l-kiifr ve daru’l-islam olmak iizere iki par-
cadan olusmaktadir. Islam’n hiikiimlerinin gecerli oldugu yer Islam diyari,
diger biitiin yerler ise kiiflir diyaridir. Miisliimanlar ile kiifiir ehli arasinda
oteden beri siiregelen bir miicadele s6z konusudur. Ona gore Islam devleti-
ni kurmak, buna kars1 gelen diismani yildirmak ve Islam’a boyun egmele-
rini temin etmek i¢in cihad etmek farzdir. Zira Cenab-1 Allah, “Fitne tama-
men yok edilinceye ve din de yalniz Allah’in oluncaya kadar onlarla sava-
sin. Sayet vazgecerlerse zalimlerden baskasina diismanlik yoktur” (Enfal,
8/39)'s buyurmustur. Dolayistyla kafirler fitne hali olan dinlerini birakinca-
ya ve Allah’in dini yeryiizinde hakim oluncaya kadar onlarla savagmak
farzdir. EI-Muhacir, ayette gegen “fitne”yi kiifr olarak kabul etmis ve yer-
ylizii kiifiirden arinincaya kadar Miisliimanlara cihat etmenin farz oldugu-
nu iddia etmistir.'¢

Bu ayet-i kerime, el-Muhacir’in cihad anlayisinda merkezi bir konumda
bulunmaktadir. O, savundugu cihat fikrini delillendirmek amaciyla kita-
binda bu ayeti defalarca zikretmistir. Oysa bu ayetin, sirk veya inkar iceri-
sinde bulunan tiim insanlarin yeryiiziinden yok edilmesini gerektirecek bir
hiikme delaleti kati degildir. Kati olmayan bir delille bu denli agir bir hii-
kiim ortaya konmas ictihad usuliine aykiridir. Zira fitne kelimesi ¢esitli
anlamlara gelmektedir ve onu sirkle sinirlandirmak igin yeterli sebep bu-
lunmamaktadir. Liigatlerde bu kelimenin, bir seye asir1 baglanmak, giinah,
kifiir, azginlik, sapiklik, riisvalik, mal, evlat, birisini azdirmak, i¢ ihtilaf ve
kargasa, kavga, vb. anlamlara da geldigi ifade edilmektedir.” Kelimeye
sirk ve kiifiir manas1 veren miifessirler bulunmakla birlikte'* bu konuda
miifessirler arasinda bir ittifak s6z konusu degildir. Nitekim tabiinden
‘Urve b. Zubeyr, ayette gecen fitneden amacin, miisriklerin vahyin tebligi-

14 Tahrim, 66/9; Tevbe, 9/123.

15 Ayrica Nahl, 16/10; Bakara, 2/190, 193, 194; Mimtehine, 60/9; Tevbe, 9/13, 73.

16 Ebu Abdullah el-Muhacir, Mesdil min fikhi'l-cihad, t.y.y, 33.

17 Bkz. Abdurrauf el-Misri, Mu cemu’l-Kur’an (Beyrut, 1948) 2:71; el-Fiyruzabadi,
el-Kamusu’'l-muhit, 2. baski (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1987) 1575.

18 Bkz. Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu I-beyan, 3:299.
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ne ¢ikardigi engeller oldugunu séylemistir.' Kur’an’in inang hiirriyeti ko-
nusundaki genel yaklagimini géz 6nlinde bulundurdugumuzda kelimenin
bu manada tefsir edilmesinin daha isabetli olacagini sdylemek miimkiindiir.
Zira dinin insanlara ulastirilmasina engel olanlara, bu konuda diismanlik
yapanlara karsi miicadele etmek kabul edilebilir bir durumdur. Ancak ileri-
de detayli olarak anlatacagimiz tizere teblig edilen dini kabullenme konu-
sunda insanlari bir zorlamaya tabi tutulmasi Islam’1n 6ngérdiigii bir husus
degildir. Teblig edilen kisi sirf dini kabul etmedigi igin 6ldiiriilemez. Ayet-
te gegen, “din sadece Allah’a ait oluncaya kadar savasilmasi” emri daha
onceki ayetlerde gerekgelendirilmektedir. Ayeti yalniz basina degil bagla-
mi igerisinde degerlendirmek gerekmektedir. Onu baglamindan kopararak
yalniz bagina aldigimizda, sanki higbir gerek¢e olmadan dinin tiim diinya-
da zorla hakim kilinmas1 gerekliymis gibi bir sonuca varmak miimkiindiir.
Oysa ayeti diger ayetlerle beraber okudugumuzda, verdigi emrin boyle ol-
madig1 anlasilmaktadir. Onceki ayetlerde sdyle buyurulmaktadir: “Size
kars1 savas acanlara siz de Allah yolunda savasin. Sakin asir1 gitmeyin.
Ciinkii Allah agir1 gidenleri sevmez. Onlari (size kars1 savaganlari) yakala-
digimiz yerde oldiiriin. Sizi ¢ikardiklar1 yerden siz de onlar1 ¢ikarmn. Fitne
adam oldiirmekten daha kotiidiir. Mescid-i Haramda onlar sizinle savasma-
dikca siz de onlarla savagsmayin. Eger onlar size karsi savas acarlarsa siz de
onlar1 6ldiiriin. Iste kafirlerin cezas1 budur. Eger onlar vazgegerlerse Allah
Gafir ve Rahimdir. Fitne tamamen yok edilinceye ve din sadece Allah’in
oluncaya kadar onlarla savasin. Sayet vazgecerlerse zalimlerden bagkasina
diismanlik yoktur.” (Bakara, 2/190-193) Ayeti baglami igerisinde okudu-
gumuzda; saldirgan ve fitneci kafirlere kars1 emredilen bir savag durumunu
anlattig1 agik bir sekilde anlagilmaktadir. Ayn1 mealde olan Enfal suresi 39.
ayet de Bedir savasinda nazil olmus ve oradaki savas ortamini resmetmistir.
Bu ayetler genel bir hiikkiim koymak i¢in degil savas ortamina mahsus 6zel
bir durumun hukukunu belirlemek {izere nazil olmustur.2

Kitapta gegen meseleler incelendiginde el-Muhacir’in cihad anlayisinin
daha ¢ok kendi disindakileri tekfir ederek dislama, 6ldiirme, mallarin1 ve
miilklerini tahrip ederek yok etme diisiincesi lizerine insa edildigi goriil-
mektedir. Simdi bu 6rgiiyii kurmak tizere isledigi meseleleri inceleyelim.

2.1. Daru’l-Harb ve Daru’l islam

El-Muhacir, cihad sistematigini temellendirmek i¢in 6nce diinyayi kate-
gorik bir siniflandirmaya tabi tutmaya ihtiyag duymustur. Hz. Muhammed

1 Fahrettin Razi, Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 15:168.

2 Bkz. Ahmet Keles, “...Savasmakla emrolundum.” Hadisi Orneginde Hadislerin Tas-
nifi Problemi, Cukurova Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 4, sy, 2 (2004)
50-54.
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diger peygamberlerden farkli olarak tiim insanliga gonderilen evrensel bir
resuldiir; onun getirdigi din tiim insanlik i¢in uyulmasi gereken hiikiimler
icermektedir. O, Mekke’de Islam’1n temellerini atmis ve Medine dénemin-
de Islam bir otoriteye doniiserek devletlesmistir. Bu devlet, hakimiyeti al-
tindaki yerlerde Islam ahkamini uygulayarak buralar1 Islam diyarina do-
niligtirmiistiir. El-Muhacir’e gore artik bundan sonra Miisliimanlarin bu
devlete hicret etmeleri ve onu desteklemeleri farz olmustur. Ancak insanla-
rin bir kism1 ona uymus bir kismi ise uymamistir. Bdylece diinya iki kisma
ayrilmustir: Islam diyan ve kiifiir (harb) diyari. Kafirler arasinda gesitli
farklar bulunsa da netice itibariyle onlarin hepsi ayni kategoridedir. O, bu
ayrim anlayisin1 desteklemek i¢in Hz. Peygamber’in “Mekke’nin fethin-
den sonra hicret bitmistir; ancak cihad ve niyet devam ediyor”?' ifadesini
kullanmakta, Mekke’yi fethettikten sonra burasi da Islam diyarina doniis-
tiigii i¢in buradan Medine’ye hicreti 6nlemek {izere artik hicrete gerek kal-
madigim ancak cihad veya kiifiir diyarindan uzaklagsmak niyetiyle hicret
etmenin devam edecegini sdylemektedir. Diger yandan o, ibn Hacer, Tiybf,
Ibn Arabi, Beyhaki gibi alimlerin zikrettigi konuyla ilgili baz1 goriiglerini
de kendi goriislerini desteklemek amaciyla kullanmigtir. Ve bu goriislerden
de hareketle agikga diinyanin Islam diyar ile kiifiir ve harb diyar1 olarak
ikiye ayrildigini iddia etmektedir. Ona gore bu taksimatin gliniimiize kadar
boylece devam ettigi dinin zorunlu olarak bilinen hiikiimlerinden de biri
olmustur.2 Oyle ki el-Muhacir’e gére bir iilkenin halkinin ¢ogunlugu Miis-
liiman olsa da uygulanan hiikiimler Islimi olmadig1 siirece orasi Da-
ru’l-harb’dir.

El-Muhacir’in bu taksimati temellendirmeye ¢aligmasinin sebebi sunu
ortaya koymaktir: Bu taksim ile giiniimiizde de Islam ahkAmiin uygulan-
madig1 topraklar Daru’l-harb topraklar kabul edilecek ve oralarda yasa-
yanlar ya Islam’mn hakimiyeti i¢in ¢alisacaklar ya da onlarla savasilmasi
gerekecektir. Boylece o, pes pese siraladigi goriislerden sonug itibariyle
soyle bir hiikiim ¢ikarmistir: Alimlerin, ihtilafsiz olarak Darii’l-kiifr olan
topraklar1 Darii’l-harb olarak isimlendirmeleri, nerede olurlarsa olsunlar
Misliimanlarla kafirler arasindaki iliskinin mahiyetinden kaynaklanmak-
tadir. Ciinkii Miisliimanlara diisen Islam’a boyun egmelerini saglamak iize-
re onlarla harb etmektir. Yeryiiziindeki herkes, Allah’mn hiikiimlerine tabi

2t Muhammed b. Ismail el-Buhari. Sahih-i Buhari, nsr. Ebu Suheyt el-Kuremi (Riyad:
Beytu’l-Efkar ed-Devliyye, 1998), “Menakibii’l-Ensar”, 45, “Cihad”, 1,27, 184; Hii-
seyin Mislim, Sahih-u Miislim, nsr. Ebu Suheyb el-Kuremi (Riyad: Beytu’l-Efkar
ed-Devliyye, 1998), “Hac”, 445, “Imaret”, 85. Ayrica bkz. Muahmmed b. Isa et-Tir-
mizi, Siinenu Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd. (Beyrut: Daru Thyai’t-Tura-
si’l-Arabi, t. y), “Siyer”, 32.

22 el-Mubhacir, Mesdil, 16.

23 el-Muhacir, Mesdil, 18.
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olarak veya anlagmada bulunarak ona uymak zorundadir. > El-Muhacir,
kendi goriisiinii desteklemek amaciyla bununla ilgili gordiigli ve zikrettigi
bazi hadislerden ve alimlerin goriiglerinden sonra da sdyle der: “Fukaha,
ittifakla kafirlerin iizerine ylirimenin ve Miislimanlara herhangi bir ezi-
yette bulunmamis olsalar bile bulunduklari topraklarda onlarla savasmanin
—miibah degil- vacib oldugunu beyan ve nakil etmiglerdir.”

El-Muhacir’in yaptigi Daru’l-harp ve Daru’l-Islam tarifleri konusunda
genel olarak bir konsensiis s6z konusu olmadig1 gibi onunla ayni akimda
bulusan cihatgilar arasinda da bir goriis birligi bulunmamaktadir. Savas ci-
hadin1 savunan Selefiligin 6nemli teorisyenlerinden biri sayilan Ebu Mu-
sab es-Suri, Davetu’l-mukavemeti’l-Islamiyye el-‘alemiyye isimli kitabin-
da “Islam diyar1”, “kiifiir diyar1” ve “6zel statiilii diyar” olmak iizere {i¢lii
bir taksimat dngdrmistiir. Suri, dzel statiilii diyar1, “Halk: hala Miisliiman
olan, énceden Islam diyar1 iken sonradan kiiffarin hiikmiiniin uygulanmaya
basladig1 diyar” olarak tarif etmistir.>® imam Kasani ise daha farkli bir
tanima giderek muhtevay1 oldukg¢a farklilastirmistir. Soyle demektedir:
«Darm Islam ve kiifre izafesinden kasit, bizzat Islam veya kiifriin mahiyeti
degil, emniyet ve korkudur. Eger emniyet miiminlere, korku da kafirlere
mutlak manada ait ise o belde Daru’l-islam’dir. Korku miiminlere ait ise
oras1 Daru’l-kiiftir’diir. Hiikiim, emniyet ve korkuya baglhidir.”>

El-Mubhacir, islam hukukgular1 tarafindan Miisliimanlarla gayr-1 Miis-
limler arasindaki iliskilerin mahiyetini belirlemek {izere gelistirilen bu
kavramlar lizerinden bir ayristirmaya giderek 6ngdrdiigii cihadi temellen-
dirmeye calismistir. Kaynaklari inceledigimizde onun bahsettigi gibi bir
ittifakin s6z konusu olmadigini gérmekteyiz. Islami kaynaklarda “Savun-
ma Cihad1” ve “Talep Cihadi” olmak iizere cihadin iki tiiriinden
bahsedilmektedir. Savunma cihadi; diismanin saldirilarina karsilik vererek
vatant, dini, toprag1 ve namusu savunmak, talep cihadi ise dini yaymak i¢in
diisman topraklarina giderek onlarla savagmak seklinde tarif edilmistir. Sa-
vunma cihadinin farziyeti konusunda ittifak halinde olan alimler ve fakih-
ler talep cihadi konusunda ise ihtilafa diigmiislerdir. Kimisi onu caiz goriir-
ken kimisi buna kars1 ¢ikmistir.

El-Muhacir’in bu taksimat iizerinden gelistirdigi cihad anlayisinin Is-
lam’in temel degerleriyle uyusmadigi agiktir. Islom’in amaci insanlari

24 el-Mubhacir, Mesdil, 23.

2?5 el-Mubhacir, Mesdil, 25.

2 Bkz. Ebu Musab es-Suri, Davetu I-mukavemeti’l-Islamiyye el-‘alemiyye (y. y. 2004)
937.

27 Imam Kasani, el-Beddiii s-Sandi ‘i (Beyrut 1974), VII:131.

28 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Ahmed er-Ramh, el-Cihadul- ‘dlemi ed-devaf i ve’l-
mealdt (y.y. Merkezu Harmun 1i’d-Dirasati’l-Muasira, 2016), 3 (2 nolu dipnot); Ozel,
“Cihad”, TDV Islam Ansiklopedisi, 7: 528-529.
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kategorize ederek yok etmek degil, yeryliziinde barig ve glivenligi tesis et-
mektir. Barig ve esenlige verdigi kiymetin bir tezahiirii olarak Yiice Allah,
Kur’an’1 Kerim’de baris ortaminin temini i¢in ¢esitli prensipler vaz etmis-
tir. Islam, esas itibariyle cari hukuka uymak kaydiyla farkli dinlere mensup
olsalar da tiim insanlarin birlikte yasayabileceklerini dngérmiistiir. Savas
ortaminda bile diigmanin barig dnerilerine olumlu yaklagilmasini, zuliim ve
haksizliklarindan vazgegerlerse onlarla barig yapilmasini emretmis ve
“Eger onlar baris yapmaya yanagsirlarsa sen de ona yanas” (Enfal, 8/61)
buyurmustur. Kur’an, farkliliklarin dogal oldugunu kabul etmis, dillerin ve
renklerin farkli olmasini Allah’in varliginin delillerinden saymustir: “Gok-
lerin ve yerin yaratilmasi, dillerinizin ve renklerinizin farkli olmasi da
O’nun (varliginin ve kudretinin) delillerindendir. Siiphesiz bunda bilenler
i¢in ibretler vardir.” (Rim, 30/22) Baska bir ayette ise “Rabbin dileseydi
biitiin insanlar1 bir tek millet yapardi.” (Had, 11/118) buyrularak insanlarin
farkliliklarinin ilahi hikmetin bir pargasi oldugu vurgulanmstir.

Hucurat suresinde ise “Ey insanlar! Siiphe yok ki, sizi bir erkek ve bir
disiden yarattik ve birbirinizi tanimaniz i¢in sizi boylara ve kabilelere ay1r-
dik. Allah katinda en degerli olaniniz, O’na kars1 gelmekten en ¢ok sakina-
ninizdir.” (Hucurat 49/61) buyrulmustur. Ayet-i kerimede bu farkliliklarla
birlikte bir arada yasama durumu zimnen kabul edilmistir. Kimse farkli bir
dine veya 1rka veya topluluga mensup oldugu i¢in bu haktan mahrum bira-
kilamaz. “Insanlarin birlikte yasama ihtiyac1 yaratihistan gelen bir dzellik-
tir ve bu ayn1 zamanda psikolojik oldugu kadar, sosyal ve iktisadi bir ge-
reklilikten de kaynaklanmaktadir. Fertlerin huzur ve giiven ortaminda bir
arada yasayabilmesinin 6n sart1 da bireyler arasinda sevgi, saygi, hosgorii,
yardimlagma, dayanisma ve kardeslik bilincinin olugsmasidir.”*

2.2. iman Etmedik¢e Kimse Masum Olamaz

El-Muhacir’in cihad sistematiginin dnemli ayaklarindan biri, Miisliiman
olmayanlarin direkt diisman kategorisine alinarak hedefe konulmasidir.
Ona gore iman etmemis kim olursa olsun eger Miisliimanlarla yaptig1 bir
anlagma ile devletin himaye ve giivencesi altina girmemisse kani1 ve mali
helaldir. O, bu goriisiinii Kur’an’dan zikrettigi bazi ayetlere ve hadis-i serif-
lere dayandirmaya ¢aligmistir. Ona gore Tevbe suresinin ilk ayetleri (1-3)
indikten sonra yeryliziinde insanlar artik Misliimanlar, zimmet, sulh ve
eman verme yoluyla anlagma yapilanlar ile bunlarin disinda kalanlar olmak
tizere li¢ sinifa ayrilmistir; ilk iki sinifin kani ve mali haram, onlarin disinda
kalanlarin ise helal olmustur. Cilinkii Cenab-1 Allah bu ayetlerin ardindan
gelen ayet-i kerimede “Haram aylar ¢ikinca bu Allah’a ortak kosanlar ar-

¥ Birlikte Yasama Olgusu ve Rahmet Peygamberi, https://www.mumsema.org/siz-
den-gelen-sorular/276936-birlikte-yasama-hukuku-hakkinda-ayet-ve-hadisler.html
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tik buldugunuz yerde 6ldiiriin, onlar1 yakalayip hapsedin ve her gozetleme
yerine oturup onlar1 gozetleyin. Eger tovbe eder, namazi kilip zekati da
verirlerse, kendilerini serbest birakin. Siiphesiz Allah ¢ok bagislayicidir,
¢ok merhamet edicidir.” (Tevbe, 9/5) buyurmustur. El-Muhacir’e gore
ayet-i kerimede gegen 6ldiirme hiikmiiniin sebebi onlarin miisrik veya kafir
olmalaridir. Yani hitkmiin illeti sirk ve kiifiir olarak kabul edilmistir. Dola-
yistyla her miisrik kafir, muharip olarak kabul edilmis ve 6ldirtilmesi ge-
rektigi iddia edilmistir. EI-Muhacir’e gore ayet-i kerimede gecen “Eger
tovbe eder, namazi kilip zekati da verirlerse, kendilerini serbest birakin”
ifadesi de bu hususu desteklemektedir. Yine ona gore ayni surenin 29. aye-
ti de bu hiikmii teyid etmektedir. O, ayette gegen: “Kendilerine kitap
verilenlerden Allah’a ve ahiret giiniine iman etmeyen, Allah’in ve Rasi-
i’ niin haram kildigin1 haram saymayan ve hak dini din edinmeyen kimse-
lerle, kiiciilerek (boyun egerek) kendi elleriyle cizyeyi verinceye kadar
savagin” ifadesini kiifiir ehli i¢erisinde sayilan Ehli Kitap olanlar da kitap-
larinin hatir1 i¢in ya Allah ve Resuliine iman edip onlari koydugu hiikiim-
lere tabi olacaklar ya da cizye ddeyerek bu zillet haliyle canlarini ve malla-
rin1 koruma altina alacaklar® seklinde yorumlamaktadir.

Delil olarak 6ne siirdiigli bir baska ayet ise sudur: “Ey iman edenler!
Kafirlerden yakininizda olanlara karsi savasin ve onlar sizde bir sertlik bul-
sunlar. Bilin ki Allah sakinanlarla beraberdir.” (Tevbe, 9/123) Ayn1 hususa
isaret eden Bakara suresinde ise “Onlar1 nerede yakalarsaniz oldiiriin. Sizi
cikardiklar1 yerden (Mekke’den) siz de onlar1 ¢ikarin. Zuliim ve baski,
adam oldiirmekten daha agirdir. Yalniz, Mescid-i Haram yaninda, onlar si-
zinle savasmadikga, siz de onlarla savagsmayin. Sizinle savasirlarsa (siz de
onlarla savasin) onlar1 6ldiiriin. Kafirlerin cezasi boyledir.” (Bakara, 2/191)
buyurulmustur.

El-Muhacir’e gore bu ayetlerden ¢ikan sonug sudur: Savasin sebebi on-
larin kiifiir igerisinde olmalaridir. Onlarla savasmanin sebebi olarak; sirk
ve dini inkar etmek zikredilmistir. Dolayistyla islam’1 din olarak kabul et-
meyen herkesin kan1 ve mali helaldir. Bunun tek istisnas1 Miisliimanlardan
bahsi gecen sekillerde giivence alanlardir.’’ Ancak o, delil olarak zikrettigi
ayetlerde ciddi bir istidlal hatasina diismiistiir. Tevbe suresinin 5. ayetini
delil getirirken bir 6nceki ayette konulan istisnay1 dikkate almayarak kayit-
I1 olan bir hitkmii kayitsiz hale getirmis, muhatabi genellestirmistir. Yani
ayet, ahitlerini bozan miisriklerden bahsederken o, bu kaydi1 g6z ardi ederek
hiikmii genellestirmis ve tim miigriklere tesmil etmistir. Oysa sure miigrik-
lerle yapilan anlagmalarin gegerli oldugu bir donemde miisriklerin Miislii-
manlara ihanet ederek anlasmalarini bozmalar1 ve arkalarindan is ¢evirme-

30 el-Mubhacir, Mesdil, 31.
31 el-Mubhacir, Mesdil, 32.
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leri lizerine Miisliimanlarin almasi gereken tedbirleri vazetmek {izere indi-
rilmistir. Ayette verilen 6ldiirme emrinin sebebi Kureys miisriklerinin an-
lagmalarimi bozmalar1 ve Miisliimanlarin aleyhine faaliyetlerde bulunmala-
ridir.? Anlagmalarina sadik kalanlar ise 4. yette bundan ayr tutulmuslar-
dir. El-Muhacir ise ayette gegen 6ldiirme emrinin sebebi olarak anlasmay1
bozmay1 degil sirk ve kiifiir icinde olmay1 kabul etmistir.

Baglamu dikkatle incelediginde ayette, haram aylar bittikten sonra miis-
riklerin artik siki1 bir sekilde takip edilmelerinin geregine isaret edildigi
goriilmektedir. Zira kendilerine verilen siireden sonra hala miisrik olarak
kendileri i¢in yasak kilinan bolgede durmaya devam etmeleri, savasi tercih
ettikleri anlamina gelmektedir. Savagt kabul etmeleri halinde ise onlarla
savagilmasi ve bulunduklari yerde dldiiriilmeleri kaginilmaz hale gelir. Zira
savag ortaminda savas kurallar1 gegerli olur. Bu asamada artik onlara mii-
samahali davranilmasi kabil degildir. Kabe artik Islam’a mal olmustur ve
orada sadece Islam’m dngordiigii tevhid anlayis1 gegerli olacaktir. Bunun
temin edilmesi i¢in gereken tiim tedbirlerin alinmasi tabiidir. Miigriklerin
artik burada s6z sahibi olmalari, istedikleri sekilde davranmalari, kendi
dini ritiiellerini tatbik etmeleri, Kabe’de Islam’a gére uygun olmayan iba-
detlerde bulunmalari kabul edilemez.** Onlara burada yasamaya devam
etmelerine izin verilmesi, Kabe’ nin tekrar sirke bulastirilmasi tehlikesini
beraberinde getirecektir. Bu yilizden miisriklerin siki bir takibe alinmalart,
bu konuda gevsek davranilmamasi tembih edilmistir.

Dikkat edilirse ayette dliim tek segenek olarak da sunulmamustir. Oldiir-
me her ne kadar ilk sirada zikredilmis olsa da yakalayip hapsetme, gézetim
altinda tutma ve boylece etkisizlestirme segenegi de sunulmustur. Bu da
amacin sadece dldiirmek olmadigini, yaptiklar: ihanetin cezalandirilmak
istendigini gostermektedir. Bir dnceki ayette “Ancak kendileriyle antlasma
yaptiginiz miigriklerden bilahare yiikiimliilikklerini eksiksiz yerine getiren
ve sizin aleyhinize kimseye arka ¢ikmayanlar harig...” denilerek bu duru-
ma zaten igaret edilmisti. Bir sonraki ayette ise “Ve eger miisriklerden biri
senden korunma isterse, Allah’in s6ziinii duymasina firsat vermek i¢in onu
koruma altina al; sonra onu kendi giivenlik bdlgesine ulastir.” buyrularak
hemen tovbe etmeseler de bir firsat veya gilivence verilmesini isteyenlere
bu firsatin verilmesi istenmistir. 6. ayetle getirilen agiklama aslinda 5. aye-
tin, el-Muhacir’in savundugu sekilde yorumlanamayacagini ortaya
koymaktadir. Ayet-i kerime indigi ortam ve sahip oldugu baglam igerisin-

32 Mahmud b. Omer ez- Zemahseri, e/-Kessaf, thk. Adil Ahmed Abdulmevcud, Ali Mu-
hammed Muavvid (Riyad: Mektebetu’l-Ubeykan, 1998), 3:13; Hayrettin Karaman
vd. Kur’dn Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari,
2014), 2:721.

33 Bkz. Hiiseyin Munis, “el-itaru’t-tarihi li-stireti berae”, Mecelletii Mecmai’l-Luga-
ti’l-Arabiyye, LXVII, 150-151.
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de bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda inanmayan herkesin bulundugu
yerde oldiiriilmesini emretmedigi a¢ikca anlasilacaktir.

Bu ayetin, bu tutum igin bir delil olarak ileri siirlilmesi ve gayr-1 Miis-
limlerle iligkilerde tolerans ve kolaylik gostermeyi 6ngdren diger ayetlerin®
adeta yiiriirliikten kaldiriimasi, Islam’m yerlestirmeye calistig1 hak ve ada-
lete dayal1 sistemi de temelden sarsacaktir. “Biz seni ancak alemlere rah-
met olarak gonderdik” (Enbiya, 21/107), “Onlarla en giizel sekilde miica-
dele et” (Nahl, 16/125), buyruklar1 net bir bigimde ortada olan islam, her-
hangi bir sinirlama koymadan tiim inanmayanlarin (kafirlerin) yok edilme-
sini isteyebilmesi miimkiin degildir. islam, inanmayanlarin goriildiikleri
yerde &ldiiriilmelerini degil Islam’1 kabul etmeleri i¢in onlara nasihat edil-
mesini 6glitler. Bu ayette 6ngoriilen miieyyideler kayitsiz olarak tiim gayri
Miislimler i¢gin degil sadece antlasmalarini bozmus olan Kureys miisrikleri
icin gecerlidir. Ayette miisriklerin serbest birakilmalarmin, sirkten tovbe
edip namaz kilma ve zekat vermelerine baglanmasi ise, antlasmalarini boz-
malar1 ve Miisliimanlarla savas haline girmeleri neticesinde ikinci defa ant-
lagsma haklarini kaybetmelerinden 6tiiriidiir ve bu durumda Miisliimanlarin
onlardan bunu talep etme haklar1 dogmaktadir; yoksa bu, dine girmeleri
icin bir zorlama anlaminda degildir.*

El-Muhacir’in bu diisiincesini destekledigini iddia ettigi 29. ayet ise ehli
kitaptan olan gayr-1 Miislimlerin islam toplumunda Miisliimanlarla birlikte
yasama hukukunu belirlemektedir. Surenin ilk béliimlerinde ahdine baglh
kalmayan miisriklerin durumu ele alindiktan sonra Miisliimanlarla iliskile-
ri sikintili olan, Ehl-i kitap olduklar1 halde aslinda Allah’a ve ahiret giiniine
inanmayan bir grup olan bu gruptan da bahsedilmesi gerekiyordu. Ciinkii
onlar da hak dine tabi olmuyorlar, Hz. Peygamber’in yasakladigi hususlara
uymuyorlardi. “Rastlullah’in hayatina dair eserler incelendiginde, bu aye-
tin geldigi donemde, Bizans hakimiyetindeki Suriye bdlgesinde ve bu yol
iizerinde bulunan gerek Yahudi gerekse Hristiyan topluluklar ile Miislii-
manlar arasinda hicri 5-6. yi1ldan beri sliregelen gerginliklerin varligini ko-
rudugu ve bu taraflar arasinda devletlerarasi hukuk bakimindan hasmane
miinasebetlerin hakim oldugu goriiliir. Bu ayetin devaminda hem Yahudi-
lere hem de Hristiyanlara acik bir bigimde temas edilmesi ve onlarin insan-
lik yolunu aydinlatan mesaleyi sondiirme niyet ve ¢abasi i¢inde olduklari-
nin bildirilmesi bu tespiti dogrulamaktadir. Iste bu durum ve Islam tebligi-
nin geldigi nokta dikkate alindiginda, bu kesime kars1 da gii¢lii bir cihad
cagrisinin yapilmasinin sebebi kolayca anlasilabilmektedir.”** Onlarin bu

3 Mesela, Bakara, 2/256, Yunus, 10/99, Gasiye, 88/22-26, Kehf, 18/49.

35 Karaman vd. Kur’dn Yolu, 2:729.

36 Karaman vd. Kur’dn Yolu, 2:751. Ayetin sebeb-i niizulii hakkinda bilgi igin bkz. Ta-
beri, Camiu’l-beyan, 11:407; ibn Ebu Hatim, Tefsiru’l-Kur 'ni’l-Azim, 6:1778.



EL-MUHACIR'IN “MESAIL MIN FIKHI'L-CIHAD” KITABINDA ONGORULEN CIHAD ANLAYISININ DEGERLENDIRILMESI | 179

sikint1 yaratan pozisyonlarinin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu. Bu da an-
cak gii¢ kullanilarak saglanabilirdi. Onlar, Hz. Peygamber’in getirdigi dini
kabul etmediklerine, onun koydugu yasaklara, dini hiikiimlere bagh kal-
madiklarina gére bu toplumda istedikleri gibi yasama hakkina da sahip
olmamalar1 gerekiyordu. Zira bu toplumda yasamayi istiyorlarsa ya Islam’1
kabul edip ahkamina tabi olacaklardi ya da kendilerine ayr1 bir statii tani-
yan bir vergilendirme sistemi olan cizye®’ ddeyerek ayri bir hukuka tabi
tutulacaklardi. Her ikisini de kabul etmezlerse onlarla savasilmasi kagimnil-
maz hale gelecektir. Onlarla savasilmasi; ¢ikardiklar1 sikintilar, Is1am’mn
oniine koyduklar1 engeller sebebiyledir.

El-Muhacir’in kendi goriistinii desteklemek i¢in siraladigi diger bir ayet
ise ayni surenin 123. ayetidir. Daha 6nce de deginildigi lizere Tevbe suresi
risaletin son yillarinda inmis olup Islam devletinin giivenligini temin etme-
yi hedefleyen cesitli hiikiimler vazetmistir. Anlagmalarini bozan miisrikler-
le, ehli kitap olarak bilindikleri halde hak dine tabi olmayip Islam’a kars
¢ikanlarla ilgili alinmas1 gereken tutum belirlendikten sonra simdi Miislii-
man topluma yakin yerlerde bulunan ve stratejik olarak Miisliimanlar igin
tehlike arz eden inkarci komsularla ilgili alinmasi gereken tedbirler vaze-
dilmistir. Tehlikelerinin Oniine ge¢mek iizere onlarla savasilmasi ve sert
tutum takimilmasi onlar1 bu niyetlerinden vazgegirecektir. Miisliimanlar
onlara giiciinii gostermelidir ki herhangi bir saldirtya heves etmesinler.
Kur’an’in biitiinligii igerisinde baktigimizda bu ayetten Miisliimanlarin
gayr-1 Miislimlerle hep savas igerisinde bulunmalarinin gerekliligi degil
sadece Islam’a ve Miisliimanlara yonelik tehlike ve saldirilarm énlenmesi
hususunda bir tedbir oldugu anlasilmaktadir.’

El-Muhacir’in delil olarak 6ne siirdiigii Bakara suresi ayetinde ise sdyle
denilmigstir: “Onlan yakaladiginiz yerde dldiiriin. Sizi ¢ikardiklar1 yerden
(Mekke’den) siz de onlar ¢ikarin. Zulim ve baski, adam o6ldiirmekten
daha agirdir. Yalniz, Mescid-i Haram’in yaninda, onlar sizinle savasmadik-
¢a, siz de onlarla savagsmayin. Sizinle savagirlarsa (siz de onlarla savasin)
onlar1 6ldiiriin. Kafirlerin cezasi boyledir.” (Bakara, 2/191) El-Muhacir,
adeti oldugu iizere bu ayeti de baglamindan kopararak sadece metni
iizerinden yorumda bulunmustur. Zira bu ayetten bir 6nceki ayette “Sizinle

37 Cizye, Islam devletindeki gayri Miislim tebaanin erkeklerinden alinan bas vergisinin
adidir. Islam iilkesinde zimmi (gayri miislim vatandas) statiisiinde bulunan kisilerden
kendilerine din hiirriyeti, can ve mal giivenligi saglanmasi karsiliginda alinan bu ver-
ginin Kur’an’daki dayanagi bu ayettir. Miisliimanlardan alinan zekat bir yoniiyle ver-
gi niteliginde olmakla beraber bir yoniiyle de dini bir vecibe (ibadet) oldugu i¢in
gayri miislimlerden zekat alinmaz; onlar bunun yerine cizye dderler. (Karaman vd.
Kur’an Yolu, 2:755.)

38 Tebligde bulunma ve sartlar gerekli kildiginda cihat etme konusunda yakindan bagla-
yarak uzaklara dogru uzanmanin gerekliligi hakkinda genis bilgi icin bkz. Razi, Me-

fatihu’l-gayb, 16:234 vd.
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savaganlarla siz de Allah yolunda savasin” denilmistir. Yani ayette gecen
“Onlart yakaladiginiz yerde oldiiriin” ifadesindeki ‘onlar’dan kasit bir 6n-
ceki ayette gecen Miisliimanlara karsi savas agmis olan diisman tarafidir.
Bu ayette ise ‘onlar1 yakaladigimiz yerde o6ldiiriin’ denilmistir. Yani size
savas acanlarla siz de gereken sekilde cevap verin ve onlar1 yakaladiginiz
yerde 6ldiiriiniiz denilmistir.** Ayet-i kerime savas sartlarindaki bir tutumu
dile getirmektedir. Onu yalin halde degerlendirip gayr-1 Miislimlerin her
goriildiikleri yerde o6ldiiriilmelerine hamletmek biiyiik bir yanlis olur.

Diger yandan el-Muhacir, bu goriisiinii desteklemek iizere bazi hadis-i
seriflerden de deliller getirmeye ¢aligmistir. Bunlardan en dikkat ¢ekici
olan1 Buhari’de gecen su hadistir: Rivayete gore Rastlullah (s.a.s) soyle
buyurmustur: “Ben, insanlar Allah’tan baska ilah olmadigina ve benim Al-
lah’m elg¢isi olduguma sahitlik edip, namazlarini kilip zekatlarini verinceye
kadar onlar ile savasmakla emrolundum. Iste bunu yaptiklarinda canlarini
ve mallarini benden korumus olurlar. Ancak Islam’in hakk: hari¢ ki onun
da hesab1 Allah’a aittir.”* O, Hz Peygamber’in, bu hadisle Islam’a girmeyi
kabul etmeyen gayr1 Miislimlerin kanini ve malini helal gordiigiinii savun-
mus, Hz. Peygamber’in ¢esitli seriyyelerde emir tayin ettigi kisilere verdi-
8i tavsiyeler ve bazi alimlerden zikrettigi goriislerle kendi kanaatini des-
teklemeye ¢alismistir. Onun bu hadisten yaptigi istidlal de diger ayet ve
hadislerde yaptig1 gibi Islam’mn genel uygulamalarin1 géz ardi eden, zahir-
ci bir yaklasimdir. Isldm’m bu husustaki tutumunu ve Hz. Peygamberin
genel uygulamalarmi dikkate almadan sirf metnin zahiri {izerinden boyle
bir neticeye ulagmak biiyiik bir hata olmustur. Zira Hz. Peygamberin kim-
seyi zorla Islim’a sokmaya calismadig1 bilinmektedir. Onun teblig ettigi
dinin ana kaynagi olan Kur’an’da da insanlarin inan¢ konusunda istedikle-
ri tercihte bulunabilecekleri defalarca dile getirilmistir.*' islaim’a davetin
siddetle olamayacagi, imanin kalbe zorla sokulamayacagt miisellemdir.*
“Hz. Peygamber’in risdlet siirecine baktigimizda yapilan savaglarin ve
gonderilen seriyyelerin, insanlarin zorla Islim’a girmeleri gayesiyle degil,
diismana giiclinii hissettirme, diigmanin ekonomik baglantilarin1 kesme
veya diisman hakkinda bilgi toplamak gibi bazi askeri taktikler geregi; an-
lagmalarm ihlal edilmesi, [slAm topraklarina baskin ve talanlarm diizenlen-
mesi, el¢ilerin dldiiriilmesi gibi ihanetlerin cezalandirilmasi gayesiyle; zul-
me ugrayan Miislimanlarin {izerindeki baskilart sonlandirmak ve en 6nem-
lisi kendisini savunmak amaciyla yapildig1 goriilecektir.”*

39 Taberi, Camiu’l-beyan, 3:293; Karaman vd. Kur'an Yolu, 1:294.

4 Byharf, “Iman”, 17.

4 Bkz. Bakara, 2/256; Yunus, 10/99; Kehf, 18/49; Naziat, 79/45; Gasiye, 88/22-26.

4 Bu hususta genis bilgi icin bkz. Said Ramazan el-Biti, el-Cihdd fi I-Isldm keyfe nef-
hemuhii ve numarisuhii (Sam.1992), 52-63.

4 Fatih Orhan, “Cihad Kavrami Uzerinden [slam’a Siiriilmek Istenen Leke: Teror”,
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Hadis-i serifte Hz. Peygamber “...savagmakla emrolundum” buyurmus-
tur. Ona emreden makam olan Cenab-1 Allah, “Fitne ortadan kallaincaya
ve din tamamen Allah’in oluncaya kadar onlarla savasin.” (Enfal, 8/39)
demistir. Hz. Peygamber de Allah tarafindan verilen bu emri agiklarken
savagin nicin yapilacagini beyan etmistir. Putperest miisrikler onun teblig
ettigi Islam’a gesitli engellemelerde bulunuyor ve Islam’1 kabul edenlere
eziyet ederek fitne cikariyorlardi. Cenab-1 Allah, Islam’in &niine engel ¢1-
karan ve Miisliimanlara eziyette bulunanlarla savagmay1 emretmistir. Buna
gdre Is1am’1n teblig edilmesini engellemeye ¢alisanlar ya kelime-i sahadet
getirecek ve Islam’1n koydugu hiikiimlere razi olacaklar ya da yaptiklari bu
engellemelerin ve eziyetlerin cezasi olarak hak ettikleri muameleyi gore-
ceklerdir.

Ramazan el-Buti cihatla ilgili kitabinda bu hadisi degerlendirirken ha-
diste zikredilen “Insanlar” ifadesinden maksadin putperestler oldugunu,
bunlarin disinda kalanlarin ise, “Dinde zorlama yoktur”, ayeti geregince bu
hiikmiin disinda kaldigini, cihadi1 zorlama seklinde anlayan ve bu goriisle-
rine de Kur’an’dan deliller getirenlerin, delil getirdikleri ayetlerin o giinkii
sartlarda vaki olan savaslarla ilgili oldugunu, bu nedenle de onlarin devam-
11 bir emir olmadigin1 gézden kagirdiklarini ifade etmistir.*

Hadis-i serifte gecen “Insanlar” lafzinin marife olarak ifade edilmesi de
bu kanaatimizi desteklemektedir. O, bu haliyle belirli insanlara igaret et-
mektedir. Onun mutlak manada tiim insanlar1 kapsayacak sekilde alinama-
yacagi agiktir. Zira mutlak manada alinmasi durumunda her hangi bir ay-
rim gdzetmeden tiim insanlar1 kapsamasi durumu ortaya ¢ikar ki bu Is-
lam’m ruhuna ters diiser. Hz. Peygamber’in bu ifadeyle yash, ¢ocuk,
engelli veya savasa istirak etmemis insanlarin timiinii kastetmesi onun
genel uygulamalarma aykiridir. Onun kimseyi zorla islam’a sokmaya ca-
listig1 vaki degildir. O, asla sadece Islam’a girmedigi i¢in insanlar1 &ldiirt-
memigtir. Hadiste gecen “Ukatilu” s6zii de bunu desteklemektedir. Bu ka-
lip, miisareke (karsiliklilik) ifade eder. Hz. Peygamber, “kelime-i sehadet
getirmeyenleri dldiirecegim” dememis, onlarla savagsmakla emrolundum
demistir. Bu kullanim da insanlarin birey olarak alelade yakalanip 6ldiiriil-
melerini degil, karsilikla savas durumunu 6ngérmektedir.

2.3. Savasilan Insanlarin islim’a Davet Edilmesi

El-Muhacir’in cihat sistematigini olugturan meselelerden biri de kendi-
leriyle savag halinde bulunulan kéafirlerin 6ldiiriilmeden 6nce nasil bir mu-
ameleye tabi tutulacaklar1 hususudur. O, kéfirlerin 6ldiiriilmeden &nce Is-

Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 14, sy 2, Temmuz-Aralik 2014,
100.
“ el-Buti, el-Cihdd fi’I-Islam, 53-55.
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lam’a davet edilmelerinin gerekliligini prensip olarak kabul eder. Ancak
bunu prensip olarak kabul etse de davetin mahiyetini genisleterek pratikte
uygulanabilmesinin 6niinii kapatir. Ona gore bu davet hakiki davet ve
hiikmi davet olmak iizere iki sekilde gergeklesir. Hakiki davet, sdzlil olarak
yapilan davettir. Hiikmi davet ise Islim davetinin yayilmasi ve ne
istendiginin aleni olarak bilinmesiyle tahakkuk eder. Kafirlerin bunu sade-
ce duymus olmalari bile davetin gergeklesmis olmasi i¢in yeterli olacaktir.
Dolayistyla ona gore daveti duyduklar1 halde kabul etmeye yanagmamis-
larsa onlarin can1 ve mali1 artik helaldir. Davet kendisine ulasan kisi, eger
bunu kabul etmezse onun katli vacip olur ki bununla fitne énlenmis, din
tiimiiyle Allah’in olmus olsun. Onun bu goriislinii savunmak i¢in delil ola-
rak baglamindan kopararak kullandigi hadis ise, Yahudi Ebu Rafi’in 6ldii-
riilmesiyle ilgili Buhari’de gecen Berra b. Azib hadisidir. Berra sdyle de-
migtir: “Rasulullah (sav) Ensar’dan bir grubu EbG Rafi’e gonderdi. Abdul-
lah b. Atik bir gece evine girdi ve uyur halde iken onu 6ldiirdii.”* EI-Mu-
hacir, bu rivayeti degerlendirmek lizere sdyle der: “Bu kissa, bize 6ldiirmek
ve savagsmaktan dnce davet etmenin sart olmadigini gosteren agik bir delil-
dir.”# Ciinkii el-Muhacir’e gore Islam daveti daha 6nce Ebd Rafi’ye ulas-
mist1, o bunu biliyordu ve kabul etmemisti. Dolayisiyla onu bagka bir da-
vete gerek kalmadan 6ldiirmek caiz olmustu.

El-Muhacir’in olaylar1 sebeplerinden nasil ayri tuttugu ve rivayetleri
kendi 6n yargisini desteklemek {izere nasil manipiile ettiginin giizel drnek-
lerinden biri de bu rivayetle ilgili tutumunda ortaya ¢ikmaktadir. Onun,
hadisi delil getirme tarzindan ortada sanki hi¢bir sebep yok iken Rasulul-
lah’n (s.a.s) bir grup insan1 gonderdigi ve ‘gidin Miisliman olmadigi i¢in
su adam oldiiriin’ dedigi anlasilmaktadir. Oysa Rasulullah’m neden bu
karar1 aldig1 arastirilsaydi bu tutumun sebebi ortaya ¢ikardi. Ama el-Muha-
cir, bunu yapmaktan imtina etmistir; zira bunu yapmasi durumunda elde
edecegi netice onun goriisiiniin lehine degil aleyhine olacakti. Bu sebeple
el-Muhacir, hadiseyi sebep ve sonuglarindan kopararak vermeyi uygun
gormiistiir. Clinkii rivayeti ancak bu halde verirse onun goriigiinii destekle-
yecektir. Diger yandan kaynaklarda Ebu Raf’in yaptig: ihanetler ve cikar-
dig1 fitne sonucunda bu tiir bir cezalandirmaya tabi tutuldugu anlatilmakta-
dir. O, Yahudilerin 6nde gelen tiiccarlarindan biri olup Rasululah’a her
firsatta diismanlikta bulunuyor, Islim’n yayilmasmi engellemek icin Hz.
Peygamberin diismanlara destek sagliyordu. Fitne g¢ikararak Hz. Pey-
gambere eziyet ediyordu.¥” Ebll Rafi bu haliyle “Fitne ortadan kalkincaya
ve din tamamen Allah’in oluncaya kadar onlarla savasin.” (Enfal 8/39) aye-

45 Buhari, “Megazi”, 16, “Cihad”, 155.
46 el-Muhacir, Mesdil, 54.
47 [bn Hisam, es-Siyretu n-nebeviyye, thk. Komisyon. (y. t. y), 1:514 ve 516.
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tinin muhatab1 olmay1 en ¢ok hak ediyordu. Rasulullah (s.a.s) onu sebepsiz
yere sadece Islam’1 kabul etmedigi icin dldiirtmemistir. Burada &zel bir
durum s6z konusudur ve el-Muhacir bunu hi¢ dikkate almadan yanlig bir
istidlalde bulunmus ve sahsi bir hitkkmii genellestirmistir. Zira Allah Rasu-
lii’nilin inanmayan diger insanlara bu tiirden muamelelerde bulunmadigi da
bilinmektedir.

2.4. istishad Eylemleri / intihar Saldirilar:

El-Muhacir’in cihad anlayisinda dnemli bir yer tutan ve yogun sekilde
elestirilmesine sebep olan hususlardan biri de diisman1 yildirmak amaciyla
basvurdugu ve istishad (sehadete erme) eylemi olarak isimlendirdigi inti-
har saldirilaridir.

Giiniimiizdeki sekliyle intihar saldirilar1 hakkinda Islam fikhiyla ilgili
kaynaklarda bir agiklama bulmak zordur. Zira bu tarz saldirilar; bombali
yelek, canta, arag, u¢ak vb. cagimizda yeni icat edilmis teknolojik {irtinlerle
gerceklestirilmektedir. Bu tarz eylemleri caiz goriip sehadete erme faaliye-
ti olarak kabul edenler, bunun mesruiyetini, gegmis donemlerde savagslarda
vuku bulan bazi fedailik olaylariyla kurduklar1 benzerlikler iizerinden sa-
vunmaya ¢aligmislardir.

Intihar saldirilarinin, sehadet eylemleri olarak degerlendirilmeye
baslanmas1 daha ¢ok Filistin’i isgal eden Yahudilerin orantisiz silahli saldi-
rilar1 karsisinda caresiz kalan Filistinlilerin diismani yildirmak amaciyla
gerceklestirdigi eylemler kapsaminda dile getirilmis ve cihat¢1 Selefilerden
ziyade Vehbe Zuhayli, Yusuf el-Kardavi, Ali es-Sava, Sait Ramazan el-
Buti, Uceyl en-Nesmi, Ezher seyhi Muhammed Seyyid Tantavi, Suriye
Miiftiisii Ahmet Keftaru, Nasiruddin Elbani, Suudi alimler Abdullah b.
Humeyd, Abdullah el-Bessam, Abdullah b. Muni’, Hamud el-Ukla ve Mu-
hammed b. Usaymin gibi ¢esitli iilkelerin resmi veya yar1 resmi kurum ve
kuruluglarinda gorevli olan ¢cagdas bazi alimler tarafindan caiz gorilmis-
tur.*

Son yillarda bu saldirilarin daha ¢ok kiiresel cihat fikrini savunan Selefi
orgiitler tarafindan savunuldugu ve gerceklestirildigi migahede
edilmektedir. Bu eylemleri savunanlarin hemen hepsinin delil olarak ileri
stirdiigii hadiseler ‘6liim tehlikesi bulunsa da Miisliimanin diigman arasina
dalmast’ (el-ingimasu fi’l-‘Aduv) ana fikrinde odaklasan olaylardir.* Se-

* Muhammed Ebu Rumman, Hasan Ebu Heniyye, ‘Asikdtu’s-sehade (Amman: Fried-
rich Ebert Stiftung yayini, 2017), 170.

4 Ebu’l-Hasan el-Filistini, el-Busra el-mehdiyye li muneffizi ‘ameliyyati’l-istishadiyye
(Irak: Merkezu’l-Fecr li’l-I’lam, 1431 h.), 7. Cihadi Selefiligin diger 6nemli bir &n-
deri ve Seri Komitenin iiyesi olan Ebu Hemmam Bekr b. Abdulaziz el-Eseri de, Istis-
had Eylemlerinin Hiikmii Nedir? isimli fetvasinda yaklasik olarak ayni argiimanlar1
ileri stirmiistlir. Bkz. https://justpaste.it/3cz7 (erisim 04.04.2018)
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lefl yontemi benimsemekle birlikte siddet igeren eylemlerden uzak durma-
ya ¢alisan Suudi Arabistanli alim Selman el-Avde ise sonug itibariyle bu
saldirilari caiz gorse de bunu ¢esitli sartlara baglamis ve miimkiin mertebe
savunulabilir hale getirmeye ¢aligmistir.®

El-Mubhacir’in bu eylemler i¢in 6ne sirdiigii delilleri degerlendirmeye
gegmeden Once su hususa da temas etmekte yarar vardir. Son donemlerde
ortaya ¢tkan ve yeni bir eylem tiirli olan intihar saldirilarini herhangi bir
dinle veya diislinceyle irtibatlandirmak dogru degildir. Bu saldirilarin dini,
kiiltiirel, etnik, sosyolojik ve psikolojik farkli sebepleri bulunmaktadir.”
Yapilan aragtirmalar, intihar saldirilarinin daha ¢ok askeri yonden zayif ka-
lan gruplarin bagvurdugu bir y1ldirma yontemi olduguna isaret etmektedir.
1980-2003 yillar1 arasinda gerceklesen 315 intihar saldirisinin ¢ok az bir
béliimiiniin kendini Islami olarak sunan gruplar tarafindan gergeklestirildi-
gi bilinmektedir. 2003 yilindan sonra Islami gruplarin da yogun olarak bu
eylemlere bagvurdugu goriilmektedir. Bu saldirilar1 cografik, etnik ve dini
olarak siniflandirildiginda ise soyle bir tabloyla karsilasilmaktadir: Srilan-
ka’da iki asir boyunca siiren gatigmalarda ayrilik¢r Tamil Kaplanlart 260
saldir1 gergeklestirmislerdir. 1980°1i yillarda Liibnan’da Israil ve Amerika-
lilart hedef alan 38 saldirinin 8‘i Miisliimanlar, 3’1 Hristiyanlar, 27’si ise
sosyalist gruplar tarafindan gerceklestirilmistir. Ardindan Irak’n isgaliyle
birlikte Irak’ta kimligi belirsiz kisilerce Amerikalilara ve igbirlik¢ilerine
yonelik cesitli saldirilar gergeklestirilmistir. Ote yandan el-Kaide ve diger
baz1 gruplarin Cegenistan’da Ruslara ve igbirlik¢ilerine yonelik milli ve
dini saiklerle gerceklestirdikleri cesitli saldirilar bulunmaktadir. Tiirki-
ye’de ise sosyalist kimligiyle one ¢ikan ayrilik¢i PKK’nin, Hindistan’da
Sihlerden bazi gruplarin da bu yonteme bagvurduklarini gériiyoruz.> An-
cak bu saldirilarin dinden veya dini saiklerden tamamen uzak olduklarini
soylemek de miimkiin degildir. el-Kaide, DEAS, Hamas, el-Fetih, Islami
Cihad gibi orgiitlerin gergeklestirdigi intihar saldirilarinda milli duygularla
birlikte dini duygularin da 6nemli bir motivasyon kaynagi oldugu muhak-
kaktir.

Intihar saldirilarini ilk defa farkli yonleriyle genis bir sekilde ele alan
kisi Ebu Abdullah el-Muhacir olmustur. EI-Muhacir, incelememizin konu-
su olan kitabinda bu konuya genis bir boliim ayirmis ve onu cihadin bir
pargasi olarak islemistir. Siinni mezheplerin bazi meselelerdeki goriislerin-
den yararlanarak mesruiyetini savunmustur. Istishad saldirilarmin mesrui-
yetini tereddiitsiiz savunsa da el-Muhacir, bu tiir eylemlerin Miisliimanlarin

50 Selman el-Avde, “Hukmu’l-Ameliyyati’l-istishadiyye”, https://ar.Islimway.net/ar-
ticle/2244/printable (erisim 04.04.2018)

5! Bkz. Ebu Rumman, Ebu Heniyye, ‘Asikdtu’s-sehade, 161.

52 Ebu Rumman, Ebu Heniyye, ‘Asikdtu’s-sehade, 162.
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tarthinde bulunmadigini da itiraf etmek zorunda kalmistir. Ancak ona gore
bu eylemlerin Miisliimanlarin tarihinde bulunmayis1 mesru olmayisindan
degil bugiinkii teknoloji ve saldir1 malzemelerinin onlarin doneminde bu-
lunmamasindandir. Ona gore eger bugiinkii saldirilarda kullanilan teknolo-
ji ve patlayict malzemeler gegmis donemlerde olsaydi onlar da bunu caiz
goreceklerdi. Oyle ki el-Muhacir’e gore Islam alimleri bugiinkii haliyle bu
olaylara fetva vermemis olsalar da Islam seriatinda bunlarin cevazina dela-
let eden pek ¢ok olay ve rivayet bulunmaktadir. Bu olaylar sonug itibariyla
bugiinkii istishadi eylemlerle ¢esitli yonlerden benzerlikler arz etmektedir.
0, kendince bu benzerliklerden hareketle intihar saldirilarinin caiz oldugu-
nu soylemektedir. Bu konuda 6ne siirdiigii deliller ve intihar saldirilarinin
cevazina hilkkmetmek i¢in kiyasta bulundugu hususlar sunlardir:

2.4.1. Baz1 Miisliimanlarin Tehlikeli Oldugunu Bildigi Halde Cok
Sayida Diismanin Arasina Dalmasa.

El-Muhacir, Asr-1 Saadet’te yasanan c¢esitli kahramanlik dykiilerinden
misaller vererek Miisliimanlarin yeri geldiginde tek basina cesaretle diis-
manin arasina daldigin1 ve bu drneklerin gerektiginde Islam igin canini
feda etmenin lizumuna isaret ettigini sdylemektedir. Onun verdigi
orneklerden en dikkat ¢ekici olan1 Enes’ten rivayet edilen bir olaydir. Bu-
hari’de gegen bu rivayete gore Enes soyle demistir: “Amcam Enes b. en-
Nadr, Bedir harbine katilamamigti. Rasulullah’a gelerek soyle dedi: Ya
Rasulallah miisriklerle savastigin ilk harpte bulunamadim. Eger Allah beni
miisriklerle karsilastiracak olursa, onlara ne yapacagimi Allah bilir. Uhud
savaginda Miisliimanlarin durumu ortaya ¢ikinca (Miisliimanlari kastede-
rek) Allah’im onlarin yaptiklarindan 6tiirli senden bagislama diliyorum;
(miisrikleri kastederek) onlarin yaptiklarindan ise sana sigintyorum dedi.
Sonra 6ne gecti ve Sa’d b. Muaz onun 6niine gecti. Sonra Enes soyle dedi:
Ya Sa’d, en-Nadr’in Rabbine yemin ederim ki cennet iste burada, onun
kokusunu Uhud’un dibinden aliyorum. Sa’d ise sdyle demistir: Ya Rasulal-
lah, onun yaptigin1 ben yapamadim. Rivayette bulunan Enes soyle demis-
tir: Onda 80 kiisur kilig, ok veya mizrak darbesi gordiik. Miigriklerin onu
oldiirdiikten sonra pargaladiklarini fark ettik. Oyle bir hale gelmisti ki onu
kimse taniyamadi, sadece kiz kardesi parmaklarindan taniyabildi. Enes
sozlerini soyle slirdiirmiistiir: Biz, “Mii’minlerden 6yle adamlar vardir ki
Allah’a verdikleri s6ze sadik kaldilar. I¢lerinden bir kism1 verdikleri sozii
yerine getirmistir (sehit olmustur). Bir kismi1 da (sehit olmay1) beklemekte-
dir. Verdikleri sozii asla degistirmemislerdir.” (Ahzab, 33/23) ayetinin
onun ve benzerlerinin hakkinda nazil oldugunu diisiiniiyorduk.”s

53 el-Mubhacir, Mesdil, 80; hadisi Buhari, (“Cihad ve Siyer”, 12); Miislim, (“Imare”,
148) rivayet etmislerdir
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El-Muhacir, Enes b. Nadr’in bu hareketiyle Mii’minlerin tehlikeli olsa
da diisman arasina dalmanin caiz oldugunu goézler 6niine serdigini ifade
ederek Hz. Omer, Berra ve Ebu Eyyub el-Ensari’den bu tiir hareketlerin
“Kendinizi tehlikeye atmayin” (Bakara 2/195) ayetinin kapsamina girme-
digine iliskin dile getirdikleri goriisleri de delil gostererek intihar saldirila-
rinin cevazina hiikmetmistir.>

Enes b. Nadr’in fiili savas ortaminda sergiledigi bu kahramanca tavri
intihar saldirilarina delil olarak 6ne stirmek, saglikli bir istidlal degildir.
Zira bagta Tiirkiye’de olmak iizere pek ¢ok yerde gergeklestirilen intihar
saldirilarinda savasla hi¢ alakasi olmayan yiizlerce masum insan da hayati-
m kaybetmistir. Saldirilan hedeflerin ¢ogu sivil alanlardir ve icerisinde
yasli, gocuk, engelli her tiirli insanin bulunma ihtimali vardir. S6zgelimi
Tiirkiye’de Ankara’nin en kalabalik bolgesinde gergeklesen ve DEAS tara-
findan {istlenilen bir saldirida hayatin1 kaybedenlerin hemen tamama sivil
insanlardi. Bunlarin savasla bir alakasi yoktu. EI-Muhacir’in 6rnek verdigi
Enes b. Nadr ise, Uhud savasinda, fiili bir savas ortaminda Miisliimanlarin
cesarete en cok ihtiya¢ duyduklar1 bir vakitte kahramanlik gostererek
hayatin1 feda etme pahasia diigmana saldirmis ve bu tavriyla cephede
Miisliimanlara énemli kazanimlar saglamstir. Ustelik o, lme niyetiyle de-
gil savasta miicadele saikiyle diigmana saldirmistir. Karsisinda fiilen Miis-
liimanlara saldirmakta olan miisrikler bulunmaktaydi. Onun kahramanca
saldirdig1 insanlar bunu hak ediyorlardi. Onun bu tutumuyla intihar saldiri-
lar1 arasinda bir benzerlik kurmak zorlama bir goriis olmaktan oteye geg-
mez. Iki olay arasinda bir benzerlik s6z konusu degildir.

2.4.2. Cihatta Tehlikeli Seylere Basvurmanin Cevazi Konusundaki
fcma.

El-Mubhacir, cihad esnasinda insanin diismana zarar vermek tizere ken-
disini tehlikeli pozisyonlara atip miicadele edebilecegini, buna dair bazi
misaller vererek Islam alimlerinin bunu caiz gordiiklerini ve bunlara kiyas-
la istishad saldirilarina cevaz verilmesi gerektigini iddia etmistir. Ona gore
Buhari’nin, Sahih’inde “Darbedilmeyi, dldiiriilmeyi, zillete diismeyi kiifre
tercih etme bab1” isminde bir bab agcmas1 ve orada Enes’ten su rivayeti
zikretmesi konuyu temellendirmektedir. Rivayete gore Enes (r.a) sdyle de-
migtir: Rasulullah (s.a.s) soyle buyurdu: “Kendisinde su {i¢ sey bulunan
kisi imanin tadini almistir: Allah ve Rasulii’niin kendisine her seyden daha
sevimli olmasi, birini sadece Allah i¢in sevmesi, kiifre diismeyi atese diis-
mekle esdeger gormesi.”s Ibn Hacer, bu hadisin serhinde “Hz. Bilal, darb
edilmeyi, zillete diismeyi kiifrii telaffuz etmeye tercih edenlerden biridir.

3 el-Mubhacir, Mesdil, 82-83.
55 Buhard, “Iman”, 9; Miislim, “Iman”, 67.
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Habbab ve onunla birlikte zikredilenler de ayni durumdadir. Ammar’in
anne ve babasi da iskence altinda dlmislerdir” demistir.*® EI-Muhacir, bu
orneklerden hareketle kisinin kendisini helak ederek saldirida bulunmasi-
nin caiz oldugunu soylemektedir. Nisa suresi 29. ayette gecen “Kendinizi
helak etmeyiniz” ifadesinin buna bir engel teskil etmedigini ¢iinkii hemen
ardindan gelen ayette “Kim haddi asarak ve zulmederek bunu yaparsa, onu
cehennem atesine atacagiz.” denilerek zuliim ve diismanlik kaydi1 konuldu-
gunu, Allah i¢in kendisini helak edenin buna dahil olmadigini da savun-
mustur.’’

El-Muhacir’in nasil bir iligki kurarak bu hadis ve tutumlardan bdyle bir
hiikiim ¢1kardigini anlamak miimkiin degildir. iki hadisenin illeti birbirin-
den tamamen farklidir. Birinin digerine kiyas edilerek bu hiikkmiin
¢ikarilmasi agik bir zorlamadir. Hz. Peygamber bu hadisinde imandan
¢ikmanin ne kadar vahim bir durum oldugunu beyan etmek i¢in bu ifadele-
ri kullanmig ve kiifre diismenin atese diismekle esdeger oldugunu ima et-
mistir. Hz. Bilal bagta olmak iizere ismi gegen sahislar, kiifre riza goster-
memis ve bu ugurda eziyete katlanmislardir. Onlarin bu tutumu, giiclii
imanlarinin bir tezahiiriidiir. Onlar imanlar1 ugruna eziyete katlanmig ve
onurlu bir tutum ortaya koymuslardir. intihar saldirilarinda ise boyle bir
durum s6z konusu degildir. Saldirganlar bu saldirty1 gergeklestirmedikleri
takdirde imanlarma bir halel gelmeyecektir. Onlar, imanla kiifiir arasinda
bir tercihe zorlanmamiglardir. Ote yandan yukarida bahsi gegen sahabiler
ortaya koyduklari tutumla sadece kendilerine eziyet yapilmasina sebep ol-
muslardir. Onlarin baskalarma bir zarar1 dokunmamustir. Intihar saldirisin-
da bulunan kisi ise bu eylemiyle kendi canini telef ettigi gibi masum insan-
larin hayatini da yok etmektedir. Kendi nefsini telef etme sorumlulugunu
yuklendigi gibi baska insanlari da katlederek vebal altina girmektedir.
“Kim haddi asarak ve zulmederek bunu yaparsa, onu cehennem atesine
atacag1z” (Nisa, 4/30) ifadesi, el-Muhacir’in lehine degil aksine aleyhine
tezahiir etmektedir. Savaga katilmamuis, hi¢gbir sugu bulunmayan, hatta ya-
sanmakta olanlardan haberi bile olmayan, tesadiifen o bolgede bulunup bu
saldirtya maruz kalan masum insanlara reva goriilen bu eylemler en biiyiik
hadsizliktir.

2.4.3. Dini izhar Etme Ugruna Nefsi Telef Etmenin Mesruiyeti

El-Muhacir’in intihar saldirilarinin mesruiyeti i¢in kiyas yaptigi iiglincii
husus ise dini yayma ugruna insanin kendisini telef etmesinin mesruiyeti
meselesidir. O, Asr-1 Saadet’te savaslarda din ugruna yasanan bazi kahra-

56 Tbn Hacer el-Askalani, Fethu l-bdri serhu Sahihi’l-Buhari, nsr. Muhammed Fuad
Abdulbaki vd. (Beyrut: Daru’l-Marife 1379h.) 12:316.
37 el-Mubhacir, Mesdil, 85.
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manliklari, Kur’an’da gegen Ashab-1 Uhdud kissasini ve bu kissayla ilgili
varid olan bir hadis-i serifi delil getirerek bunlarla kurdugu benzerlikler
iizerinden intihar saldirilarini savunmaya calismistir. Kendisine delil kabul
ettigi hadislerden biri yine Enes b. Malik (r.a)’den rivayet edilen su hadis-i
seriftir: Rasulullah (s.a.s) Uhud harbinde Ensar’dan yedi kisi ile Kureys’ten
iki kisi arasinda kalmisti. Diigmanin ablukasina maruz kalinca soyle buyur-
du: “Kim onlar1 bizden uzak tutarsa onun i¢in cennet vardir veya o cennet-
te refikim olacaktir.” Bunun iizerine Ensar’dan biri 6ne ¢ikt1 ve oldiirtiliin-
ceye kadar savasti... Yedisi de 6liinceye kadar bu durum boyle devam etti.
Bunun tizerine Rasulullah (s.a.s) iki arkadasina soyle dedi: “Arkadaglari-
miza insafli davranmadik.”*® EI-Muhacir, bu hadiseyi vb. baska olaylar
anlatip onlardan su sonuca varmistir: Tiim bu anlatilan olaylar higbir siip-
heye mahal birakmayacak sekilde dini yaymak i¢in nefsi helak etmenin
mesruiyetine delalet etmektedir.

El-Muhacir’in kendi goriistine delil gosterdigi Uhdud ashab1 hakkindaki
olay Kur’an’da soyle dile getirilmistir: “Hazirladiklari hendekleri tutustu-
rulmus atesle doldurarak, onun ¢evresinde oturup, iman edenlere, dinlerin-
den donmeleri igin yapilan iskenceyi seyredenlerin cani ¢iksin.” (Buruc,
85/4-7) El-Mubhacir, bu olayla ilgili Miislim’de gecen ve Suheyb’den mer-
fu olarak rivayet edilen bir baska hadis-i serifi anlatarak konuyu detaylan-
dirmaya calismistir. Hadiste bazi insanlarin dinlerinden vazge¢medikleri
icin kral tarafindan nasil 6ldiiriildiikleri anlatildiktan sonra bir gencin bu
konudaki tutumu anlatilmaktadir. Rivayete gore hiikiimdarin dininden vaz-
geeme Onerisini kabul etmeyen bu geng cesitli sekillerde oldiirilmeye
calisilmis ancak bunda basarili olunamamistir. Nihayetinde bu geng,
hiikiimdara: “Sana emredecegim seyi yapmadike¢a, beni 6ldiiremezsin” de-
mistir. Hiilkiimdarin ‘bu nasil olur’ demesi iizerine geng soyle cevap ver-
migstir: ‘Halki bir yere toplarsin ve beni bir agaca asarsin. Sonra dagarci-
gimdan bir ok alirsin. Bu oku yayin ortasina yerlestirir ve ‘bu gencin rabbi
olan Allah’in adiyla’ diyerek bana atarsin. Bunu yaparsan, beni dldiirebilir-
sin.” Rivayette Kral’in bunu yaparak genci 6ldiirmeye muvaffak oldugu
anlatilmistir.®

El-Muhacir bu kissanin bize dini bir amagcla hayatini feda etmenin ceva-
71 konusunda agik bir delil oldugunu savunmaktadir. Zira geng bizzat ken-
disi, oldiiriilmesi i¢in hiikiimdara yol gdstermis ve buna razi olmustur.®

El-Muhacir’in anlattig1 tiim bu olaylarin intihar saldirilar: igin bir delil

teskil etmedigi agiktir. Bir onceki meseleyi degerlendirirken isaret ettigimiz
gibi burada da bir kiyaslama hatasi1 bulunmaktadir. Zira kiyas yapilan

8 Miislim, “Imare”, 117.
% Miislim, “Ziihd”, 73.
0 el-Mubhacir, Mesdil, 89.
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olaylarla intihar saldirilar1 arasinda mahiyet farkliligi vardir. Bu olaylarda
hayatini feda etmeye razi olanlar, ruhsata bagvurmayip imanlarinin bekasi
icin fedakarlikta bulunarak kendi hayatlarini feda etmislerdir; onlarin
liclincii sahislara bir etkisi olmamistir. Onlar, ortaya koyduklari bu tutumla
kimseye zarar vermemislerdir. Intihar saldirilarinda ise saldirganlar
kendi hayatiyla birlikte bagkalarmin hayatint da sonlandirmaktadirlar.
Bazen gergeklestirdikleri eylemlerle yiizlerce masum kisginin hayatina
son vermektedirler. Ustelik sivil hedeflere yonelik saldirilarda hayatini
kaybedenler genellikle bunu hak edecek hi¢ bir sorumluluga sahip
olmamaktadirlar. El-Muhacir’in 6ne siirdiigli ‘din i¢in’ gerekgesi de gegerli
degildir. Bu saldirilarin dine bir fayda sagladigini sdylemek de miimkiin
degildir.

2.4.4. Sehadete Ermek Amaciyla Nefsi Telef Etmenin Mesruiyeti

El-Muhacir, bu hususun bir 6nceki baglikta zikrettigi husustan daha 6zel
bir duruma isaret ettigini belirttikten sonra bu konuya dair pek ¢ok agik
delilin bulundugunu ifade ederek bunlari islemeye ¢aligmistir. Ona gore bu
hususa agik¢a delalet eden hadislerden biri Ebu Hureyre’nin, Rasulul-
lah’tan (s.a.s) rivayet ettigi su hadis-i seriftir. Ebu Hureyre (r.a) soyle de-
mistir: Rasulullah’in (s.a.s) soyle dedigini isittim: “Canim kudret elinde
olan Allah’a yemin olsun ki Mii’minlerden bir kisminin benden ayr kal-
malarina {iziilmeyeceklerini ve onlar1 bindirebilecek binitler temin
edebilecegimi bilseydim Allah yolunda savasa giden hi¢bir miifrezeden
geri kalmazdim. Canim kudret elinde olan Allah’a yemin olsun ki Allah
yolunda 6ldiiriiliip dirilmeyi sonra 6ldiiriiliip tekrar dirilmeyi ve yine 6ldii-
riliip dirilmeyi isterdim.”!

El-Muhacir sdyle demektedir: “Sehadet amaciyla insanin nefsini heba
etmesinin mesru oldugunu ifade eden en acik hadis budur. Ben-i Adem’in
efendisi, Allah katinda alemlerin en kiymetlisi, mahser giinlinde immete
sefaat¢i olan Allah’1n elgisi peygamber boyle demektedir.”* O, ayn1 hadi-
sin bagka varyantlarini ve buna benzer pek cok rivayeti daha zikrederek
insanin sehadet amaciyla nefsini heba etmesinin caiz oldugunu; bunun da
intihar saldirtlarinin mesru oldugunun delili oldugunu ileri siirmiistiir. Di-
ger yandan o, din i¢in olduktan sonra kiginin diismanin eliyle veya kendi
eliyle dldiiriilmesi arasinda bir fark bulunmadigini da iddia ederek intihar
saldirisinin ayni kategoride oldugunu savunmaya c¢alismistir. Cilinkii ona
gdre her iki durumda da ayni amag ve ayni hedef s6z konusudur. Onemli
olan sekil boyutu degil ruh ve mana boyutudur. Oyle ki El-Muhacir’e gére
sehadete ermek icin bu eylemi gerceklestirenler cenneti elde ediyorsa

6! Buhari, “Cihad ve Siyer”, 7.
2 el-Mubhacir, Mesdil, 97.
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intihar saldirisinda bulunarak diismanin kalbine korku salip onlar1 dehsete
diisiiren, gii¢lerini zayiflatan daha faydali bir is yapmis olur. Bunu bir intihar
eylemi goriip haram saymak asla dogru degildir ve bu biiyiik bir iftiradir.
Bir 6nceki degerlendirmemiz el-Muhacir’in bu kiyaslamasi i¢in de ge-
cerlidir. Hz. Peygamberin Allah yolunda dldiiriiliip dirilmeyi temenni et-
mesi, Allah yolunda sehadetin kiymetini ifade etmek i¢indir. Buradan bas-
kalarinin hayatini sebepsiz yere sonlandiran, sivil hedeflere yonelik intihar
saldirilarina delil ¢ikarmak bos bir ¢gabadan 6teye gegmeyecektir.

3. Savasq Kéfirlerden Kasten Oldiiriilmesi Caiz Olmayanlar

El-Muhacir, Hz. Peygamber’in savas yolculugu sirasinda bir kadinin 61-
diirtildiiglinii gortince “Bu kadin savagsmiyordu” diyerek tepki gdstermesini
ve Oncll kuvvetlerin basinda bulunan Halid b. Velid’e haber gondererek
kadin ve ¢ocuklarin 6ldiiriilmesini yasaklamasini® delil gostererek muha-
rip kafirlerin savagla hicbir sekilde baglantisi olmayan ¢ocuklarinin ve
kadinlarinin, yaslilarin, engellilerin, rahiplerin vb. siniflara mensup olanla-
rin dldiiriilmesinin caiz olmadigini kabul eder. Ancak 6biir taraftan ‘gergek
anlamda veya zimnen savasa katilmis sayilan kim olursa olsun oldiiriiliir’
diyerek® buna kapiy1 aralamistir. Zira ‘hilkmen savasa katilmig olanlar’
ifadesi her tlirlii yoruma agiktir ve bunun iizerinden baglantilar kurmak
olduk¢a kolaydir. Nitekim el-Muhacir, bu ifadelerinin hemen ardindan
sOyle diyor: “Onlardan biri savasirsa oldiiriiliir. Ayn1 sekilde eger savasa
tegvik etmigse veya Miisliimanlarin mahremiyetini ifsa etmisse veya kafir-
ler onun goriislerinden yararlanmissa veya kendisine tabi olunmussa veya
kadin ve ¢cocuk olsa da savasa zimnen istirak etmis ise 6ldiirtilmesi caizdir.
Rabia b. Rufey’ es-Sulemi’nin Huneyn giiniinde yasli ve goriisiine bagvu-
rulan biri olmanin disinda bir meziyeti kalmamis olan Dureyd b. Es-Simme
ile karsilastig1 ve onu 6ldiirdiigii rivayet edilmistir. Bu durum Rasulullah’a
bildirilince buna itiraz etmemistir.”%

El-Muhacir’e gore bu konuda meselenin 6zl sudur: Savasa fiilen katil-
mis olsa da olmasa da kim ki kital (savas) ehlinden sayiliyorsa 6ldiiriilmesi
caizdir. Kital ehli olmayanlarin 6ldiiriilmesi ise caiz degildir. Ancak gergek
anlamda veya fikir vermek, 6nderlik etmek, tesvik etmek vb. zikrettigimiz
sekillerde zimnen savasa istirak etmis olmasini saglayan durumlar bunun
disindadir.” Oyle ki el-Muhacir’e gére rahip, sagir, dilsiz, kér, topal, halk

9 el-Mubhacir, Mesail, 100.

64 Ibn Mace, Sunen-u Ibn Mace, thk. Suayb el-Arnavut vd. (y. y, Daru’r-Risale el-Ale-
miyye, 2009), “Cihad”, 30.

%5 el-Mubhacir, Mesdail, 121.

% el-Mubhacir, Mesdil, 123.

7 el-Mubhacir, Mesdil, 124.
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arasina katilmamis seyyah olsa bile kital ehlinden sayilanlarin 6ldiirilmesi
caizdir.

0, bu sozlerinin ardindan c¢esitli alimlerden zikrettigi goriislerle bu dii-
stincesini desteklemeye ve detaylandirmaya calisir. Bu goriisleri serdeder-
ken biitiin ¢abasi insanlarin kani nasil dokiilebilir, bunu ispatlamaktir. Kital
ehli hasta, ¢ocuk, yasli, eli kolu kesik vb. olursa dldiiriilmesi nasil caiz olur
gibi meselelere uzun bahisler agarak 6ldiirmenin fikhini! olusturmaya ¢ali-
sir. Ustelik zikrettigi tiim bu goriisler, ona gore Miisliimanlarin kafirlere
kars1 baslattig1 yani Miisliimanlarin talep ettigi savasla ilgilidir. Savunma
savasinda, yani Misliimanlarin topragma ydnelik bir kafir saldiris1 veya
isgalinde ise hangi tiirden olursa olsun buna katilan veya buna riza gosteren
kim olursa olsun muharip sayilir ve biilug cagma ermeyenler hari¢ kim
olursa olsun &ldiiriiliir. Ister buna fiilen katilmis olsun isterse sadece
Miislimanlara zarar verme seklinde katki saglamis olsun zararin1 6nlemek
icin Oldiiriiliir.* Burada gecen ‘riza gosteren’ ifadesi, bazi siddet yanlist
orgiitlerin 6niindeki tiim 6ldiirme kapilarini agmistir. Zira kendilerine katil-
mayan ve destek vermeyen herkes onlara gore kiiffara riza gostermistir ve
kars1 cephede yer almaktadir. Boylece bu orgiitlere gore onlarla savasilma-
st ve kanlarmin dokiilmesi helaldir.®

‘Riza gosterme’, ‘hilkmen savasa katilmis sayilma’ gibi 6l¢iilemeyen,
mahiyeti ve smirlar1 belli olmayan soyut gerekgelerle Islam’in -sebepleri
disinda- koruma altina almis oldugu insan hayatini yok etmeye ¢alismak,
Islam’1n genel tutumuyla biiyiik bir ¢eliski olusturmaktadir. Kati delillere
dayanmayan bir anlay1s gelistirerek tiim insanlig1 buna uymaya zorlamak,
uymayanlari tekfir ederek kanlarini helal saymak, yiice Islam’in degerle-
riyle bagdasmamaktadir. Hz. Peygamber, Mekke’yi fethettikten sonra
Miisliimanlara kars1 bir ihanet i¢erisinde bulunmamis olanlara ‘Bugiin size
higbir kinama yoktur’ diyerek™ Islam’m gegerli bir sebebi bulunmadikca
oldiirmekten yana degil yasatmaktan yana bir tavra sahip oldugunu ortaya
koymustur.

4. Kifirlere Saldirma ve Onlar1 Oldiirme; Hedefe Ulastiracak Her
Yolla Onlarla Savasmanin Mesruiyeti

El-Muhacir’in: “Yiice Allah, miicahid kullarina onun dinini ytliceltmek
icin ¢iktiklar1 yolda muharip kafirlere saldirmalarini, onlar1 6ldiirmelerini,

8 el-Mubhacir, Mesail, 136.

% Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Seyfuddin el-Fatih, el-Kaide ve’d-Devie hakai-
ku’l-ezmeti kamileten, http://www.sunnt_.com/vb/showthread.php?t=14715 (erisim
29.08.2018)

" Bkz. Ibn Esir, el-Kamil fit-tarih, thk. Ebu’l-Fida Abdullah el-Kadi (Beyrut:Da-
ru’l-Kutubi’l-Timiyye, 1987), 2:120.
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nefeslerini kesecek her tiirlii aracla onlarla savagmalarini, ruhlarini beden-
lerinden ayirarak yeryiiziinii pisliklerinden temizlemelerini, insanlara yo-
nelik fitnelerinin 6niine gegmelerini saglayacak her tiirlii saldirtyr miibah
kilmistir” goriisiinii kendince mesru gostermek amaciyla ortaya koydugu
dayanaklar1 sunlardir:

Birincisi, imkanlar 6l¢iisiinde Allah’in diismanlarinmi korkutacak ve yil-
diracak kadar gii¢ olusturmaya c¢alisma yoniinde verilen emir vardir.
El-Muhacir’e gore Cenab-1 Allah bu amagla sdyle buyurmustur: “Inkar
edenler, asla yakay1 kurtardiklarini zannetmesinler. Cilinkii onlar (sizi) aciz
birakamazlar. Onlara kars1 giiciiniiz yettigi kadar kuvvet ve savag atlari
hazirlayin. Onlarla Allah’in diismanini, sizin diismaninizi ve bunlardan
baska sizin bilmediginiz fakat Allah’in bildigi diger diismanlar1 korkutur-
sunuz. Allah yolunda her ne harcarsaniz karsiligi size tam olarak 6denir.
Size zulmedilmez.” (Enfal, 8/59-60) Yine ona gore Rasulullah (s.a.s), bu-
rada gecen kuvvetin silah oldugunu beyan etmistir ve bu silah diigmana
kars1 gli¢ kazandiracak her tiirlii silah ve savag yontemidir.”

Ikincisi ise muharip kafirlerin topluca heladkimi saglayacak vesilelere
sartlmanin cevazidir. Bu yet-i kerimede hazirlanmasi emredilen silah; tas-
tan baglayarak oklara kadar varan, her tiirlii bomba; filize, ugak ve toplarla
atilan modern patlayicilara uzanan, savasgilarla savas¢t olmayanlart ayril-
masina bakmaksizin diismana atilmasi miimkiin olan her tiirlii silahtir.
El-Muhacir zikrettigi bu arglimanlarla adim adim varmak istedigi noktaya
dogru ilerlemistir. O, biitiin bunlardan cihad faaliyetlerinde 6nemli bir arag
haline getirdigi intihar saldirilarinin mesruiyetini ortaya koymaya ¢alis-
maktadir. Bu goriisleri serdettikten sonra sdyle bir neticeye ulagmustir:
Tim bomba cesitlerinin, ne sekilde kullanilirsa kullanilsin giiniimiizde
ihdas edilen patlayici maddelerin, diismana atilacak silah mesabesinde
oldugu agiktir. [lahi emir, Ayet-i kerimede onlarin kullanimini caiz kilmigtir.

El-Muhacir’in dayanak olarak ileri slirdiigii {i¢iincii gerekge ise ihtiyag
duyulmasi halinde diigmanin (hedeflerinin) yakilmasi ve telef edilmesinin
cevazidir. O, buna Rasulullah (s.a.s)’in c¢esitli seriyyelerde gergeklesen
olaylarla ilgili soyledigi baz1 sozleri delil gostermistir. EI-Muhacir’in, Bu-
hari’den zikrettigi bu rivayetlerde Rasulullah (s.a.s) Zu’l-Halese ve Beni
Nadir’in evlerinin ve hurmaliklarinin yakilmasini istemis ve bu eylemler
gerceklestikten sonra onlart memnuniyetle kargilamistir.”

O, mezhep goriiglerinden, alimlerden bu goriistini destekledigini diisiin-
digii pek ¢ok goriis de serdetmistir. Ancak kendi kanaatini ciddi bir sikin-
tiya sokan Hz. EbGi Bekir’den gelen rivayeti ise dikkate almamigtir. Eb

"I el-Mubhacir, Mesdil, 164.

2 el-Mubhacir, Mesdil, 166.

3 Bkz. el-Muhacir, Mesdil, 171-172. Bahsi gegen yakma hadiseleri i¢in bkz. Buhari,
“Cihad ve Siyer” 154.
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Bekir, Usame ordusunu savasa gonderirken onlara soyle hitap etmistir: “Ey
Insanlar! Durun, size on nasihatte bulunacagim ki onlara sahip ¢ikiniz: Hi-
yanet etmeyiniz, ¢almayiniz, gaddarlik yapmayiniz, azalar1 kesmeyiniz,
kiigiik ¢ocuklari, yash insanlari, kadinlar1 6ldiirmeyiniz, hurma agaglarini
talan etmeyiniz, onlar1 yakmayiniz, meyve agaglarini kesmeyiniz. Koyun-
lar1, inekleri, develeri yeme ihtiyact disinda kesmeyiniz. Sizler kendilerini
manastirlara kapatmis kavimlerle karsilasacaksiniz, onlari kendi hallerine
birakiniz.””*

Hz. EbG Bekir’in bu talimatlarinin kendi goriisiiniin 6niinde bir engel
oldugunu diisiinen el-Muhacir, bu engeli kaldirmak i¢in genellikle tabi ol-
maktan imtina ettigi bir yonteme bagvurarak hadisin tahric ve tahliline gi-
rismistir. Incelememize konu olan Mesdil min Fikhil Cihad isimli kitabin-
da her meselede ylizlerce hadis, sahabe sozii veya alim goriisii zikrederek
kendine destek olarak ileri siirerken bu hadis veya goriisleri tahkik etmeyi
aklina getirmeyen el-Muhacir, burada kendi goriisiine ciddi bir muhalefet
olusturan 6nemli bir sahabinin tavsiyeleri s6z konusu olunca bu yonteme
basvurmaya ihtiyag¢ hissetmistir. Zira bu tavsiyelerin gegerli olmadiginin
ispatlanmamasi durumunda kendi goriisii ciddi bir sikintiya girecektir. O,
bu sikintiy1 gidermek i¢in ise hadisin senediyle baglamistir. Hadisin mun-
kat1 oldugunu, zira isnadinda bulunan bazi isimlerin Hz. EbG Bekir’le go-
rismemis olduklarini ifade ederek bu rivayetin uydurma oldugunu iddia
etmistir. Burada hadisin senediyle ilgili bir tartismanin igerisine girmeye
gerek gormilyoruz. Vurgulamak istedigimiz husus, el-Muhacir’in kendi 6n
kabullerini savunmak i¢in ciddi bir usulsiizliik icerisinde oldugu ve kanaa-
tini pekistirmek i¢in sadece buna uygun diisen goriisleri alarak digerlerini
gormezlikten geldigidir. EI-Muhacir’deki bu usulsiizliik hali zaman zaman
Oyle bir diizeye varmaktadir ki onu kendi istidlal yontemini temelden sar-
sacak bir tutuma bile sevk etmektedir. Hz. Ebli Bekir’in bu tavsiyelerinin
gecersizligini savunmak tlizere soyle demektedir: Bir konuda masum
(s.a.s)’dan bir karar sadir olmussa aksini kim sdylemis olursa olsun dikka-
te alinmaz... Ibn Abbas sdyle diyordu: Ben ‘Allah’m Resulii séyle dedi’
diyorum, siz ‘Ebu Bekir, Omer s8yle dedi’ diyorsunuz. Benzer bagka sdzler
de zikreden el-Mubhacir, ilgingtir bu sozlerin sthhati konusunda bir deger-
lendirmede bulunmaya gerek gérmemistir. Halbiiki ibn Abbas’m bu sozle-
ri tahkik edilmeye daha ¢ok muhtactir. Ger¢ekten Rasulullah’tan bir s6z
sadir oldugu halde sahabiler bunu birakip Hz. Ebs Bekir’in veya Omer’in
sOzlerini dikkate almiglar midir? Bunun boyle olduguna ihtimal vermiyo-
ruz. Sahabiler, Hz. Peygamberin bir talimati varken bagka birinin s6zlerine
itibar etmiyorlardi. EI-Muhacir, kendi goriisiine tezat teskil ettigi i¢in bu
hususu gérmezlikten gelmeyi tercih etmistir. Ancak buna ragmen isnad

¢ Bkz. Taberi, Camiu’l-beyan, 3:226-227.
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iizerinden yaptig1 bu zayiflatmanin yeterli olamayacagini diistinmiis olacak
ki bununla yetinmemis ve Hz. Ebu Bekir’in bu tavsiyelerini tevil etme yo-
luna da gitmistir. Yaptig tevile gore Hz. Eba Bekir, Sam ve diyarinin ya-
kinda Miisliimanlar tarafindan fethedilecegini biliyordu, Hz. Peygam-
ber’den bunu duymustu, bu yiizden bu diyarlarin talan edilmesine gonlii
razi olmamistir ve bu tavsiyelerde bulunmustur.”

Hz. Peygamberin, Zu’l-Halase ve Beni Nadir’in ev ve hurmaliklarinin
yakilmasimi uygun gérmesini delil gostererek bunun genel bir uygulama
oldugunu sdylemek bir 6n kabuliin {irtintidiir. Uzun yillar siiren bir miica-
dele icerisinde sayisi elin parmaklarini gegmeyen ve 6zel durumlar {izerine
basvurulan bu olaylar1 genel bir uygulama gibi gostermek Hz. Peygam-
ber’e en biiylik haksizlik olur. Olaylar, vuku bulduklar1 baglamlarinda de-
gerlendirilmezse amactan uzaklasan yorumlara varilmasi kaginilmaz hale
gelir. Hadiselerin ve ifade edilen sozlerin baglamini diger bir tabirle nass-
larin varid olma sebebini bilmek onlari yorumlama konusunda biiyiik bir
kolaylik saglayacaktir. Hz. Peygamber’den gelen bu konudaki rivayetler
0zel sebepleri bulunan tutumlar olup genele tesmil edilemezler.” Hz. Ebu
Bekir’in bahsi gecen sozleri ise genel bir uygulamay dile getirmektedir.
Bu so6zlerin benzerleri bizzat Hz. Peygamber tarafindan da dile getirilmis-
tir. Hz. Peygamber de seriyyelere emir tayin ederken benzeri tavsiyelerde
bulunmusgtur.” Ebu Bekir’in rivayetinde isnad yoniinden bir sikint1 bulunsa
da mana yoniinden bir sikint1 bulunmadig aciktir. Bu tavsiyeler, Islam’m
ruhuna uygun ve uyulmasi gereken tavsiyelerdir.

Cagimizda konuyla ilgili yapilan c¢alismalarda el-Muhacir’in bu
tutumunu onaylayan bir arastirmaci oldugunu bilmiyoruz. Konuyu 6nyar-
gisiz bir anlayisla ele alan aragtirmacilarin bunun aksi sonuglara vardikla-
i1 goriiyoruz. S6zgelimi Islam’ i diinya barigina ne tiir katkilar sagladig:-
n1 genis bir sekilde inceleme konusu yapan Dr. Muhammed Vakiullah Ah-
med, Ishamu’l-Islam fi tahkiki’s-selam el-‘dlemi, isimli eserinde cihadm
bagli kalmas1 gereken bazi sartlarinin bulundugunu, bu ¢ergeveyi asan ca-
balarin cihad eylemi olmaktan ¢ikacagini belirtmistir. Ahmed, bu sartlari
sOyle siralamistir:

5 el-Mubhacir, Mesdil, 182.

¢ Buhari’nin rivayetinde Hz. Peygamber, Cerir’e “Beni Zu’l-Halese’den kurtarmaya-
cak misin?” diyerek onlarm ihanetlerine igaret etmistir. (Bkz. Buhari, “Cihad ve Si-
yer” 154) Beni Nadir’in ihanetleri ise ileride anlatilacaktir. Bkz. 88. Dipnot.

7 Miislim, “Cihad ve Siyer”, 2; Ebu Davud, Siinen-u Ebi Davud, thk. Suayb el-Arna-
vut, Muhammed Kamil Karabeleli (y. y, Daru’r-Risale el-Alemiyye, 2009), “Cihad”,
90; Tirmizi, “Diyat”, 14.
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[a—

. Sadece Allah i¢in olmasi

2. Zuliim ve saldirinin ilk olarak diisman tarafindan baslatilmis olmasi

3. Cihad emrinin yetkili merci (Imam/yonetici) tarafindan verilmis ol-

masi

4. Cihatta gereksiz ve sebepsiz yere zuliim, tahribat vb. tasarruflardan

uzak durulmasi

5. Gasb ve talandan uzak durulmasi

6. Cihad’1in amag degil bir zaruret haline gelmesi.”

Islam tarihi incelendiginde el-Muhacir’in 6ngérdiigii bu anlayisin —asla
kabul gérmeyen bazi istisnalar1 disinda- uygulanmadigi da goriilecektir.
Islam tarihinin en Snemli fetihlerindeki tutumlar, dile getirdigimiz bu
hususu tek bagina ispatlamaya yeterlidir. Mekke’nin fethinin ardindan Hz.
Peygamber’in tutumu, Kudiis’iin fetihlerinin ardindan Hz. Omer’in ve Se-
lahaddin Eyyubi’nin tutumu, Istanbul’un fethinin ardindan Fatih Sultan
Mehmed’in tutumu ve yayimladiklari emannameler, el-Muhacir’in dedik-
lerinin tam aksinin yapildigi ortaya koymaktadir. Siiphesiz ki Islam yak-
maya yikmaya degil, imar etmeye, goniilleri kazanmaya taliptir.”

5. Aralarma Oldiiriilmesi Caiz Olmayan Miisliimanlar Karismis
Olsa da Savas¢1 Kéfirlere Her Tiirlii Silahla Saldirmamin Mesruiyeti

El-Muhacir’e gore kafirleri toptan yok etmeye yonelik bir eylemde 61-
diiriilmeleri caiz olmayan Miisliimanlarin da hayatinm1 kaybetmesi biiyiik
bir mefsedet olsa da Islam buna cevaz vermistir. Zira bu saldir1 sirasinda
onlari ayirma imkani bulunmamaktadir. Ona goére eger Miislimanlarin
oldiiriilmemesi gerektiginden hareketle kafirlerle savagsmazsak bu defa
cihadi iptal etmis oluruz ki bu kabul edilemez. Ozellikle savas teknolojile-
rinin hakim oldugu giiniimiizdeki saldirilarda bunu yapmak neredeyse im-
kansiz hale gelmis bulunmaktadir. Bu sebeple el-Muhacir’e gore cihadi
birakirsak bu durum topraklarimizi kendi ellerimizle Islam diismani kiiffa-
ra teslim etme anlammna gelir. Islam; din, can, akil, namus ve malin
muhafazasii garanti altina almistir. Bunlarin icerisinde dinin muhafazasi
digerlerinden daha 6nemlidir. Zira din ikame edilmedik¢e digerlerinin ko-
ruma altina alinmasi miimkiin degildir.* EI-Muhacir, bu kapsamda Miislii-
manlarin kalkan olarak kullanildiklarinda bile Miisliimanlara gelebilecek
zarar1 Onlemek i¢in kalkan yapilan Miisliimanlarin 6liimiine sebep olsa da
bu kafirlere saldirmanin caiz oldugunu iddia etmistir.*!

8 Muhammed Vakiullah Ahmed, Ishamu’l-Isldim fi tahkikis-selam el-‘dlemi (Kahire:
Mektebetu Misir, 2013), 166-172.

™ Bkz. Ejder Okumus, “Kiiresel Durum-Problemi, Evrensel Baris ve Islam”. Diyanet
IImi Dergi, 44, sy. 3, (2008), 7-30.

80 el-Mubhacir, Mesdil, 191.

81" el-Mubhacir, Mesdil, 196.
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Daha once de isaret ettigimiz iizere Islam’da savas, dinin teblig edilme-
sinin oniindeki engelleri ortadan kaldirmak ve Miisliimanlara yonelik zul-
mii gidermek amaciyla mesru kilinmistir.> Miisliimanlar1 korumak ama-
ctyla mesru kilinan bir savasta Miisliimanlarin 6liimiine sebebiyet vermek-
ten miimkiin oldugunca imtina etmek esas olmalidir. islam hukukunu bir
biitiin olarak g6z oniinde bulundurdugumuzda herhangi bir ayrim yapilma-
dan tiim insanlarin 6ldiirilmesine yol agacak kitle imha silahlarinin kulla-
niminin yasak oldugunu sdyleyebiliriz.

Miisliimanlar elbette modern savunma silahlar gelistirip kendilerine yo-
nelen saldirilar1 defedecek caydirict bir gii¢ olusturma hakkina sahiptirler.
Kendilerini korumaya yonelik stratejiler gelistirmek onlarin da hakkidir.
Ancak Kur’an, miidafaa hakkint mantikli ve insani degerler iizerine bina
etmistir. Miisliimanlar, saldirilar1 defetmede vicdanli ve 6lgiilic davranip,
zalimlik yapmamahdirlar. Ayet-i kerimede soyle buyurulmustur: “Size
kars1 savas acanlara, siz de Allah yolunda savas a¢in. Sakin asir1 gitmeyin,
zira Allah agir1 davrananlart sevmez” (Bakara, 2/190.)

6. Diismanin Arazilerini, Emlakim, Tesislerini Tahrip Etmenin
Mesruiyeti.

El-Muhacir, cihad stratejisi icerisinde 6nemli bir yer tutan ‘diigmani za-
yiflatma, korkutma ve yildirma’ prensibinin bir geregi olarak diigman ara-
zilerini, bahgelerini, tesislerini telef etmenin de mesru oldugunu savun-
maktadir. Nitekim o, “O, kitap ehlinden inkar edenleri ilk toplu siirgiinde
yurtlarindan ¢ikarandir. Siz onlarin ¢ikacaklarini sanmamistiniz. Onlar da
kalelerinin, kendilerini Allah’tan koruyacagini sanmislardi. Ama Allah’in
emri onlara ummadiklari yerden geldi. O, yiireklerine korku diisiirdii. Oyle
ki evlerini hem kendi elleriyle hem de Mii’minlerin elleriyle yikiyorlardi.
Ey basiret sahipleri, ibret alin.” (Hasr, 59/2) ayette gecen “evlerini hem
kendi elleriyle hem de Mii’minlerin elleriyle yikiyorlardi” ifadesini, diis-
manin tiim varligini tahrip etmenin mesruiyetinin delili kabul etmektedir.
Zira el-Muhacir’e gore Cenab-1 Allah’mn, bunu anlatmasi zimnen bunu be-
nimsedigini ve mesru gordiigiinii de ortaya koymaktadir. ibn Omer’den
rivayet edildigine gore Rasulullah (s.a.s) Beni Nadir kabilesinin
hurmaliklarinin yakilmasini emrettiginde “(Savas geregi) hurma agaclarin-
dan her neyi kestiniz yahut (kesmeyip) kokleri iizerinde dikili biraktinizsa
hep Allah’in izniyledir. Bu da fasiklari rezil etmesi i¢indir” (Hasr, 59/5)
ayeti inmistir. Bu da yapilan isin mesru oldugunu, Allah’in buna izin
verdigini ortaya koymaktadir.*

82 Bkz. Hac 22/39; Ali b. Ahmed el-Vahidi, Esbabu nuzuli’l-Kur an, 318; Taberi, Ca-
miu’l-beyan, 16:573; Ibn Ebu Hatim, Tefsiru ’I-Kur ani I-Azim, 8:2496.
8 el-Mubhacir, Mesdil, 223.
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El-Mubhacir, diger meselelerde de yaptig1 gibi Hz. Peygamber donemin-
deki seriyyelerde ve gazvelerde yasanan bazi menkibelerden, mezhep
alimlerinden, miifessirlerden naklettigi goriislerle bu kanaatini destekle-
meye calismistir. Bu goriiglerin hemen tamami bu ayette gegen ‘evlerini
yiktyorlard:’ ifadesinin agiklamasiyla ilgilidir. EI-Muhacir, bu nazariyesinin
bir devami olarak diigmana gii¢ kazandiracak, savasi siirdiirmelerini temin
edecek yiyecek, igecek, silah, ara¢ vb. ne varsa hepsinin telef edilmesini de
mesru gormustiir.®

O, bu hitkkme varirken ne ayetin metni lizerinde bir tahlilde bulunmus ne
de ayetin inis sebebini ve maksadini1 goz dniine almistir. Ayetin igerisinden
“...evlerini hem kendi elleriyle hem de mii’minlerin elleriyle yikiyorlard:”
ifadesini yalin halde alarak 6ngdrdiigii genel tahribat i¢in bir delile ¢evir-
mistir. Oysa ayette bahsi gecen “Ehli kitaptan inkar edenler” ibaresinden
kasdin, Ben-i Nadir Yahudileri oldugu konusunda miifessirler hemfikirdir.*
Ibn Asur’un da isaret ettigi gibi burada 6zel olarak Medineli Ben-i Nadir
Yahudileri kastedilmistir ki Mekke’deki miisrikler veya diger bolgelerdeki
miisriklerin buna dahil olmadig: bilinsin. Zira buradaki cezalandirma genel
bir cezalandirma degildir.* Ayette bu ifade kullanilarak -el-Muhacir’in de-
diginin aksine- Mii’minlerin Ben-i Nadir’e uyguladigi bu muameleyi tim
inkarcilara uygulama konusunda bir ¢aba igerisine girmemeleri hususuna
dikkat ¢ekilmistir.*’

Ayete konu olan Ben-i Nadir Yahudileri Hz. Peygamberle yaptiklari
anlagmaya uymayarak Miislimanlarin aleyhinde bulunmaya ve onlara iha-
net etmeye devam ettikleri i¢in Hz. Peygamber onlarin iizerine yiiriiyerek
ihanetlerini sonlandirmak istemistir.®® Miisliimanlar, onlarin evlerini,
korunaklarin1 ve savunma mevzilerini yikarak savas i¢in alan agmak
amaciyla tahrip etmislerdir.® Ayet-i kerime, onlarin sergiledikleri bu ihanet
lizerine nazil olmus ve bu tutumlarinin cezasini anlatmistir. O genel bir
hiikiim koymamaktadir. Sahip oldugu anlatimdan Cenab-1 Allah’in yikma
ve tahrip etme eylemlerine razi oldugunu sdylemek tamamen yanlig bir
yorum olur.

8 el-Mubhacir, Mesdil, 234.

85 Bkz. mesela Vahdi, Esbab-1 niizuli’I-Kur 'an, 436; Abdullah b. Omer el-Beydavi,
Envaru t-tenzil ve esraru t-te’vil, thk. Muhammed Subhi Hasan Hallak ve Muham-
med Ahmed el-Atras (Beyrut: Daru’r-Resid, 2000), 3:388; Muhammed Tahir ibn
Asur, et-Tahrir ve t-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye li’n-Nesr, 1984), 28:66.

8 bn Asur, et-Tahrir, 28:66.

87 bn Asur, et-Tahrir, 28:65-66.

8 Bu konuda genis bilgi i¢cin bkz. Ibn Hisam, es-Siyretu 'n-nebeviyye, 2:214-215; Mu-
hammed Ibn Sa’d, Kitabu t-tabakati’l-kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 2001), 28 vd.

8 Zemahseri, el-Kessaf, 6:75.
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Kur’an’da bagka yerlerde gecen ve bu sdylediklerimizi hakli ¢ikaran
ayetler de bulunmaktadir. Cesitli ayetlerde Miislimanlar, dinlerini ve
canlarini miidafaa i¢in savasmanin disinda, istila etmek, somiirmek, hak ve
hukuk tecaviiziinde bulunmak, zarar vermek, fitne ve fesat ¢ikarmaktan
alikonulmusglardir.®® Yukarida belirtilen sebepler disinda sadece ganimet
elde etmek, sohret kazanmak vb. sebeplerle savasmak mesru goriillmemis-
tir. Hz. Peygamber de, “Kim (cihad bahanesiyle) bir evde darlik (ve sikint1)
meydana getirir veya bir yolu keser ya da bir Mii’mine eziyet verirse, onun
yaptig1 cihad degildir.” buyurarak® bunu teyid etmistir. Savas zamaninda
yeme ihtiyaci disinda hayvanlari 6ldiirmek, binalar1 yikmak, mala miilke
zarar vermek, meyve agaglarini kesmek vb. hususlar siddetle yasaklanmis-
tir.”2 Ben-i Nadir hadisesi bunun istisnasini anlatmaktadir.

7. Savasc1 Kifirlerin Kacirilmalarimin Mesruiyeti

El-Muhacir’in cihad stratejisinde yer bulan meselelerden biri de diigman
bireylerinin ferdi veya toplu olarak kagirilmasini uygun bulmasidir. Ciinkii
ona gore bu savagin bir pargasidir ve dini olarak caiz goriilmesinin sebebi
ise Miisliimanlarin cihatla elde etmeye calistig1 maslahata hizmet etmesi-
dir. Bununla diisman saflarinda zaaf olusturup, ganimet elde etme imkam
olusur. Bu goriisiinii desteklemek amaciyla da “Haram aylar ¢ikinca bu
Allah’a ortak kosanlar1 artik buldugunuz yerde 6ldiiriin, onlar1 yakalayip
hapsedin ve her gozetleme yerine oturup onlar1 gozetleyin. Eger tovbe
eder, namazi kilip zekat: da verirlerse, kendilerini serbest birakin. Stiphesiz
Allah ¢ok bagislayicidir, cok merhamet edicidir.” (Tevbe, 9/5) ayetini kul-
lanmaktadir. Ona gore ayette gecen ‘onlar1 yakalaymiz’, ‘hapsediniz’ ifa-
deleri, diismani esir almanin cevazina delildir.” Yine Hz. Peygamber done-
minde yasanan bazi esir alma ve degisim islemlerinden 6rnekler vererek
kendi goriistinii desteklemeye ¢aligmistir.

Mesru gerekgelere dayanan esir alma konusunda Islam bilginleri arasin-
da bir fikir ayriligi bulunmamaktadir. Bu durum, 6teden beri savaslarin
kaginilmaz bir pargasi olmus; giinlimiiz savas stratejilerinde de fiilen yer
alan bir husustur. Ancak savasla alakasi olmayan, esir alinmalarin1i mesru
kilan bir gerek¢e bulunmayan insanlarin diisman kategorisine alinarak esir
almmmalari, cariye kilinmalari, bir metaa doniistiiriilerek satiliga ¢ikarilma-
larmin Islam’a mal edilmesi dogru degildir.

% Enfal, 8/47. Ayrica Bakara, 2/205; Nisa, 4/94; Kasas, 28/83; Stra, 42/41-42. Bu ko-
nuda genis bilgi icin bkz. ibn Asur, et-Tahrir, 10:32-33.

! Ebu Davud, “Cihad”, 89.

92 Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 3. baski (Istanbul: Eser Nesriyat ve
Dagitim, 1979), 2:694.

% el-Mubhacir, Mesdil, 245.
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8. Organ Kesmenin Hiikmii

El-Muhacir’in esir alma konusundan sonra degindigi bir mesele de esir
edilen diisman askerlerinin azalarinin kesilmesi (onlara iskence edilmesi)
konusudur. EI-Muhacir, bunu uygun bulmamaktadir. Esir alinan askerlerin
0li veya diri halde iken herhangi bir azalarinin kesilmesi, kendilerine is-
kence edilmesi ona gore de kesinlikle mesru degildir. Ancak savas sirasin-
da diisman askerlerinin ellerinin ve bagka azalariin kesilmesi ise bu kap-
sama girmemektedir. Zira bu, savasin kagiilmaz bir pargasidir. Ona gore
carpismalarda her sey yasanabilmektedir ki bu sebeple savas ortaminda
yasanan hususlar iskence kapsamina girmemektedir. Iskence ve diismanlik
maksadiyla diisman askerlerinin azalarinin kesilmesi caiz olmamakla bir-
likte kisas olarak azalarinin kesilmesi ise dinen mesrudur. Bunun delili ise
“Eger ceza verecekseniz, size yapilanin misliyle cezalandirin. Eger sabre-
derseniz, elbette bu, sabredenler i¢in daha hayirhidir.” (Nahl, 16/126)
ayetidir. Zira el-Muhacir’e gore eger kafirler Miisliimanlara bir iskencede
bulunmugsa Miisliimanlara da misliyle mukabelede bulunma hakki vardir.*

O, bu konuda dikkat ¢ekici bir ¢eliski i¢erisinde bulunmaktadir. Bir son-
raki baglikta izah edecegimiz tizere diismanin kafasini kesmeyi miibah go-
rerek dnemli bir ¢eliski ortaya koymustur.

9. Savasci1 Kéfirlerin Kafalarimin Kesilmesinin Mesruiyeti Meselesi

El-Muhacir’in cihad anlayisi icerisinde en ¢ok tepki ¢eken husus, muha-
rip diisman askerlerinin kafasini kesmeyi miibah gérmesi olmustur. O, mu-
harip kafirlerin kafalarinin kesilmesinin mesruiyeti konusunda, Kur’an’dan
i¢inde ‘Boyunlarini vurun’ ifadesinin gegtigi iki ayeti delil getirmistir. Tlk
ayet, Enfal suresinde gecen su ayettir: “O sirada rabbin meleklere sunu
vahyediyordu: Siiphesiz ben sizinle beraberim, iman edenlerin sebatlarini
pekistirin. Ben inkar edenlerin kalplerine korku salacagim, artik boyunlari-
nin lizerinden vurun, onlarin biitiin parmaklarina vurun.” (Enfal, 8/12)
el-Muhacir, ayette gecen ‘Boyunlarinin tizerinden’ ifadesi hakkinda miifes-
sir Taberi’nin zikrettigi baz1 goriisleri, Kurtubi ve Beydavi’nin bu kavram
hakkindaki goriislerini anlatarak bunlardan soyle bir netice ¢ikarmustir:
“Sonug olarak sunu diyorum: Ayet, muharip kafirlerin kafalarmin kesilme-
sinin mesruiyeti hususunda kesin bir delildir. Ayette su hususa isaret var-
dir: ‘Boyunlarinin iizerinden vurun’ ki kafalarmi kaldiramasinlar; biitiin
parmaklarina vurun’ ki savunmaya giigleri kalmasin.”

Azalarin kesilerek iskence edilmesini caiz gérmeyen el-Muhacir, zahirci
ve parcact tutumunun bir sonucu olarak bu ayeti de baglamindan kopararak

% el-Muhacir, Mesdil, 260.
% el-Muhacir, Mesdil, 270.
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bu denli 6nemli bir hadisenin delili olarak 6ne siirebilmistir. Ayetin tasvir
ettigi fiili savas ortamin1 g6z ard1 ederek herhangi bir zaman kaydi koyma-
dan muharip diisman askerlerinin kafalarinin kesilmesini mutlak manada
miibah gérmistiir. Oysa delil olarak ileri siirdigli bu ayet, Bedir savasindaki
ortami tasvir etmekte ve Mii’minlere diigman karsisinda gevsek davranma-
malarini, onlar1 acimadan saf dis1 birakmalarini emretmektedir. Savas orta-
minda savag kurallar gegerlidir ve ¢arpisma ortaminda sizi galibiyete ulas-
tiracak yontemlere basvurmaniz tabiidir. Ayet-i kerimede Cenab-1 Allah
diismani yildirmak ve kalplerine korku salmak tizere M{i’minlerin acima-
dan onlarn {izerine yiiriimesini ve oldiirmesini emretmistir. Burada ifade
edilen boyun ve parmak azalari, ‘onlar 6ldiiriin ve saf dis1 birakin’ anla-
minda kinayeli bir kullanimdir. Miifessir ibn Asur soyle demektedir: “Bo-
yun vurma” ifadesi, ister vurarak, ister kalbe mizrak saplayarak ve isterse
ok atarak 6ldiirmeyi ifade eden meshur bir kinayedir. Ciinkii kinayeli kul-
lanim daha gii¢liidiir. Bu tabirde de bir sertlik ve siddet s6z konusudur ve
tesvik i¢in daha etkilidir.”

Bu tabirler, kinayeli anlatim olarak kabul edilmediginde kizgin savas
ortaminda diisman askerlerinin parmaklarini arama gibi dikkat kaybettirici
bir ¢aba icerisine girme durumu ortaya ¢ikar ki bu, savas ortaminda uyul-
mast uygun olmayan ve ayetin amacina da ters diisen bir ¢aba olur. Baz1
miifessirlerden rivayet edilen goriisler de bunu desteklemektedir. Fahrettin
er-Razi’nin anlattigina gére baz1 miifessirler, dyette gecen “boyunlarinin
istiinil ve parmaklarmi vurun” ifadesini “onlar istediginiz sekilde oldii-
riin” anlaminda kabul etmislerdir. Ciinkii boyun iistiinde bulunan organ
kafadir ki bu en giiclii azadir; parmaklar ise viicutta bulunan en zayif or-
ganlardir. En kuvvetli ve en zay1f organlar zikredilerek tiim organlar kaste-
dilmigtir. Diger baz1 miifessirlere gore ise bu ifadeler sadece “onlar1 61dii-
rin” anlamindadir.”” El-Muhacir ise fiili savas ortami i¢in ongoriilen ve
6ldiirmeyi ifade eden bir kavrami zahiri anlamda ve fiili savag ortaminin
disinda da uygun gérmiistiir.

El-Muhacir’in delil getirdigi ikinci ayet ise Muhammed suresinde geg-
mektedir. Ayette soyle denilmistir: “(Savasta) inkér edenlerle karsilastigi-
niz zaman boyunlarin1 vurun. Nihayet onlar1 ¢okertip etkisiz hale getirdigi-
nizde bagi siki baglayin (sag kalanlarini esir alin). Artik bundan sonra
(esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsilig1 saliverin. Savas sona erinceye
kadar hiikiim budur.” (Muhammed, 47/4) El-Muhacir, ‘Boyunlarini vurun’
ifadesi hakkinda yine miifessir Taberi, es-Sealibi, ve Kurtubi’nin tefsirle-
rinde verdigi bazi1 goriisleri baz alarak tezini savunmaya c¢alismistir. Soyle
demektedir: “Kafa keserek 6ldiirmekte bir siddet ve sertlik s6z konusudur.

% Tbn Asur, et-Tahrir, 26:78-79.
7 Razi, Mefatihu’l-gayb, 15:140.
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Bu da tam olarak istenen seydir, hatta Allah’in indirdigini begenmeyenlere
ragmen bu, Allah ve Rasulii’niin sevdigi bir husustur.”*®

El-Muhacir, bu ayetin yorumunda da ayni istidlal hatasina diismiistiir.
Zira bu ayette gegen “boyun vurma” ifadesi de savas i¢in kafirlerle karsi
karsiya geldiginizde ‘onlara acimayin ve 6ldiiriin’ manasinda kinayeli bir
kullanimdir. Bu kinayeli ifadenin kullanilmasi, diismana kars1 istenen azmi
ve sertligi saglamak i¢indir. EI-Muhacir ise onu hakiki anlamiyla kabul
ederek bu amacina isaret etmistir. Ibn Asur tefsirinde bu hususa soyle te-
mas etmektedir: “Ayetin basinda gegen ‘lekiytum’ lafzi, savas bulusmasi
anlaminda meshur olmus bir kavramdir. Ondan bagka bir bulugsma degil
sadece savas bulusmasi anlasilir... Buradaki bulusma asla kafirlerle yolda
karsilagtiginizda vb. bir manaya gelmez. Bu yiizden onun yanina tahsis
edici baska bir kavram eklenmesine ihtiyag duyulmuyor.” Ayet, savas or-
taminda kafirlerle cesaretli bir sekilde savasmayi tesvik etmektedir. Bu ifa-
deden sonra gelen ifadeler de aslinda durumu daha da netlestirmektedir:
“Nihayet onlar1 ¢okertip etkisiz hale getirdiginizde bagi siki baglayin (sag
kalanlarin1 esir alin). Artik bundan sonra (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye
karsilig1 saliverin. Savas sona erinceye kadar hiikiim budur.” Bu hiikiim
savag ortami i¢in gegerlidir. Esirleri ise bagka bir muameleye tabi tutun. Ya
karsiliksiz ya da fidye alarak serbest birakin. Ayetlerden esirlerin kafalarinim
kesilmesini ¢ikarmak agik bir zorlama olur.

Ancak el-Mubhacir, ayetleri oldugu gibi bu goriislinii desteklemek i¢in
farklh sartlarda vuku bulan Hz. Peygamberin ve bazi sahabilerin s6z ve
uygulamalarimi da kendi goriisiinii desteklemek amaciyla manipiile etmis-
tir. Bu rivayetlerde gegen “Kesme” ifadesinden hareketle Islam’in bas kes-
meyi caiz gordiigiinii iddia etmistir. EI-Muhacir’in bu goriisiinii destekledi-
gini iddia ettigi bir hadis-i serif sudur: “Hz. Peygamber Kureys kafirlerine
sOyle dedi: “Beni dinleyin Ey Kureys toplulugu! Muhammed’in nefsi elin-
de bulunan Allah’a yemin olsun ki size kesme cezastyla geldim.”'®

El-Mubhacir, hadisin varid oldugu ortami, baglamini ve metnin timiinii
dikkate almadan i¢inde gegen ‘kesme’ lafzin1 yalin halde alarak ‘kesmenin
nasil oldugu ise bellidir’ deyip bu hadis-i seriften bas kesmenin cevazina
delil oldugunu ima etmistir.’" Oysa bu hadis, 6zel bir duruma isaret etmek-

% el-Muhacir, Mesdil, 271.

9 bn Asur, et-Tahrir, 26:78.

1Barindirdiklari rivayetlerin sihhati yoniinden daha giiglii kabul edilen Kutubu Sit-
te’de gegmeyen bu hadisi, Ahmed b. Hanbel Miisned’inde (11/609; hadis no: 7036);
Ibn Hibban Sahih’inde (14/525; hadis n0:6567); Beyhaki ise Delailu 'n-niibuvve’de
(2/276) rivayet etmislerdir. Muhakkik Suayb el-Arnavut onun sahih oldugunu ifade
etmistir. (Bkz Ahmed Ibn Hanbel, e/-Miisned, thk. Suayb el-Arnavut vd. (y. y, Mues-
sesetu’r-Risale, 2001) 11:609)

101 e]l-Mubhacir, Mesdil, 274.
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tedir ve Hz. Peygamber’in 6zel bir ortam i¢in gelistirdigi bir tepkiyi dile
getirmektedir. Kureys’in ileri gelen miisrikleri kendi aleyhine bir tezgah
icerisine girmis ve onun aleyhine komplolar kurmaya baslamigslardi. Bunu
fark eden Hz. Peygamber, onlar1 icerisinde bulundugu bu hiyanetten ali-
koymak iizere kendilerini cezalandirmakla tehdit etmistir.' Bu hiyaneti-
nizden vazgeg¢mezseniz sizi bu hareketinizin cezasi olan 6liimle cezalandi-
racagim demistir. Burada gegen ‘kesme’ sozii, oldiirmekten kinayedir.
Beyhaki, bu hadisi serh ederken sOyle demistir: Peygamberimiz (s.a.s) on-
lar1 kesmeyle tehdit etmistir ki burada onlar1 6ldiirmek anlamindadir.' Bu
durumu g6z ardi ederek onu siyak ve sibakindan bagimsiz ele alip bu den-
li agir bir eylemin deliline ¢evirmek en basta nebevi yonteme biiyiik bir
haksizlik olur. Insanlar1 tipk1 hayvan gibi kesmeyi, sadece Miisliimanlara
degil tim insanliga rahmet olarak gonderilen bir peygamberin'® 6zel bir
baglamda soyledigi bu sozle gerekcelendirmek ona biiylik bir haksizlik
olur. Hz. Peygamber’in bu sozii -farazi olarak- hakiki manasiyla alinsa bile
bu durum igin bir delil teskil etmez. Zira o, bunu belli bir topluluga, kendi-
sine ihanet icerisinde bulunan oradaki Kureys’in ileri gelenlerine sdyle-
mistir. Bu genel bir hiikiim degildir.

Kaynaklarda bu hadisin varid oldugu ortam ve baglam soyle anlatilmak-
tadir: Urve, Abdullah b. Amr b. As’a s0yle dedim: Kureys’in ortaya koydu-
gu digmanliklar sebebiyle Rasulullah’tan onlara gosterilen, senin gordii-
giin en sert tepki ne oldu? Onlarin ileri gelenleri bir giin Hicr’de biraraya
geldiklerinde yanlarma gitmistim. Rasulullah’tan bahsederek sdyle dedi-
ler: ‘Bu adamdan goriip de sabrettigimiz durumun bir benzerini hi¢ gérme-
dik. Adam hayallerimizi bosa ¢ikardi, atalarimiza kotii laflar etti, dinimizi
ayipladi, birligimizi bozdu, ilahlarimiza hakaretlerde bulundu, biz ona bii-
yiik bir sabir gosterdik.” Onlar bu hal tizere iken Rasulullah yanlarma geldi,
yoniinii ¢evirerek yiiriimeye devam etti ve riiknii istilam etti. Sonra Beytul-
lah’1 tavaf ederek yanlarina ugradi, yanlarindan gegince sdyledikleriyle il-
gili onu gammazlamaya bagladilar. Onun yiiziinden kizgmligini okudum.
Sonra tavafina devam etti. ikinci defa yanlarindan gegince yine ayn1 seyi
yaptilar. Ugiincii defa yanlarindan gegince yine ayni seyi yaptilar. Rasulul-
lah bunun iizerine soyle dedi: “Ey Kureysliler, dinleyiniz! Muhammed’in
nefsi elinde bulunan Allah’a yemin ederim ki size kesme cezasiyla geldim”
Orada bulunan topluluk onun bu sozlerini dinlediler; o hale geldiler ki san-
ki her birinin bagina bir kus konmus gibiydi. Hatta en sert sdylemi olan bile

102 Bkz. Celaluddin es-Suyuti, el-Hasaisu l-kubra (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye,
t.y) 1:240.

1% Ahmed b. Huseyin el-Beyhaki, Delailu’n-nubuvve, haz: Abdulmu’ti Kal’aci (y. y,
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye ve Daru Reyyan li’t-Turas, 1988), 2:276.

104 Enbiya 21/107. Bu konuda bilgi igin bkz. Taberi, Camiu 'I-beyan, 18:552.
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onu sakinlestirmek i¢in sdyleyecek giizel sozler bulmaya calisti ve soyle
dedi: Ya Eba Kasim git, rasid biri olarak git. Vallahi cahil biri degildin.
Urve soyle devam etti: Bunun {izerine Rasulullah oradan ayrildi. Ertesi giin
olunca tekrar Hicr’de biraraya geldiler. Ben de aralarinda bulunuyordum.
Bazilan digerlerine soyle dedi: Sizden ¢ikani ve ondan size ulasani hatirli-
yorsunuz. Hoslanmadiginiz seyi size yapacakti ve siz onu dylece birakti-
niz. Onlar boyle konusurlarken Rasulullah yanlaria geldi. Yekviicut halde
ona dogru sigradilar. Etrafini kusattilar ve -Dinlerinin ve ilahlarinin yanlis-
lig1 hakkinda sdyledigi seyleri kastederek- sdyle soyle diyen sen misin?
dediler. Rasulullah: “Evet bunu sdyleyen benim” Urve sdyle diyor: Arala-
rindan birinin ridasini toplandig1 yerden tuttugunu gérdiim. Ebt Bekir Sid-
dik oniine gecti ve aglayarak ‘Rabbim Allah, Rabbim Allah’ dedi. Sonra
ondan uzaklastilar. Stiphesiz ki bu benim gordiiglim Rasulullah’tan Ku-
reys’e gosterilen en sert tepkiydi.'”

El-Muhacir’in insanlarin kafasini kesmek i¢in delil olarak 6ne siirdiigii
argiimanlardan biri de iste bu rivayettir. Baglamini dikkate almadan, soyle-
me sebebini goz ard1 ederek i¢inden “size kesme cezasiyla geldim” sézilinii
miicerred olarak alip delil gdsterme kolayligina diisen bu yorumun Islam
peygamberi hakkinda yarattig1 bu alginin ne denli yaralayici oldugu orta-
dadir. Islam peygamberi sanki bir rahmet peygamberi degil de azap, isken-
ce ve terdr lideri konumuna indirgenmistir. Oysa bu hadiste gecen kesme
lafz1, orfi bir duruma isaret etmektedir. Bu ifade o donemde ¢ok sert tepki
verilecek bir durumda muhataplarma ne denli kizgin oldugunu dile
getirmek i¢in kullanilan bir tehdit ifadesidir. Hz. Peygamber’in yontem
olarak insanlara hep yumusak davrandigi, rahmet ve sefkatle muamelede
bulundugu bilinmektedir. Giiciiniin zirvesine ulastigit Mekke’nin fethinde
ihanete bulagmamis Kureyslilere sefkatle muamelede bulundugu hususun-
da kaynaklar hemfikirdir.

Ote yandan ayet ve hadislerde gecen “boyun vurma”, “kesme” vb.
ifadeler, el-Muhacir’in dedigi sekilde gergek anlamlariyla alinsa bile onla-
rin ¢agimizda artik 6ldiirme cezalarinda bagvurulmayan bir yontem olan
“kafa kesme” eylemi i¢in bir delil teskil etmediklerini sdyleyebiliriz. Zira
Hz. Peygamber zamaninda 6ldiirme cezalari kili¢ vb. aletlerle infaz edili-
yordu. Giiniimiizde ise idam cezalari; asma, kursuna dizme, ilag verme vb.
yontemlerle gergeklestirilmektedir. Miieyyidelerin amaci neyle gergeklesi-
yorsa ona basvurmada bir sikint1 olmadigini séyleyebiliriz. Cezalandirma-
larda aslolan istenen sonucu elde etmektir. Dolayisiyla glinimiizde biiyiik
bir tepki ¢eken kafa kesme gibi miieyyideler yerine ayni amaci gergekles-
tiren bu yeni yéntemlerin Islam’in cezalandirmada éngdrdiigii amaci ger-
ceklestirecegini, bunlara bagvurmanin islami hukukla ¢elismedigini rahat-
likla séyleyebiliriz.

105 Bkz. Tbn Hanbel, el-Musned, 11:609, hadis no: 7036.
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El-Muhacir’in kitabinda bundan sonraki boliimlerde Haram Aylar’da
savag, Harem’de savas, savasta kafirlerden, miirtetlerden ve sapkin firka-
lardan yardim alma, kafir casuslarin hiikkmii, Miisliiman casuslarin hiikmii,
savage1 kafir esirlerin hukuku, Miisliimanlarin diismanina karst yenilmele-
rinin hiikmii, diismanin elindeki Miisliiman esirlerin hukuku gibi ¢ogu ci-
hadin teknik boyutuyla ilgili meseleler ele alinmistir. Bu meselelerin ¢ogu
ihtilafli konulardir. Bunlarmn teker teker incelenmesine gerek goriilmemis-
tir. Zira simdiye kadar degerlendirmeye alinan meselelerin el-Muhacir’in
cihad anlayigini yeterince ortaya koydugunu diisiiniiyoruz.

10. Degerlendirme ve Sonug

Bu incelemede esas aldigimiz Mesdil min fikhi’l-Cihad isimli kitap,
el-Muhacir’in Kan Akitmanin Fikhi isimli kitabindan alinarak ayr bir kitap
olarak basilmistir. Miiellif, kitabinin adin1 Kan Akitmanin Fikhi olarak
koymustur. Kitapta savas cihadi disindaki cihad tiirlerine neredeyse hig
deginilmemistir. Icerdigi meselelere baktigimizda ise tamamen ‘nasil 61dii-
rebilirim’ anlayisi {izerine insa edilen bir yaklasimla kars1 karsiya kaliyo-
ruz. Bu tutum, Isldm’in insanla ilgili temel yaklasimiyla agik bir ¢eliski
olusturmaktadir. Islam dini, insanlarm 6ldiiriilmelerini degil, ilahi mesajla
bulusmalarini, dini kabul ederek yasamlarini ona gore tanzim etmelerini ve
Allah’in hognutlugunu kazanarak saadete ulagsmalarini hedeflemistir.

Kur’an, gii¢ kullanilarak insanlarin dine sokulmasini uygun bulmamis-
tir. Savasarak, insanlar1 zorlayarak dine sokmak zaten miimkiin de degildir.
Zira iman, kalbi bir eylemdir'® ve insanin kalbine zorla hitkmetme imkani
yoktur. Yunus suresi 99. ayette “Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulu-
nanlarin hepsi elbette topyekln iman ederlerdi. Boyle iken sen mi M{i’min
olsunlar diye insanlar1 zorlayacaksin?” denilerek insanlarin zorla dine
sokulamayacaklarina vurgu yapilmistir. Islami tebligde aslolan insanlari
hikmetle, giizel 6giitle dine davet etmektir. Yiice Allah: “(Ey Muhammed!)
Rabbinin yoluna, hikmetle, giizel 6giitle ¢agir ve onlarla en giizel sekilde
miicadele et.” (Nahl, 16/125) buyurmustur. Dolayisiyla Miisliimanlara dii-
sen Islam’1 giizellikle anlatmaktir. IslAm’1 insanlara en giizel sekilde ulas-
tirdiktan sonra dileyen inanir, dileyen inkar eder.'””

Dini yasarken ve yasatmaya calisirken ortaya ¢ikan engelleri gidermek,
toplumun huzur ve giivenligini tehdit eden davranislar ortaya ¢iktiginda
bunlar1 ortadan kaldirmak yani cihatta bulunmak elbette Miisliimanlarin
gorevidir. Dinlerine ve topraklarina yonelen tehdit ve saldirilart ortadan
kaldirmak i¢in cihad etmek farz kilinmistir. Ancak bunun sinirlarinin iyi

16 Ebu Mansur Muhammed el-Maturidi, 7e 'vilatu I-Kur ‘an, thk. Ahmet Vanlioglu ({s-
tanbul: Mizan Yayimevi, 2005) 2:159.
107 Kehf 18/29.
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belirlenmesi, savas cihadi i¢in yeterli gerekgelerin olugsmasi, masum insan-
lara bir haksizlikta bulunulmamasi ve cihad hukukuna ridyet edilmesi sart-
tir. Zira Kur’an, kisas veya can almay1 hak eden bir sebep olmadan bir in-
san1 dldiirmeyi biitlin insanlig1 6ldiirmekle, bir insanin hayatini kurtarmay1
ise biitiin insanlig1 yasatmakla esdeger tutmustur.'*

El-Muhacir’in cihad anlayisinda merkezi konumda bulunan “Fitne ta-
mamen yok edilinceye ve din de yalmiz Allah i¢in oluncaya kadar onlarla
savasin.” (Enfal, 8/39) ayeti vb. bu manadaki ayetler genel bir hiikiim koy-
mak i¢in degil savas ortamina mahsus 6zel bir durumun hukukunu belirle-
mek tizere nazil olmustur. Buna karsin herhangi bir savas ortamina iligkin
olmayan genel olarak dini prensipler vazetmek iizere inen ayet-i kerimele-
re baktigimizda durumun el-Muhacir’in iddia ettiginin aksine oldugunu
goriiyoruz. Mii’minlerle kafirler arasindaki iliskiyi genel olarak belirlemek
iizere inen dyetler, insanlara ahiretteki sonuglarina katlanmak sartiyla inang
Ozgurliigi ve tercih hakki tanimaktadir:

“Dinde zorlama yoktur.” (Bakara, 2/256) “Eger Rabbin dileseydi yeryii-
ziindekilerin hepsi iman ederlerdi. O halde sen onlar1 inandirmak igin zor-
layacak misin?” (Yunus, 10/99) “Sen ancak muttakiler (sakinanlar ) igin bir
uyaricisin.” (Naziat, 79/45) “O halde 6giit ver. Clinkii sen sadece bir 6giit
vericisin. Onlarin {izerinde bir zorlayic1 zorba degilsin.” (Gasiye, 88/22-
26) “De ki Hak Rabbinizdendir. Oyle ise dileyen inansin dileyen de inkar
etsin.” (Kehf, 18/49)

Ayet-i kerimelerde, Hz. Peygamberin gorevinin insanlara tebligde
bulunmak oldugu, insanlar1 zorlayarak dine sokmasinin gerekli olmadigi
acikca belirtilmektedir. Tim bu ayetlerden hareketle, Kur’an’mn Allah
Rasiiliine (s.a.s); insanlar1 inandirincaya, “LA Ilahe Illallah” dedirtinceye
kadar, savagsma emri vermemis oldugunu sdyleyebiliriz. Kur’an vahyi ile
Rastlullah’a verilen, inandirmak i¢in savasma emri degil, ona karsi diizen-
lenen fiili bir saldir1 lizerine onun da savasmasinin iznidir. Hiilasa edecek
olursak Hz. Peygamberin (s.a.s) asli gorevi “teblig” dir. Bu asli gérevin
disinda kalan savag vb. diger uygulamalarinin tamami konjonktiireldir; ih-
tiyaca binaen bagvurdugu eylemlerdir. O, insanlari, davet etmis oldugu
dine inandirmak icin savasmakla emrolunmamustir. Diger bir ifadeyle, Is-
lam’da savas (cihad) dini yaymak i¢in bagvurulan bir ara¢ degil dini
korumak i¢in ihtiya¢ duyulan bir aragtir.'”

Islam, kendisine yonelen saldir1 ve tehlikeleri bertaraf etmek igin cihad
etmeyi emrederken el-Muhacir, hilafet devleti olarak ileri siirdiigii ve hak-
kinda bir konsensiis bulunmayan siyasi bir organizasyon i¢in cihatta bulun-

108 Maide, 5/32. Bkz. Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 3:1657.
109 Ahmet Keles, “...Savasmakla emrolundum.” Hadisi Orneginde Hadislerin Tasnifi
Problemi, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 50-54.
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may1 dayatmistir. Ona gore Islam ve onun ahkami yeryiiziinde hakim
kilinincaya kadar savagmak Miisliimanlarin gorevidir. Tiim Miisliimanlar
bunu gergeklestirmeye ¢alisanlara destek vermekle yiikiimliidiirler; bunu
yapmayanlar fiilen Is1dm’1 reddetmis ve diisman saflarma katilmis sayil-
maktadirlar. Gayr-1 Miislimlerle savagilmasi gerektigi gibi onlarla da her
tiirlii arag ve yontemle savasilmasi, canlarinin ve mallarinin miisadere edil-
mesi mubahtir.

El-Mubhacir, diigiincelerine dayanak yaptig1 ayet ve hadisleri varid olduk-
lar1 baglamdan kopararak parcact bir anlayisla ele almis ve herhangi bir usu-
le bagl kalmadan kendi 6nyargilar1 dogrultusunda onlardan hiikiimler ¢ikar-
maya ¢alismistir. Delil olarak 6ne siirdiigii rivayetleri genellikle tenkide tabi
tutmadig1 halde kendi diisiincesine uymayan rivayetleri ise sened tenkidine
tabi tutarak zayiflatma yoluna gitmistir. EI-Muhacir, Selef’e bagli oldugunu
dile getirmis olsa da Islami ilimlerin her bir disiplini igin yiizyillardir inga
edilerek stire gelen usulleri yok sayarak kendi politik amaclarina hizmet ede-
cek bir tarzla Kur’an ve siinneti yorumlamaya caligmigstir. Usulsiizliik adeta
bir usule dontistiiriilmiistiir. Kur’an ve hadis metinleri baglamindan koparila-
rak ideolojik bir metin haline getirilmistir. Bu yaklagimin sonucu olarak or-
taya konulan cihad anlayisi Islam’1n 6ngérdiigii cihad anlayisini asarak ma-
sum insanlara da yoneltilen bir eylem tiiriine donlismiistiir.

Burada su hususa da temas ederek sézlerimizi tamamlamada yarar gorii-
yoruz. El-Muhacir’in sdylemlerine yansiyan bu kabul edilemez siddetin
sadece yanlis bir din anlayisindan beslendigini sdylemek de dogru bir yak-
lasim degildir. Bu tutumda yanlis din yorumunun yan sira el-Muhacir’in
de mensubu bulundugu bu egilimin hayat buldugu siddet ve iggal ortami-
nin da etkisi bulunmaktadir. Siddetin asla bir mazereti olamaz ancak siddet
ortaminda iiretilen hukuk ve diisiincelerin siddetten uzak kalamayacagi da
asikardir. Yillardir Islam cografyasini isgale maruz birakan giilerin, bu
diisiincelerin ortaya ¢ikmasinda basrolii oynadiklart da muhakkaktir. Diin-
yada giiven ve istikrar ortaminin saglanmasi i¢in sahih dini bilgi tiretiminin
yani sira emperyalist isgalci girisimlerin durdurulmasi da biiyiik bir dnem
arz etmektedir.
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