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Öz: Bu çalışmada, belirli özellikler açısından ön plana çıkan 25 adet Sultani Çekirdeksiz üzüm tipinde verim ve bazı kalite 
değerlerini saptamak amaçlanmıştır. Bu amaçla Manisa Bağcılık Araştırma Enstitüsü arazisinde ve aynı koşullar altında 
yetiştirilen Sultani Çekirdeksiz üzüm tiplerinde 2 yıl süre ile hasat sırasında veriler alınmıştır. Araştırma sonucunda; tiplerde 
omca başına salkım sayısı 16.0-52.5 adet, salkım ağırlığı 337.5-587.5 g, verim değeri 8.9-22.6 kg arasında değişim 
göstermiştir. Ayrıca tipler de tane ağırlığı 139-306 g ve suda çözünebilir kuru madde % 17.9-22.4 arasında değişmiştir. 
Sultani Çekirdeksiz üzüm tipleri arasında incelenen özellikler bakımından bulunan farklılığın genotipik farklılıktan 
kaynaklandığı düşünülmektedir. Vejetatif olarak çoğaltılan bitkilerde (üzüm gibi) değişik nedenlerle mutasyonlar olabilir. 
Bu durum her zaman dikkate alınmalıdır. 
 
Anahtar Kelimeler: Ege Bölgesi, sofralık üzüm, kurutmalık üzüm, salkım ağırlığı, suda çözünebilir kuru madde 

 
 

Yield and Quality Attributes of Sultani Seedless Grapes  
Types at Harvest 

 
 

Abstract: In this study, it is aimed to determine the yield and quality attributes of 25 Sultani Çekirdeksiz grape types that 
are prominent in terms of certain characteristics. For this purpose, data were collected during the harvest for 2 years in the 
grape types of the Manisa Vineyard Research Institute and Sultani Çekirdeksiz types that were grown under the same 
conditions. As a result; Number of clusters per grapevine varied between 16.0-52.5; cluster weights varied between 337.5-
587.5 g; yields varied between 8.9-22.6 kg. Berry weights varied between 139-306 g and TTS values varied between 17.9-
22.4%. It is thought that the differences in quality attributes of Sultani Çekirdeksiz grape types were mostly resulted from 
differences in genetics. Vegetatively propagated plants (such as grapes) may have mutations for various reasons. This 
situation should always be taken into consideration. 
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1. Giriş 
“Çekirdeksiz” olarak tanımlanan üzüm çeşidi, 
Yuvarlak ve Sultani olarak iki formda bulunur. 
Orijini Ege Bölgesi olan bu çeşit, 1838 yılında 
İzmir’den ilk defa Girit’e, 1879 yılında 
Kaliforniya’ya (Aybers, 1954), 1895 yılında 
Yunanistan’a (Kenber, 1938) götürülmüştür. 

Avustralya’ya çekirdeksiz üzümün gidişi İzmir’de 
bulunan Rum bağcıların adı geçen ülkeye göç 
etmesiyle olmuştur (Reşat, 1931). Sultani 
Çekirdeksiz üzüm çeşidine Amerika Birleşik 
Devletleri (ABD)’de Thompson Seedless, 
Yakındoğu’da Sultanina veya Sultanieh, Orta 
Asya’da Oval Kişmiş, Güney Afrika ve 
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Avustralya’da Sultana veya Sultanina ve Rusya’da 
Akkişmiş  denilmektedir (Winkler ve ark., 1974). 
Ege Bölgesi’nde Pembe ve Siyah renkli 
çekirdeksiz üzüm tipleri de bulunmakta ve bunlar 
Pembe Çekirdeksiz ve Siyah Çekirdeksiz adlarıyla 
anılmaktadır (Ağaoğlu, 1999). 

Dünyada yaklaşık 7.1 milyon ha alan üzerinde 
77.0 milyon ton, Türkiye’de ise 435 bin hektar 
bağ  alanından 4.0 milyon ton üzüm üretimi 
gerçekleşmektedir. Üzüm üretiminin % 47.3’ü 
şaraplık, % 8’i kurutmalık, % 35.8’i ise sofralık 
olarak değerlendirilmektedir (Anonim, 2014). 
Dünyada ve Türkiye’de yetiştirilen en önemli 
üzüm çeşidi Sultani Çekirdeksiz’dir. Bu çeşit hem 
Türkiye’de hem de dünyada sofralık ve kurutmalık 
olarak değerlendirilmektedir. Türkiye’de sofralık 
üzüm üretiminin % 25’i, kurutmalık üretimin ise 
% 75’i bu çeşitle yapılmaktadır (Anonim, 2015; 
Ünal ve Soltekin, 2018).  

İnsanlar tarafından zevkle tüketilen üzüm 
içerisinde yüksek oranda şeker bulunmaktadır. Bu 
nedenle kalori değeri yüksek bir besin maddesidir. 
Bununla beraber üzüm beyin ve sinir 
metabolizmasına iyi gelmektedir. Üzüm tanesinde 
bulunan B1 ve  B2 vitaminleri, amino asitler, 
organik asitler ve mineraller, bağışıklık sistemini 
de kuvvetlendirmektedir (Çelik ve ark., 1998).  

Üzümlerde verim ve kalite birçok faktör 
tarafından etkilenmektedir. Bunlar; anaç, çeşit, 
terbiye sistemi, gübreleme ve sulama gibi teknik 
ve kültürel işlemler ile (Winkler ve ark., 1974; 
Çelik ve ark., 1998; Noar ve Gal, 2002) hastalık ve 
zararlı yönetimidir (Pool ve ark., 1984; Akgül ve 
ark., 2017). 

Bağcılıkta klon seleksiyonu çalışmaları ile 
verim ve kalitede artışlar sağlanmaktadır. Klon 
seleksiyonu ile bir çeşit içerisindeki varyasyondan 
yararlanılarak amaca uygun olan fertler 
seçilmektedir (Dokuzoğuz, 1964). Bu güne kadar 
yapılan çalışmalarda çekirdeksiz üzüm çeşidine ait 
38 adet tip belirlenmiştir (Ilgın ve ark., 1999; 
Kader ve Ilgın, 2002). Bu çalışmada, çekirdeksiz 
üzüm tiplerinin bazı verim ve kalite özelliklerinin 
belirlenmesi ve tescil işlemlerinin yapılmasına 
yardımcı olmak amaçlanmıştır.   
 
2. Materyal ve Yöntem 
Çalışma; 2001 ve 2002 yıllarında, Manisa Bağcılık 
Araştırma Enstitüsü arazisinde Ilgın ve ark. 
(1999)’nın Ege Bölgesi’nde belirlemiş oldukları 38 
Çekirdeksiz üzüm tipine ait koleksiyon bağında 
gerçekleştirilmiştir. Koleksiyon bağında Yılmaz ve 
ark. (1997)’nın belirlemiş olduğu Yuvarlak 
Çekirdeksiz üzüm çeşidine ait K-7 klonu ise T15 
tip numarası ile denemeye dâhil edilmiştir.   

Koleksiyon bağında omcalar; 1990 yılında, 3.0 
m x 2.5 m mesafelerde ve 1613 C anacına 
aşılanarak tesis edilmiş olup her tipten 10 omca 
bulunmaktadır. Terbiye sistemi Büyük “T”dir. 
Tesis edilen bağ, damla sulama yöntemi ile 
sulanmıştır. Araştırma, Yuvarlak Çekirdeksiz ve 
Sultani Çekirdeksiz üzüm çeşitlerine ait 25 tip 
üzerinde yapılmıştır. Tiplerin belirlenmesinde 
orijin, değerlendirme şekli, verim ve kalite 
özellikleri, olgunlaşma zamanları, salkım ve tane 
özellikleri gibi birbirinden ayrıcalık gösteren 
özellikler dikkate alınmıştır. 

Koaluviyal karakterli arazide tesis edilen bağ 
toprakları; tınlı tekstürlü olup, toprak reaksiyonu 
hafif ve orta alkalin karakterde, kireçli, organik 
madde içeriği orta, alınabilir fosforun yüksek ve 
alınabilir potasyumun ise çok düşük düzeyde 
olduğu, toprakların tuzluluk yönünden herhangi bir 
probleminin bulunmadığı belirlenmiştir (Tablo 1).  

 
Tablo 1. Araştırma alanı topraklarının bazı fiziksel 
ve kimyasal özellikleri*   

   Toprak özelliği  Toprak derinliği (cm) 
30 60 90 

   Suyla doygunluk, % 37.0 40.0  
   Bünye Tınlı Tınlı  
   Elektriksel iletkenlik, 
   mmhos cm-1 0.015 0.014  

   pH 7.9 7.9 7.8 
   Kireç, % 5.0 4.8 4.5 
   Organik madde, % 2.41 2.28 2.01 
   Alınabilir fosfor (P), ppm 21.91 18.26  
   Alınabilir potasyum (K), ppm 33.46 9.49  

*: Toprak örneklerinde fiziksel analizler Manisa Bağcılık Araştırma 
Enstitüsünde, kimyasal analizler ise TARİŞ AR-GE’de yapılmıştır 

 
Sofralık özellikleri daha fazla ön plana çıkan 

S5, S6, S7 ve S8’de Altındişli ve ark. (1997) ve 
Ilgın ve ark. (1999)’na göre suda çözünebilir kuru 
madde (SÇKM)  % 18-19’a; diğer tiplerde ise 
SÇKM % 20-23’e geldiği zaman hasat yapılmıştır.  

Yaş üzüm verimi (kg asma-1) hasat sırasında 
tüm salkımların tartılması ile, salkım sayıları (adet) 
sayılarak, salkım ağırlıkları ise verim ile salkım 
sayısı oranı ile belirlenmiştir. Toplanan tanelerde; 
Amerine ve Cruess (1960) tarafından bildirilen 
yönteme göre, 100 tane ağırlığı (g) tartılarak ve 
SÇKM refraktometre ile belirlenerek; asit miktarı 
(g L-1) (titre edilebilir asitlik) Cemeroğlu (1992)’na 
göre elektrometrik titrasyon metoduna göre, 
olgunluk indisi (Oİ) SÇKM’nin asit miktarına 
bölünmesiyle tespit edilmiştir.  

Çalışmadan elde edilen veriler; tesadüf blokları 
deneme deseninde, 3 tekerrürlü ve her tekerrürde 3 
omca olacak şekilde varyans analizine tabi 
tutulmuş ve ortalamaların karşılaştırılmasında 
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Duncan çoklu karşılaştırma testi (% 5 hata sınırları 
içinde) uygulanmıştır. 

 
3. Bulgular ve Tartışma 
Çekirdeksiz üzüm tiplerinden 2001 ve 2002 
yıllarında hasat sırasında elde edilen verim ve 
verim değerini oluşturan parametreler (salkım 
sayısı, salkım ağırlığı) Tablo 2’de, bazı kalite 
parametreleri ise (100 tane ağırlığı, SÇKM, asit ve 
olgunluk indisi) Tablo 3 ve Tablo 4’te verilmiştir.  

Verim değerini meydana getiren salkım sayısı, 
salkım ağırlığı ve omca başına alınan verim değeri 
her iki yılda da Çekirdeksiz üzüm tiplerine göre 
istatistiki olarak p<0.05 düzeyinde önemli farklılık 
meydana getirmiştir (Tablo 2). Salkım sayısı 
birinci yılda, en düşük Y05 tipinden (8 adet), en 
yüksek S15 tipinden (45 adet); ikinci yılda ise, en 
düşük Y04 tipinden (24 adet), en yüksek S01 
tipinden (71 adet) elde edilmiştir. İki yılın ortalama 
değerleri dikkate alındığında; Y05 tipi (16 adet) en 
az salkım sayısı değerini verirken, S01 tipi (52.5 
adet) en yüksek salkım sayısı değerini vermiştir 
(Tablo 2).  

Tiplerin salkım ağırlığı birinci yıl 302 g (Y05) 
ile 687 g (S05) arasında; ikinci         yıl 301 g  (S04)  ile  

 

692 g (Y04) değişim göstermiştir. İki yıl ortalama 
değerler dikkate alındığında; en yüksek salkım 
ağırlığı değeri S05 tipinde (587.5 g) meydana 
gelirken, en düşük salkım ağırlığı ise S12 tipinde 
(337.5 g ) saptanmıştır (Tablo 2). 

Bağcılık çalışmalarında en önemli kriterlerden 
birisi olan omca başına verim değeri bakımından 
birinci yıl S05 tipi (19.2 kg omca-1) en fazla değeri 
gösterirken, en düşük değeri Y05 tipi (2.5 kg 
omca-1); ikinci yıl en yüksek verim değeri T03 
tipinde (29.6 kg omca-1) meydana gelirken, en 
düşük değer ise S12 tipinde (12.7 kg omca-1) 
saptanmıştır. İki yılın ortalaması dikkate 
alındığında; S05 tipi 22.6 kg omca-1 ile istatistiki 
yönden birinci grupta yer alırken, 8.9 kg omca-1 ile 
Y05 tipi son sırada yer almıştır (Tablo 2). 

Çekirdeksiz üzümlerde tane iriliğini artırmaya 
yönelik GA3 uygulamaları yapılmaktadır. 
Çalışmada bu amaca yönelik herhangi bir 
uygulama yapılmamış olup iri taneli çekirdeksiz 
üzüm tipleri sofralık amaçlı kullanıma daha uygun 
olmaktadır. Çalışmada; 100 tane ağırlığı 
bakımından Y04 tipi (328 g) birinci yıl en yüksek 
değeri gösterirken, S15 tipi (123 g) en düşük; 
ikinci yıl Y05 tipi (317 g) en yüksek değeri 
verirken,   S15   tipi   (155 g)    en    düşük         değeri  

Tablo 2. Çekirdeksiz üzüm tiplerinin verim değerleri* 

Tip 
no 

Salkım sayısı (adet omca-1) Salkım ağırlığı (g)   Verim (kg omca-1) 
1. yıl 2. yıl  Ortalama  1. yıl   2. yıl   Ortalama     1. yıl 2. yıl Ortalama 

S01  34.0 ab 71.0 a 52.5 a 449.0 b-f 360.0 g-j 404.5 e-i 15.4 a-d 25.4 b-d 20.4 a-d 
S02  38.0 ab 48.0 c-h 43.0 a-d 423.0 d-g 377.0 f-j 400.0 f-i 16.1 a-d 18.1 fg 17.1 de 
S03  29.0 bc 45.0 c-f  37.0 b-d 364.0 f-i 357.0 h-j 360.5 hi 10.4 e 16.1 hg 13.3 f 
S04  35.0 ab 61.0 ab 48.0 a-c 385.0 e-i 301.0 j 343.0 i 12.4 c-e 18.5 fg 15.5 ef 
S05  28.0 bc 53.0 b-e 40.5 a-d 687.0 a 488.0 b-d 587.5 a 19.2 a 25.9 a-d 22.6 a 
S06  26.0 bc 53.0 b-e 39.5 a-d 532.0 b 524.0 bc 528.0 a-c 14.0 c-e 27.8 ab 20.9 a-d 
S07  36.0 ab 49.0 b-e 42.5 a-d 455.0 b-e 416.0 d-i 435.5 d-h 16.3 a-c 20.4 ef 18.4 b-e 
S08  37.0 ab 54.0 b-d 45.5 a-c 491.0 b-d 488.0 b-d 489.0 b-e 18.2 ab 26.4 a-c 22.3 ab 
S10  25.0 bc 43.0 d-f 34.0 c-e 421.0 d-g 383.0 f-i 402.0 f-i 10.4 e 16.5 g 13.5 g 
S12  18.0 cd 38.0 ef 28.0 d-f 340.0 g-i 335.0 ij 337.5 i   6.2 f 12.7 h   9.5 g 
S13  31.0 a-c 53.0 b-e 42.0 a-d 516.0 bc 500.0 b-d 508.0 a-d 15.8 a-d 26.7 a-c 21.3 a-c 
S15  45.0 a 56.0 b-d 50.5 ab 345.0 g-i 442.0 c-g 393.5 f-i 15.7 a-d 24.9 b-d 20.3 a-d 
T01  35.0 ab 53.0 b-e 44.0 a-c 392.0 e-h 480.0 b-e 436.0 d-h 13.5 c-e 25.4 b-d 19.5 a-e 
T02  30.0 bc 43.0 d-f 36.5 b-d 531.0 b 541.0 b 536.0 ab 16.1 a-d 26.6 a-c 21.4 a-c 
T03  28.0 bc 60.0 a-c 44.0 a-c 498.0 b-d 490.0 b-d 494.0 b-d 13.7 c-e 29.6 a 21.6 a-c 
T09  26.0 bc 46.0 b-f 36.0 b-d 495.0 b-d 539.0 b 517.0 a-d 12.9 c-e 24.7 b-d 18.8 a-e 
T10  38.0 ab 49.0 b-e 43.5 a-c 396.0 e-h 391.0 g-i 393.5 f-i 14.9 b-d 27.8 ab 21.4 a-c 
T13  30.0 bc 49.0 b-e 39.5 a-d 445.0 c-f 451.0 c-f 448.0 c-g 13.4 c-e 22.2 de 17.8 c-e 
T15  30.0 bc 55.0 b-d 42.5 a-d 456.0 b-e 452.0 c-f 454.0 b-g 13.7 c-e 24.7 b-d 19.2 a-e 
T16  25.0 bc 61.0 ab 43.0 a-d 521.0 bc 425.0 d-h 473.0 b-g 13.0 c-e 25.9 a-d 19.5 a-e 
Y02  26.0 bc 51.0 b-e 38.5 a-d 455.0 b-e 497.0 b-d 476.0 b-f 12.0 de 25.3 b-d 18.7 a-e 
Y03  36.0 ab 57.0 b-d 46.5 a-c 378.0 e-i 398.0 e-i 388.0 g-i 13.5 c-e 22.8 c-e 18.2 c-e 
Y04  11.0 d 32.0 fg 21.5 ef 322.0 hi 692.0 a 507.0 a-d 3.7 fg 22.2 de 13.0 f 
Y05    8.0 d 24.0 g 16.0 f 302.0 i 636.0 a 469.0 b-g 2.5 g 15.3 hg   8.9 g 
Y06  33.0 ab 42.0 d-f 37.5 a-d 375.0 e-i 563.0 b 469.0 b-g 12.5 c-e 23.7 c-e 18.1 c-e 
VK  25.8 15.2 19.2   10.1     9.5     9.8 15.8   8.9 11.5 

*: Aynı grupta aynı harfle gösterilen ortalamalar arasında 0.05 seviyesinde fark yoktur, VK: Varyasyon katsayısı 
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Tablo 3. Çekirdeksiz üzüm tiplerinin 100 tane ağırlığı ve SÇKM değerleri* 

Tip No  100 tane ağırlığı (g) SÇKM (%) 
1.yıl    2. yıl   Ortalama  1. yıl   2. yıl  Ortalama 

S01 130.0 hi 170.0 f-i 150.0 fg 21.6 b-d 20.0 b-e 20.8 ab 
S02 147.0 g-i 178.0 e-i 162.0 e-g 21.6 b-d 21.0 a-c 21.3 a 
S03 147.0 g-i 168.0 f-i 157.5 e-g 21.3 b-e 22.6 ab 21.9 a 
S04 156.0 f-h 187.0 c-h 171.5 ef 19.4 d-f 22.0 ab 20.7 ab 
S05 217.0 cd 263.0 b 240.0 b 18.2 f-g 17.8 e 18.0 d 
S06 196.0 de 255.0 b 225.5 bc 18.8 e-g 18.4 de 18.6 b-d 
S07 229.0 c 247.0 b 238.0 b 17.4 g 18.4 de 17.9 d 
S08 192.0 de 213.0 c 202.5 cd 17.8 g 18.8 c-e 18.3 dc 
S10 153.0 f-h 193.0 c-f 173.0 ef 21.6 b-d 21.0 a-c 21.3 a 
S12 133.0 g-i 157.0 i 145.0 fg 21.2 c-e 23.0 a 22.1 a 
S13 197.0 de 208.0 cd 202.5 cd 21.2 c-e 20.0 b-e 20.6 a-c 
S15 123.0 i 155.0 i 139.0 g 22.0 b-d 21.0 a-c 21.5 a 
T01 147.0 g-i 170.0 f-i 158.5 e-g 21.2 c-e 22.4 ab 21.8 a 
T02 162.0 fg 176.0 f-i 169.0 ef 21.4 b-d 21.4 ab 21.1 a 
T03 149.0 g-i 163.0 g-i 156.0 e-g 20.8 c-e 21.0 a-c 20.9 ab 
T09 156.0 f-h 160.0 hi 158.0 e-g 21.4 b-d 21.2 a-c 21.3 a 
T10 152.0 f-i 168.0 f-i 160.0 e-g 20.2 c-f 23.0 a 21.6 a 
T13 160.0 f-h 205.0 c-e 182.5 de 20.6 c-e 22.6 ab 21.6 a 
T15 152.0 f-i 164.0 f-i 158.0 e-g 21.0 c-e 20.2 b-e 20.6 a-c 
T16 143.0 g-i 178.0 e-i 160.5 e-g 22.2 bc 21.2 a-c 21.7 a 
Y02 180.0 ef 190.0 c-g 185.0 de 21.0 c-e 21.0 a-c 21.0 ab 
Y03 131.0 hi 183.0 d-i 157.0 e-g 22.0 b-d 22.4 ab 22.2 a 
Y04 328.0 a 273.0 b 300.5 a 24.6 a 20.0 b-e 22.3 a 
Y05 295.0 b 317.0 a 306.0 a 22.0 b-d 20.4 b-d 21.2 a 
Y06 137.0 g-i 175.0 f-i 156.0 e-g 23.8 ab 21.0 a-c 22.4 a 
VK     8.8     7.7     8.2   6.2   6.3   6.2 
*: Aynı grupta aynı harfle gösterilen ortalamalar arasında 0.05 seviyesinde fark yoktur, VK: Varyasyon katsayısı 
 
Tablo 4. Çekirdeksiz üzüm tiplerinin şıradaki asit ve olgunluk indisi değerleri*  
Tip  
No 

  Asit (g L-1) Olgunluk indisi 
1. yıl  2. yıl   Ortalama     1. yıl      2. yıl Ortalama 

S01 4.68 c-f 4.22 a-e 4.45 b-h 46 ab 47 47 
S02 4.37 f-i 4.15 b-e 4.26 d-i 49 ab 51 50  
S03 4.59 d-h 4.03 c-g 4.31 d-i 46 ab 56 51  
S04 4.16 g-j 3.97 d-g 4.07 f-j 47 ab 55 51  
S05 3.64 j 3.36 h 3.50 j 50 ab 53 52  
S06 4.29 f-i 3.51 f-h 3.90 h-j 44 b 52 48  
S07 3.90 ij 4.05 c-e 3.98 g-j 45 b 45 45  
S08 4.01 h-j 3.46 gh 3.74 ij 44 b 54 49  
S10 5.11 b-d 4.58 a-d 4.85 a-d 42 b 46 44  
S12 5.23 bc 4.77 a 5.00 a-c 41 b 48 45  
S13 4.23 g-i 4.07 c-e 4.15 e-i 50 ab 49 50  
S15 5.21 bc 4.52 a-d 4.87 a-d 42 b 47 45  
T01 3.89 ij 4.01 d-g 3.95 g-j 54 a 56  55  
T02 5.21 bc 4.53 a-d 4.87 a-d 41 b 47 44  
T03 4.38 f-i 4.22 a-e 4.30 d-i 47 ab 50 49  
T09 5.00 b-e 4.39 a-d 4.70 b-e 43 b 48 46  
T10 4.46 e-i 4.63 a-c 4.55 b-g 45 b 50 48  
T13 4.49 e-i 4.46 a-d 4.48 b-h 46 ab 51 49  
T15 4.58 d-h 4.40 a-d 4.49 b-h 46 ab 46 46  
T16 5.15 b-d 3.70 f-h 4.43 c-h 43 b 57 50  
Y02 4.65 c-f 4.17 a-e 4.41 c-h 45 b 50 48  
Y03 3.98 ij 4.31 a-d 4.15 e-i 55 a 52 54  
Y04 5.87 a 4.73 ab 5.30 a 42 b 42 42  
Y05 5.32 b 4.76 ab 5.04 ab 41 b 43 42  
Y06 4.87 b-f 4.43 a-d 4.65 b-f 49 ab 47 48  
VK 6.7 7.4 7.0 10.8 10.9  
*: Aynı grupta aynı harfle gösterilen ortalamalar arasında 0.05 seviyesinde fark yoktur, VK: Varyasyon katsayısı 
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vermiştir. İki yıl ortalamasına göre, 100 tane 
ağırlığı yönünden; istatistiki olarak birinci grupta 
yer alan Y05 (306.0 g) ve Y04 (300.5 g) 
tiplerinden en fazla değerler ölçülürken, 139.0 g ile 
S15 tipinde en az 100 tane ağırlığı değeri 
belirlenmiştir (Tablo 3). Fakat yüksek tane iriliğine 
rağmen verim değeri Y05 tipinde çok az 
gerçekleşmiştir.  

Sofralık özellikleri ön plana çıkan ve bu 
nedenle erken hasat edilmesi gereken; S05, S06, 
S07 ve S08 tipleri her iki yılda da SÇKM 
bakımından en düşük değerleri göstermiştir. Bu 
dört tip; gerek yılların ayrı ayrı değerleri ve 
gerekse iki yılın ortalama değerleri incelendiğinde, 
SÇKM bakımından, istatistiki olarak da en düşük 
değerleri veren grupta yer almışlardır. Yıllar ayrı 
ayrı incelendiğinde, en yüksek SÇKM değerini; ilk 
yıl Y04 tipi (% 24.6), ikinci yıl ise S12 (% 23.0) 
ve T10 (% 23.0) tipleri almışlardır. İki yılın 
ortalama değerleri dikkate alındığında; istatistiki 
yönden önemli farklılık S05, S06, S07 ve S08 
tipleri ile araştırmada ele alınan diğer tipler 
arasında gerçekleşmiş ve S05, S06, S07 ve S08 
tipleri hariç diğer tiplerin SÇKM değerleri 
arasındaki farklılık istatistiki yönden önemsiz 
bulunmuştur (Tablo 3).  

İlk yıl şıra içerisinde en fazla asit Y04 (5.87 g 
L-1 ) tipinde, en az S05 (3.64 g L-1 ) tipinde; ikinci 
yıl ise en fazla S12 tipinde (4.77 g L-1 ), en az yine 
S05 tipinde (3.36 g L-1 ) belirlenmiştir. İki yıl 
ortalaması bakımından; en düşük asit içeriği S05 
tipinden (3.50 g L-1 ) elde edilirken, en yüksek asit 
içeriği Y04 tipinden (5.30 g L-1 ) elde edilmiştir 
(Tablo 4).  

Olgunluk indisi değerleri incelendiğinde; ilk yıl 
istatistiki olarak birinci grubu oluşturan Y03 (55) 
ve T01 (54) tiplerinde Oİ yönünden en yüksek 
değerler elde edilirken; 41-45 arasında değişen Oİ 
değerlerine sahip S06, S07, S08, S10, S12, S15, 
T02, T09, T10, T16, Y02, Y04 ve Y05 tiplerinde, 
istatistiki yönden aynı grubu oluşturmak suretiyle 
en düşük Oİ değerleri tespit edilmiştir. İkinci yıl ve 
iki yılın ortalama değerleri incelendiğinde, 
olgunluk indisi yönünden tipler arasında istatistiki 
bakımından farklılık meydana gelmemiştir. İki 
yıllık verilere göre Sultani Çekirdeksiz üzüm 
tiplerinin Oİ değerleri 42-55 arasında değişim 
göstermiştir (Tablo 4). 

Çalışmaya konu olan salkım sayısı, salkım 
ağırlığı ve verim değeri ile 100 tane ağırlığı, 
SÇKM, asitlik olgunluk indisi değerleri üzerine 
etki eden birçok faktör bulunmaktadır. Bunlar 
arasında iklim, toprak ve çeşit (Winkler ve ark., 
1974; Kılıç ve ark., 2018; Ünal ve Soltekin, 2018);  

kış budaması, salkım ucu alma, bilezik alma, 
salkım ve tane seyreltmesi (Dardeniz, 2014; Bahar 
ve ark., 2017; Akın, 2018), bitki gelişim 
düzenleyici maddelerin kullanılması (Palliotti ve 
Cartechini, 2000; Zhu ve ark., 2017), farklı 
anaçların kullanılması (Kara ve Gerçekçioğlu, 
1993; Gök Tangolar ve Tangolar, 2016; Jin ve 
ark., 2016); salkımların bulunduğu göz pozisyonu 
(Çelik ve ark., 2018) ve hastalık zararlı yönetimi 
(Akgül ve ark., 2017) sayılabilir.  

Dardeniz (2014); salkım ucu kesme işleminin, 
üzümlerde tane ağırlığını ve titre edilebilir asit 
içeriğini etkilediğini ve bu etkinin çeşitlere göre 
değişmediğini, fakat salkım ucu kesme ile asit 
içeriğinin çeşitlere göre değişebileceğini 
bildirmektedir. Camcı (2016) Giberelik Asit 
(GA3), salkım ucu kesme ve bilezik alma 
uygulamaları ile verim ve kalite özelliklerinin 
kontrole göre önemli farklılılar meydana 
getirdiğini ifade etmektedir. Jin ve ark. (2016) 
yaptıkları çalışmada 5 BB ve 3309 C anacının 
Gold Finger çeşidinde salkım ağırlığı ve tane 
ağırlığını etkilediğini fakat SO4 ve 101-14 M 
anaçlarının ise herhangi bir etkide bulunmadığını 
bildirmektedir. Zhu ve ark. (2017) sofralık 
üzümlerde (Crimson Seedless, Red Barbara, 
Summer Balck, Hutai No.8) yapraktan Selenyum 
gübrelemesi ile tanelerdeki şeker içeriğinin 
arttığını fakat organik asit miktarının ise azaldığını 
bildirmektedir.  

Yukarıda verilen araştırma sonuçlarına göre; 
üzümlerde verim ve kaliteyi etkileyebilecek birçok 
dışsal uygulamalar yanında kullanılan çeşitlerin ve 
anaçların da büyük etkisi bulunmaktadır. Aslan ve 
ark. (2018) tarafından Horoz Karası üzüm 
çeşidinde yapılan klon seleksiyonu çalışmasında; 
klonlar arasında tane ağırlığı (3.16-7.30 g), salkım 
ağırlığı (288-666 g) ve verim (3.2-23.2 kg omca-1) 
bakımından önemli farklılıkların meydana 
gelebileceğini bildirmektedirler. Yine aynı şekilde 
Yağcı ve ark. (2016) Hatun Parmağı üzüm çeşidine 
ait klon adayları üzerinde yaptıkları çalışmada; 
klon adayları arasında verimde % 160, salkım 
sayısında % 110, salkım ağırlığında % 59, tane 
ağırlığında % 32 ve olgunluk indisinde ise % 46 
artışlar olabileceğini bildirmektedir. Çalışmaya 
konu olan Çekirdeksiz üzüm tipleri; yetiştirildiği 
yer, uygulanan teknik ve kültürel işlemler, hastalık 
ve zararlı yönetimi gibi farklılık oluşturacak 
herhangi bir etken bulunmamaktadır. Bununla 
birlikte incelenen özellikler bakımından bulunan 
farklılık; Çekirdeksiz üzüm tipleri arasındaki 
genetiksel özellikten kaynaklandığı 
düşünülmektedir. Nitekim tiplerin tamamının 
yetiştirilme ve bakım koşullarının aynı olması bu 
düşüncenin gelişmesine neden olmuştur.    
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4. Sonuçlar 
Çekirdeksiz üzüm çeşidine ait 25 adet tip ile 
yapılan bu çalışmada; hem morfolojik olarak hem 
de biyokimyasal olarak tipler arasındaki 
farklılıklar saptanmıştır. Bu bakımdan, tiplerin ayrı 
ayrı bir çeşit olarak değerlendirilecek nitelikte 
olduğu ve tescil koşullarına sahip oldukları 
görülmüştür. Asmanın ana vatanları arasında yer 
alan Anadolu’da, yüzyıllardır üzüm yetiştiriciliği 
yapılmakta, gelenek ve kültür olarak sonraki 
nesillere aktarılmaktadır. Kültür bitkilerinin 
önemli bir kısmının mutasyonlar sonucu meydana 
geldiği bilinmektedir. Özellikle asma gibi çok 
yıllık bitkilerde mutasyon olması, bunların 
çoğaltılmaları esnasında mutasyona uğramış 
bireylerin de üretim içerisinde sayılarının 
artmasına neden olmaktadır. Klon seleksiyonu 
çalışmalarında, genetik kaynakların toplanması 
esnasında, sürvey çalışmalarında veya herhangi bir 
arazi çalışmasında; çeşit içerisindeki farklılıklar 
olabileceği ve üstün özellik gösteren fertlerin 
bulunabileceği her zaman dikkate alınmalıdır.   
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