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Oz

Bu makale, yiizyillardan beri Tanr1 Daglari’nda yasamakta olan Kirgiz konar-gogerleri ile
Anadolu Yériiklerinin XX. yiizilin baglarindaki geleneksel yayla gdclerini karsilagtirmali olarak
analiz eder. Bilindigi gibi, Tiirk kokenli her iki konar-gdcer halkin temel gecim kaynaklari
hayvanlartydi. Dolayisiyla bunlara otlak bulmak amaciyla (kisin kisla-kistoo, baharda yazla-
cazdoo, yazin yayla-cayloo ve sonbaharda ise giizle-kiizd6o olmak lizere) dort mevsime gore
farkli mekanlara go¢ ederek yasiyorlardi. Gog ilging ve durmak bilmeyen bir dogal siiregtir.
Kimi bu siireci kiiltiirel varliga doniistiirmiisken, kimi ge¢inmek veya varligini siirdiirmek igin
bu siirece bas vurmustur. Tiirk halklar1 da gogi kiiltiire doniistiiren ve onu geleneksellestirerek
yasatanlar arasindadir. Bunun ilk nedeni, go¢ olay1 veya gog¢ ederck yasama onlara hareketli bir
hayat tarzi; hareketlilikle birlikte de daimi degisim i¢inde yasama imkani saglamigtir. Gog
ederek yasayan toplumlar da goglerini farkli rakim, iklim ve mesafelere gore
¢esitlendirmislerdir. Bu makalede, konunun sadece yayla gocii kismi ele alindi ve Tiirk
halklarinin ortak inanglari, anlayiglari, benzer uygulamalari, gé¢ esnasindaki hiyerarsik yapi,
cinsler aras1 denge ve statii gibi konular1 karsilagtirmali olarak incelendi. Malzeme ve metot
olarak yazili kaynaklar da kullanilmakla birlikte, konu daha ziyade folklorik ve etnografik sozlii
malzemeler 1513inda islendi. Calismamiz iki temel hipoteze dayanmaktadir: Birincisi, konar-
gocer gecmise sahip bircok Kirgiz, Tirk ve Kazak gibi Tiirk kokenli kavimler arasindaki
geleneksel yaylaya géc hadisesi, konar-gdgerler diinyasinin en biiyiik bayrami idi. ikinci olarak,
her ne kadar ata-erkil bir yapiya ve anlayisa sahip oldugu kabul edilse de, Tiirk kavimleri
arasinda kadmin ¢ok miihim bir yeri vardi; nitekim tipik bir bayram havasinda gerceklestirilen
bu gibi goglerin basinit her zaman kadin ¢ekerdi.

Anahtar Kelimeler: Kirgiz gogebeleri, Anadolu Yoriikleri, mevsimlik gb¢, geleneksel gog,
yaylaya go¢, gogebelerde kadin, yazla ve yayla.

Traditional Seasonal Migration: The case of Kyrgyz and Anatolian Pastoralism in Early
XXth Century

Abstract

The article presents the comparative analysis of the traditional seasonal migrations of the
Kyrgyz pastoralists and Anatolian Yériiks at the beginning of 20th century. As it is known, the
basic livelihood of pastoralists was their herds such as sheep, goat, cow, horse, camel, etc. To
provide pastures for these animals pastoralists lived migrating among the seasonal quarters, so-
called kyshla - kyshtoo (winter quarter), iazla - zhazdoo (spring quarter), iaila - zhailoo (summer
quarter) and guzle-kiizdéo (autumn quarter) building their lives depending on the four seasons.
Migration is an interesting natural everlasting process. It provides people a mobile way of life
and the opportunity of living in permanent change. Some people turned it into their cultural
heritage; others use it as their survival strategy. Turkic-rooted peoples are among those who
turned it into their culture and diversify the tradition of migration in terms of seasons, altitude,
distance, etc. This article focuses on traditional seasonal migration to summer quarter where
comparative analysis of common beliefs, understandings and practices during the seasonal
migration to summer quarter is given. Mainly based on ethnographic and folkloric oral data as
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well as on some archival written sources, this article comes up with two basic argumentations:
First, in early XX century the event of traditional seasonal migration to summer quarter was the
biggest festival celebration in the world of many Turkic-rooted societies. Second, although it is
widely considered that the Turkic-rooted peoples traditionally bear patriarchal structure of
society, the women had important positions in many public events; it’s a matter of fact that the
event of traditional seasonal migrations was always led by a woman.

Keywords: Kyrgyz pastoralism, Anatolian Yoriiks, seasonal migrations, traditional movements,
migration to summer quarter, woman in nomadic societies, spring quarter, summer camp.

Giris

Gog hadisesi, kanaatimizce gocebe veya konar-goger toplumlarin sosyal hayatlarini ve
diinyaya bakislarin1 anlamak agisindan son derece onemli bir olgudur. Bu durum, yakin
zamanlara kadar konar-gocer hayati yasayan Kirgizlar igin de gegerlidir. Ancak konar-gdger
toplumlar i¢in go¢lin genel bir tabir oldugunu belirtmemiz gerekir. Zira konu yakindan
incelendiginde, gergeklestirildikleri mevsimler agisindan dort farkli go¢ olgusuyla karsilasilir.
Konar-gocer Kirgiz gocleri dort farkli zaman diliminde gergeklestirilirdi. Bunlar1 su sekilde

siralayabiliriz:

1. Kisladan yazlaya gogler (Kistoodon cazdoogo ki),

2. Yazladan yaylaya gogler (Cazdoodon cayloogo kog),
3. Yayladan giizleye gogler (Cayloodon kiizd6ogé kog),
4. Gilizleden kislaya gocler (Kiizdoddon kistoogo koc)2.

S6z konusu goclerin, mekan, yon ve amag¢ bakimindan farkliliklar gostermesi de
kacinilmazdir. Dolayistyla, konuyu fazla dagitmamak agisindan, biz bu ¢alismamizda yalniz
yazladan yaylaya go¢i ele almak istiyoruz. Bu tercihin bir sebebi de, yaylaya giden goglerin
her iki Kirgiz ve Tiirk konar-gbgerleri tarafindan ¢ok daha fazla sevilmesi, Gnemsenmesi ve
zamaninin sabirsizlikla beklenmesidir. Zira yaz gocii, diger mevsimlerde gercgeklestirilen
goclere gore daha zahmetsiz ve ¢ok daha keyiflidir. Clinkii kis gogleri, soguk bir mevsimde
daglar arasinda ve hayvan bakiminin bir hayli zahmetli oldugu bir donemde yasanmis ve
insanlar yorulmustur. Bahar gogleri de en az kis gogleri kadar zahmetli geger; hayvanlarin
dogumu, yavrularin bakimi, yiin kirkimi ve temizlik isleri yine oldukg¢a yorucudur. Yaz
mevsimi, artik biitlin bu zorluklarin geride birakildigi bir donemdir. Bu bakimdan yazin

yaylaya ¢tkma ayni1 zamanda bir stres atma demekti.

% Ayrica, konargdgerlerin yasadiklar1 bolgelerin cografi 6zelliklerine gore mevsimlik gogler yatay go¢
(horizontal gégebelik) ve dikey go¢ (vertical gogebelik) olarak da ikiye ayrilir. (Biyiikcan Sayilir, Seyda.
“Gocebelik, Konar-Gogerlik Meselesi ve Cografi Bakimdan Konar-Gogerlerin Farklilasmasi”, Tiirk
Diinyasi Incelemeleri Dergisi, X11/1 (Yaz 2012), s. 566).
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Burada sunu da belirtmek durumundayiz: Kirgiz ve Anadolu konar-gécerlerinin boyle
bir ¢alismada birlikte ele alinmasi, aslinda bir eksiklikten kaynaklanmaktadir: Bu tiir ortak
caligmalara ve isbirligine yaklasik 70 yil engel olan Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin
ardindan 20 yil1 askin bir slire gegmistir. Bu zaman zarfinda bir hayli yol alinmasi gerekirken,
ne yazik ki Tiirk kokenli topluluklar arasinda karsilagtirmali ilmi ve akademik ¢alismalar hala
arzulanan seviyenin ¢ok gerisindedir. Ote yandan, gerek Tiirk kokenli topluluklar, gerekse
diger diinya konar-gogerleri arasinda yasanan mevsimlik go¢ konusu, bugiine kadar yeterli
Olciide Onemsenmemis, kavramsallastirilmamis; goclerin yonleri ve amaglari husisunda
ayrintili bilgilere ve tasniflere gereken ilgi gosterilmemistir. Calismamiz, iste bu noktada en
azindan Tiirk kokenli topluluklar arasindan Kirgiz konar-gbgerleri ile Tiirkiye Yoriiklerinin
mevsimlik goglerini karsilagtirmali olarak ele almak slretiyle gilincel ilmi ve akademik
caligmalara bir nebze de olsa katki saglamay1 amaglamaktadir. Calismamiz, esasen Sovyetler
doneminde ve Sovyetlerin dagilmasindan sonra kaleme alinan konuyla ilgili literatiire
dayanmamaktadir; bu ¢er¢evede mevcut yazili belgelerin yeniden gézden gegirilmesine de
onem verilmistir. Tarafimizdan gerceklestirilen saha arastirmalar1 ve derlenen s6zlii malzeme
ise, kanaatimizce ¢alismamizin aktiiel yoniinii olusturmaktadir. Ulagmak istedigimiz sonug ise
sudur: Elde edilen biitiin verileri kullanarak, Kirgiz konar-gogerleri ile Anadolu Yoriiklerinin
Sosyal ve kiiltiivel hayatlarinda gozlenen ortak noktalari, davranis bigimlerini ve zihniyet
diinyasini ortaya koymak. Bu tiir caligmalarin Anadolu Tirkligi ile onun ata-yurdu olan Orta-
Asya Tiirkliigli arasindaki tarihi ve kiiltiirel baglar1 yeniden kesfetme noktasindaki faydasi ise

izahtan varestedir.

Belirtilmesini gerekli gordiigimiiz yukaridaki umami miitalaalardan sonra, asil

konumuza donebiliriz:

Kirgiz konar-gocerleriyle ilgili bugiine kadar yapilmis ¢alismalart ii¢ grupta toplamak
miimkiindiir: Sovyetler dncesi ¢alismalar, Sovyetler doneminde yapilan ¢alismalar ve genel
olarak konar-gécerlik meselesini ele alan ¢alismalar. Burada Sovyetler vurgusunun
yapilmasiin 6nemli bir sebebi vardir; zird hem Kirgizlarin konar-goger hayatlarinin kayda
gecirilmesi, hem de kayda gecirilen bilgilerin devirlere gore eksiklik ve sinirliliklar ihtiva
etmesi, Sovyetler olarak nitelenen devirle dogrudan iliskilidir. Ilk iki grupta yer alan
caligmalara kisaca temas edecegiz; zird bu calismalarin verdikleri bilgiler ¢cok geneldir; gé¢
olgusuyla ilgili fikirlere fazla yer verilmedigi gibi ayrintiya da girilmez. Ugiincii grubu
olusturan ve genel olarak konar-gocerlik meselesini ele alan calismalar ise, fazla ayrintili

bilgiler sunmasalar bile, konar-gogerler diinyasindan 6rnekler vermeleri, go¢ etme anlayisi ve
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bunun sebepleriyle ilgili genelleyici de olsa yeni ve farkli fikirler ihtiva etmeleri dolayisiyla

Onem arz ederler.

Sovyetler Oncesi Calismalar: Bu ddénemde kaleme alinan c¢alismalarin tamami
yabancilara, Ozellikle Rus Cografya Dernegi’nin (Ekspeditsii Russkogo Geograficeskogo
Obsgestva) destegiyle Merkezi Asya’ya gelen Rus bilim adamlarina aittir. Ancak bunlarin asil
gorevleri, 1lmi arastirmalardan ziyade, bolge hakkinda Rus Carligi’min siyasi amaclarina
hizmet edecek bilgiler toplamakti. Bu sebeple, eserlerinde gd¢ ve gogebelik olgusundan ¢ok,
Kirgiz gécebelerinin yasadiklar: bolgeler, buralarin stratejik 6zellikleri, ulasim ve haberlesme
imkanlari, vs. gibi hususlarla ilgili tanitic1 bilgiler vermeyi tercih ettiler. Kimi aragtirmacilar
ise, bu bolgelerin yeralt1 ve yeristii kaynaklari, irmak ve dag gegitleriyle ilgili ¢ikar amagli bir
tir envanter calismalar1 yaptilar. Konar-gocerlerin go¢ yollariyla muhtelif mevsimlik
merkezlerine dair bilgiler ise bu tiir ¢alismalarda ¢ok simirlt 6lgiide yer aldi (Efremov, 1811:
65-66; Osten Saken, 1869: 135; Sorokin, 1886: 5; vd.). Bu donemde kaleme alinan eserlerde
yer alan bilgilerin emperyalist hedefler giittiigli cok kolay tespit edilebilmektedir. Mesela, bir
Rus subay1 olan C. Velihanov, Kirgiz boylar1 hakkinda bilgi verirken, “Kirgizlar: iddre altina
alabilmek igin boylar-arasi anlasmazliklardan faydalanmak gerektigini” rapor etmisti

(Valihanov, 1985: 2-82). Benzer tiirden tavsiyeler, diger ¢aligmalarda da sik sik gorliir.

Sovyetler Devrinde Yapilan Calismalar: Bu donemde gergeklestirilen ¢aligmalarda da
hakim rejimin tesirleri agik¢a hissedilir. Bununla birlikte, gogebelik konusu daha teferruath
ele alinir. Bu ¢erceve halkin genel kiiltiirel degerleri, yiyecek-i¢ecekleri, giyim-kusamlari, el-
sanatlart ve muhtelif merasimleri ve benzeri konular etrafli bir sekilde anlatilir ve analize
edilir (Abramzon, 1990: 184-85; Vinnikov, 1956: 136-181; Aitbaev, 1957: 51-53). Mesela,
Abramzon ve Aytbayev, gd¢ konusunu daha genis bir agidan ele alirlar; dort mevsimde
gerceklestirilen gocleri, go¢ merkezleri arasindaki mesafeleri gézden gecirerek Kirgiz ve
Kazak konar-gogerlerinin kat’ettikleri go¢ mesafelerni karsilastirmali olarak verirler

(Abramzon, 1990: 184-85; Aitbaev, 1957: 51-53).

Konar-Gécerlik Uzerine Yapilan Genel Calismalar: Bu grupta yer alan ¢alismalar,
digerlerine gore daha farkli bir 6zellik tasirlar. Bu tiir ¢alismalarda dogrudan Kirgiz ve
Yoriiklerle ilgili fazla bilgi bulunmaz; ¢iinkii bu eserler, dikkatlerini huslsi gruplara veya
etnik unsurlara degil, daha ziyade genel goc olgusuna ve gogebeler diinyasina ¢evirmislerdir.
Bunlar i¢in gégerler diinyds: her zaman terra incognita (bilinmeyen mekan) durumundadir.

Mesela, konuya bu agidan yaklasan A. Hazanov, Gégebeler ve Dis Diinya (Nomads and the
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Outside World, Cambridge 1983) adli eserinde konar-gocerler diinydsini, bu diinyanin
disindakilere tanitmayr amacglar. Hazanov, hem s6z konusu eserinde hem de bagka
caligmalarinda, dort mevsim gergeklesen goc hadiselerini ve siireglerini ekonomik sebeplere
baglar; bir var olma miicddelesi olarak yorumlar. Bagka bir ifade ile normal bir faaliyet olarak
cereyan eden gogebe ekonomisinin, dort mevsim gidilip gelinen merkezlere ve bunlar
arasindaki goc siireclerine dayandigini ifade eder (Hazanov, 2002: 35-57). Mevsimlik go¢
hayatina ayni1 ekonomik noktadan bakan baska bir bilim adami, S. Vasyutin, gogebelerin
tretimlerinin go¢ ettikleri siirece gergeklestigini vurgular (Vasyutin, 2002: 88-90). Bu
arastirmacilarin  bakis acilarina gore, insanin yasadigi her yerde gider ve harcama
kacinilmazdir; her toplum, bunlar1 karsilamak icin tedbir alir. Gocebelerin gider ve
harcamalarint karsilamalarimin yolu da go¢ etmektir. Th. Barfield ise, gog¢ siirecini
hayvancilikla iligkilendirerek, gogebelerin hayvanlarinin otla beslenmelerine dikkat c¢eker.
Otla beslenen hayvanlar, elbette 6ncelikli olarak otlak isterler; bu sebeple otlaklarin siirekli
degistirilmesi ve yenilenmesi gerekir. Bagka bir ifddeyle, s6z konusu hayvanlar giinde 24 saat,
yilda 12 ay bakim isterler. Bunun i¢in otlaklarin siirekli degistirilmesi ve yenilenmesi
lazimdir. Konar-gogerler, hayvanlarin iste bu ihtiyaclarmi karsilamak tizere yil boyunca
hareket halindedirler; dort mevsim gog ederler (Barfield, 2009: 61). Konuyu bir makale ile ele
alan A. Caparov da gocle ilgili benzer bir yorumda bulunur. Ona goére gog¢, olgunlasan
otlaklar1 takip etmekle yakindan ilgilidir. Zira otlaklar, iklimin seyrine gore hayvanlar i¢in
elverigli hale gelirler; dolayisiyla gdcebelerin iklimin seyrini izleyerek otlak ve mekan
degistirmeleri kagmilmazdir (Caparov, 2007: 92). Duruma farkli gozle bakan Abdullah
Saydam ise, goclerin sicak- soguk, 1slak-kuru, nehir-¢ol gibi zit ortamlar arasinda birinden

digerine gegmek maksadiyla yapildigini yorumlar (Saydam, 2009:29).

Makalede, yukarida zikredilen eserlerin genelleyici yaklasimlarindan farkli olarak,
mevsimlik go¢ slireci ve yaylaya ¢ikis hadisesi ayrintili olarak ele alinir. Bu konuda,
makalenin temel hipotezi olarak su iki goriis ileri siiriiliir: Oncelikle, gdgebe bir ge¢mise sahip
olan biitiin Tirk kokenli kavimler arasinda yaylaya go¢ hadisesi, konar-gogerler diinyasinin
topluca olarak kutladiklar1 en biiyiik bayramlaridir. Ikinci olarak, her ne kadar ata-erkil bir
yapiya ve anlayisa sahip olduklar1 kabil edilse bile, Tiirk kdkenli kavimlerin bu bayramlarin
startin1 kadin verir; bagka bir deyisle yaylaya yonelen biiyiik go¢ kafilesinin basini her zaman

giizel giyimli bir kiz ¢eker.

Kirgiz konar-gogerleri ve konar-gocerligi ile 1ilgili olarak asagida yapilan

degerlendirmeler, 2007-2009 yillarinin yaz aylarinda Kirgizistan’in Narin vildyetinin Aktalaa
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ilgesine bagli Kurtka, Kadirali, Kara Oy, Cogorku May ve Togolok Moldo koylerinde
gerceklestirdigimiz saha arastirmalari sirasinda derledigimiz sozlii verilerle Biskek teki Kirgiz
Devlet Milli Arsivi ve Milli Kiitiiphdne’den elde edilen yazili materyale dayanmaktadir.
Anadolu Yoriikleriyle ilgili degerlendirmelerimiz ise, XX. yiizyilin baglarindan ayni yiizyilin
ortalarina kadar Toros Daglari’nda konar-gécer hayati yasayan YOriik gruplar1 arasinda
derledigi sozlii bilgileri kullanarak eserini kaleme alan Ali Riza Yalman (Yalgmn), Ulla
Johansen, D. E. Eremeev ve A. Novigev gibi muhtelif Tiirk ve yabanci bilim adamlarimin
caligmalarindan elde edilen bilgiler iizerine oturtulmustur. Mesela, Ali Riza Yalman, 1922
yilindan itibaren 10 sene boyunca Andodolu’nun cenubunda veya Toros Daglar etrafinda
konar-goger hayati yasayan Tiirkmenler arasinda yasamig ve sahit oldugu her durumu veya
bilgiyi yaziya geg¢irmistir. Yalman’in hazirlammis oldugu Cenupta Tiirkmen Oymaklar
konulu iki cilt eseri, s6z konusu c¢alismada Anadolu Yoriikleri ile ilgili esas ¢aligma olarak

kullanilmustir.

Bu bilgiler 1s1ginda, gb¢ olgusu asagida organizasyon, yola ¢ikis ve go¢ diizeni
cergevesinde li¢ baslik altinda degerlendirilecek; Kirgiz ve Tiirk konar-gdcerleri birbirleriyle
mukayese edilerek, aralarindaki benzerliklerin tesbitine gayret edilecek; her iki Tiirk
toplulugunun yaylaya cikislari, gocle ilgili anlayislar1 ve goc¢ sirasinda gerceklestirdikleri
ritiieller ilmi bir yaklagimla ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Bu noktaya, makalemizin ana-
fikri goziiyle bakilabilir. Bu diisiinceyi desteklemek {izere asagida muhtelif Ornekler

verilmistir.
Go¢ Organizasyonu

Gog organizasyonu derken, yaylaya gociin gerceklesmesinden once yapilmasi gereken
belli hazirliklart kastediyoruz. Gergekten Kirgiz konar-gogerleri, yaylaya gocten once ciddi
bir hazirlik yaparlard13. Bu hususta, gociin planh bir sekilde gerceklesmesinde, eskiden beri
siire gelen uruu® ve uruk yapisi biiyiik rol oynardi (Pogorelskiy ve Batrakov, 1930:78). Uruu
ve uruk, Anadolu’daki Yoriiklerin toplumsal yapisini olusturan taife ve cemaati aynen

karsiliyordu (Karaca, 2008:411; Giilten, 2009:200). Kirgizlar arasinda her uruunun kendine

®Y 6riiklerde go¢ hazirliklart arasinda goégiin hayirli gegmesi igin kurban kesme adetinin oldugu bu
kapsamda belirtilebilir (bk.: Erman Artun, “Cukurova Konar-Goger Tirkmenlerinin Halk Kiiltiirlerinde
Eski Tiirk Inanclarinin izleri”, II. Kayseri ve Yéresi Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat Bilgi Séleni, 10-12 Nisan
2006, s. 18.

* Kirgizlar konar-gdger hayatlarmi uruu (boy) ve uruk (siilale) adli boy teskilatina gore idare eder,
yerlesecek yerleri ve gidilecek yollar1 s6z konusu boy yapilarmma uygun olarak yiiriitiirlerdi. Kirgizlar
arasinda birbirlerine akraba olan aileler grubuna uruk denirken, birbirine akraba olan uruklar grubuna da
uruu adi verilirdi.
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has cografi mekanlar1 bulunur ve yaylak-kislak hayatlar1 kendilerine ait bolgelerde gecgerdi.
Gog yerlerinin tesbiti, nce uruularin veya bolge idarecileri olan manap ve datkalarla,” daha
kiiglik birimler olan ay:l (oba) veya uruk (siilale) baskanlart durumundaki biy, bek (bey) gibi
idarecilerin ve her grubun aksakal denen saygin yaslilarinin bir araya gelerek karar
vermeleriyle miimkiin olurdu (Cunusaliev, 2005: 266; Pogorelskiy ve Batrakov 1930: 86).
Goge, zikrolunan idareciler arasindaki goériismelerden sonra karar verilirdi. Bir bdlgedeki
ayillarin (obalarin) birlikte gdo¢cmelerini gerektiren belirli bir kural yoktu. Zird s6z konusu
gruplar aymi bolgede bulunsalar bile birbirlerinden uzak yerlerde yerlesebildikleri igin,
hazirliklarin1 erken bitirenler 6nce, ge¢ bitirenler daha sonra goc edebilirlerdi. Obalarin
bagkanlar1 olan biy veya bekler, kendi gruplarinin goglerini organize eder, ¢alismalarini

bulunduklar1 bélgenin baskani olan manap veya datka ile irtibat halinde yiiriitiirlerdi.

Anadulu Yoriikleri’nde ise, go¢ giinli aga olarak bilinen baskanlarca belirlendikten
sonra, halka duyurulurdu. Duyuru, halk i¢in en sevindirici haberlerden biri olurdu. Zaten
herkes, sabirsizlikla goc¢ giiniiyle ilgili haberleri bekler ve ona gore de hazirlik yaparlardi.
Ancak, asil hazirlik goce iki-li¢ gilin kala hizlandirilir; yiik ve esyalarin taginacag at, deve ve
okiizler hazirlanir, siiriiler sayilir, yol ve gidilecek yerler arastirilirdi (Yalman, 1993: 189-190).
Kirgizistan’daki saha arastirmasimin yapildigi kdyiin birinde bir yashinin verdigi bilgiye gore,
cazdoo yerinde veya yazlada hazirliklarini tamamlamis olan obalar, genelde Mayis aymin ilk
haftasinda yaylaya dogru harekete baslarlardi®. Aym1 mekanda bulunan ve akraba olan diger
obalar da birbirlerini takip ederlerdi. Obalarin mevsimlik merkezleri ve go¢ yollar sabitti, her

oba kendi sinirlari i¢erisinde mevsimlik go¢ hadiselerini gerceklestirirlerdi (Sekil 2).

® XIX. yiizyilda, Manap Kirgizistan’in kuzey bolgelerinde, Datka da giiney bolgelerinde bélgesel ve uruu
idarecilerine verilen unvandi.

® Ayrica, Kirgizistan’m bazi bolgelerinde kis alt1 ay uzar ve bu yiizden bahar geg gelir, konar-gégerler de
yaylaya ancak Mayis ayinin ilk haftasinda gidebilirlerdi (1932 dogumlu Imanaali Oglu Kocomkul, Narin
ili, Aktalaa ilgesi, Kurtka Koyii’nde yasamaktadir (goriisme tarihi: 8 Agustos 2007).
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Sekil 1: Kirgiz konar-gdcerlerinin daglik ortamdaki mevsimlik
merkezleri ve yaylaya gog tarzlar

Goglin yapilacagi giin, kimisi gece boyunca uyumaz, hazirlikla ugrasir; kimisi de daha
giines dogmadan kalkar boz-iiy, ala¢cik adi verilen kece ve tahtadan yapilmis taginir evlerini
sokerlerdi (Isakov, 2009: 111). Bu arada tanil¢ak adi verilen yiikler baglanir ve unaa olarak
bilinen tasit ve binit hayvanlari hazir tutulurdu. Fakir-fukard da, tizerleri eski kege veya
hayvan derisiyle ortiilen alagiklarini soker, herkesle beraber yola ¢ikmaya hazir hale getirir,
beklerler, ancak hazirliklarini bitirenler hemen yiikleyip yola ¢ikmazlardi (Aytmambetov,
1987: 49). Ik énce ayil baskanmi Ailesinin gogiiniin yola c¢ikmasi, baska bir deyisle gocii
baslatmas1 beklenirdi. Ayi/ basindan once veya onun Oniinde kimse hareket etmezdi. Zira tek
basina go¢ edenler veya dnceden yola ¢ikanlar, toplum veya go¢ kurallarina aykir1 hareket
etmis sayilir, bu sekilde davrananlar biyler veyda manaplar tarafindan cezalandirilirlardi
(Cunusaliev, 2005: 266). Bu sebeple yola ilk olarak ayil basgisi (oba agasi) ilesi ¢ikar, oba
icindeki diger aileler ise itibar ve kidemlerine gore onu takip ederlerdi. Goge olan hazirlik
olayi, Anadolu Yoriikleri arasinda buna benzer havada soyle gelisirdi: ...Bir hafta boyunca
goge hazirlik yapilir, obalarin baskan olan agalar gogte binecekleri atlari hazirlar, kizlar
tozlanmig esyalar: temizler, yigitler tiifeklerini siler, cadwrlar: toplar, ... Aga gog ile ilgili biitiin
isleri idare eder ve o giin bir bayram bagslar...” (Eremeev, 1969: 34; Novigev, 1951: 118). Su
halde, Merkezi Asya’daki Kirgiz gogebeleri ile Anadolu Yoriikleri’nin gdgleri, goge hazirlik
ve yola ¢ikis bakimdan birbirine ¢ok benzemektedir. Bu durumu, ayn1 kdkten insanlarin ayni

davranig kaliplarini sergiledikleri seklinde yorumlamak saniriz hata olmayacaktir.

Vakti zaman1 gelince, go¢ yola koyulur ve bunula da biiyiilk bir bayram baslamis
olurdu (Kostenko, 1870: 38; Valihanov, 1985: 36; Cumabayev, 1999: 79; Senol, 2003: 55).

Herkes en giizel, en siislii elbiselerini giyinmis; atlar, develer ve diger binit ve tasitlar tepeden
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tirnaga siislenmis, en siislii ortiilerle ortiilmiis, en kiymetli esyalarla donatilmis olurdu. Biitiin
kafile siislenmis olarak yola c¢ikardi. Koylii yasli Kirgizlarin da anlattiklart gibi, ...ké¢to
attarga kilem, sal¢a, iirtiik cabil¢u...(go¢ esnasinda atlara kilem ve iirtiik adi verilen ortiiler
ortiiliirdll), ...kiimiis iizongolii eer menen ciigon tagilgu... (gimiis iizengili eyer ve gemler
takilirdl) ...baybiceler elegcek giy¢ii, kizdar sokiilo, takiya kiyip ¢actarin oriim oriim kilip
alig¢u... (baybige denen evin bitylik hanimlar1 elegek, diger kadinlar saglarimi giizelce 6rerek
§Okiilé ve takiya denilen bagliklarini giyerlerdi) ...kempir-kezek besik onorgii, kelinder toonii
buylasinan jetelegii... (yash kadinlar, bindikleri at ve develerle beraber besik tasirlar, gelinler

develerin burnuna takilan halkaya bagli iplerden ¢ekerek giderlerdi)’.

Kirgiz gogebeleri arasinda gogiin bir bayram havasina doniigmesi olayi, Anadolu
gbcebeleri olan Yoriikk gruplar arasinda da vardi. Bu hususta, Ali Riza Yalman (Yalgin),
1920’11 yillarda Anadolu’nun Toros Daglar1 ¢evresinde konar-goger hayati yasayan Y oriikler
arasinda dolasarak gergeklestirdigi on yillik sdha aragtirmasinda sunlart kaydeder: “...0
giinlerde obalarda mutlu ve kutlu bayram havasi eser. ...Qelinler yeni ve giizel elbiselerini

giyerler, yetiskin kizlar altinl feslerini sag ve sol kaslart tistiine egerler.” (Yalman, 1993: 189-
191).

Goc Diizeni

Yaylaya go¢iin bayrama doniismesi disinda, bir diger dnemli husus da gociin yolculuk
esnasindaki diizeni idi. Bu noktada, hem Kirgiz gogebelerinin, hem de Anadolu Y 6riiklerinin
yaylaya gogleri sirasinda kadinin roliiniin 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Bir bagka ifadeyle, her iki
konar-gocer kavmin gog adetleri arasinda, giizel elbiseler giyinmis giizel bir kizin siislii bir at
tizerinde go¢iin basini ¢ekmesi dnemli bir ritiiel olarak karsimiza ¢ikar. Kirgiz go¢ gelenekleri
arasinda onemli bir yer tutan bu husus, Anadolu Yoriikler arasinda da aynen gecerlidir:
Nitekim Ali Riza Yalman’m Yorikler’deki go¢ gelenegi ile ilgili verdigi bilgiler, bu hustisu
acikca ortaya koyar: Oba agasinin “Gog var!” nidasiyla birlikte, herkes meydana toplanir; oba

agasi, toplanmis kalabalik i¢indeki geng kizlarin arasina girerek, i¢lerinden en giizelini secer

71914 dogumlu Arzimat kizi Zarlbiibii, Narm ili, Aktalaa ilgesi, Kadiraali Ko&yii’nde yasamaktadir
(goriisme tarihi: 5 Agustos 2007); 1930 dogumlu Mati Uulu Karibek, Narin Bolgesi, Aktalaa Ilgesi,
Cogorku May Koyii’'nde yasamaktadir (goriisme tarihi: 10 Agustos 2007); 1923 dogumlu Moldali Oglu
Sooronbay, Narmn Bélgesi, Aktalaa Ilgesi, Kadiraali Kéyii’nde yasamaktadir (goriigme tarihi: 12 Agustos
2007); 1927 dogumlu Cerik¢i Oglu Apis, Narin Bolgesi, Aktalaa ilcesi, Kurtka Kdyii’'nde yasamaktadir
(gdriisme tarihi: 13 Temmuz 2008); 1937 dogumlu Coldubay Oglu Esin, Narin Bolgesi, Aktalaa Ilgesi,
Kurtka Koyii’nde yagamaktadir (goriigme tarihi: 13 Temmuz 2008); 1938 dogumlu Kadirkul Oglu
Karipbay, Narmn Bolgesi, Aktalaa ilgesi, Kurtka Kdyii'nde yasamaktadir (goriisme tarihi: 12 Temmuz
2008); 1928 dogumlu Iskak Oglu Sarsen Narin Bolgesi, Aktalaa Ilgesi, Kurtka Koyii’nde yasamaktadir
(goriisme tarihi: 14 Temmuz 2008).
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ve ona -Hadi kiz... Katar basi ol... der (Yalman, 1993: 191). Bu emirle birlikte, go¢iin basina
gececek kiz en giizel elbiselerini giyinerek siislenir. Bu se¢im, oba delikanlilarini da harekete
gecir; zird katar basi olma veya gocl baslatma, kiz i¢in o yil nisanlanacagi anlamina da
gelmektedir (Yalman, 1993: 192). G6¢ giinii katar bast segilen kiz, artik obanin sevgilisidir.
Her delikanli, kendisini ona begendirmek ister. Katar bas: olan kiz ise, parlak renkli ¢icekli
kumastan en yeni elbiselerini giyer ve hi¢ kullanilmamig basortiisiini takinir. Nitekim
Johansen’e gore de, Yoriiklerde bir gen¢ kizin topluma takdim edilmesi bu sekilde olurdu

(Johansen, 2005: 21).

Eskiden yaylaya gog¢ biiyiik bir bayram havasinda yapilirdi. Herkes gog¢ giintinii coskuyla
bekler ve o giin geldiginde, en giizel elbiselerini giyerek bayram yerine gider gibi yola ¢ikardi.
Evii kadinlar “elecek”, yetiskin kizlar “takiya” ve “tikii topu” adli baghklarimi giyerler,
siislenmis atlara veyd develere binerlerdi. Bu gogleri ben de ¢ok sever, sabirsizlikla beklerdim.
Oyle ki, go¢ giinii yaklastikca arkadaslarimla birlikte giizel elbiselerimizi temizler, hazirlanir;
annelerimize yardim eder ve arada bir gider go¢ sirasinda binecegimiz atlara bakardik. O

giinlere ddir hatiralarim arasinda benim igin en unutulmaz olani, beyaz bir yorga ata binerek

babamin gégiinii baslatmamdir...” 8

Yukarida verilen yash bir Kirgiz kadininin “beyaz bir yorga ata binerek” babasinin
gbclinii baslatmasiyla ilgili genclik yillarina ait hatiralarini yansitan sozleri, bu durumun
Kirgizlar arasindaki en giizel 6rneklerindendir. Giizel giyimli bir kizin gdgiin basini ¢ekisiyle
ilgili hatiralar, koylii Kirgiz yaslilar1 arasinda halad canliligini korumaktadir. Bu baglamda,
bizzat dolastigimiz kdylerden birinde bir yaslinin, “cocukken Utiir adl1 bir zenginin gogiinii
gordiigiinii, gogiin en Oniinde gilizel giyimli bir kizin gittigini ve yol kenarindaki insanlarin
gocten ¢ok kizi seyrettiklerini” esprili bir dille anlatmasi ilgi ¢ekici idi®. Bu tiir gogleri tasvir

eden bir halk turkistinde:

ee-ey... (ee-ey...

baytak, baytak, baytak col uzun uzun uzun yol,
baytak coldon kdg kelet uzun yolda go¢ gelir
baytal mingen kiz kelet kisrak binen kiz gelir)

sozleri dikkati ¢ekerken, evlenerek koca evine gitmekte olan bir kiza annesinin agzindan

sOylenen baska bir agit-tiirkiide de:

1914 dogumlu Arzimat kizi Zanlbiibii, Narin ili, Aktalaa ilgesi, Kadiraali K&yii’'nde yasamaktadir
(gortisme tarihi: 5 Agustos 2007).

® 1920 dogumlu Isak Oglu Zarilbek, Narm Bolgesi, Aktalaa ilgesi, Kurtka Koyii'nde yasamaktadir
(goriisme tarihi: 12 Temmuz 2008).
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Kelengir ¢cagpak ken tasta balam,  Siislii sa¢higini genis tut yavrum,

Ker corgo minip ké¢ basta balam. ~ Mor renkli yorga ata binerek go¢ basini ¢ek

Subagay ¢agpak suy tasta balam yavrum,

Sur corgo minip ko¢ basta balam.  Siislii sagligini genig tut yavrum,

Sur renkli yorgaya binerek géciin basin ¢ek
yavrum.

misralar1 goriliir. Dikkati ¢ekecegi iizere, bu agit-tiirkiide anne, kizinin gittigi ailede goc
zamanti, gog¢ii baslatan giizel olmasimi temenni etmektedir. Ancak burada dikkati ¢eken bir
baska husus da, gelin giden kiza ananin gégii baslatmast dilegi veya evli bir kadinin gégiin
basinda gitmesi durumudur. Bu da su anlama gelse gerektir: Anne boyle bir dilekte
bulunduguna gore, konar-gogerler arasinda gerektiginde gelin de olsa kadinlar gé¢ kervaninin
basin1 cekebiliyorlardi. Sunu da belirtmekte fayda vardir: Kirgizlar arasinda goriilen bu
durum, yani gerektiginde bir gelinin gé¢iin basini ¢ekmesi, bir adet olarak Anadolu Y oriikleri
arasinda da s6z konusu idi. 1957 yilinda Anadolu Ydriikleri arasinda bir aragtirma yapmis
olan Ulla Johansen, bu hususta sunlar1 sdyler: ...bazen de yeni evienen ‘acar gelin’ ailenin
itibarint artirmak igin zengin takilari i¢inde ait oldugu biiyiik ailenin develerinin basina katar
bast olarak gecerdi. Ancak ‘acar gelin’ hamile ise veya artik anne olmugsa gé¢ basina
gecemezdi (Johansen, 2005: 21). Bu bilgiler, Kirgiz konar-gdcerleri ile Anadolu gocebelerinin
gdc zaman1 uyguladiklan ritiieller arasinda biiytik bir paralellik bulundugunu gostermektedir.
Ancak goc¢ diizeni gibi an’anevi ve tarihi bir olayda gogiin bagini bir kadinin ¢ekmis olmasi,
dolayisiyla kadina verilen rol ve statii, kimi arastirmacilar tarafindan yetersiz goriilebilir yahut
saddece Kirgiz konar-gogerleri ile Anadolu Yoriikleri’nin 6rnek olarak verilmesi tatmin edici
bulunmayabilir. Boyle bir itiraz karsisinda Tiirk kokenli {igiincii bir konar-goger kavmi ve
gocebe Kazaklardaki gog ritiiellerini, Rus ressam N. G. Hludov tarafindan 1885 yilinda
yapilan Bogatoye Kogevye (Zengin Obanin Gocii) konulu bir Kazak obasinin gogiinii yansitan

tablosunda, gdciin basini ¢eken de yine giizel giyimli bir kizdir (Resim 2).
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Resim 1: Bogatoye Kogevye (Zegin Obanin Gogii) (N. Hludov, 1885)

Gog¢ diizeni icinde, kervanin basimi ¢eken kizin hemen arkasinda, siislii bir deveye
binmis ¢on ene (biiyiikanne) veya evdeki hanimlarin en biiyligi olan baybice bulunur ve
kucagina sevdigi kiigiik oglunu veya torunlarndan birisini alirdi®®. Baybice, bazen yiiklii
hayvanlar ¢ok oldugu takdirde, bunlarin en siisli olanmi yularindan tutarak beraberinde
gotiiriirdli. Baybigenin arkasinda, yine siislii atlara veya develere binmis, tokol adi verilen oba
bagkaninin ikinci, ligiincii hanimlar1 yer alirlar; onlari ise kidemlerine gére dizilmis yine siislii
atlar lizerindeki gelinler takip ederlerdi (Aytmambetov, 1987: 49). Hanimlarin her biri, ya
kucaklarma kiigiik bir ¢cocuk alirlar veya yiiklii bir hayvani ipinden ¢ekerek giderlerdi. Oba
reisinin ve grubun diger kizlar ise, gd¢ kervani iginde siislii atlariyla, fakat belirli bir yer isgal
etmeden bulunur, bagka bir ifideyle daha rahat hareket ederlerdi. Bdylece giizel kiz,
biiyiikanne, baybige, tokollar, gelinler ve diger kadinlardan olusan kadinlar, gogiin 6n
kisminda ana grubu olusturur, diger itibarli kimselerin aileleri de hemen hemen ayni dizilis
icerisinde arkadan gelirlerdi. Arkadan gelen obalar, 6nde giden grubun devami veya goc
kafilesinin art kisimlar1 olarak kabil edildikleri i¢in, arkadaki gruplarin bagini ¢eken bir kiz
bulunmaz, ancak bunlar arasinda da ilk grupta oldugu gibi baybice, tokol ve gelinler
siralamasina ridyet edilirlerdi. Kervanin en arkasinda ise hayvan siiriileri, hizmetkarlar ve

fakirler yer alirlardi (Senol, 2003: 55) (Resim 1).

19 Ayrica, gog sirasinda, gog kifilesine yol iizerinde bulunan kimseler ilgiyle bakarlardi. Onlar, “Falan
obanmin gocii gidiyor... Veya “Falan kiginin gogii geliyor... diyerek yol kenarinda gocii seyrederler ve yakina
geldiginde go¢ baysalduu bolsun! (gbgliniiz ugurlu olsun) diye seslenirlerdi. Bazilari, kimiz ve ayran gibi
soguk igecekler ikrim ederlerdi (1907 dogumlu Esenaali Oglu Kukay, Narin Bolgesi, Aktalaa ilcesi, Kara
Oy Koyili’nde yasamaktadir (goriisme tarihi: 7 Agustos 2007).
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Resim 2: Kirgiz gogii (1. Abdraimov, 2009)

Erkeklere gelince; bunlar go¢ esnasinda gocilin ana govdesi i¢inde bulunmazlardi.
Gerek Anadolu gerekse Kirgiz gocebelerinde, go¢ giinli ise yarar biitiin erkeklerin, genel
olarak iki gruba ayrildiklar1 goriiliir. Birinci grubu oba reisinin idaresindeki saygin yash
erkekler, ikincisini ise tdyin edilen go¢ baskaninin emrindeki yigit ve olgun yastaki diger
erkekler olustururlardi. Birinci gruba baskanlik eden reis ve onun yanindaki saygin kimseler,
altin veya giimiis islemeli eyerler vurulmus se¢kin atlarina binerler, kiirkli giysilerini giyerler
ve seckin ve itibarli kisiler grubunu teskil ederek gocten yaklasik 2-3 saat Once yola
cikarlardi. Bu onde gidis bir adetti; gidilecek yolu, yerlesecek yeri tespit etmek anlaminda
curt ¢aluu, konus c¢aluu adati denirdi. Bunlar, 6nden giderek bolgedeki go¢ ve yerlesim
yerlerinin durumlarini inceler ve en Onemlisi, arkadan gelmekte olan ana gd¢ kervaninin
dinlenecegi ara menzilleri, duraklayacagi ve yaylada yerlesecegi yerleri tespit ederlerdi. Yine
bunlar tespit ettikleri yerlerde ana go¢ kervanini bekler, gelen kervani belirlenen yerlerde
dinlendirir, bozulan yiikleri diizelttirir ve boylece belli mesafelerde dinlenmis kervanin daha

rahat hareket etmesini saglarlardi.

Ikinci, yani daha geng ve is goriir durumda bulunan yigitlerden olusan grup ise, gogle
ilgili her tiirlii islerden sorumluydular; dolayisiyla kervanla birlikte giderlerdi. Ancak bunlar
gociin ana kafilesi i¢inde bulunmazlar; gociin etrafinda giderek kafileyi korur ve giivenligini
saglarlardi (Kusner, 1929: 18) Bu arada, ¢ogu delikanlilardan olusan bu grup, go¢ i¢indeki
geng kizlara kendilerini begendirmek icin, sanki bir tiyatro sergiler gibi yol iizerinde sirayla
yay ¢eker, kus avlar, binicilik hiinerleri gosterir ve sesi giizel olanlar1 go¢ kafilesi igindeki
kizlarla karsilikli tiirkii sdylerlerdi (Aytmambetov, 1987: 48). Gogebe diinyasinda genglerin

tanigmalari, evlenecekleri esleri bulmalari da bir bakima bu sekilde gergeklesirdi.
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Sonug¢

Sonu¢ olarak sunlar1 soyleyebiliriz: Yukarida verdigimiz bilgiler ve yapilan
degerlendirmeler, gecmiste ataerkil sosyal yapiya ve anlayisa sahip olan toplumlarda erkegin
onde bulundugu veya erkege Oncelik tanindigi fikrinin pek de dogru olmadigini ortaya
koymaktadir. En azindan Tiirk kokenli gécebe kavimler arasinda erkekler, ilim diinyasinin
kabuliiniin aksine, acik bir sekilde 6n safta yer almamaktadirlar. Cinsler aras1 hiyerarsi veya
kars1 cinse duyulan saygi ve sevgi, goc gibi sosyal ve kiiltiirel olaylarda ¢ok daha bariz bir
sekilde ortaya cikiyor. Ote yandan, gociin iginde erkeklerin bulunmamasi normal bir
durumdu. Zira daglik bir alanda yiiklii develerden olusmus gog¢ kafilesi icin diizen, agwr
hareket ve siisliiliik ridyet edilmesi gereken Oncelikli kurallardi. Diizen, belli kurallara
bagliligi; agur hareket, pasifligi; siis ise nezaketi yansitan unsurlardi. Bunlarin hig birisi,
psikolojik olarak serbest hareketi benimsemis Tiirk kokenli gdcebe erkeklerin ruhlarina
uymazdi. Bu sebeple de erkekler, go¢ sirasinda ana kervanin iginde yer almazlardi. Ikinci
olarak, diizene bagllik, pasiflik ve siisiin olusturdugu naziklik, daha ¢ok kadinlara 6zgi
vasiflardi; bu ylizden de gerek Kirgiz gerekse Yoriik goglerinde go¢ kafilesinin ana govdesini
kadinlar olustururlardi. Giizellik ve nezaketle donanmis go¢ kafilesinin bagini ¢geken kimsenin
estetik agidan ayni ozelliklere sadhip olmasi gerekirdi; bu da ancak goz alici, dikkat ¢ekici
giizel bir kiz olabilirdi. Sunu da unutmamak gerekir ki, gocebelerin goziinde yayla, giizelligin,
yeniligin ve taptdze bir hayatin kaynagi olarak goriiliirdii; bu kaynaga giden siislii gdciin
liderligini ise, yine ancak insanligin en giizel 6rnegi ve neslin devam ettiricisi geng bir kiz

olabilirdi.

Gerek Kirgiz konar-gogerleri ve gerekse Anadolu Yortkleri arasinda hala yasayan goc
ritiiellerinin sasilacak derecede birbirine benzemesi, Orta Asya ile Anadolu arasindaki tarihi
baglar1 acik bir sekilde ortaya koymasi bakimindan ilgi cekicidir. Anadolu’daki goégebe
Tiirkmenler, bugiin bizim yasadigimiz cografyadan yaklasik 1000 y1l 6nce gog ettiler; ancak
kiiltiirel aliskanliklarini, 6rf ve adetlerini, Orta Asya’daki orijinal halleriyle yiizyillar boyunca
yasatmay1 basardilar. Su halde, go¢ ve go¢ ritiiellerinin hem bugiinkii Orta Asya Tiirk
topluluklarinda hem de yaklagik 1000 y1l 6nce Orta Asya’dan Anadolu’ya go¢ etmis Tiirkmen
gruplarin arasindaki hald varligini siirdiirmesi, bu hadisenin en azindan 1000 yillik bir

gecmise sahip oldugunu gostermektedir.
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