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Oz

Hakkinda pek az c¢aligma bulunan Kerramiyye, hicri ii¢iincii asrin sonlarindan itibaren tarih
sahnesine ¢ikar ve Horasan-Maveratinnehir bolgelerinde pek cok taraftar edinir. Hicri dérdiinci
asrin baglarma kadar olan zaman dilimi ile simirlandirmis oldugumuz ilk dénem Kerramiligi,
kelami bir mezhepten ziyade sufi bir yapilanma arz etmis ve bu Ozelliginden olsa gerek
miistakil bir firka muamelesine tabi tutulmaksizin ¢ogunlukla Mircie icerisinde
degerlendirilmistir. Onde gelen Kerrdmi sahsiyetlerin zahidane yasayislari bunda etkili
olmustur. ibn Kerrim’dan sonraMuhammed b. Heysem gibi 6nemli isimlerin katkisi ile
Kerrdmilik, kendine has teolojisi olan bir mezhebe doniismiistiir. Mezhebin s6z konusu
doniigimiinde etkili olan sahsiyetlerin tamamina yakim ise faaliyetlerini Nisabur’da
yogunlagtirmigtir. Bundan dolay1 bu makalede Nisabur’da 6n plana ¢ikmis Kerrami sahislar ve
bu sahislarin Kerrdmiyye’nin tesekkiiliindeki etkileri Gzerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kerramiyye, Miircie, Nisabur, ibn Kerram, ibn Heysem.

KARRAMT NAMES THAT HAD BEEN EFFECTIVE IN NISHABUR
Abstract

Karrdmiyya, about which there are insufficient studies in Islamic intellectual history, appears at
the end of h. I11. century and gains a lot of followers in Horasan and Transoxiana regions. The
first Karramiyya, which we limited with the period until early fourth century after the hegira,
has shown a sufi structuring rather than a theological school and most probably because of this
property, it was not considered as a separate sect and has been considered within the Murci’ah.
The pioneering Karrdmi scholars’ ascetic lifestyles have been influential upon this situation.
After ibn Kerram, with contributions of important Karrami names like Mohammad b. Haysam,
Karramiyya has turned into a sect which has a specific theology. The activities of nearly all of
the people who were influential in this conversion were focused on Nishabur, and because of
this, Karrami names who have come to the fore in Nishabur and their affects in the organization
of the Karramiyya have been emphasized in this study.

Key Words: Karrdmiyya, Murjiah, Nishabur, Ibn Karrdm, Ibn Haysam.

Giris

Horasan’da Kerramiyye’nin en etkili oldugu sehir Nigsabur’dur. Giiney bolgelerinde
zenginlerin, kuzey bdlgelerinde ise yogunluklu olarak fakirlerin yasadigi Nisabur,

Kerramiyye’ye merkezlik yapmistir. Kerramiyye schirde genellikle fakir ve ezilenlerden
taraftar edinerek kuzey ve bati bolgelerinde etkili olmus; dokumacilikla mesgul olan fakir

* Bu makale,devam etmekte olan “Islam Diisiincesinde Kerramiyye Algisi” adli doktora tezinden tiiretilmis olup herhangi bir
yerde yayimlanmamustir.
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bolge halki iizerinde sOylemleri ile etkili olan Kerrami zahitler, halkin Kerramiyye’yi
benimsemesini saglamigtir.”

Horasan’in biiyiik bir boliimiinde oldugu gibi Nisabur ve ¢evresinde Kelami bazda en
etkin ekol Murcie idi. Bu ekolii benimseyerek gelistiren ve ona farkli bir boyut kazandiran
kisi ise Muhammed b. Kerrdm olmustur.? Kaynaklara bakildiginda Muhammed b. Kerram’i
vefatinin ardindan yaklagik bir asir boyunca Nisabur’da onun taraftarlari ile ilgili dogrudan bir
bilgiye rastlanmaz. Bunun sebebi, onlarin hicri dordincl asrin baslarina kadar Miircie
igerisinde degerlendirilmis olmalar1 ve fikihta da temel olarak EbG Hanife’nin goriislerini
benimsemis olmalari olabilir.® Surec icerisinde yeterli giice ulasan Kerrimiyye, zaman zaman
bolgede etkili olan mezheplerle miicadele igerisine girer. H. IV. asrin ilk yarisinda Nisabur’da
Siiler ile Kerramiler arasindaki muhalefet, mezhep asabiyeti nedeniyle ciddi boyutlara ulasir.*

Sel¢uklular 428/1036 yilinda Nisabur’u fethedinceye kadar Kerramiyye, sehirdeki
{istiinliigii Samaniler ve Gazneliler’in destegi ile siirdiiriir.’Nisabur, hicri dérdiincii asrin
sonlarinda Kerramiyye’'nin merkezi haline gelir. Nisabur’da Samani ordusunun kumandani
Nasiru’d-Devle Ebu’l-Hasan Muhammed b. Ibrahim b. Simcir'un (336-378/948-989)°
huzurunda ibn MuhAcir ile Bagdadi arasinda Allah’a cisim denilip denilemeyecegi hususunda
baslayan tartigma iki {i¢ asir boyunca Esariler ile Kerramiler arasinda tartisma konusu olmaya
devam eder.” Samaniler’den sonra Gazneliler doneminde de Kerrdmiyye siyasi otoritenin
destegini almay1 basarir. Muhammed b. Kerram’in soyundan geldigi iddia edilen Sebiiktekin,
Gaznelilerin genelinin Kerramiligi benimsemesini saglar.8 Sebiiktekin ve oglu Mahmut
tarafindan himaye edilen Kerramiler, Siiler ve Esariler arasinda ciddi bir gilice ulasir. Bu giice
ulagsmalarinda ishak b. Mehmesdz ve oglu Ebu Bekir’in biiyiik etkisi olur.® Hicri dérduncii

ylizyilin ortalarindan itibaren sehrin ilmi konjonktiiriindeEhl-i Hadis ile Murcii alimler ve Sii

"Makdisi, s6z konusu firkalar arasindaki muhalefetten s6z ederken bu olaylarin kendi zamaninda yasandigini ve mezhep
asabiyetinin vahset boyutunda oldugunu, zaman zaman catismalar yasandigini soyler. Bkz.Makdisi, Ebl Abdillah
Muhammed b. Ahmed (6.381/991), Ahsenu 't-Tekdsim fi Ma ‘rifeti’l-Ekalim, Mektebetu Medbdali, Kahire 1991, s. 329, 336,
371; Bulliet, Richard W. , The Patricians of Nishapur: A Study in Mediavel Islamic Social History, Harvard Middle Eastern
Studies, Harvard University Press, Cambridge 1972, s. 12-13.

2 Sonmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, Ankara 2010, s.
237-238.

3 Kutlu, Mircie ve Tesirleri, s. 239.

4 Bkz.Makdist, Ahsenu 't-Tekasim, s. 329, 336, 371; Bulliet, The Patricians of Nishapur, s. 12-13.

5 Bulliet, The Patricians of Nishapur, s.204.

® Kusa siireli birkag azli disinda yaklagik kirk yil farkli resmi gorevlerde bulunmustur. Bkz. Erdogan Mergil, “Simciriler”,
DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., XXXVI11/210-211.

" Bagdadi, ‘ Abdulkéhir b. Tahir b. Muhammed (6.429/1037), el-Fark beyne I-Firak, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, el-
Matbaatu’l-* Asriyye, Beyrut, 1995, s. 224; Kutlu, “KerrAmiyye”,DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., XXV/294.

& Malamud, Margaret, “Ortagag Horasaninda Sapkin bir Politika: Nisabur Kerramiyyesi”, Kelam Arastirmalari Dergisi, Gev.
Hiiseyin Dogan, Say1: 13/1,s. 539.

® Kutlu, “Kerramiyye”, XXV/294.
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alimler ile Miircii alimler arasinda siire gelen tartigmalarda artik Miircie’nin konumunu
Kerrdmiler almistir.™

Gazneli Mahmut’un Kerramileri desteklemesi ile bolgede etkin bir gii¢ haline gelen
Kerramiyye, Sultan Mahmut’un h. 402 yilinda destegini ¢ekmesi ile giiclnl kaybetse de
Nisabur’da denge unsuru olmaya devam eder.* H. 489 yilina gelindiginde Nisabur’da Safii-
Hanefl koalisyonu ile Kerramiyye arasinda karigikliklar ¢ikar. Bu miicadelede Mehmesaz
ailesinden biri Kerramiyye’nin liderligini yiiriitiirken Safiilerin liderligini Ciiveyni’nin oglu
Ebu’l-Kasim, (493/1100) Hanefilerin liderligini Kadi Muhammed b. Ahmed b. Said yiirtitiir.
Pek c¢ok Kerraminin o6ldirildiigii ve medreselerinin tahrip edildigi olaylar neticesinde
Kerrdmiyye'nin Nisabur’daki varhigi sona erer.’?Bolgede hakimiyeti elinde bulunduran
Hanefiler, Kerrdmiyye tehditi ile karsilasmalart durumunda ortak diisman anlayist ile
Safiilerle ittifak etmislerdir.*?

Kerramiyye’nin varligini uzun siire devam ettirememesi bazi aragtirmacilar tarafindan
Kerramilerin dini ve mistik 6gretilerine baglanmistir. Onlara goére Kerramiyye’nin dini ve
mistik 6gretileri bazi sosyal ve siyasi sonuglara sebebiyet vermistir. Kerrdmiyye’nin varligini
devam ettirememesi Malamud tarafindan bu Ogretilere baglanmistir. Buna gore
Kerramiyye’nin tahrim el-makdasib (kar icin ¢alisma yasagi) doktrini ekonomik gecimi belli
diizeyde olanlar i¢in antipati olusturmustur.** Bulliet’in verdigi bilgiler de Malamud’un
fikirleriyle oOrtismektedir. Samaniler ve Gazneliler doneminde Kerramiyye’'nin diger
mezheplere tercih edilmesinin Nisabur elitlerini rahatsiz ettigini sdyleyen Bulliet, bu nedenle
Selguklularin sehre girerken Nisabur elitleri tarafindan desteklendigini sdyler. Gaznelilerin
Hindistan’a yonelmesi ve Nisabur’a pek bir yararinin dokunmamasi Nisabur’un fethini
kolaylagtirmis olsa da Gazneli Mahmut’un bolge elitlerini kontrol etmek amaciyla
Kerramiyye’yi desteklemesi sehrin tesliminde etkili olmustur.™

Nisabur’da Kerrami veya Kerramiyye ile iliskili sahislar olarak EbiCa‘fer Ahmed b.
Harb, Muhammed b. Kerrdm, Eb( Ya‘kub Ishak b. Mehmesaz, Ebl Bekir Muhammed
b.shak b. Mehmesaz, Ibrahim b. Muhacir, Ibn Kidve ve Muhammed b. Heysem’i

10 Makdisi, Ahsenu’t-Tekasim, s. 316, 323, 336; Hatib el-Bagdadi, Ahmed b. Ali b. Sabit (6.463/1070), Tarihu Bagdat Medineti’s-
Selam, thk. Bessar Avvad Ma’rGf, Daru’l-Garbi’l-islami, Beyrut, 2001, XI11/164; Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Stirecinde Miircie ve
Tesirleri, s. 235-239; Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler, Kitabiyat Yaymlari, Ankara, 2002, s. 178-181; Watt, Montgomery, Islam
Diistincesinin Tesekkiil Devri, ¢gev. Ethem Ruhi Figlah, Sarka¢ Yayinlari, Ankara, 2010, s. 402.

1 Kutlu, “Kerramiyye”, XXV/294.

12 thnii’1-Esir, Eb( Hasan Ali b. Muhammed Abdulkerim (6.630/1223), el-Kdmil fi’t-Tarih, thk. Ebu’l-Fid& Abdullah el-Kadf,
Daru’l-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, Beyrut, 1995, VIII/506; Sayrafini, Takiyyuddin Ebd Ishak Ibrahim b. Muhammed (6.641/1243),
el-Miintehdb min Kitdbi’s-Siyak li Tarih-i Nisabdr, thk. Halid Haydar, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1994, s. 492.

13 Bulliet, The Patricians of Nishapur, s. 38-39, 46, 213.

% Malamud, “Ortagag Horasaminda Sapkin bir Politika: Nisabur Kerrimiyyesi”, s. 542.

15 Bulliet, sehrin Selguklulara teslimi karsiliginda Selguklularin sehrin i¢ meselelere karismayacagi soziinii verdiginden ve
elitlerin arzularini yerine getirme hususunda daha ilimli davrandigindan s6z eder. Bulliet, The Patricians of Nishapur, s.70.



56 Manas Journal of Social Studies

zikredebiliriz. Makalemizin bu boliminde miistakil basliklar altinda bu sahislarin

faaliyetlerine ve Kerramiyye’nin tesekkiiliindeki rollerine 151k tutmaya ¢alisacagiz.

1. Ebu Ca‘fer Ahmed b. Harb (6.234/848)

Ebli Abdillah Ahmed b. Harb b. Sehl b. Firuz, zahid ve abid bir kisi olup Kitabu'’l-
Erba‘in, Kitabu ‘lydlillah, Kitdbu’z-Ziihd, Kitabu'd-Du‘a’, Kitabu'l-Hikmet, Kitdbu'l-
Menasik ve Kitdbu't-Teksth gibi pek cok eser kaleme almustir.’® Nisab(ri veya Mervezi
nisbeleri ile anilan ibn Harb, Siifyan b. Uyeyne, Ebii Davud et-Tayalisi, ibn Ebi Fudeyk gibi
pekcok isimden rivayette bulunmus; kendisinden ise Ahmed b. el-Ezher, Sehl b. ‘Ammiar,
‘Abbas b. Hamza ve daha pek cok isim rivayette bulunmustur.!” Ibn Harb, aym zamanda
6ldiigli zaman kendisinin ayaklariin ucuna gémiilmeyi vasiyet eden Sifi Yahya b. Muaz’in
da muasiridir.*® O, hadis taraftari Ahmed b. Hanbel ile cagdas olup Ibn Hanbel’den rivayette
bulunmustur.*Ancak kaynaklarda aralarinda herhangi bir diyalog yasanip yasanmadigina dair
bir bilgi yer almaz.

Ahmed b. Harb, Muhammed b. Kerram’in hocasi olmasi ve Ebli Hanife’nin
ircézogérﬁsﬁnﬁn Muhammed b. Kerrdm tarafindan benimsenmesinde etkili olmasi1 nedeniyle
onemli bir sahsiyettir. Onun adi, irca akidesinin Nisabur’daki sifiler arasinda yayilmasinda
one ¢ikar. ibn Kerram, Nisabur’da ibn Harb’e 6grenci olur,ondan hadis dersleri alir ve irca
akidesinde oldugu gibi ziihd konusunda da Ibn Harb’den etkilenir. Pekgok hususta hocasina
muhalefet ettigi rivayet olunan Ibn Kerrim’in hangi konularda ve hangi gerekgeler ile
hocasina muhalefet ettigine dair higbir bilgi yoktur. ?* Zehebf, Kerramiyye-ibn Harb iliskisine
dair Yahya b. Yahya en-Nisabiiri’nin su soziinii aktarir: “Zahit Ahmed b. Harb olmasaydi

%[b Harb’in biyografisine yer veren kaynaklarda bu eserlere dair herhangi bir bilgiye ulasamadik. Ibn Harb’in bu
eserlerinden Zehebi s6z eder. Bkz. Zehebl, Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kayméz (6.748/1347), Siyeru A’lami’n-
Nubeld, Beytu’l-Efkari’d-Devliyye, Libnan, 2004, X1/33-34.
Y Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddt, \1190; Zehebi, Siyer, X1/33-34.
18 Attar, Feridiiddin en-Nisabri (6.618/1221), Tezkiret 'ul-Eviiya’ thk. Muhammed Edib el-Cadir, tsh. Ahmed Ardm, Dimesk
2008, s.312; Ibn Mulakkin, Sirdcuddin Ebu’l-Hafs Omer b. Ali b. Ahmed es-Safi‘i (6.804/1401), Tabakdtu l-Eviiya’,
Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1994, s. 321.
% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdat, V/190-191; ibn Ebi Ya‘la, Ebu’l-Hiseyin Muhammed b. Kadi el-Ferra’ el-Hanbeli
(526/1131), Tabakdtu’l-Hanabile, thk. Muhammed Hamid el-Faki, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut, t.y., 1/40-41; Ismail b. Kuteybe,
Ahmed b. Hanbel’in huzuruna ¢iktigmi, Ibn Hanbel’in o sirada Mekke’den sehre gelmis olan Ahmed b. Harb’i kastederek
“Bu Horasanlh da kimdir?” diyerek kendisine sordugunu rivayet eder. Kendisinin ise ibn Harb’i ziihdii nedeniyle évdiigiinii
buna kargilik Ibn Hanbel’in “O’nun iddia ettiklerini iddia eden bir kimsenin kendi nefsini de verdigi fetvalara katmas:
gerekmez.” dedigini aktarir. Bkz. Ibnu’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Al (6.597/1200), Kitdbu Telbisi’l-Iblis, thk.
Ahmed b. Osmén el-Mezid, Daru’l-Vatan, Riyad, 2002, 11/902.
PO\Misliimanlar arasinda cereyan eden savaslari miiteakiben biiyiik giinah isleyen Miisliimanlarin ahiretteki durumunun ne
olacagl problemi giindeme gelmistir. Bu tartigmalar baglaminda iki gruptan birinin hakliligma hiikmetmeyip onlarin
durumunu Allah’a havale etmeyi tercih eden bir ziimre belirmistir. Bu goriis; ertelemek, tehir etmek, geciktirmek anlamlarina
gelen irca kavrami ile formiile edilmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Kutlu, Murcie ve Tesirleri, s. 28-39.

! Sem‘ani, Eba Sa‘d Abdulkerim b. Muhammed b. Mansur et-Temimf (6.562/1166), el-Ensab, Daru’l-Cenan, Beyrut, 1988,
V/44; ibn ‘Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetullah b. Abdillah b. Safi‘i (6.571/1175), Tdrihu Medineti Dimesk,
thk. Eba Said Omer b. Garame el-Amravi, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1995, LV/128; ‘Attar, Tezkiretu'l-Evliyd’, 312; Zehebi,
Tarih, XVII/78; Mizanu'I-I tidal, 1/223; Siyer, XI/523. Safedi, Salahuddin Halil b. Izziddin Aybek (6.764/1363), el-Vafi bi’I-
Vefeyat, thk. Ahmed Arnavid-Tiirki Mustafa, Daru Thyai’t-Turés, Beyrut, 2000, 1\V/265.
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»22 {bn Harb ve ibn Kerrdm arasindaki iliskiye

Kerramilerin kimler oldugunu dahi bilmezdim.
dair aktarilanlar Kerramiyye’nin adimi duyurmasinda Ahmed b. Harb’in son derece etkili
oldugunu gosterir.

Kaynaklardaki bilgiler dikkatli bir sekilde tetkik edilecek olursa bazi muhaliflerin, ibn
Kerram ile Ibn Harb arasinda iliski kurmaktan 6zellikle kagindig1 goriiliir. Bagdadi, ibn
Harb’in Miircii oldugunu, Nisaburlularin kendisine intisap ettigini ve h. 234 senesinde vefat
ettigini, belirtmekle yetinir.23 Safii-Es‘ari gelenege mensup olan Bagdadi, eserinde, ibn
Harb’in ircd akidesinin ibn Kerrdm tarafindan kabuliindeki etkisinden sdz etmez. Zehebi de
bu hususta Bagdadi’ninkine benzer bir tavir takinir. Konu ile ilgili rivayetleri verdikten sonra
Ahmed b. Harb’in itikadinin diizgiin oldugunu sdyleyerek Kerramilerin itikadinin bozuk
oldugunu, dolayisiyla Ahmed b. Harb ile Ibn Kerrdm arasinda kurulan iliskinin gercegi

yansitmadigini ima eder.?* Ancak muhaliflerin bu ¢abalarina ragmen yukarida da zikrettigimiz

gibi s6z konusu iliskiyi destekler mahiyette pek ¢ok bilgi tarihi kaynaklardaki yerini almistir.

2. Muhammed b. Kerram (6.255/869)

Eb( Abdillah Muhammed b. Kerram, Kerramiyye’nin kurucusu olan miitekellimdir.”®
Bazi miellifler Eba Abdillah Muhammed b. Kerrdm i¢in en-Nisabiri; bazilar1 ise es-Sicistani
nisbesini kullanir.?® Beni Nizarli olan ibn Kerram, Zerenc kasabasinin kdylerinden birinde
diinyaya gelir, ilk genclik yillarin1 Sicistan’da gecirdikten sonra Horasan’a giderek aralarinda
daha sonra bazi ihtilaflar yasanacak olan Ahmed b. Harb’e 6grenci olur.?’

Ibn Kerram, Belh’te Ibrahim b. Yusuf el-Makiyani’den, Merv’de Ali b. Hucr’dan,
Herat’ta Abdullah b. Malik b. Siileyman’dan, Nisabur’da ise Ahmed b. Harb’den hadis
dersleri alir.”® En cok Ahmed b. Abdillah el-Civeybari ve Muhammed b. Temim el-

Faryabi’den rivayette bulunur.®Sem‘ani, ibn Kerrdm’in bu sahislardan bilmeden rivayette

22 7ehebf, Tarih, V/755.

2% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddt, \//190-191.

24 Zehebt, Siyer, XI1/34.

% Sem‘ani, Ensab, V/43; Zehebi, Tarth, XV/305, XVII/78, XVIII/56; Mizdnu’I-I ‘tidal, V1/314-315; Siyer, XI1/62; Safedi,
Vafi, IV/176; Tbn Hacer el-*Askalani, Ebu’l-Fazl Sihauddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed (6.852/1449), Lisdnu’I-Mizan, thk.
Abdulfettdh Eba Gudde, Mektebetu’l-Matbiati’l-Islamiyye, Liibnan, 2002, VII/464; Tabsiru’l-Miintebih bi Tahriri’l-
Miistebeh, nsr. Muhammed Ali en-Neccar -Ali Muhammed el-Becavi, Kahire, 1964,111/1191; Zirikli, Hayruddin b. Mahm(d
b. Muhammed b. Ali b. Faris (6.1396/1976), el-4 ‘ldm, Daru’l-‘Ilm, y.y., 2002, 111/78.

% Sem‘ani, en-Nisabari; Zehebi, Safedi ve Ibn Hacer el-*Askalani ise es-Sicistani nisbesini kullanirlar. Bkz. Sem‘ani, Ensab,
V/43; Zehebi, Mizdnu’l-I‘tidal, V1/314-315; ibn Hacer el-‘Askalani, Lisdnu’l-Mizan, VI11/464; Safedi, el-Vafi, 1\V/176:
Zirikli, 4 ‘lam, 111/78, V11/14.

2T Hakim en-Nisab0ri, Tarthi Nisablr, 58; Sem‘ani, Ensab, V/44; Ibn ‘Asakir, Tdarihu Medineti Dimesk, LV/129; Zehebf,
Mizénu’I-I ‘tidal, 1/223; Subki, Tabakat, 11/304; ibn Hacer el-* Askalani, Lisdnu ’I-Mizan, V11/464.

%8 Sem‘ani, Ensab, V/44; ibn ‘Asikir, Tdrihu Medineti Dimesk, LV/128; Zehebi, Tarih, XVII/78; ibn Hacer el-‘Askalan,
Tabsiru’I-Mintebih, 111/1191.

2 Sem‘ani, Ensab, V/44; ibn ‘Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, LV/128; Zehebi, Tarih, XVI1I1/56; Siyer, X1/523; Safed,
Vafi, IV/265; Ton Hacer el-*Askalani, Lisdnu ’I-Mizan, V11/462.
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bulundugunu zikreder.®® Ibn ‘Asakir, kim olduklarimi bilseydi onlardan rivayette
bulunmayacagi notunu diiser.>® Zehebi ise bu salslarin  hadis uydurdugunu
deler.32‘Askaléni, Muhammed b. Temim es-Sa‘di el-Faryabi’nin ibn Kerrdm’m hocasi
oldugunu séyler.33 Ancak ‘Askalani’nin verdigi bilgiyi dogrulayici bir bilgi ile karsilagsmadik.
Muhammed b. Kerrdim’dan ise Muhammed b. Ismail b. Ishak, ibrahim b. Haccéc, Abdullah b.
Muhammed el-Kirati, Ahmed b. Muhammed b. Yahya ed-Dehhan, Miislim’in arkadasi olan
Ibrahim b. Muhammed b. Siifyan ve daha pek ¢ok isim rivayette bulunur.*

Okuma yazma bilmeyen ve eserlerini ashabima yazdiran ibn Kerrdm,* Horasan’in
mubhtelif sehirlerinde, Horasan disinda ise Sam, Mekke ve Kudiis’te bulunur. Horasan’dan
Mekke’ye neden gittigi zikredilmeksizin orada bes yil ikamet ettigi; Mekke’den Sicistan’a
donerek tim miilkiinii sattigi ve akabindeNisabur’a gectigi rivayet olunur.®® ibn ‘Asékir,
Sicistan’a gitmeden dnce Nisabur’a ugradigini oradan Sicistan’a gectigini aktarir.*"Nisabur’da
Tahir b. Abdillah (231-248/846-862) tarafindan hapsedilen Ibn Kerram, hapisten ¢iktiktan
sonra Sam’a, ordan tekrar Nisabur’a doner. Ancak bu defa da Muhammed b. Tahir b.
Abdillah (248-259/862-873) tarafindan hapsedilir. Ikinci hapis cezasindan sonra Nisabur’dan
hicretin 251. yilinin Sevval ayinda ¢ikar.® Bazi kaynaklarda Nisabur’a iki ayr1 girisi ve
hapsedilmesinden stz etmeksizin sapkin goriislerinden otiirii Nisabur’da sekiz yil hapsedildigi
ve hapisten ¢iktiktan sonra Beyt-i Makdis’e gittigi bilgisi verilir.**Nisabur’dan siirgiinleri
disinda Tbn Kerram’1in Sicistan’dan Garcistan’a siiriildiigii de rivayet olunur. Bu rivayete gore
Suremeyn ve Afsin’den taraftar edinen Ibn Kerrdm, Vali Muhammed b. Tahir b. Abdillah
zamaninda Nisabur’a gelir ve Nisabur’un kdylerinden cahil ve ezilmis bir grup kendisine tabi

olur.®®

% jbn Hacer el-‘Askalani ve Safedi, Sem’ani’de Muhammed b. Temim el-Faryabi olarak gecen ikinci sahs1 Muhammed b.
Temim es-Sugdi olarak verir ve sozii gegen iki sahsin yalan hadis rivayet ettiklerini sdyler. Krs. Sem‘ani, Ensab, V/44;
Safedi, Vafi, IV/265; Ibn Hacer el-“Askalani, Lisdnu I-Mizan, V11/462.

%! ibn “Asakir, Tarthu Medineti Dimesk, LV/128.

%2 7ehebi, Siyer, X1/523.

% {bn Hacer el-* Askalani, LisdnuI-Mizan, VI11/20.

% Sem‘ani, Ensab, V/44; ibn ‘Asakir, Tdrihu Medineti Dimesk, LV/129; Zehebf, Tarih, VI/188; Ibn Hacer el-‘Askalani,
Lisdanu’I-Mizan, VI1/1464; Tabsiru’I-Mintebih, 111/1191.

% Sekseki, Ebu’l-Fazl Abbas b. Mansur el-Hanbeli (6.683/1284), el-Burhdn fi Ma ‘rifeti Akdidi Ehli’l-Edyan, thk. Bessam Ali
el-Amis, Mektebetu’l-Menar, Urdiin, 1996, s. 35-36.

% Sem‘ani, Ensab, V/44; ibn ‘Asakir, Tarthu Medineti Dimesk, LV/128; Subki, Tabakat, 11/304; ZirikIi, A lém, V11/14.

%7 ibn “Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, L\V/128.

% Sem‘ani, Ensab, V/44; ibn ‘Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, L\V/129; Subki, sekiz senelik hapis cezasindan sonra h. 251
yilinda Nigabur’dan ¢iktigimi aktarir. iki ayr1 hapis cezasindan séz etmez. Subki, Tabakat, 11/304; Safedi, Vafi, IV/265; ibn
Hacer el-‘Askalani, Lisdnu’[-Mizan, VI1/464; Zirikli, A ‘lam, VI11/14.

39 7ehebi, Mizanu’I-1 ‘tidal, V1/314; Subki, Tabakat, 11/304; ismaili Ebd Temmam el-Hevarizmi, ibn Kerram’in hapsedilisine
dair ilging bir gerekge zikreder. ibn Kerram’in kendisine tabi olanlarla beraber aziksiz ve susuz ¢ble gitmek istedigini,
Sultanin, yanindaki fakirleri ve kendini helak edecegi gerekgesiyle ibn Kerram’1 engelleyip hapsettigini aktarir. Bkz. Ebii
Temmam el-isma‘ili el-Hevarizmi (IV/X. asir), Bdabu s-Seytdn min Kitabi’s-Secere i Ebi Temmam, thk. Wilfred Madelung
ve Paul E. Walker, Leiden, 1998, s. 55.

0 Bagdadi, el-Fark beyne’I-Firak, 5.214.
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Sem‘ani, Ibn Kerrim’in birgok defa Nisabur’dan ¢ikip tekrar dondiigii bilgisini verir.
Sicistan’dan Nisabur’a gelmesinin akabinde sehirden ¢ikarildigindan s6z eder ancak ayrintili
bilgi vermez. Bu ¢ikislardan diger iki tanesinin ise Tahiri emirleri tarafindan siirgiin edilmesi
ile gerceklestigi bilgisini verir. Ancak Ibn Kerram, siirgiinler disinda da sehirden ayrilmis
olmalidir. Belh, Merv ve Herat’ta muhtelif sahislarin ilim meclislerine istirak ettigine dair
bilgiler Nisabur’dan bu sehirlere gitmek iizere ayrilmis olabilecegi veya Nisabur’a gitmeden
once bu sehirlere gitmis olabilecegi ihtimaline isaret eder. Tahir b. Abdillah tarafindan
hapsedilmesinin akabinde Sam’a giden ibn Kerram, Sam’dan Nisabur’a dénmeden &nce de bu
sehirlerde bulunmus olabilir.

Ibn Kerrdm’mn vefat tarihi ve yeri konusunda da farkli rivayetler mevcuttur. Bazi
kaynaklarda h. 255 yilinda Sam’da vefat ettigi bilgisi yer alirken®' bazi kaynaklarda vefat
tarihi 256 olarak zikredilir.** Muhammed b. Kerrdm’m h. 255 yilmin Safer ayinda Beyt-i
Makdis’de vefat edip Eriha kapisina defnedildigi de rivayetler arasindadir.”® Ibn Kerram’in
vefat yeri hususundaki bu rivayetlere ek olarak Sam civarindaki Zugar kdyilinde vefat ettigi
ordan Beyt-i Makdis’e tagindig1 bilgisi de mevcuttur.**

Ibadetleri imana dahil etmeyerek imani kalbin ma‘rifeti olmaksizin dil ile ikrar olarak
tanimlamasinin bolge halkinin etrafinda toplanmasinda etkili oldugu sdylenebilir. Ancak ayni
iman goriisii Ibn Kerrdm’m eserlerinin tahrip edilmesinin gerekgesi olarak da zikredilir. Buna
gore Kudiisliilerin ibn Kerrdim’dan ¢ok¢a hadis zikrettigini duyan bir kisi, Ibn Kerrdm’a
gelerek iman konusundaki goriisiinii sorar. Cevap vermek istemeyen Ibn Kerrim, adamin
1srar1 iizerine imanin séz oldugunu sdyler. Bu rivayete gore, Ibn Kerrdim’in iman konusundaki
goriisiinii dgrenince, onun rivayetlerinin bulundugu eserleri tahrip ederler.*

Onun iman anlayis1 azalarin ameli ve kalbin tasdiki olmaksizin dil ile tevhidi
beyandan ibarettir. Bu goriisiinden baska istitaat anlayisi, Allah hakkinda cisim ve cevher
ibarelerini kullanmasi ve kizb disinda biiyiik giinahlarin Peygamberler tarafindan islenmesinin
caiz oldugunu savunmasi Muhammed b. Kerrdm’a nispet edilen goriislerden bazilaridir.**ibn

Kerram, asirt metinselci (literalizm) yaklasimi nedeniyle tesbihe (antropomorfizm) diismekle

41 Zehebf, Tarth, XIX/13; Mizénu'I-1’tidéal, V1/314;ibn Hacer el-*Askalani, Lisdnu I-Mizan, V11/462.

#2 Zehebf, ‘iber, 1/366; Safedi, Vafi, 1\V/265.

3 Sem‘ani, Ensab, V/44;ibn ‘Asakir, Tdarihu Medineti Dimesk, LV/129; Sekseki, Burhan, 36; Zehebi, Siyer, X1/523; ibn
Hacer el-°Askalani, Tabsiru’l-Mintebih, 111/1191. Brockelmann, Carl, Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, ¢ev. Abdulhalim en-Neccér,
Daru’l-Me*arif, Kahire, t.y., IV/75;

# Konu ile ilgili bilgiler Sam ve Beyt-i Makdis iizerinde yogunlasmaktadir Tdrihu Medineti Dimesk, Ensdb ve Tabakdtu’s-
Safii ‘yyeti’I-Kiilbra’da Beyt-i Makdis’den sdz edilmesine ragmen Ibn Hacer ve Zehebi’nin eserlerinde Beyt-i Makdis’den soz
edilmez. Bkz. Sem‘ani, Ensab, V/44; ibn ‘Asakir, Tdrihu Medineti Dimesk, L\V/129; Zehebl, Mizdnu ’I-I'tiddl, V1/314; Subki,
Tabakat, 11/304; Safedi, Vafi, IV/265; ibn Hacer, Lisdnu 'I-Mizan, VI11/462.

 {bn ‘Asakir, Tdarihu Medineti Dimesk, L\V/129.

% Sem‘ani, Ensab, V/43-44; Safedi, VAafi, 1V/265; Kerramilerin tesbih ve hulul konusunda makalatlar1 olduguna dair
rivayetler de mevcuttur. Ancak bu rivayetlerde bahis konusu olan gbriisler, direkt Ibn Kerrdm’a nispet etmez. Ayrica bkz.
SafedT, Vafi, IV/266; Zehebi, Siyer, X1/524.
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suglamir.””  Bunun yami sira farkli geleneklere mensup oldugu halde ibn Kerrdm hakkinda
olumlu goriis belirtenler de mevcuttur. Safii Ibn Huzeyme ve Hanefi alim Ebd Said
Abdurrahman b. Hiiseyin’nin kendisini 6vmesi buna 6rnek olarak gosterilebilir.*®

Ibn Kerram, kelami meseleler konusundaki goriisleri ile Ehl-i Hadis ile Mu‘tezile
arasinda, bir sufi ve gelenek¢i olmanin yaninda ayni zamanda bir miitekellim rolii edinmistir.
Iman anlayisi, iyi bir Miislimanmn nasil olmas: gerektigi fikri ile teolojik kavramlarin
kullanim1 ve onlarin tanimi hususunda Haseviyye ile Mu‘tezile arasinda bulunmugtur.*
Vefatindan sonra mezhebin liderligini yiirliten isimler, Horasan’in politik ve sosyal hayatinda

etkili olmus ve muhaliflere karsi ellerindeki giicii kullanmuslardir.*

3. Ebi Ya‘kub ishak b. Mehmesaz (6.383/993)

Kerramiyye nin 6nde gelen isimlerinden ishak b. Mehmesaz, abib ve zahid bir kisi
olup Nisabur’da donemindeki Kerrdmilerin imamidir. Kendisine Fedailu Muhammed b.
Kerram®" adinda bir eser nispet edilir. Hadis rivayeti ile mesgul olan Ishak b. Mehmesaz’in
Kerramiyye’nin lehine hadis uydurdugu da rivayetler arasindadir. Onun sayesinde Nisabur’da
Ehl-i Kitab ve Mecusilerden bes bin civarinda kisinin Miisliiman oldugu aktarilir.>?

Dogum tarihi hakkinda bilgi olmayan EbG Ya‘kub Ishak b. Mehmesaz, h. 24 Recep
383 senesinde vefat eder. Onun abib ve zahid kisiligini vurgulayici nitelikte cuma aksami
vefat edip cuma aksami defnolunduguna dair rivayetler mevcuttur. Yine bu baglamda
cenazesine istirak etmeyen kimsenin kalmadigi, sultanlarin ve farkli mezheplere mensup tim
halkin cenazesine katildigi ve Nisabur’da o giine kadar Oyle bir kalabalik goriilmedigi
soylenir.>® Zehebi s6z konusu bilgileri Hakim’den nakleder. Akabinde Mehmesaz’1n herhangi
bir takipgisi olmadigini iddia ederek pek cok takip¢isi oldugu bilgisinin Hakim’in
abartmasindan ibaret oldugunu sdyler. Mehmesaz’t bu derece yiiceltmesinin kendisinin
Kerrami olmasindan kaynaklandigini, Hakim’in Muhammed b. Kerram hususunda da benzer
bir tavir takindigmi savunur.”* Hakim’in Kerrami olduguna veya Kerrdmiyye ile iliskisine
dair kaynaklarda herhangi bir bilgi ile karsilasmadik. Bu nedenle Zehebi’nin iddialarinin

mezhebi aidiyetinden kaynaklandigint sOylemek haksizlik olmayacaktir. Kerramiyye’ye

T Bosworth, Edmund, “The Early Islamic History of Ghur”, Central Asiatic Journal, S. 6 (1961), s. 129.

8 Subki bu bilgileri Hakim en-Nisabiri’den naklen verir. Bkz. Subki, Tabakat, 11/304; Safedi, Vafi, 1\V/265. Ancak bunun
aksi bilgiler de mevcuttur. Bkz. Ibn Hacer el-*Askalani, Lisdnu 'I-Mizan, V11/465.

“® Malamud, “Ortagag Horasaninda Sapkin bir Politika: Nisabur KerrAmiyyesi”, s. 538.

50 Bosworth, “The Early Islamic History of Ghur”, 129.

51 ZirikIi, 4 “lam, 1/296.

52 Hakim en-Nisab(ri, Tarihi Nisablr, 84; Zehebi, Tarih, XXVI1/60; Zehebi, ‘fber, 11/162; Zirikli, A lam, 1/296.

%Bkz. Sem’ani, Ensab, V/44-45; Zehebi Mehmesaz yerine Hemsad ibaresini kullanir. Bkz. Zehebi Tarth XXVI1/60; Zehebi,
‘Iber, 11/162.

54 Zehebi, Tarih, XXVI11/61.
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mubhalefetlerinden otiirii  Safii-Esarilerin eserlerinde bu tarz bilgiler ile zaman zaman
karsilasmaktayiz. Oyle goriiniiyor ki Zehebi, Hakim’in Kerrdmi bir sahs: taltif edici ibareler

kullanmasindan rahatsiz olmus ve bundan dolay1 Hakim’i Kerramiyye ile iligskilendirmistir.

4. EbQ Bekir Muhammed b. Ishak b. Mehmesaz (6. 421/1030)

EbG Bekir Muhammed b. ishak b. Mehmesaz, adindan da anlasilacag gibi ishak b.
Mehmesaz’in ogludur. Ebi Bekir babasindan sonra Kerrdmilerin liderligini iistlenmistir.>
Ebu Bekir, babasimin yolunu takip etmesi sebebiyle Gazneli Sebiiktekin’in iltifatlarin mazhar
olmus; Sebiiktekin daha dnce babasina gostermis oldugu ihtirami1 Ebu Bekir’e de géstermis ve
onun vefatindan sonra da Kerramiyye’yi koruyup kollamaya devam etmistir.>®

Ebl Bekir’i, Sebiiktekin’den sonraoglu Mahmut da destekler. Eb( Bekir, Gazneli
Mahmut’a yakin ve onun iizerinde etkili bir sahistir. Sultan onun etkisi ile Siilerin insa etmis
oldugu mescidi yiktirir. Yine onun etkisi ile Mahmut, Serahs yolu iizerinde bir ribat insa
ettirir. H. 405 senesinde baskanligini yaptigi bir imla komisyonu olusturulur. EbG Bekir, h.
421 senesinde vefat edinceye kadar siirekli yiikselmis bir sahistir.>” Sayrafini, onunla Kerrami
devletinin ortaya c¢iktigini sdyler. Miiellifin “Kerrami devlet” ibaresini kullanmasi dikkate
degerdir. Gazneli Mahmut’un Kerramileri himayesi ile Kerrdmiyye’'nin gili¢ kazandigi
vurgusu bilinen bir husus olsa da devletin Kerrdmi olarak isimlendirilmesine ilk olarak
Sayrafini’nin eserinde rastladik. O, bu ibare ile devletin resmi mezhebinin Eb{i Bekir Ishak b.
Mehmesaz’in Sultan tizerindeki etkisi ile Kerramiyye oldugunu kastetmis olmalidir.

Ebu Bekir’in Sultan iizerindeki etkisi hususunda baska rivayetler de vardir. Fatimi
halifesi, propaganda yapmasi amaciyla h. 403 yilinda et-Taherti adinda bir da‘iyi bélgeye elgi
olarak gonderir. Bu sahis o siralarda Horasan’da ¢ok yaygin olan Kerramiyye firkasinin reisi
Ebu Bekir’in etkisiyle yargilanarak idam edilir. Yine Ebl Bekir’in “mezhebi bozuk™ dedigi
kimselerden bir kisminin idam edildigi, bir kisminin da agir cezalara carptirildiklar
belirtilir.®® Utbi, Ebu Bekir’in bu ydniine bid‘at firkalar hususunda ¢ok uyanik oldugunu
soyleyerek dikkat ceker.”® Riyaset gorevi, Sultan tarafindan kendisine verilen Eba Bekir,

elindeki yetkiyi Kerramiyye’nin karsisinda yer alan mezheplere ve bu mezheplerin

55 Utbf, Eb( Nasr Muhammed b. Abdilcebbar (6.427/1036), Kitabu’l-Yemini, thk. Abdullatif es-Samiri, Daru’t-Tuley‘a,
Beyrut, 2004, s. 391; Sayrafini, Mintehab, s. 22.

% Miiellif bu sahsin Nisabur’da oldugu bilgisini verir. Utbi, Yemini, s. 423.

57 Sayrafini, Miintehab, s. 22.

% {bn Kesir, Fatimilerin gonderdigi elgilerden ve hediyelerden s6z eder. Ancak ne Fatimi halifesinin, ne propaganda yapan
sahsin adindan ne de Eb Bekir Muhammed b. ishak b. Mehmesaz’in etkisinden s6z eder. Ibn Kesir, Bidaye, XI1/38. Krs.
Kok, “Gazneli Mahmut’la Abbasi Halifesi el-Kadir Arasindaki iliskiler”, s. 123.

% Kendisine 6vgiiler dizen Utbi, Muhammed b. Ishak b. Mehmesdz’dan iistaz olarak sz eder. Bu bilgiler 1s15inda miiellifin
Kerramiyye’yi bid‘at firkalara dihil etmedigini ve Muhammed b. Ishak b. Mehmesaz’in gbriislerini benimsedigini
sOyleyebiliriz. Bkz. Utbt, Yemint, s. 391.
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miintesiplerine kars1 kullanir. Ismaililikle etkin bir bigcimde mucadele eden Eb( Bekir, Kadi
EbG’l ‘Ala (431/ 1040)’y160 da Mutezililikle itham eder. Bu iki isim arasindaki ¢ekismeyi
ayrintili bir sekilde anlatan ‘Utbi, 6nce Kadi Ebu’l ‘Ala‘nin Ebu Bekir’i tesbih ile sugladigini
sOyler. Bu su¢lamadan dolay1 Sultan tarafindan sorgulanan Eba Bekir, kendisine yoneltilen
suclamalar1 reddeder ve Kadi Ebi’l ‘Ala’y1, Mutezill olmakla suglar ve 6nde gelen kisilerin
de ayni1 goriiste olduguna dair miihiirlerinin bulundugu evraki kanit olarak Sultana gotiiriir.
Aralarindaki bu uzlagsmazlik neticesinde kendisi de Hanefi olan kadi Ebli Muhammed
Abdullah en-Nasihi, aralarinda hiikmetmesi icin gorevlendirilir. Eb( Bekir sorgulama
esnasinda kendisi Miisebbihe’den olmadigi gibi Ebli ‘Ala’nin da Mutezile’den olmadigini,
kendisini haksiz yere itham ettigi i¢cin bu iddiada bulundugunu itiraf eder. Sultanin kardesi
Nasr b. Sebiiktekin de Ebii ‘Ala’y1 destekler ve mahkeme Ebi ‘Ala’nin lehine sonuglanir. Ebu
Bekir’in muhtelif mezhep mensuplarina yonelik yiiriittiigli takibat ve hakkindaki sikayetler
neticesinde Sultan kendisini gorevinden azletmek zorunda kalir.EbO Bekir yerine Eb( Ali
Hasan b. Muhammed riyaset gorevi ile gorevlendirilir. Ancak Ebi Bekir sultanin nazarinda
degerini korumaya devam eder.®! Yaganan bu olaylardan sonra Kerramilerin Nisabur’daki

giicli kirilsa da yaklasik bir asir daha etkinliklerini korumaya devam ederler.

5. Muhammed b. Heysem

Ebd Muhammed Abdusselam b. Muhammed b. Heysem, Nisabur’'un onde gelen
Kerrami sahsiyetlerden biri olup Kerramiyye kelamini sekillendiren isimdir.%? Baz1 miiellifler
kiinyesini Ebti Muhammed®®olarak bazilar1 ise Ebii Abdillah® olarak zikreder. Kaynaklarin
pek ¢ogu nereli oldugundan sz etmez. Nisabur’da yasayip orada etkili oldugundan sz eder.
Sadece Baherzi, Herat’ta dogdugunu séyler.65 Babas1 Ehl-1 Siinnet’in ileri gelenlerinden olan
ancak kendisi Kerrami olan Ibn Heysem, elli kiisur yasinda iken vefat eder.®®

ibn Heysem’eMakalat®” adh bir eser nispet edilir. ibn Heysem, bueserinde firkalarinin

ve itikatlarinin iki tarikten Ali b. Ebi Talib’e dayandigim savunur. ilkinde tariklerini Siifyan

% Onemli bir Hanefi 4lim olan Kadi Ebu Said, 431/1040 yilinda vefat eder. Bkz. Sayrafini, Miintehab, s. 524.

61 Genis bilgi igin bkz. ‘Uthl, YeminT, 423-435; Eb0 Muhammed Abdullah en-Nasihi’nin kizlarindan biri daha sonra Ebi
‘Ala’nin oglu ile evlenecektir. Kadi ile aralarindaki bu iligki ve Nasr b. Sebiiktekin’in destegini almasi mahkemenin Ebi
‘Ala’nin lehine sonuglanmasinda etkili olmustur. Nasr’in kendisini desteklemesi ise gdrevden azledilmesine ragmen
aralarinin bozulmadigimi gosterir. Bkz. Bulliet, The Patricians of Nishapur, s.203-204; Malamud, “Ortagag Horasaninda
Sapkin bir Politika: Nisabur Kerramiyyesi”, s. 545-546.

82 Utbf, Yemini, 308; Zehebi, ibn Heysem’dan feraset sahibi biri olarak séz eder ve kendisinin ileri derece akil yiiriitme
yetisine sahip oldugunu (_S&) s 8 ) sdyler. Zehebf, Tarth, XXX/497; ibn Hacer el-*Askalani, Tabsiru I-Miintebih, 111/1191.

®3 Bkz. Uthi, Yemin, s. 308.

64 Bkz. Baherzi, Dumyetu’I-Kasr, 5.142; Zehebi, Tarih, XXX/497; Safedi, Vafi, V/112.

% Herat bashg altinda daha sonra ele alacagimiz Snemli iki isimden birinin ibn Heysem’in soyundan gelmesi digerinin ise Ibn
Heysem’m 6grencisi olmasi Baherzi’nin verdigi bilginin dogru bir bilgi oldugunu gésterir. Baherzi, Dumyetu 'I-Kasr, s. 42.

6 Zehebi, Tarih, XXX/497.

%7 ibn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci'l-Belaga adh eserinde Ibn Heysam’m Makalat’ indanve iceriginden soz eder. Bkz. bn Ebi’l-
Hadid, Serhu Nehci’l-Beldga, V1/371.
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es-Sevri’ye; ikincisinde ise Ali b. Ebi Talib’in ashabindan olan Kufe ulemasma dayandirir.
Siifyan es-Sevri’yi zikretmesi Kerrdmiyye'nin tasavvufi egilimini gosterir.® ibn Ebi’l-
Hadid’in Ibn Heysem’in Makalat’mdan yaptig1 iktibastan yola ¢ikarak eseri gérmiis oldugunu
kabul edecek olursak Ibn Heysem’in Makalat’s en kotii ihtimalle hicri yedinci asra kadar
gelmistir. Ancak Ibn Ebi’l-Hadid’in yaptig1 bu alintilama disinda ibn Heysem’in Makalat’1 ile
ilgili herhangi bir bilgi ile karsilasmadik. Makalat’1 disinda ibn Heysem’e muhtelif eserler
nispet edilir. Bunlardan biri Menakibu Muhammed b. Kerram adli eseridir.®® Baherzi, ibn
Heysem’in Kur’an’in icazi ile alakali bir eseri oldugunu ve eserin son derece fasith oldugunu
soyler. O, ayrica Ibn Heysem’n 6nde gelen alimler nezdinde Kerrdmi olarak nitelenmedigini
soyler. ibn Heysem ile sapiklikla itham ettigi Kerramiyye arasinda iliski kurmaktan dzellikle
sakinir.

Abbasi halifesi el-Kadir Billah (422/1031)ve Gazneli Mahmut ile goriisen Ibn
Heysem’in siyasiler tarafindan sevilen bir sahis oldugu anlasilmaktadir. Ibn Heysem’in
Nisabur’dan Gazne’ye ne zaman gittigi, Gazneli Mahmut ile goriismesinin bu ziyareti
esnasinda mi1 gerceklestigi sorularmma cevap olacak mahiyette bir bilgiye sahip olmamakla
beraber’* ibn Heysem’in Gazne’de Sultan’m huzurunda iinlii Esari kelamcisi ibn Firek ile
tartistigini biliyoruz.”

Vefat tarihi hususunda kesin bilgi edinemedigimiz Ibn Heysem’den bazi kaynaklar,
hicri dordiincii asirdan sonra yasamis Kerrdmi bir miitekellim olarak sz eder.” H. 430 da
vefat eden Baherzi’nin, muasir1 olan sairleri ele aldig1 eserinde ibn Heysem’e yer vermesi bu
kaynaklarda yer alan bilgilerle ortiisiir.”* Ayrica ibn Heysem, Mu‘tezili Kadi Abdulcebbar,
Esari Ebii Ishak el-Isferayini, Imami Seyh Miifid (413/1022) ve énde gelen sufi bir isim olan
Eb( Abdirrahman es-Siilemi ile ¢agdastir.” Yukaridaki bilgilerden, ibn Heysem’in Kadir
Billah ile goériismesinden ve Ibn Firek ile olan tartismalarindan yola cikarak onun hicri
dordiincii asrin sonlari ile besinci asrin baglarinda yagadigini sdyleyebiliriz.

Ondan 6nceki Kerrami sahsiyetler kelami meselelerde onun gdsterdigi gibi bir etkinlik

gosterememislerdir. O, Kerrami goriislere kelami derinlik kazandirmis bir sahsiyettir. ibn

% bn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-Beldgd, VII371-372.

® fbn Hacer el-* Askalani, Nuket, 11/859.

™ ibn Kerram’in, Ibn Heysem’in zamaninda yasasamasi durumunda, onun derecesi karsisinda tevazu gdstererek Sniinde diz
cokecegini soyler. Ibn Heysem’in Kerramilerin sapikliklarindan uzak oldugunu belirterek kendisini dver. Bkz. Baherzi,
Dumyetu’l-Kasr, s. 142-143.

™ Utbi, ibn Heysem’in Kadir billah’in huzurunda Beni Hasim, Bagdat’in ileri gelenleri ve hacilarin da oldugu bir topluluga
yonelik bir konusma yaptigindan sz eder. Bkz. Utbi, Yemini, 308; Safed, Vafi, V/113; ibn Kesir, Bidaye, X11/38.

72 7ehebt, Siyer, XVI11/ 214-215; Safedi, Vafi, V/113; ibn Kesir, Bidaye, XII/38; ibn Kutliiboga, Tdcu t-Teracim, 258; Zirikli,
A ‘lam, V1/83.

™ ibn Heysem’in torunu Ebd Resid Ali b. Osman b. Muhammed’i de Kerrami sahsiyetler arasinda zikrederler.ibn Hacer el-
‘Askalani, Tabsiru’I-Muntebih, 111/1208; Dimeski, Tavzihu I-Miistebih, \V11/303.

™ Baherzi, Dumyetu'I-Kasr, s. 142.

™ safedi, Vaff, V/113; Suy(iti, Tarihu I-Hulefa, 1/356.
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Heysem, Miisebbihe’nin Allah hakkinda kullandigi tesbih barindiran biitiin ifadelerin
kendisinden ve mezhebinden uzak oldugunu; Kerramiyye’nin tesbih ve tekyife diismeksizin
yalnizca Kur’an ve Siinnetin Allah hakkinda kullandigi ibareleri kullandigini savunur.
Tesbih¢i gruplarin Kerramiyye’nin aksine Kur’an ve Siinnet’te gegmeyen ibareleri Allah igin
kullandiklarini sdyleyerek Kerrimiyye ile Miisebbihe arasinda kurulan iliskiyi reddeder. Ibn
Heysem, Miisebbihe’nin Allah’a hamlettigi hey’et, suret, cevf, miisafaha gibi tesbih iceren
kavramlarla Kerramiyye’nin hamlettigi vech ve yed gibi kavramlarin birbirinden farkli
olduklarmi savunur. ibn Heysem bu iddiasmi, Allah’m ademi eli ile yarattifi, arsa istiva
ettigi, kiyamet gilnii kullarim1 hesaba c¢ekmek igin gelecegi ayetleriyle destekler.
Kerramiyye’nin ayetlerde var olan diginda bir sey iddia etmedigini, tesbih olmaksizin Allah
hakkinda s6zii gegen kavramlart kullandigini savunur. Miicessime ve Miisebbihe’den farkli
olduklarin1 Kur’an’da var olan sekliyle tevakkuf ettiklerini dile getirir.”®

Ibn Heysem’mn &grencisi oldugu anlasilan Kitdbu'I-Mebani’nin miiellifi, Ubey b.
Ka’b’in mushafl,”klraat,78 tefsir,”® yedi harf,?® Kur’an’in yedi lehge ile okunmasi®'ve
Ashabu’l-Kur’an® meselelerinde ibn Heysem’in goriisiine basvurur. Ibn Heysem’in yaptig
aciklamalar ve verdigi bilgiler kendisinin sadece kelam alaninda degil ayni1 zamanda tefsir
konusunda da derin bilgi sahibi oldugunu gosterir.

Ibn Heysem, Allah’in alim oldugu, O’nun ilminin cehle déniismeyecegi, yaratacag
seyl yaratma vakti geldiginde hadis bir irade ile yaratacagi goriisiindedir. Kader konusunda,
hayrin ve serrin Allah’tan oldugunu, Allah’in, kainattaki hayr1 ve serri de irade ettigini; tiim
mevcudati giizeli ve cirkini ile yarattigini; kulun hadis bir kudret ile fiilini gergeklestirdigini
ve bunun kespoldugunu savunur. Ona gore insan bu hadis kudret nedeniyle teklife muhatap
olur. Bu teklif nedeniyle sevap ve ceza giindeme gelir.®®

Kerrami gortislere, i¢ tutarlilik kazandiran agiklamalar getirmesi, diger dnde gelen
Kerrami isimlere yoneltilen agir ithamlarin Ibn Heysem’e yoneltilmemesine sebep olmustur.

Kerramiyye’ye en sert bi¢cimde muhalefet eden Safii-Esari gelenegin oOnde gelen

® ibn Heysem, yed ile kasitlarmin uzuv olmadigmi istivA ile Allah’a mekén atfetmediklerini, ayni sekilde meci’ ile
kastetiklerinin Allah’in gidip gelmesi olmadigini iddia eder. Bkz. Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, s. 103-104.

" Miiellif,; Zeyd’in, Ubey’in ve ibn Mes‘fid’un olmak iizere ti¢c mushaf gérdiigiinii ve bu mushaflarin birbiri ile uyumlu
oldugunu séyler. Akabinden Seyh Muhammed b. Heysem’m Ubey’e nispet edilen ve bir takim farklhiliklar barindirdig:
sdylenen Mushaf hakkindaki goriisiine yer verir. Ibn Heysem, bahsi gecen mushafin haberi vahid ile Ubey’e nispet edildigini
savunur. Bkz. Mukaddimetéan, s. 47-48.

8 Miiellif, “Seyh Muhammed b. Heysem, kiraatlerin ii¢ vecih oldugunu soyler.” diyerek tafsilath bir bigimde ii¢ vecihi isler.
Miiellifin verdigi bilgi aym1 zamanda Ibn Heysem’m kiraat konusundaki bilgisine isaret eder. Bkz. Mukaddimetan, s. 170-
171.

’ Bkz. Mukaddimetan, s. 188-189, 194.

8 Miiellif ilgili yerde Kur’an’in yedi harf iizere okunmasi ile ilgili bir rivayeti ibn Heysem’dan nakleder. Bkz.
Mukaddimetén, 5.207-208.

8'Mukaddimetan, s.217-218.

®Mukaddimetan, s.240-241.

8 safedt, Vaff, V/113; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, 5.104.
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temsilcilerinden Sehristini bile Ibn Heysem’i elestirirken Kerrami fikirleri yumusatmaya

calistigini ve bu ¢abasi neticesinde bazi hatalara diistiiglinii soylemekten ileri gidemez.

6. ibrahim b. Muhécir

Ibrahim b. Muhacir ile ilgili en genis bilgi, ¢agdas1 olan ve kendisi ile ¢esitli kelami
meselelerde tartistigi Abdulkahir el-Bagdadi’nin eserlerinde yer alir. Bagdadi, Kerramilerin
Allah’mm ancak kendi zatindaki havadise gili¢ yetirebilecegi iddiasinda bulunduklarini,
kendisinin de bu konuda Kerramilerden biri ile tartistigini sdyler ancak bu kisinin kimligi
hususunda bilgi vermez. Bagdadi’nin Kerramilerden biri diye soz ettigi kisi Kerramiyye’nin
onde gelenlerinden Ibrahim b. Muhacir olmahdir. Ciinkii Kerrdmiyye'ye ydnelik
elestirilerinin devaminda ibn Muhacir’den “zamanimizda Kerrdmiyye’nin lideri” olarak s6z
eder. Ayrica Samani ordusunun kumandani Nasiru’d-Devle Ebu’l-Hasan Muhammed b.
Ibrahim b. Simclr’unhuzurunda Ibn Muhécir ile tartisimi ve bu tartismada iistiinliik
sagladigini soyler.®

Bagdadi’nin ibrahim b. MuhAcir’i zikrettigi meselelerden biri de istiva ve keyfiyyeti
hususudur. Muhammed b. Kerrdm’in takipgileri olan mezhep 6nderlerinin, bu hususta, Allah
hakkinda kullandiklar1 cisim ibaresini kendilerince te’vil etmelerinin benzeri bir tutum
sergilediklerini savunur.®® Bu baglamda Nisabur’da Kerrdmiyye’nin bayraktarligmi yapan
Ibrahim b. MuhAcir’in istivd hususunda Allah’in arstan tasmadigini ve arstan herhangi bir
seyin ondan fazla kalmadigini iddia ettiginden ve bu goriis lehinde miinazaralarda
bulundugundan s6z eder.®®

Bagdadi’nin ve Bagdadi’den alintiladigini diisiindiigiimiiz isferayini, Sehristani ve Ibn
Da‘i er-Razi’nin aktardiklar1 disinda Kerrdmi olan Ibrahim b. Mubhacir ile ilgili baska bir
bilgiye rastlayamadlk.87 Kaynaklarda Ibrahim b. Muhacir adindaki bir sahsa dair ciddi bir
malumat bulunur. Kerramiyye ile hig¢bir sekilde iligkilendirilmemesi ve ¢ogunlukla hadis
taraftarlarinca telif edilmis eserlerdeki rivayet zincirlerinde giindeme gelmesi, bu sahsin
Kerrami olan Ibn Muhacir olmadigini géstermektedir. Bagdadi’nin Ibn Muhacir ile tartismasi
cagdas olduklarmi dolayisiyla Ibn Muhacir’in hicri dérdiincii asrin sonlar1 ile besinci asrin

baslarinda etkili olmus Kerrami bir isim oldugunu gosterir.

8 Bagdadi, el-Fark beyne I-Furak, s. 219, 224.

8 Bkz. Pezdevi, Usilu’d-Din, s. 34-35; Nesefi, Tebsiratu’I-Edille, 1/158-159; Temhid, s.143-144; Sehristani, el-Milel ve’n-
Nihal, s. 100; Zehebi, Mizdnu 'I-I tidal, V1/314; Ibn Hacer, Lisdnu’I-Mizan, V11/462.

% Bagdadi, el-Fark beyne’I-Firak, s. 216.

¥Bkz. Isferayini, Tebsir, s. 112; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 100-101; Ibn Da‘i er-Raz1, Tebsirdtu’l- ‘Avdm, s. 72.
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7. Mecduddin ibn Kidve

Hicri altinci asrin  ikinci yarismma gelindiginde Nisabur’da Kerramiyye’ nin
bayraktarligim yiiriiten isim ibn Kidve olur. Ibn Kidve olarak sohret bulmus bu sahsin asil
ad1, Mecduddin ibn’ul Mecid b. Omer olup kendisi Kerramiyye’nin Heysemiyye koluna
mensuptur.®®

Kerrami alimler ile diger mezhep imamlar1 arasinda gergeklesen miinazaralarin en
onemlilerinden biri Fahreddin er-Razi ile Ibn Kidve arasinda gerceklesen miinazaradir.
Miinazaray1 donemin Gur sultan1 Giyaseddin Muhammed’in amcasinin oglu Melik Ziyauddin
tertip eder. Onde gelen Safii, Hanefi ve Kerrdmi alimlerin davet edildigi miinazara
Firuzktih’ta h. 595 yilinda vuku bulur. Razi ile Ibn Kidve'nin tartismasi uzaymca Sultan
Meclisi terk eder. Razi ile Ibn Kidve arasindaki tartisma Razi’nin Ibn Kidve’ye hakaret
etmesiyle son bulur. Melik Ziyaiiddin yasananlari sultana aktarir. Ancak Sultan miidahale
etmez. Ertesi giin Ibn Kidve camide vaazda bulunur ve Allah’in emri ile Rasuliiniin siinnetini
anlatmaktan baska bir sucu olmadigi halde Ibn Sina, Farabi ve Aristo’nun kiifriyyatini
savunan biri tarafindan kendisine hakaret edildigini, aglayarak halka sikayet eder. Galeyana
gelen halki sakinlestirmek igin Sultan bir heyet gondermek zorunda kalir. Sultan, gonderilen
heyet vasitasi ile halka Razi’nin sehirden c¢ikarilacagi soziinii vererek olaylar1 yatistirir.
Akabinden Razi, schirden gikarilarak Herat’a gonderilir.®® Sultan’m Razi’ye Herat’ta bir
medrese insa ettirmesinin ¢ogu Kerrdm1 olan Gurlular1 rahatsiz ettigi bu nedenle halk arasinda
cokca sevilen Ibn Kidve ile Razi’nin bilerek kars1 karsiya getirildigi de aktarilir.”

Siyasi tarih eserlerinde aktarilanlar disinda tabakat tiirii eserlerde ibn Kidve’nin adina
rastlamadik. Onde gelen Kerrdmi isimler arasinda sadece ibn Kerrim’in biyografisi smirl
sayida kaynakta yer almaktadir. Ishak b. Mehmesaz, oglu Ebsi Bekir ve Ibn Kidve gibi halk
nezdinde etkili ve etrafina pek ¢ok kisiyi toplamay1 basarmig sahsiyetlerin tabakét eserlerinde
yer almamasini Kerrami olmalar1 disinda bir nedenle izah edememekteyiz. Bu sahislara dair
bilgilerin sinirli olmasi, Kerrami sahislar 6rnekliginde Kerramiyye’nin zaman ve mekanla

irtibatlandirilarak tarihi siirecinin islenmesini gliclestirmektedir.

8. Diger Kerrami Sahsiyetler
Muhtelif kaynaklarda Kerrdmi olarak nitelenen ancak hakkinda miistakil bir baslik

olusturmaya yetecek kadar malumatin bulunmadig1 baska sahislar da bulunmaktadir. Bu

8 [bnu’l-Esir, Kamil, X/262; ibn Kesir, Bidaye, X111/23.

8 fbnu’l-Esir, Kamil, X/262; ibn Verdi, Tarih, 11/112; ibn Kesir bu olay1 baz1 farkliliklar ile zikreder. Genis bilgi i¢in bkz.
Ibn Kesir, Bidaye, XI111/23.

% jbn Kesir, Bidaye, X111/23.
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sahislardan biri, Nisabur’da bir hankahta yasamasi sebebiyle halk arasinda “Hankahi” olarak
sohret bulmus Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Ahmed (341/952)’dir. Bu sahis
Kerramiyye’nin 6nde gelen alimlerinden olup Nisabur’da Abbas b. Hamza’dan, Herat’ta
Abdullah b. Ahmed b. Hudas, Cilizcan’da Muhammed b. Ziiheyr’den rivayette bulunmus;
kendisinden ise Hakim Ebu Abdillah el-Hafiz rivayette bulunmustur. H. 341 senesinde
Nisabur’da vefat eden Hankahi, hankahin karsisindaki Bab-1 Ma‘mer’e defnedilmistir.®*

Baz1 kaynaklar dordiincii asirda yasamis, Abdurrahman b. Muhammed en-Nisabari el-
Kerrami (360/971) adli bir sahistan s6z eder. Bu sahis Nisabur’da kendi zamaninda
Kerramiyye’nin lideri olup ayni1 zamanda 6nemli bir Kerrami alimdir. Seksen y1l yasamig olan
Abdurrahman b. Muhammed, h. 360 yilinda vefat etmistir.”® Sebib b. Ahmed b. Muhammed
b. Hesnam el-Bestiygi> en-Nisabrf, Nisabur’da Kerrami akidenin savunuculugunu yapmis
isimlerden bir digeridir. Kendisinden Kerramiyye’nin gulati olarak s6z edilir. H. 390 yilindan
once dogan el-Bestiygi’nin kiinyesi Ebi S‘ad olup h.470 li yillarda vefat etmistir.**

EbG Ali Huseyn b. Ali el-Hafiz adinda bir sahis kendi doneminde Bab-1 Ma‘mer’de el-
Veli lakabi ile s6hret bulmus Kerrami bir fakihin yasadigindan s6z eder. Bu sahsa muhalefet
etmekle giinlerini gecirdiginden ve kendisinden fikhi meselelere dair bilgi edindiginden s6z
eder. Ebu’l-Hasan es-Safi‘i’nin bu hususta kendisini uyararak Nisabur’da ilminden istifade
edilecek pek c¢ok sahsiyyet varken el-Veli ile gunlerini heba etmemesini kendisine tavsiye
eder. Ebll Ali’nin kimden istifade etmesi gerektigine dair sordugu soruya es-Safi‘i, Ibrahim b.
Ebi Talip cevabini verir. Eb(i Ali, Ibrahim b. Ebi Talip ile irtibata gectigi ilk tarih olarak h.
294 senesini zikreder. * Bu bilgi bahsi gecen Kerrami fakihin hicri iigiincii asrin ikinci
yarisinda bolgede etkili oldugunu gosterir. Bu rivayette ayrica Esari-Kerrdmi catismasinin
izlerini gormekteyiz. Nitekim hem miiellifin hem de rivayette bulunan kisinin Safii olmasi
g6z Oniinde bulunduruldugunda mezhebi yaklasimin Kerrami sahsa dair verdikleri bilgiye
yansidig goriiliir.

Bu isimler disinda muhtelif kaynaklarda bazi isimler, Kerrami olarak nitelenmekte
ancak bu isimlerin faaliyetleri veya kimliklerine dair higbir bilgi bulunmamaktadir.
Cogunlukla bir lakap ile anilan kimlikleri ve faaliyetlerine dair her hangi bir bilgiye

ulasamadigimiz bu isimleri calismamizda zikretmeye gerek duymadik.

%'Hakim Eb0 Abdillah el-Hafiz, bir aksam Ebd Zekeriyya el-‘Anberi’nin meclisinden ¢iktiktan sonra arkadaglariyla el-
Hankahi’ye gittiklerini ancak Hankahi’nin saatin ge¢ olmasi nedeniyle kendilerini reddettigini bagka bir giin vakitlice
gittiklerini ve Hankahi’nin kendilerine hadis imla ettirdigini s6yler. Sem‘ani,Ensab, 11/313.

%2 fbn Hacer el-*Askalani, Tabsiru I-Mintebih, 111/1208; Dimeski, Tavzihu 'I-Mesdyih, V11/303.

% Bestiyg, Nisabiir'un koylerindendir. Bkz. Zehebi, Tarih, XXXII/303.

% Zehebi, Tarih, XXXI1/303; Siyer, XVI111/406-407; ibn Hacer el-‘Askalani, Tabsiru’l-Mintebih, 111/1208; Dimeski,
Tavzihu'I-Megsdyih, V11/303.

% Ibn *Asakir, TarihuMedineti Dimesk, XIV/273; Zeheb, Siyer, XV1/54.
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Sonug

Kerramiyye, genelde Horasan-Maveraunnehir bolgesinde 0Ozelde ise Nisabur’da
etkinlik gosteren bir mezhep olmustur. Ancak bolgedeki so6z konusu etkinligine ragmen
Kerrami isimler ve faaliyetlerine dair tarihi kaynaklarda sinirli miktarda malumat yer almstir.
Tarihi kaynaklara yansiyan malumat ise muhalefet odakli oldugundan ¢ogunlukla
Kerramiyye’yi bid‘at bir firka; Kerrami isimleri ise miibtedi‘ olarak nitelendirmistir. Bu
alg1,bazen Kerrami goriislerin bilingli olarak farkli yansitilmasina neden olmustur. Onde gelen
Kerrami isimler olan Ibn Kerram ile Ibn Heysem’in eserlerinin giiniimiize ulasmamasi, birinci
el kaynaklardan Kerrami goriisleri 6grenme imkanindan bizleri mahrum kilmistir. Ancak
muhalefet odakli da olsa farkli dini-toplumsal gruplarin aktarimlar: birbiri ile karsilagtirildigt
takdirde, soz konusu bilgiler anlamli hale gelmis ve bu noktadan hareket edilerek
calismamizda Kerrami isimler ve bu isimlerin Kerramiyye’'nin tesekkiiliindeki etkisi
aydinlatilmaya calisilmistir.

Ibn Kerram’dan sonra Ishak b. Mehmesaz ve oglu Ebi Bekir, Kerrdmiyye nin taraftar
edinmesinde son derece etkili olmustur. Gazneli Sebiiktekin ve oglu Mahmut, bu isimlere
destek olarak Kerramiyye’nin bolgede giic kazanip yayilmasina katkida bulunmuslardir. Bu
isimler ile siyasi destegi arkasma almay1 basaran Kerramiyye, déniim noktasini Ibn Heysem
ile yasamustir.lbn Heysem ise mezhebin goriislerine kelami derinlik kazandirmis ve
Kerrdmiyye’ye yoneltilen tenkitleri cevaplandirmaya yonelik agiklamalarda bulunmustur.
Daha sonraki donemde Fahreddin er-Razi ile miinazarasi ve zahid ve abid yasayisi ile tarihi
kaynaklarin kendisinden s6z ettigi Mecduddin b. Kidve mezhebin bayraktarligini
yiiriitmiistiir. Kerrdmiyye’ nin giiciinii yitirdigi donemin temsilcisi olan Ibn Kidve’den sonra
mezhep, tarihi kaynaklarin kendisinden soz ettigi onemli bir sahsiyet yetistirememis ve

zamanla bolgedeki varligi son bulmustur.
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