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Dinde Hakikat: Dinlerin Coklugu ve Hakikatin Birligi
(Din Felsefesi Ile Tlgili Bir Deneme)

Mortimer J. ADLER, Ragbet Yayinlari, Istanbul, 2014, 178 sayfa.
Osman Murat DENIZ*

Amerikali filozof ve egitimci Mortimer J. Adler (New York 1902 - San Mateo
2001) felsefeyi halka gotiirmeye ¢alisan, irili ufakli 46 esere imza atan saygin, iiretken
ve popiiler bir yazardi. Taniimini yaptigim nispeten kisa sayilabilecek bu en son
calismayi (178 sayfa) Adler, 88 yasindayken Truth in Religion: The Plurality of Religions
and the Unity of Truth: An Essay in The Philosphy of Religion (175 sayfa) baslig: ile
yayimladi. Prof. Dr. Ruhatttin Yazoglu ve Dr. Hiisnii Aydeniz tarafindan dilimize
kazandirilan eserin basarili bir ceviri oldugu belirtilmelidir. Ele aldig1 sorunun
derinligi okunmasin zorlastirabilirse de, meseleyi etraflica ele alist ve anlatimindaki
aciklik, anlasilirhigl acisindan eserin olumlu bir yanii olusturmaktadir. Her bir
baglik miistakil olarak da okunabilir. Adler, dinde/dini hakikat konusunda
mantiksal, nesnel, evrensel ve felsefi olarak nasil diistinmemiz gerektigi hakkinda
okuyucusunu cesaretlendirken, aslinda dini rélativizmi ve dinin 6znellestirilmesini
elestiriye tabi tutmaktadir.

Bes boliim ve ti¢ ekten olusan eserde Adler, ana bashiginin da soyledigi gibi
dinde hakikat meselesini incelemektedir. Adler, yine eserin alt basligmnin da isaret
ettigi gibi, hakikatin birligi ilkesini, biiyiik diinya dinlerinin ortaya koydugu sayisiz
ve birbirleriyle c¢eliskili dogruluk iddialarina uygulamaya calismaktadir. Eser,
hakikatin anlagilmasinda bir takim temel sorulara cevaplar arasa da, kitaptaki temel
soru “hakikatin, diinyanin organize edilmis ve kurumsallasms dinlerinin ¢oklugu
arasinda nerede bulundugudur?” (s. 122) Cogulculuk, hayatin tiim alanlarinda,
sadece begeniyi ve kisisel tercihleri ilgilendiren meseleler s6z konusu oldugunda

arzu ve tolere edilebilir. Olgusal hakikatler sz konusu oldugunda c¢ogulculuk,
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daima tolere edilemez bir hal alir. Bu noktada yazar, diistince ¢izgisini, siirsel hakikat
ve mantiksal hakikat seklinde yaptig1 ayrima oturtmaktadir.

Hakikat meselelerinde aranmasi gereken nihai hedef, fikirlerin cesitliligi
degil anlasma olmalidir. Adler’e gore dindeki hakikat sorusu, bir begeni ya da kisisel
tercih meselesi degil, actkca bir hakikat meselesidir. Muhtelif dinlerin dogruluk
iddialarinin birbirleriyle ¢atistigi dikkate alindiginda, mantiksal olarak bu dinlerin
tumiintin esit bir bigcimde dogru oldugunu iddia etmek muimkiin goézitikmemektedir.
Birbirine zit iki fikrin her ikisi de yanlis olabilir. Fakat ikisi birden esit derecede
dogru ve hakli olamaz. Bat1 dinleri smiflamas: icersindeki, Yahudilik, Hiristiyanlik
ve Islam monoteist karakterlidir (s. 66-67). Bu 6zellikleri itibariyle bir takim ortak
hakikatleri btinyelerinde barindirirlar. Bununla birlikte, bu {i¢ dinde var olan belirgin
farkliliklar sebebiyle sadece tek bir din tiimiiyle dogru veya en azindan biri diger
ikisinden daha dogru olmalidir. Dogu dinleri, hakikatin birligi ilkesine uymazlar.
Adler, doguya ait dini diistinme bi¢iminin, bilim, matematik ve mantiksal ¢ikarim
gibi diger kabul edilmis hakikatler ile acikca geliski icerisinde bulunduguna dikkat
¢eker. Dini inanglar, ispatlamanin disinda bile kalsalar, hakikat mantigina
uymalidirlar (s. 88). Dindeki hakikat, diger alanlardaki hakikatler ile uygunluk arz
etmelidir. Bu ytizden dindeki hakikat yalnizca, Bati dinleri arasinda bulunabilir.
Yazar, hakikati yansitmasi bakimindan bu {i¢ din arasindaki farkliliklari agik bir
sekilde ortaya koymasa da, bu i¢ dinden hangisinin dogru oldugunu belirlemede
kullanulabilecek dort felsefi olgiit 6nermektedir (s. 127). En 6nemli ol¢iit olarak,
Tanr1’nin kendisini agiga vurmasinin, gizemleri icermesi gerektigini ifade etmekte,
bir anlamda en fazla gizem iceren dinin dogru/hak din oldugunu ima etmektedir (s.
128)!

Adler, ele aldig1 konulara felsefi bir bakis acisiyla yaklastigini ve bir dinin
tarafin1 tutmama kaygisini tasidigini ifade etmektedir. Fakat birtakim saptamalar: ve
onerileri degerlendirildiginde, yeniden sekillendirilmis ve mitolojiden arindirilmis
bir Hiristiyan inancinin dini hakikat oldugunu savundugu izlenimini vermektedir.
Ornegin Hiristiyanlik s6z konusu oldugunda Augustin’e atfettigi iki kuralm islerlik
kazandirilmas: gerektigini soylemektedir (s. 44-45) Birincisi, Kutsal Kitabin
dogrulugunu tereddiitsiiz kabul etmek, bununla birlikte, ikinci olarak ta sadece su an

bildigimiz seylerle uyusmas1 durumunda, Kutsal Kitab’'in yorumuna inanmak.
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Adler, Hiristiyan inanglarmin giintimiizde elde edilebilen bilimsel bilgiyle uyum
icinde oldugunu savunmanin ne ol¢iide mimkiin oldugu sorusunu cevapsiz
birakmaktadir. Dindeki hakikat meselesine yaklasimda ve dini pliiralizmin
problemlerinin anlasilmasinda Adler’in bu eserinin 11k tutucu oldugu sdylenmelidir.
Ayrica, dinlerin tasnifi ve aralarindaki baslica farkliliklar hakkindaki diistinceleri,
Joseph Campbell’in dinleri mitolojilere indirgeyen anlayisina yonelttigi elestirileri,
teolog Hans Kiing'tin hakikat mantig1 ile ilgili analizleri, Kuantum teorisi
baglaminda hakikatin birligi ile ilgili aciklamalar1 dikkate deger goziikmektedir.
Dinde hakikat ve dini ¢ogulculuk meselelerine ilgi duyanlar ve kafa yoranlar bu

kitab1 okumalidirlar.



