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ORTAOGRETIM OGRENCILERININ ELESTIREL DUSUNME
BECERILERI DUZEYLERININ CESITLIi DEGISKENLER
ACISINDAN INCELENMESI

Seray DOGRU ORAL"

Ozet

Bu calismanin amaci, ortadgretim Ogrencilerinin elestirel diisiinme diizeylerinin c¢esitli
degiskenlere gore farklihik gosterip gostermedigini tespit etmeye calismaktir. Bu amag
dogrultusunda Ogrencilerin elestirel diisiinmelerinin ne diizeyde oldugu; cinsiyete, anne-baba
egitim durumuna, akademik basariya gore farklilasip farklilasmadigi gibi sorulara yanit
aranmistir.  Arastirma “tarama” modelindedir. Arastirmanin g¢alisma grubunu, 2016-2017
egitim Ogretim yilinda random secki yoluyla segilen bir lisede egitim goren yine random yolla
secilen lise hazirlik, birinci ve tiglincii smf 345 6grenci olusturmaktadir. Calismada, verileri
toplamak amaciyla Ozdemir (2005) tarafindan gelistirilen 30 maddelik “Elestirel Diisiinme
Olgegi” ile birlikte arastirmaci tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir.
Uygulama sonucunda elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilarak SPSS 22 paket
programinda analiz edilmistir. Verilerin analizinde Bagimsiz Gruplar T testi ve Tek Yonlii
ANOVA kullanilmigtir. Arastirmanin sonunda ortadgretim Ogrencilerinin elestirel diisiinme
diizeylerinin orta seviyede oldugu ve elestirel diisiinme diizeyleri arasinda simnif diizeyi, anne
egitim durumu, baba egitim durumu degiskenleri agisindan anlamli bir farklilik olugsmadig;,
puanlarin cinsiyet, not ortalamasina gore farklilastig1 sonucuna ulagilmistir.

Anahtar kelimeler: Elestirel diistinme diizeyi, ortadgretim, cinsiyet

AN EVALUATION ON CRITICAL THINKING LEVELS OF
HIGH SCHOOL STUDENTS

Abstract

The aim of this study is to determine whether the critical thinking levels of high school students
differ in respect of several variables. In accordance with this aim, questions such as what the
level of critical thinking in students is ; whether it varies in relation to gender, education level
of parents, academic success. The study follows ‘survey’ model. The study group of the survey
consists of 345 randomly chosen preparation class, first grade and third grade students of a
randomly chosen high school in 2016-2017 education year. In this study, the ‘Critical Thinking
Scale’ with 30 items developed by Ozdemir (2005) as well as the ‘Personal Information Form’
developed by the researcher is used to collect data. The data obtained as a result of the
application were transferred to computer environment, and analysed with SPSS 22 package
programme. In the analysis of the data, Independent Groups T test and One-way ANOVA were
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used. With survey results, it has been established that no meaningful differences occur in the
critical thinking levels of high school students

in relation to grade differences and the education level of either parent; on the other hand, the
scores vary depending on gender, academic success, and the school subject they most discuss
and ask questions about.

Key words: Critical thinking levels, high school, gender
GIRIS

Icinde bulundugumuz yiizyilla beraber insanhgin ge¢misinde bugiine kadar
yasanmis bilimsel gelismeler bilginin herkes tarafindan paylasilabilir ve
ulasilabilir bir ara¢ haline geldigini gostermektedir. Bu durumun dogal bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan bilgi yigilmas: dogru bilgiye nasil ulasilacag: ile
ilgili konularin tizerinde durulmasi gerektigini vurgulamaktadir (Athman,
2013). Kiiresellesen diinyanin artan secgenek ve cesitliligi arasinda hemen her
gilin cevap bekleyen inanglarla ilgili, toplumla ilgili ya da sadece bireysel pek
¢ok soru, bireylerden en dogru cevabin bulunmasii beklemektedir (Ennis,
1996). En dogru cevabi bulabilmek ise bireylerin ne diizeyde elestirel
diistinebilme becerisine sahip olduklarma baghdir.

Elestirel kelimesi Yunancadaki sorgulama, anlam verme, analiz edebilme
anlamindaki '"kritikos"tan gelmistir. Kritikos, sorgulayarak, c¢evremizdeki
seyleri ve insanlari anlamak ve baskalarmin diisiinme siiregleri kadar kendi
diistinme siireglerimizi analiz ederek incelemek anlamina gelir. Ama maalesef
genel yarg: olarak elestirme yetenegicogu kez yalnizca bir insanin diisiinme
siirecini kesintiye ugratma anlami asir (Chaffee, 1988:37).

Elestirel diistinme ile ilgili farkli arastirmacilar tarafindan farkli tanimlar
yapilmistir. Paul ve Elder (2007) elestirel diistinmeyi, kisinin kendi
diistinmesiyle beraber karsidakinin diisiindiiklerini de analiz etme ve
degerlendirme sanati olarak tamimlarken, Rainbolt ve Dwyer (2012) kisinin
edindigi gercekleri anlamayi, mevcut sartlara uyarlamayir ve bu gerceklerin
birbirleri ile olan iligkilerini irdelemeyi amag¢ edinen aktif ve planlanmuis,
zihinsel bir silire¢ olarak tanmimlamigtir. Ciiceloglu (1993) ‘na gore
anlamalarimizi agikliga kavusturmak, diinyamizi, insan diisiince ve
davranislarini anlamak igin bilingli bir ¢caba gostermek gereklidir. Bunun igin
alternatif diisinme yollar1 gelistirmemiz konusunda, kaliplasmis, modasi
gecmis varsayimlarn belirleyip onlardan kurtulmamizda ve yaptigimiz
hedeflerin goriiniir kilinmasinda ve hedeflere ulasmak igin gesitli yollar
bulunmasinda elestirel diisiinme becerisine ihtiya¢ duyariz (Nosich, 2001).
Elestirel diistinme siirecinin igerdigi becerileri kisaca sorunu fark etme, esnek
diistinebilme, On yargisiz, arastirmaya ve diisiinmeye istekli, bilgili, stipheci,
merakli, sonuca ulasmada 1srarli ve diiriist olma, tutarsiz yargilarin farkina
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varabilme, kendi diigstinmelerinin {istiine diisiinme, sorumluluk tistlenme, risk
alma olarak siralayabiliriz (Kaya, 1997). Ennis (1986) ise elestirel diisiinme
becerilerine sahip olan bireylerde esneklik, sabir, diistinerek hareket etme, acgitk
niyetlilik, 6zerklik ve bagimsizlik becerilerinin olmasi gerektigini ifade etmekte
iken (akt; Semerci, 2000) Demirel (2002), elestirel diisiinme becerilerini,
tutarlilik, birlestirme, uygulayabilme, yeterlilik ve iletisim kurma olmak iizere
bes farkli boyutta degerlendirmektedir. Paul, Binker, Jensen ve Kreklau (1990)
ise elestirel diisiinme becerilerinin boyutlarini ii¢ kategoride toplamislardir. Bu
kategoriler, duyussal stratejiler, bilissel stratejiler (makro yeterlikler) ve biligsel
stratejiler (mikro yeterlikler) olarak belirlenmistir.

Bugiin uygulamada olan ilkogretim (MEB, 2018), lise (MEB, 2018)
programlarinda ve gerekse yiiksekogretimin amag ve islevini ifade eden kanun
ve yonetmelikler (2547 sayili Kanun madde 4) ile uygulanan Ogretim
programlarinda (YOK, 2018) elestirel diisiinmeye ozel bir dnem verildigi
dikkati ¢ekmektedir. Bu programlarda elestirel diisiinme becerisi 6grencilerde
bulunmas: gereken temel beceriler iginde sayilmakla birlikte gelismis bir
toplumunun fertlerinde mutlaka bulunmas: gereken beceri tiirlerinden biri
olarak degerlendirilmektedir(Korkmaz, Yesil, 2009). Lise, egitim-0gretim,
hizmet saglama, arastirma ve oOnciiliik rolii olan iiniversiteden onceki son
basamaktir. Birkag sene sonra iiniversite ¢aginda olacak ogrencilerin diisiinme
yetenekleri gelismedigi icin sadece bilgiyi geri c¢agirma yetenegine sahip
olmalar1 sonucu, bilgiyi nasil kullanacaklarini bilmedikleri, yorumlama
yapamadiklari, kavramlar arasinda iligskiler kuramadiklar1 sonucu ile
karsilasilmaktadir (Atasoy, 2005: 20). Bu nedenle lise 6grencilerinin elestirel
diistinme becerileri ile ilgili Ozelliklerinin incelenmesi, agiga ¢ikarilmas: ve
islenmesinin dnemli oldugu diistiniilmektedir.

Literatiir incelendiginde tiniversite diizeyinde 6gretmen adaylarinin elegtirel
diisiinme diizeylerini inceleyen ¢ok sayida arastirmaya rastlanmakla birlikte
(Besoluk ve Onder, 2010; Senlik, Balkan ve Aycan, 2011; Agsh, 2015;Can ve
Kaymakgi, 2015; Alaxendar, Commander, Greenberg ve Ward, 2010; Leach ve
Good, 2011; Shim ve Walczak, 2012)lise diizeyindeki oOgrencilerin elestirel
diistinme becerilerini inceleyen arastirma sayisi (Demir ve Aybek, 2014; Erdem
ve Geng, 2015; Saputri, Sajidan ve Rinanto, 2018) siurhdir. Buradan yola
cikarak Mantikli diisiinebilen bir yetiskin olmaya hazirlanan lise 6grencilerinin
soyut bir diisiinme olan elestirel diisinme becerilerine ne kadar sahip
olduklarmin belirlenmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Bu amagla bu ¢alismanin
temel amaci lise Ogrencilerinin elestirel diisiinme beceri diizeylerinin gesitli
degiskenlere gore incelenmesidir.

Bu temel amag dogrultusunda su sorulara cevap aranmustir:

1-Ogrencilerin elestirel diisiinme 6lgeginden aldiklar1 puanlarinin dagilimi
nasildir?
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Z-Ogrencﬂerin elestirel diistinme Olgeginden aldiklar1 puanlar, cinsiyet, simf
diizeyi, anne-baba egitim diizeyi gibi degiskenlere gore farklilasmakta midir?

YONTEM

Bu calisma, survey (tarama) modelinde yapilmistir. Kaptan (1995), Survey
modelini; olaylarin, objelerin, varliklarin, kurumlarin, gruplarin ve cgesitli
alanlarin ne oldugunu betimlemeye, aciklamaya calisan bir model olarak
tanimlanmistir. Arastirmamin evreni Hatay ili Antakya ilgesinde 2016-2017
egitim-O6gretim yilinda Ogrenim goren lise Ogrencileridir. Arastirmanin
orneklemini ise random secki yoluyla belirlenen bir lisede 6grenim goren lise
hazirlik, dokuzuncu ve onbirinci simif toplam 345 O6grenci olusturmaktadir.
Aragtirmada veri toplama araglari olarak Ozdemir'in 2005 yilinda gelistirdigi
elestirel diistinme becerilerini igeren “elestirel diistinme 0Olcegi” adli 51i likert
tipi bir tutum &lgegi kullamlmistir. Olgegin 6n uygulamasi sonucunda yapilan
Cronbach-Alpha analizine gore, dlcekteki maddelerin giivenirlik katsayisi .74
olarak bulunmustur. Bunun yaninda arastirmada, arastirmaci tarafindan bir
“Kigisel Bilgi Formu” gelistirilmistir. Ogrencilere cinsiyet, siuf diizeyi, anne-
baba egitim diizeyi, akademik basar1 ortalamasina yonelik sorular sorulmustur.
Arastirmada elde edilen veriler, 2016-2017 egitim-6gretim yilinin ikinci (bahar)
doneminde toplanmistir. Toplanan verilerin analizi istatistik programinda
gerceklestirilerek yorumlanmistir. Elde edilen verilerin yorumlanmasina
yonelik olarak asagidaki istatistik analizleri yapilmistir:

1. Ogrencilerin elestirel diisimme beceri diizeylerini ortaya koymaya yonelik
“ortalama” ve “standart sapma”,

2.0grencilerin elestirel diisiinme becerilerinin cinsiyete gore farklilik olusturup
olusturmadigina iligkin bagimsiz gruplar t testi (independent samples-t test)
analizi,

3. Ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerinin siuf diizeyine, anne ve baba
ogrenim durumuna, not ortalamasi aralifina iliskin olarak ise ANOVA (tek
yonlii varyans) analizi gergeklestirilmistir.
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BULGULAR

Ogrencileri bagimsiz degiskenlere gore dagilimim gosteren betimsel istatistik
degerleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Bagimsiz degiskenlerin betimsel istatistik degerleri

Degiskenler N %
Cinsiyet Kiz 226 65,5
Erkek 119 34,5
Lise hazirlik 117 33,9
Sinif diizeyi 9. smif 117 33,9
11. sinif 111 33,2
Okula hi¢ gitmemis 24 7,0
lkokul mezunu 126 36,5
Anne egitim durumu Ortaokul mezunu 95 27,5
Lise mezunu 70 20,3
Universite mezunu 30 8,7
Okula hi¢ gitmemis 2 ,6
[lkokul mezunu 90 26,1
Baba egitim durumu Ortaokul mezunu 95 27,5
Lise mezunu 87 25,2
Universite mezunu 71 20,6
0-49 16 4,6
. 50-69 62 18,0
Akademik basar1 ortalamasi 70-84 169 49,0
85-100 98 28,4

Tablo 1 de goriildiigii gibi cinsiyet dagilimlarina gore 6grencilerin 226’s1 kiz
(%64,5) 119'u erkektir (%35,5). Smif diizeyi dagilimlarina gore Ogrencilerin
117’si lise hazirlik (%33,9), 117’si 9.smuf (33,9), 111'i 1l.simftir (33,2). Anne
egitim durumuna gore dagilimlar: incelediginde annesi okula hi¢ gitmemis
olan 24 (%7,0), ilkokul mezunu olan 126 (%36,5), ortaokul mezunu olan 95
(%27,5), lise mezunu olan 70 (%20,3), iiniversite mezunu olan 30 (%8,7) 6grenci
vardir. Baba egitim durumuna gore dagilimlar: incelendiginde babas1 okula hig
gitmemis olan 2 (% ,6), ilkokul mezunu 90 (%26,1), ortaokul mezunu olan 95
(%27,5), lise mezunu olan 87 (%25,2), tiniversite mezunu olan 71 (%20,6) 6grenci
vardir. Akademik bagar1 ortalamasina gore dagilimlar incelendiginde notu 0-49
araliginda olan 16 (%4,6), 50-69 araliginda olan 62 (%18,0), 70-84 araliginda olan
169 (%49), 85-100 araliginda olan 98 (%28,4) 6grenci vardir.

Ozdemir'in dlgegi bir biitiin olarak degerlendirildiginde puam 0-50 arasinda
olan kisilerin genel elestirel diisiinme diizeylerinin diisiik diizeyde, 50-100
puan arasimn orta diizeyde puanmi 100-150 arasinda olanlarin ise ytiksek
diizeyde oldugu soOylenebilir. Buna gore ogrencilerin elestirel diisiinme
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Olceginden puanlarinin ortalama, en yiiksek-en diisiik ve standart sapma
degerleri tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ortadgretim 0grencilerinin elestirel diisiinme 6lgeginden aldiklar:
puanlara iliskin degerler
Elestirel diisiinme N X En diisiik En yiiksek SS
345 99,02 47 150 14,58

Tablo 2 incelendiginde Ogrencilerin elestirel diistinme diizeylerinin orta
diizeyde oldugu bulgusuna ulagilmistir. Ogrencilerin elestirel diisiinme
Olceginden aldiklar1 puanlarin cinsiyet degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigini anlamak icin Bagimsiz Gruplar t testi yapilmistir. Analiz
sonuglari tablo 3 te gosterilmistir.

Tablo 3. Ortadgretim 0grencilerinin elestirel diisiinme 6l¢eginden aldiklar:
puanlarin cinsiyet degiskenine gore bagimsiz t testi sonuglari

Cinsiyet N X Ss t P
. Kiz 225 102,76 13,51 3,991
Olcek t ’ ‘ ‘ *
gextop Erkek 119 100,62 16,44 047
p<0,05

Tablo 3 incelendiginde elestirel diistinme puanlarinin cinsiyet degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli farkliik gosterdigi goriilmektedir (p< 0,05). Buna
gore kiz 0grencilerin elestirel diistinme diizeyleri erkek 6grencilere gore daha
yliksektir.

Ogrencilerin elestirel diisiinme 6lgeginden aldiklari puanlarn sinif diizeyi
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini anlamak Tek Yonlii ANOVA
Testi yapilmigtir. Analiz sonuglar1 tablo 4'te gosterilmistir.

Tablo 4. Ortadgretim 6grencilerin elestirel diistinme 6lgeginden aldiklar:
puanlarin siif diizeyi degiskenine gore tek yonlit ANOVA testi sonuglar

Sinif diizeyi N X SS F p
Lise hazirlik 117 103,11 12,79
Elestirel 9. sinif 117 100,34 13,95
diisiinme 11.smuf 111 102,65 16,81 1,209 300
Toplam 345 102,02 14,58

Tablo 4 incelendiginde oOgrencilerin elestirel diisiinme oOlgeginden aldiklar:
puanlar arasinda smuf diizeyine gore istatistiksel anlamli bir farkhilik
bulunmamistir (p>0,05). Bu sonuca gore ayni1 okuldaki lise hazirlik, 9. ve 11.
Sinuflar arasinda elestirel diistinme diizeyi agisindan bir fark yoktur.
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Ogrencilerin elestirel diisiinme Olceginden aldiklar1 puanlarin anne egitim
durumu degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini anlamak icin Tek Yonlii
ANOVA Testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 5'te gosterilmistir.

Tablo 5. Ortadgretim 0grencilerinin elestirel diisiinme 6lgeginden aldiklar:
puanlarin anne egitim durumu degiskenine gore tek yonlit ANOVA testi

sonuglari
Anne egitim N X Ss F p
durumu
Okula hi¢ gitmemis 24 106,16 16,86
[lkokul mezunu 126 101,40 13,86
Elestirel Ortaokul mezunu 95 101,27 14,43 1911 108
diisiinme Lise mezunu 70 104,67 13,08 ! !
Universite mezunu 30 97,53 18,20
Toplam 345 102,02 14,58

Tablo 5 incelendiginde oOgrencilerin elestirel diisiinme Olceginden aldiklar:
puanlar arasinda anne egitim durumu degiskenine gore istatistiksel anlamh bir
farklilik bulunmamistir (p>0,05). Bu sonug, Ogrencilerin elestirel diisiinme
becerisinde anne 6grenim durumunun pek 6nemli olmadigim ve okula hig
gitmeyen anne ile iiniversite mezunu olan annenin Ogrencilerin elestirel
diistinme becerisini gelistirmeye etkisinin hemen hemen aynmi oldugunu
gostermektedir.

Ogrencilerin elestirel diisimme olgeginden aldiklari puanlarin baba egitim
durumu degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini anlamak igin Tek Yonlii
ANOVA testi yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Ortadgretim Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Olgeginden Aldiklar:
Puanlarin Baba Egitim Durumu Degiskenine Gore Tek Yonlit ANOVA Testi

Sonuglar
Baba egitim durumu N X SS F p
Ilkokul mezunu 92 102,68 11,97
] Ortaokul mezunu 95 102,53 15,07
Elestirel .
v Lise mezunu 87 100,90 13,97 ,268 ,849

diisiinme .. | .

Universite mezunu 71 102,76 16,90

Toplam 345 102,02 14,58

Tablo 6 incelendiginde oOgrencilerin elestirel diisiinme oOlgeginden aldiklar:
puanlar arasinda baba egitim durumu degiskenine gore istatistiksel anlaml bir
tarkliik bulunmamistir (p>0,05). Bu sonug, Ogrencilerin elestirel diisiinme
becerisinde baba 6grenim durumunun pek onemli olmadigimi ve ilkokul
mezunu baba ile iiniversite mezunu olan babamn ogrencilerin elegtirel
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diistinme becerisini gelistirmeye etkisinin hemen hemen aym oldugunu

gostermektedir.

Ogrencilerin elestirel diistinme Olgeginden aldiklar1 puanlarin not ortalamas:
aralig1 degiskenine gore farklilasip farklilasmadigim anlamak icin Tek Yonli
ANOVA testi yapilmistir. Analiz sonuglar: tablo 7’de gosterilmistir.

Tablo 7. Ortadgretim 0grencilerinin elestirel diisiinme Olgeginden aldiklar:
puanlarin akademik not ortalamasi degiskenine gore tek yonlit ANOVA testi

sonuglari
Not ortalamasi araligtr = N X SS F scheffe

0-49 puan 16 89,43 13,17

Elestirel 50-69 puan 62 94,98 14,98
o8 70-84 puan 169 100,39 12,31 28,555%
diisiinme
85-100 puan 98 111,34 13,18 000
Toplam 345 102,02 14,58 ’

Tablo 7 incelendiginde ogrencilerin elestirel diisiinme Olceginden aldiklar:
puanlar arasinda not ortalamas: aralig1 degiskenine gore istatistiksel anlamli bir
farkliik bulunmustur (F=28,555; p<0,05). Bu farkin kaynagmi bulmak icin
Scheffe testi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda Ogrencilerin elestirel
diisinme Olgeginden aldiklar1 puanlar not ortalamas: 85-100 arasindaki
ogrenciler lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05).
Bu sonuca gore akademik basarisi yiiksek olan 6grencilerin elestirel diisiinme
diizeylerinin de yiiksek oldugu sdylenebilir.

TARTISMA VE SONUC

Bu calismanin temel amaci lise Ogrencilerinin elestirel diisiinme beceri
diizeylerinin gesitli degiskenlere gore incelenmesidir. Calismanin bulgular:
incelendiginde Ogrencilerin elestirel diistinme diizeylerinin orta seviyede
oldugu bulgusuna ulagilmistir. Bu sonug ortadgretim Ogrencilerinin elestirel
diisiinme diizeylerine iliskin yapilan az ¢alismadan biri olan Demir ve Aybek
(2014)'in calismasiyla Ortiismemekte; elestirel diisiinme diizeylerini Ogretim
kademelerine gore kiyaslayan Korkmaz ve Yesil (2008) ve Ay ve Akgol(2008)'in
calismasiyla ise benzer sonuglar gostermektedir. Bunun yaninda elestirel
diistinme ile ilgili daha ¢ok 6gretmen ve tiiniversite diizeyinde olan §gretmen
adaylar1 tizerine c¢alismalar yapilmistir. Bu c¢alismalardan Kiirtim (2002),
Tiirniiklii ve Yesildere (2005), Cetin (2008), Ozdemir (2005), Sacli ve Demirhan
(2008), Sen (2009), Besoluk ve Onder (2010) ise ogretmen adaylariin elestirel
diistinme diizeylerini orta diizeyde bulmuslardir. Arastirmanin bulgusu da bu
calismalara paralel yondedir.Bu durumdan yola ¢ikarak ogrencilerin icinde
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bulunduklar1 ortam ve kosullarin, aldiklari egitimlerin elestirel diistinme
egilimlerini olumlu yonde etkiledigi sdylenebilir.

Ortadgretim Ogrencilerinin elestirel diisiinme diizeyleri arasinda sinf
seviyesine gore herhangi bir farklilik olmadig1 bulgusuna ulasilmistir. Ekinci ve
Aybek’in ¢alismasi (2010) arastirma bulgularimi destekler niteliktedir. Elestirel
diistinme ile ilgili arastirmalarda en ¢ok calisilan degiskenlerden biri siuf
diizeyi ya da deneyim vyihdir. Bu ylizden Ogrencilerin aralarinda simf
diizeylerine gore elestirel diisiinme glicli agisindan oOnemli farkliliklara
rastlanilan arastirma sayisi fazladir. Brooks ve Stephard (1992), Miller (1992),
Cikriker (1992b), Scott ve digerleri (1998), Adams (1999) ve Evcen (2002) elestirel
diistinme giicii ile simif diizeyi arasinda es yonlii bir artis oldugu bulgusuna
ulasmuisglardir. Bu calismalar, yukardaki arastirma bulgusunu
desteklememektedir. Siif diizeyi arttikca elestirel diisiinmenin artmamasinin
sebebi olarak liselerde uygulanan programlarin smnif diizeyi arttikca smav
odakl1 olmasi, derslerde diisiinmeye yonelik etkinliklerin yerini testlerin almas1
ve bunlarin elestirel diisiinmeyi gelistirecek nitelikte olmamasi ve derslerde
elestirel diistinmeyi gelistirecek yontem ve tekniklerin kullanilmamas:
gosterilebilir.

Arastirmanin bir diger sonucuna gore ortadgretim Ogrencilerinin elestirel
diistinme diizeyleri arasinda anne ve baba egitim durumuna gore herhangi bir
farklilik yoktur. Kalog (2005), Giilveren (2007), Ozdemir (2005), Demir ve Aybek
(2014) yaptiklar1 arastirmalarda anne ve babanin egitim diizeyi ile 6grencilerin
elestirel diisiinme becerileri arasinda anlaml bir fark bulunmadig1 sonucuna
ulasmislardir. Zayif (2008) ve Kirim (2002)'in calismalar: ise arastirma
bulgusuyla Ortiismemektedir. Hatta Kiirim calismasinda anne ve babanin
egitim diizeylerinin ve gelir diizeylerinin O6gretmen adaylarinin elegtirel
diisiinme giiciinii etkiledigini; anne ve babasi tiniversite mezunu olan 6gretmen
adaylarinin, anne ve babas1 okuryazar olmayan veya ilkogretim mezunu olan
ogretmen adaylarina gore elestirel diisiinme egilimlerinin yiiksek diizeyde
oldugunu ayrica ailelerinin gelir diizeyleri diisiik olan 6gretmen adaylarimn
elestirel diistinme giicti diisiik; aileleri orta ve yiiksek gelir diizeyinde olan
ogretmen adaylarimin elegtirel diistinme giiciiniin yiiksek oldugunu belirten
bulgulariyla desteklemistir.

Bir diger arastirma bulgusuna gore ortadgretim Ogrencilerinin elegtirel
diistinme diizeyleri cinsiyet degiskenine gore kiz 6grencilerin erkek ogrencilere
gore daha iyi diizeyde elestirel diisiinme becerisine sahip oldugu goriilmiistiir.
Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha yiiksek elestirel diisiinme giictine
sahip olduklar1 sonucu, Cikrik¢t (1996), Kaya (1997), Gelen (1999), Walsh ve
Hardy (1999), Kirtiim (2002) tarafindan yapilan arastirma sonuglarini
desteklememektedir. Simon ve Ward'in (1974) Kalog (2005), Yildirim (2005),
Gilveren (2007), Zayif (2008), Besoluk ve Onder (2010Yin bulgulariyla ise
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tutarlilik goriilmektedir. Iki farkli sonucun ¢ikmasimin sebebi olarak kullamilan
Olcekler gosterilebilir.

Ortadgretim oOgrencilerinin elestirel diisiinme diizeyleri not ortalamasi
degiskenine gore incelendiginde akademik not ortalamas: yiiksek olan
ogrencilerin daha iyi diizeyde elestirel diisiinme becerisine sahip oldugu
gortlmiistiir. Yapilan arastirmalarda da (Kaasboll, 1988; Zoller ve digerleri,
2000; Akbryik, 2002; Kokdemir, 2003; Tiimkaya, 2011) elestirel diisiinme ile
akademik basar1 arasinda olumlu bir iliskinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
beklenen bir durumdur c¢iinkii elestirel diisiinmenin Ogretilecek bir beceri
oldugunu, elestirel diisiinme dersi alan Ogrencilerin almayanlara gore daha
yliksek akademik basar1 gosterdiklerini ifade eden kuramcilarin sayisi az
degildir (Perkins ve Smith,1985; Sternberg ve Kastor,1986; Akt. Aybek, 2006).
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Extended Abstract

The widest view in education for many years has been that the knowledge in
the instructor’s mind is transferred in the exactly the same way to the learner’s.
As a result, educators have been interested in increasing the amount of
knowledge in an individual’s mind quantitatively. However, the post-positivist
paradigm replacing the dominant one suggests that knowledge cannot be
independent of the learner’s mind. According to this, the individual needs to
have enrichened experiences. This need puts emphasis on the requirement of
the higher-order thinking skills. One of theseskills is certanly critical thinking.
Critical thinking, in its broadest sense, is the process by which individuals ask
questions and reach essensible answers about themselves and events and types
of behaviour in the irenvironment. Critical thinking is a skill expected from the
individuals of developed societies. Critical thinking in our country also has
been included in education programmes since the adoption of costructivist
education approach. This skill is thought to be important in every stage of
education. It has been observed that surveys looking into the effect of critical
thinking especially at the last stage before the university education, that is high
school level, is very limited. That’s why, it is considered important that the
qualities related to high school students’ critical thinking skills be examined,
exposured and analyzed. Considering such a neccesity, this study aims to
determine whether the critical thinking levels of high school students differ in
respect of several variables. In accordance with this aim, answers to questions
such as what the level of critical thinking in students is ; whether it varies in
relation to gender, education level of parents, academic success are looked for.
The study follows ‘survey’ model. Kaptan(1995) defined Survey as a model
which tries to describe and explain events, objects, entities, institutions, groups
and varied fields. The research population consists of high school students
studying in Antakya, Hatay during the 2016-2017 education year. The sample of
the research includes 345 high school students in their preparation, 9", and 11*
year determined by random sampling. As for the data collection tool, a 3-point
likert attitude scale called “critical thinking scale” which was developed by
Ozdemir in 1995 was chosen. In addition to this, a “Personal Information Form”
developed by the researcher was used. In this form, students were asked
questions related to gender, school grade, parental education level, and the
average of academical grade.

The data collected in the research were obtained in the second (Spring) term of
2016-2017 education year. The collected data were analysed and evaluated
through SPSS-22 statistics programme. The following statistical analyses were
carried out with the aim of evaluating the data obtained:
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1. The “average” and “standart deviation” in the performance of critical
thinking skills by students,
2. The independent samples-t test analysis as to whether critical thinking skills

vary with regard to gender
3. Analysis of variance (ANOVA) into the relation of critical thinking skills

with grade, education level of parents, average of exam scores
Research findings have shown that critical thinking skills in the students are at
a medium level. This result does not correspond with that of Demir and Aybek
(2014), one of the few studies into critical thinking levels, yet it bears similarities
to the results of Korkmaz and Yesil (2008), and Ay and Akgdl (2008), which
compare critical thinking skills with education grades. The number of those
who suggest that critical thinking activities must be included in lessons
regardless of the subject, education stage or field is quite high. According to
Wood (1998), one of the most important objectives in teaching to think critically
is to make students eager for the lesson. If teachers wish to make their students
believe that critical thinking skills are crucial in every aspect of life, they need to
provide students with the skills in the classroom.
It has been found out that there are no diferences in critical thinking skills
among high school students with respect to their grades. As for the reason why
critical thinking skills do not improve as students get to higher grades at
schools, it can be stated that the curriculum applied in high schools does not
promote critical thinking skills, and methods andtechniques fostering them are
not included in lessons.
Another finding of the research is that there is not any correlation between the
education level of parents and students’ critical thinking skills. Kalog (2005),
Giilveren(2007), Ozdemir (2005), Demir and Aybek (2014) have all reached to
the conclusion that no meaningful difference exist between the education levels
of parents and the critical thinking skills of students. On the other hand, the
studies of Zarif (2008) and Kiiriim (2002) do not agree with there search finding.
Moreover, Kiirtim states that the education and income levels of parents have
an effect on the critical thinking skills of candidate teachers, and that those who
have parets with university degree have a high tendency of critical thinking
compared to candidate teachers whose parents are not literate ,or primary
school graduates.
According to another research finding, in terms of gender variable, the level of
critical thinking in secondary school students was found to be better in female
students than male students. Several surveys inspecting this variable supports
such a finding while the number of those which favour male students with
respect to critical thinking level is not ignorable. It is likely that variables such
as the scale used and the size of the sample were effective on the difference in
the findings.
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