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Ozet: Bu ¢alismada, Isparta ve Burdur illerinde yetistiriciligi yapilan bugday genotiplerinin genetik
cesitliligini belirlemek, imitvar olanlarin gen kaynagi olarak korunmasi ve islah programlarina
alimmasi hedeflenmistir. Calismada yaklasik 104 koye gidilmis ve 45 farkli lokasyondan 72 adet
bugday tohumu o6rnegi alinmistir. Toplanilan tohum materyalinin kaynagi hakkinda bilgi alabilmek
icin iireticilere yonelik anket formu diizenlenmistir. Degerlendirmeye alinan 72 adet bugday genotipi
icerisinden segilen, 23 adet ekmeklik bugday genotipi ve anket sonucuna gore yorede en fazla
yetistiriciligi yapilanS bugday cesidi (Atay-85, Gerek-79, Bezostaja, Cumhuriyet-75 and Giin-91)
tarimsal 6zellikleri yoniinden karsilagtirilmak iizere denemeye alinmustir.

Arastirmada bitki boyu 91.02-115.49 cm arasinda degismis ve yerel populasyonlarda daha uzun
oldugu belirlenmistir. Ekmeklik bugday genotiplerinde basak uzunlugu 8.05-10.35, basakta tane sayisi
21.00-47.74 adet ve basakta tane agirhigi 0.76-1.94 g arasinda degisim gostermistir. Bugday
genotipleri arasinda bagaklanma siiresi 183.67-192.00 giin arasinda varyasyon gostererek kontrol
cesitlere gore daha uzun olmustur. Tane verimi 209.02-363.86 kg/da arasinda degismis ve toplanan
bugday genotiplerin birgogu, kontrol ¢esitlerin tane veriminden yiiksek olmustur.

Bugday cesit/populasyonlarinin tarimsal o6zelliklere gore yapilan smiflandirma ve kiimeleme
analizlerinde; toplanan yerel populasyonlarin higbiri % 100 oraninda kontrol ¢esitlere benzememis ve
benzerlik orani %69.80-93.94 arasinda degismistir. Kiimeleme ve molekiiler analiz sonuglarina gore
toplanan bugday genotiplerinde varyasyonun oldugu ve bu varyasyondan yararlanilarak yeni cesitlerin
gelistirilebilmesi miimkiin olacaktir.

Anahtar kelimeler: Ekmeklik bugday, yerel populasyon, tarimsal 6zellikler

Determination of Yield and Yield Components of Bread Wheat Genotypes
Collected from Isparta and Burdur Locations

Abstract: Purpose of this study was to determine the genetic diversity of bread wheat genotypes
grown in Isparta and Burdur provinces, to protect valuable genotypes as a germplasm source and to
take them into breeding programs. In the study, about 104 villages were visited and 72 wheat seed
samples were collected from 45 different locations. A questionnaire was designed to collect
information from farmers about the source of seed materials collected. According to the survey
results, 5 commonly grown varieties (Atay-85, Gerek-79, Bezostaja, Cumhuriyet-75 and Giin-91) and
23 genotypes of the 72 were selected to be tested in terms of agronomic characters.

Results showed that plant height ranged between 91.02-115.49 cm and local populations were
taller. In bread wheat genotypes, spike height, number of grain per spike and weight of spike per grain
were 8.05-10.50 cm, 21.00-47.74 and 0.76-1.94 g respectively. Among wheat genotypes, days from
heading to maturity ranged between 183.67-192.0 days and this was significantly longer than the
control varieties. Grain yield ranged between 209.02-363.86 kg/da and the some of the collected
wheat genotypes had higher grain yield than control.

As a result, classification and clustering analysis conducted on the basis of wheat
variety/populations’ agronomic characteristics showed that neither of collected local genotypes were
100 % similar to the control varieties and the similarity rate was 69.80-93.94%. It was found that there
was a variation among collected wheat genotypes and by using this variation it would be possible to
develop new varieties.

Keywords: Breadwheat, local population, agronomic properties
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Giris

Tahillar igerisinde bugday, 8000 yildir
Avrupa, Asya ve Afrika’da temel besin
kaynag1 olarak tiiketilen ve genis alanlarda
yetistiriciligi yapilan, ticari 6neme sahip bir
bitkidir (Bordoni et al., 2017). Diinyada 718
milyon ha alanda tahillarmm  ekimi
yapilmaktadir. Bu alan igerisinde bugday
220 milyon ha ekim alani ile % 30.65 paya
sahiptir (Anonymous, 2016). Bugdayin
onemi yurdumuzda ise daha belirgindir.
Tahillara ayrilan 11.4 milyon hektar ekim
alaninin % 66.99’sunda (7.6 milyon hektar)
bugday ekimi yapilmakta ve dekara 270 kg
verim elde edilmektedir (Anonymous,
2018). Arastirma materyalinin toplandig
Burdur ilinde 2017 yili verilerine gore
ekmeklik bugday ekim alanm1 240.017 da
(%27.64), verim 227.5 kg/da,lsparta ilinde
iseekim alan1 215.985 da (%22.34), verim
173 kg/da’dir(Anonim, 2018).

Bugday ekim alanlarinin giiniimiizde
artik son smirma dayandigi, hatta bugday
tarimina uygun olmayan marjinal alanlarda
bile bugday tarmmnin yapildigi bilinen bir
gercektir. Ozellikle Burdur ve Isparta ilinin
ortalama verimleri dikkate alindiginda
Tiirkiye ortalamasmin altinda oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle birim alandan en
yiiksek verimin alinabilecegi bolgeye uygun
cesitlerin ortaya konmasi biiyiik Onem
tasimaktadir. Yerel bugday cesitlerinin
karakterlerinin tek tek ayrintili bir sekilde
incelenmesi gerektigi; karakterde goriilen
cesitliligin toplama yerleri ile olan iligkisinin
anlasilmasiyla bugday materyalinin daha
etkili bir bicimde toplanabilecegi ve
adaptasyonla ilgili karakterlerin toplama
yerinin  heterojenligine  baglhi  oldugu
bildirilmistir (Murphy ve Witcombe, 1981).

Ehdaie ve Waines (1989) yerel
populasyonlarin, 1slah ¢esitlerine gore daha
uzun boylu, basakta tane sayisinin daha az
oldugunu bildirmistir. Moghaddam vd.
(1997) yerel populasyonlardan segilen saf
hatlarin 1slah cesitleri ile kiyaslandiginda;
boylarinin uzun, basaklanma siirelerinin
oldukca ge¢ oldugunu, yerel populasyonlar
arasinda yapilacak melezleme ile erkenci, az
kardeslenen, basakta tane sayisi fazla ve
daha agir tanelere sahip yeni ¢esitlerin 1slah
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edilebilecegi Dbildirilmistir. Donmez vd.
(2001) bugday genotiplerinde bitki boyunun
lokasyonlara ve genotiplere gore degistigini
bildirmistir. Ayrica bitki boyu, basak
uzunlugu, basakta tane sayisi incelenmis ve
bu  oOzelliklerin  genetik  calismalarda
kullanilabilecegini ileri stirmiiglerdir
(Karagdz ve Zencirci, 2005). Yine yerel
ekmeklik bugdaylarin kalite 6zellikleri i¢in
yabanci genetik materyalle melezleme
programlarina aliabilecegini ileri slirmiistiir
(Akgura, 2011).

Ulkemiz  genelinde  oldugu  gibi
yoremizde de bugdayda genetik erozyon
giderek artmaktadir. Uzun zaman diliminde
yetistigi yoreye uyum saglamis yerli bugday
tiir/gesitleri, zengin gen kaynaklar1 olarak
bliyilk Onem tagimaktadir. Bu nedenle
onemli gen kaynagi olabilecek
materyallerin belirlenmesi, toplanmasi ve
korunmasi gelecegimizi giivence altina
alma bakimindan mutlaka zorunludur. Son
yillarda tarimsal {iretimi artirmak, stabilize
etmek i¢in genetik kaynaklarin toplanmasi,
tamimlanmasi, saklanmasi ve kullanimi
giderek Onem kazanmaktadir. Bu
arastirmada Isparta ve Burdur illerinde
yetistiriciligi yapilan bugday populasyonlar
toplanarak bugday genotiplerin, morfolojik
karakterler yoniinden incelenmesi
amaclanmistir.  Arastirmadan elde edilen
morfolojik 6zelliklere gore yerel gesitler ve
tescilli gesitler istatistiki olarak
karsilagtirilarak  farkliliklar  belirlenmistir.
Bu c¢alisma sonucunda ydredeki genetik
cesitliliginin belirlenmesi, imitvar olanlarin
germplazm kaynagi olarak korunmasi ve
1slah programlarina alinmasi hedeflenmistir.

Materyal ve Yontem

Arastirmada kullanilan ekmeklik bugday
tohumlari, Isparta ve Burdur illerine ve bu
illere bagl ilge ve koylere gidilerek yorede
yetistiriciligi yapilan tescilli ¢esit ve koy
gesitlerinden temin edilmistir. Toplanan 72
bugday genotipinden 6n deneme ile 23
tanesi segilmistir. Secilen genotiplerin ve
kontrol olarak kullanilan gesitlerin isimleri
Cizelge 1°de verilmistir.
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Cizelge 1. Calisma kapsaminda se¢ilen bugday genotipleri ve kontrol ¢esitleri
Table 1.Selected bread wheat genotypes and control cultivars in study

Etiket Genotipin ismi/ Rakim Etiket Genotipin ismi/ Rakim
No/Label Name of (m)/Altitude  No/Label No Name of (m)/Altitude
No genotype (m) genotype (m)
32E03 Cumhuriyet 1011 32574 Hatay-85 1148
32E04 Ziraat Bugday1 1186 32875 Bezostaja 1148
32E05 Ziraat Bugday1 1186 32876 Gerek -79 1338
32A06 Cumhuriyet 1215 15C52 Kaymakam 1470
32A09 Kocabugday 1335 15K55 Kaymakam 1054
32A15 Kocabugday 1287 15A58 Cakmak 1632
32K16 Bezostaja 1469 15G62 Bezostaja 1015
32K17 Gerek-79 1469 15A73 Hatay-85 1794
32K19 Rumeli 1444 Atay-85 - -
32Y24 Giin-91 1461 Bezostaja - -
32Y27 Giin-91 1342 Cumhuriyet-75 - -
32YB34 Hatay-85 1694 Gerek-79 - -
32536 Ismi bilinmiyor / 1136 Giin-91 - -
Name unknown

32837 Hatay-85 1136

32543 Kizilevi 1712

Toplam 23 adet ekmeklik bugday Tarimsal ozellikler yOniinden

genotipi ve anket sonucuna gore yorede en
fazla yetistiriciligi yapilan 5 bugday cesidi

tarimsal ozellikleri yoniinden
karsilastirilmak iizere denemeye alinmis,
verim ve verim unsurlari yOniinden
karsilastirilmastir. Arastirma, tesadiif
bloklari  deneme  desenine  gore 3

tekrarlamali olarak 2 yil (2009-10/2010-11)
yiiriitilmistiir. Parsellerin parsel alani 9.6
m? (1,2 m x 8 m) olup, her parsel 20 cm
aralikli 6 siradan olusmus ve m2’ye yaklasik
500 adet tohum atilmistir. Arastirmada tim
parsellere dekara 5 kg P,Os ve 6 kg N
hesabiyla giibre verilmistir. Ekimle birlikte
tim parsellere fosforlu giibrenin tamanmu
TSP olarak, azotlu giibrenin yarist amonyum
silfat formunda, diger yaris1 ise erken

ilkbaharda amonyum nitrat formunda
uygulanmustir.
Deneme  arazinin  yapist  alilviyal

materyalden olugmus olup batidan gelen
Horozyokusu deresinin birikinti yelpazesi
tizerinde kuruludur. Deneme alani; killitinli
yapida, orta dereceli alkali (pH=8.1-8.3),
tuzluluk sorunu olmayan, kiregli, organik
madde igerigi fakir (% 1.1-1.3), fosfor
bakimindan  yeterli  (92-199  mg/kg),
potasyum  bakimindan  zengin (135
kg/da)’dir (Akgiil ve Basayigit, 2005).

karsilastirmalarin yapildigi yillara ait iklim
verileri Cizelge 2°de verilmistir. Arastirma
verilerin alindig1 2009-2010 yil1 1. y1l, 2010-
2011 yili ise 2. yil olarak bahsedilmistir.
Bitki yetistirme doneminde toplam yagis
miktar1 1.y1l (660.3 mm) 2. yildan (483.1
mm) daha fazla olmustur. Ancak yagisin
aylara dagilimini inceledigimizde 2. yilin
daha homojen oldugu goriilmektedir.
Nitekim  ¢imlenme ve  kardeslenme
baslangict olan Ekim ve Kasim aylarinda,
gelisme donemi olan Mart, Nisan, Mayis ve
Haziran aylarinda diisen yagis miktar1 2. yil
daha fazla oldugu goriilmektedir. Deneme
yillar1  uzun  yillar  ortalamast ile
karsilastirildiginda ise toplam yagis miktari
(554.3 mm ) 1. yila gore az, 2. yila gore ise
fazla bulunmustur. Yagisin uzun yillar
ortalamasin da aylara dagilmi 2. yila
benzerlik gostermektedir (Cizelge 2.).
Ortalama  sicaklik  degerleri  ise;
denemenin her iki yilinda da uzun yillar
ortalamasina gore Ekim aymdan Temmuz
ayima kadar genellikle belirgin sekilde sicak
gecmistir. Arastirmanin 1. yili ocak ayindan
itibaren temmuz ayina kadar 2. yila ve uzun
yillar ortalamasina gore aylik sicaklik
degerleri daha fazla; 2. yil ise uzun yillar
ortalamasina yakin olmustur (Cizelge 2.).
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Cizelge 2. Isparta ilinin denemenin yiiriitiildigli doneme ve uzun yillara ait dnemli iklim verileri
Table 2. Important climate data for the experiment year and many years of Isparta

g a 3 8 o § o = %Tg
2 o = 8 gl1812]¢ |8 |2 |[£ |2 |2 |t |3 |s&
s & = > Q 2 g = 3 = s = 2 o € E§
EZES8 |S3 E | E |2 |3 s | 2 S |8 |5 |5e|E=x| 8
258 |E S Z |d |2 |2 |6 |& |2 |2 |2 |£3|E3|¢62
2009-2010 203 | 151 | 75 | 57 43 | 56 8.6 115 | 16,5 | 21.9 244 | 129
Ortalama 2010-2011 20.0 | 12.7 | 108 | 6.8 30 | 37 6.3 10.3 | 14.4 | 19.8 250 | 12.1
Seakhik °C / Uzun yillar 184 | 129 | 75 | 35 00 |27 5.6 10.6 | 154 | 19.7 231 | 109
Average Temp. ortalama (1930-
oc 2000)/ Means for
many years (1930-
2000)
2009-2010 29.7 | 181 | 51.6 | 168.6 | 68.0 | 136.8 | 33.2 | 47.0 | 324 | 645 40.1 | 690.0
Toplam Yagis 2010-2011 130 | 776 | 13.6 | 842 | 346 | 51.8 | 50.4 | 42.8 | 425 | 61.8 10.8 | 483.1
Uzun yillar 151 | 36.7 | 447 | 91.2 | 798 | 709 | 61.4 | 52.4 | 55.1 | 33.6 13.4. | 554.3
(mm) / Total
N I 1930-
Precipitatio ortalama (1930
2000)/ Means for
(mm)
many years (1930-
2000)

*Isparta Meteorology Regional Directorate records

Elde edilen verilerin varyans analizi,
SPSS Istatistik Paket Programi kullanilarak
yapilmistir. Incelenen ozelliklerde
¢esit/populasyonlar arasinda 6nemli bulunan
farkliliklar Duncan ¢oklu karsilastirma
testine gore gruplandirilmigtir.  Temel
istatistiksel analize ek olarak arastirmada
incelenen 28 adet ekmeklik bugday genotipi
arasindaki benzerlikleri belirlemek amaciyla
Stepwise Discriminant (adimsal ayirma)
analizi yapilmustir. Bugday
cesit/populasyonlarinin ~ siniflandirma  ve
kiimeleme analizleri MINITAB istatistiksel
yazilim program ile gerceklestirilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Bitki boyu (cm)

Arastirmada kullanilan ekmeklik bugday
gesit/popiilasyonlarin  iki yillik ortalama
bitki boyu degerleri 91.02-115.49 cm
arasinda degismis ve genotipler arasindaki
bu farklilik 6nemli bulunmustur(P<0.01). En
yiiksek bitki boyu 32A15 ile 15C52 nolu
genotipte (sirasiyla 115.49, 115.43 cm), en
kisa ise Cumhuriyet-75 ¢esidi ve 32YB34
nolu genotipte belirlenmistir. Genel olarak
bitki boyu Kaymakam (15C52), Kizilevi
(32543), Kocabugday (32A15) ve Rumeli
(32K19) bugday genotiplerinde kontrol

olarak kullanilan ¢esitlerden daha uzun
olmustur.  Arastirmada ayni isimlerle
tanimlanmig materyalin bitki boyu yoniinden
farkl1 istatistiksel gruplarda yer aldig
goriilmektedir. Bu durum toplanan 6rnek
materyalin  farkli  olabileceginin  bir
gostergesi olabilir (Cizelge 3).

Aragtirmada kullanilan yerel bugday
populasyonlarin biiyiik cogunlugunun bitki
boyu ortalamalar1 kontrol gesitlerinden daha
fazla olmustur. Benzer durum Ehdaie ve
Waines (1989) tarafindan yapilan ¢alismada
bulunmustur.  Aragtirict  Gliney Dogu
fran’dan 0-300 m rakiml, yillik 150-250
mm yagis alan bolgelerden yerel ekmeklik
bugday populasyonlarin toplamistir.
Calismalarinda; yerel populasyonlarin, 1slah
cesitlerine gore daha uzun boylu oldugunu
bildirmislerdir. Karagéz ve Zencirci (2005),
tarafindan  Tirkiye’nin  farkli  rakimh
yerlerinden topladigi 380 adet yerel cesitler
iizerinde yaptiklar1 ¢alismada, bitki boyunun
rakima (0-1999 m) bagh olarak degistigini
ortaya koymuslardir. Arastirma sonucunda,
yiiksek rakimlt (1600-1999 m) vyerlerden
toplanan bugday orneklerinde bitki boyunun

diisik rakimli  (400-799 m) yerlerden
toplananlara gore daha fazla oldugu
bulunmustur.
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Cizelge 3. Ekmeklik bugday ¢esit/populasyonlarin verim ve verim unsurlarina ait iki yillik
ortalama degerler
Table 3. Two-year mean values of yield and yield components of bread wheat cultivars /

populations
Basakta tane
Bugday Bitki Boyu Basali Sa;ISI (adet) Basa}kta }ane Bagaklanma Tane verimi
Genotipleri (cm) uz?;ﬁ;gu number of agérl)lgl stiresi (glin) (kg/da)/
Wheat _Plant Spike grain grain?/veight He_ading _ Grain

Genotypes height (cm) length (cm) sBiekre per spike (g) duration (day) vyield (kg/da)
Atay-85 94.55 fgh 9.46 bcd 41.95 bed 1.64 a-d 190.33 a-e 339.24 ab
Bezostaja 104.35 a-g 10.06 abc 42.70 a-d 1.85ab 187.67 ghu 285.26 cde
Cumhuriyet-75  91.02 h 9.99 abc 4120 cd 193 a 186.17 ik 264.11 c-h
Gerek-79 102.40 c-h 8.40 efg 28.19fg 0.92 fg 189.00 c-h 276.23 c-f
Giin-91 99.41 d-h 9.52 bed 41.65 bed 1.59 bed 190.67 a-d 270.97 c-g
32E03 98.29 d-h 10.01 abc 41.74 bed 1.80 ab 185.00 jki 251.25 e-j
32E04 108.00 a-e 10.24 ab 45.89 abc 1.71 abc 187.00 hyj 231.02 f-j
32E05 106.66 a-f 9.78 a-d 45.12 a-d 1.68 a-d 187.83 f-1 245.35 e-j
32A06 108.74 a-d 10.50 a 40.25cd 1.84 ab 188.17 e-1 363.86 a
32A09 113.78abc  8.61efg 25.60 gh 1.00 fg 186.83 hij 243.40 e-j
32A15 11549 a 9.21 cde 25.46 gh 1.02 fg 191.17 abc 209.39j
32K16 104.12 a-g 9.84 a-d 40.09d 1.37 de 190.00 a-f 268.68 c-g
32K17 99.90 d-h 8.05¢ 3350¢e 1.20 ef 184.17 kl 276.09 c-f
32K19 114.99 ab 9.87 a-d 31.29 ef 1.18 ef 189.50 b-f 248.30 e-j
32Y24 92.82 gh 9.52 bed 42.17 bed 1.88 ab 184.00 1 346.55 ab
32Y27 102.82 b-h 10.04 abc 42.03 bed 1.43 cde 191.33 ab 224.29 g-j
32YB34 91.15h 10.22 ab 47.31 ab 194a 192.00 a 212.22 y
32S36 95.43 e-h 9.75 a-d 44.78 a-d 1.84 ab 183.67 | 238.49 e-j
32837 100.78 d-h 9.99 abc 47.74 a 1.84 ab 190.00 a-f 306.85 bc
32543 11419abc  9.82 a-d 26.46 fg 0.97 fg 188.83 d-h 212.48 y
32574 92.96 gh 10.11 abc 44.82 a-d 1.79 ab 189.00 c-h 332.58 ab
32875 94.28 gh 10.05 abc 44.65 a-d 1.89 ab 187.50 ghu 258.99 d-1
32576 95.43 e-h 8.26 fg 28.13 fg 0.95 fg 188.17 et 217.61 hyj
15C52 11543 a 8.96 def 21.00 h 0.76 g 186.17 4k 212.52 i
15K55 97.23d-h 9.80 a-d 41.89 bed 1.62 a-d 190.50 a-d 275.12 c-f
15A58 102.96 b-h 9.97 abc 42.00 bed 1.75 abc 188.83 d-h 258.03 d-z
15G62 98.67 d-h 9.20 cde 39.51d 1.58 bed 190.17 a-e 304.19 bed
15A73 96.57 d-h 10.35ab 44.13 a-d 1.61 a-d 190.00 a-f 209.02 j
Ortalama/Mean  101.87 9.63 38.6 1.52 188.35 263.64
LSD 10.40 0.76 4.69 0.27 1.85 39.45
Ayt siitunda ve kiigiik harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatiksel olarak fark yoktur.

Ekmeklik bugday genotipleri kullanilarak  diisliniilmektedir.  Yine bitki boyunun

yapilan ¢aligmalarda bitki boyu degerlerinin
Ozseven ve Bayram (2003), 60.0-106.3 cm,
Karagéz ve Zencirci (2005), 63.90-100.11
cm, Mut vd. (2005), 73.1-98.8 cm, Bilgin ve
Korkut (2005), 74.67-115.33 cm ve Madic
vd., (2009) 76.3-91.4 cm arasinda degistigi
tespit edilmistir. Farkli ¢aligmalardan elde
edilen bu degerler, denememizden alinan
sonuclar1 desteklemektedir.

Bugday genotipleri arasinda bitki boyu

genetik yapiya gore degistigini bildiren ¢ok
sayida c¢alisma mevcuttur (Dogan, 2004;
Sézen ve Yagdi, 2005; Aygicek ve Yildirim,
2006a, Mut vd., 2007).

Bitki boyu gibi gevre sartlarinin etkisinin
fazla oldugu kantitatif karakterlerde, farkli
arastirmalarda elde edilen bulgular genotipe,
iklim kosullaria ve kiiltlirel uygulamalara
bagli olarak degisiklik gosterebilmektedir.

yoninden  goriilen farklihigin  genetik  Basak uzunlugu (cm)
yapidan ve genotip X gevre Iki yillik ortalamalara gore bagak
interaksiyonundan kaynaklandigt  uzunlugu, kontrol cesitlerde 8.40 -10.06 cm,
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diger bugday genotiplerinde ise 8.05 -10.50
cm  arasinda  deg@ismis  vegenotipler
arasindaki bu farklilik 6nemli bulunmustur
(P<0.01). En uzun basak 32A06 genotipte,
en kisa basak uzunlugu ise 32K17 nolu
genotipte belirlenmistir. Yerel
populasyonlardan 32A06, 15A73, 32E04,
32YB34 ve 32S$74 nolu genotiplerin genel
ortalama ve kontrol cesitlere gore basak
uzunlugu fazla olmustur (Cizelge 3)

Farkli bugday genotipleri kullanilarak
yapilan c¢alismalarda, basak uzunlugu
ekmeklik bugdaylarda Dénmez vd., (2001),
5.2-6.8 cm Yildirim vd., (2005) 8.4-11 cm
ve Erkul ve Unay (2009), 10.4-12.0 cm
arasinda  bulunmuslardir. Karagdéz ve
Zencirci (2005) tarafindan Tiirkiye’ nin farkl
rakimli yerlerinden topladigi 380 adet yerel
cesitler iizerinde yaptiklar1 ¢calismada basak
uzunlugunun rakima (0-1999 m) bagl olarak
degistigini ortaya koymuslardir. Arastirma
sonucunda, yiiksek rakimli (80-1999 m)
yerlerden toplanan bugday oOrneklerinde
basak uzunlugunun, disiik rakimli (0-399
m) yerlerden toplananlara gore daha fazla
oldugunu bulunmustur. Diger taraftan, Sakin
vd. (2004), 28 makarnalik bugday
genotipleri ile 2 yil yiiriittikleri ¢aligmada,
yillara gore basak uzunlugunun
degismedigini basak uzunlugunun cevre
sartlarindan ¢ok genetik 6zelligi tarafindan
belirlendigini bildirmislerdir.

Aragtirmada kullanilan yerel bugday
populasyonlarin bir¢ogunun basak uzunlugu
ortalamalar1 kontrol ¢esitlerinden daha fazla
bulunmustur.

Basakta tane sayisi (adet)

Cizelge 2 incelendiginde, birlestirilmis
yillarin analizinde en fazla bagakta tane
sayist 47.74 adet ile 32S37 nolu genotipte
bulunmus, bunu 47.31 adet ile 32YB34 nolu
genotip izlemistir (Cizelge 3). Calismada
genotipler arasindaki bu farkliliklar onemli
bulunmustur (P<0.01). En az basakta tane
sayist 21.00 adet ile 15C52 nolugenotipte
belirlenmistir. Basakta tane sayisi yerel
ekmeklik bugdaylarin bazilarinda kontrol
cesitlerine gore az (32576, 32543, 32A09,
32A15 ve 15C52 nolu genotip), 32S37,
32YB34, 32E04, 32E05,32S74, 32S36,
32S75 ve 15A73 nolu genotiplerde ise
yiiksek olmustur. Basak uzunlugu fazla olan
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ancak bitki boyu kisa olan 32S37 ve
32YB34 nolu genotiplerde beklenildigi gibi
bagakta tane sayisi da fazla olmustur. Yine
ayni sekilde bitki boyu uzun, basak boyu
kisa olan 15C52 nolu genotipin tane sayisi
az olmus, en alt grupta yer almstir.

Farkli bugday genotipleri kullanilarak
yapilan caligmalarda basakta tane sayisi
degerleri, Yagdi ve Karan (2000), 20.17-
35.90 adet, Aydogan ve Yagdi (2004) 27.50-
68.6 adet, Karagdéz ve Zencirci (2005),
11.20-62.40 adet, Bilgin ve Korkut (2005),

29.67-55.27 adet arasinda  degistigini
bildirmislerdir..

Aragtirmada kullanilan yerel bugday
populasyonlarinin bazilarinin basak

uzunlugu ve basaktaki tane sayis1 yoniinden
kontrol ¢esitlerden {istiin olmasi, bu yerel
populasyonlarinin tane verimini artirmak
amaci ile yapilacak 1slahi ¢aligmalarinda
genetik kaynak olarak kullanilabilecegini
gostermektedir.

Basakta tane agwrligi (g)

Arastirmada en fazla basakta tane agirlig
32YB34 nolu genotip (194 @) ve
Cumhuriyet-75 ¢esidinde (1.93 g) bulunmus,
bunu 32S75 ve 32Y24 nolu genotipler
izlemigtir. En az basakta tane agirh@i ise
15C52 nolu genotipte(0.76 g) belirlenmistir.
Basakta tane agirligi yoniinden genotipler
arasindaki bu varyasyon, istatistiksel olarak
o6nemli bulunmustur (P<0.01). Bugdayda
bitki basina basak sayisi, basaktaki tane
sayist ve tane agirligi tane verimini
belirleyen 6nemli karakterlerdir. Bu nedenle
bircok c¢alismada incelenmistir. Nitekim
[ran’in degisik lokasyonlarindan toplanmis 9
ekmeklik bugday genotipi ve 5 1slah gesidi
tarimsal ozellikler yoniinden
karsilagtirilmstir. Arastirmada yerel
populasyonlarda basakta tane sayisi, tane
agirhigl, hasat indeksi ve tane veriminin,
1slah edilmis ¢esitlerden daha az oldugu,
ancak yerel populasyonlarda  genetik
varyasyonun daha fazla olmasi nedeniyle
bagakta tane sayis1 fazla ve agir olan kisa
boylu tiplerin se¢ilmesi ile yeni ¢esitlerin
gelistirilebilecegi ileri strilmistiir (Ehdaie
ve Waines, 1989). Yine bu konuda yapilan
benzer bir caligmada 7 yerel populasyon
karsilastirllmis  ve  yerel  polulasyonlar
arasinda yapilacak melezleme ile erkenci, az
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kardeslenen, basakta tane sayisi fazla ve
daha agir tanelere sahip yeni cesitlerin
gelistirilebilecegi belirtilmistir (Moghaddam
vd., 1997).

Aragtirmada toplanan bugday genotipleri
yaninda, kontrol olarak kullanilan gesitler
arasinda da farkliliklar belirlenmistir. Bu
durum genetik yapidan kaynaklandigi gibi,
yoreye iyi adapte olan p genotipler, uygun
yetistirme ortam bulduklarinda basakta tane
sayist ve tane agirhigr yoniinden yiiksek
degerler verebilmektedir. Nitekim farkli
calismalarda da benzer sonuglar ortaya
konulmustur. Ekmeklik bugday genotipleri
kullanilarak yapilan calismalarda basakta
tane agirliginin; Gengtan ve Balkan (2006),
0.92-1.19 g, Sezal vd. (2007), 1.40-2.14 g,

Kinact  vd. (2009)1.13-1.83g arasinda
degistigi tespit edilmistir.
Basaklanma siiresi (giin)

Parseldeki  bitkilerin % 75’inin

¢imlendigi tarih ile % 50’sinin bagaklandigi
tarihe kadar olan giin sayis1 (Kendal vd.,
2008) basaklanma stiresi olarak
belirlenmistir.

Birlestirilmis yillarin analizinde, en uzun
basaklanma siiresi 192 giin ile 32YB34, en
kisa ise 183.67 giin 32S36 nolu genotipte
belirlenmis ve genotipler arasindaki bu
farklilikk  6nemli bulunmustur (P<0.01).
Kontrol cesitlere gore 32YB34, 32Y27 ve
32A15 nolu genotiplerin  basaklanma
stireleri biraz daha uzun olmustur (Cizelge
3). Bu aragtirmada elde edilen bulgular,
Akcura (2006) tarafindan yapilan ¢alismada
elde edilen bulgulara benzerlik
gostermektedir. Nitekim, Akgura (2006)
Tiirkiye’nin farkli boélgelerinden topladigi
340 adet kishk ekmeklik bugday
popiilasyonlarim1 ~ kalitatif ve  kantitatif
ozellikler yoniinden incelemistir. Arastirict
bolgeler arasinda  basaklanma  siiresi
bakimindan ¢ok genis bir varyasyonun
olmadigini, aragtirmada yer alan
populasyonlarin ~ biiylikk  ¢ogunlugunun
birbirine benzer bagsaklanma siirelerine sahip
olduklarim1 bildirmistir.Diger taraftan yerel
cesitlerden secilmis saf hatlarin  1slah
cesitleri ile karsilastirildiginda, basaklanma
stirelerinin olduk¢a ge¢ oldugu bildirilmistir
(Moghaddam vd.,1997).
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Aragtirmamizda genel olarak toplanan
bircok materyalde basaklanma siiresi,
kontrol  gesitler (Atay-85 hari¢) ve
genotiplerin  ortalamasindan daha uzun
olmustur.

Tane verimi (kg/da)

Iki y1llik ortalamalara gére tane verimi en
fazla 32A06 (363.86 kg/da) ve 32Y24 nolu
genotipte (346.55 kg/da) belirlenmis, bunu
Atay-85 ve 32S74 nolu genotip izlemistir.
En diisik tane verimi 15A73, 32A15,
32YB34, 32S43 ve 15C52 nolu genotiplerde
bulunmus ve toplanan bugday genotiplerinin
bircogu, bu genotiplerle ayn1 grupta (32E03,
32E04, 32E05, 32A09, 32K19, 32Y27,
32836 ve 32576 nolu genotip) yer almistir.
Arastirmada 32A06, 32Y24, 32574, 32537
ve 15G62 nolu genotiplerde 300 kg’in
lizerinde verim elde edilmistir. Kontrollerde
ise sadece Atay-85 ¢esidi 300 kg’1n tizerinde
verim saglamistir. Arastirmada toplanan

bugday  materyallerinde tane  verimi
yoniinden kontrol ¢esitlerinin  bir¢ogunu,
onemli  seviyede  gegen  genotipler

belirlenmistir. Ayrica materyalin toplanmasi

esnasinda g¢esit ismi verilen bugday
populasyonlarinin  tane verimi, kontrol
cesitlerle benzerlik gostermemis farkli

degerler elde edilmistir. Tane verimi 32A06
(Cumhuriyet) nolu bugday genotipinde
kontrol ¢esidinden (Cumhuriyet-75) daha
fazla verim saglamistir.

Bagakta tane sayist ve basakta tane
agirhigi  az olan 15A73 ve 15C52
genotiplerin  tane verimi de  diisiik
bulunmustur (Cizelge 3). Oztiirk vd. (2001),
makarnalik bugdayda en diisiikk tane
verimine sahip olan cesitlerin basak sayisi,
tane sayist ve tane agirhigi bakimmdan son
siralarda yer aldigini bildiren caligmasi ile
benzerlik gostermektedir.

Farkli arastirmada tane veriminin
genotiplere  gore  degistigini  gbsteren
calismalar mevcuttur. Nitekim, ekmeklik
bugdaylar ile ¢alisan arastiricilar tane verimi
degerlerini, Ozseven ve Bayram (2003)
408.9-638.1 kg/da, Bilgin ve Korkut (2005),
388.17-655.83 kg/da, Aycicek ve Yildirim
(2006b), 103-756 kg/da,Sezal vd. (2007),
647-768 kg/da, Kahraman vd., (2008),
537,0-812.8 kg/da  arasinda degistigini
bildirmislerdir. Arastiricilar tarafindan tane
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veriminin belirlenmesinde esas belirleyici
faktoriin genetik yapt oldugunu, ancak tane
veriminin ekolojik sartlara ve uygulanan
kiiltiirel islemlere gore de degisebildigi ileri
stiriilmiistiir. Tane verimi, genotip ile gevre
faktorlerinin  karsilikli  etkilesimi  sonucu
ortaya ¢ikan karmagik olaylar zinciridir. Bu
nedenle  gelistirilen  c¢esitlerin  ¢evre
varyasyonundan en az etkilenen bir genetik
yapiya sahip olmalar1 istenmektedir.

Incelenen  Tarimsal ~ Ozelliklere  gire
Bugday Cesit/Populasyonlar Arasindaki
Benzerliklerin Belirlenmesi

Denemede yer alan her genotip, birbirine
benzerlik yoniinden 13 farkh
ozellikbakimindan analize tabi tutulmustur.
Yapilan  hiyerarsik  kiimeleme analizi
sonuglarina  gore, genotipler arasinda
benzerlik oran1 % 69.80 ile 93.94 arasinda
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degismistir. Kontrol ¢esidi olarak kullanilan
Atay-85 ile 32Y24 nolu genotip % 69.80
oraninda benzeyerek tek kiime
olusturmustur. Bunu % 77.80 benzerlik
orani ile yine Atay-85 ile Bezostaja cesidi
izlemistir.

Yine Bezostaja c¢esidine Giin-91 ve
Gerek-79 cesitleri ile 32K 17 ve 32K 16 nolu
genotipler % 80’nin iizerinde benzerlik
gostermistir. Kontrol gesit olan Cumhuriyet-
75’¢ populasyonlarin bir ¢ogu (15K5S5,
32E05, 32E03, 32S76, 32S37, 32Al15 ve
15C52) % 84’1in tlizerinde benzer olmustur.
En fazla benzerlik (% 93) 32Y27 ile 15A58
ile 32E04, 32S43 ile 32E03, nolu
genotiplerde  belirlenmistir. Incelenen
genotipler ele aliman 6zellikler bakimindan
benzerlik oranina gore farkli kiimelerde yer
almstir (Cizelge 4; Sekil 1).
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B 50D PO K229 AP P A D ACAN SO A® SV D WO Ao Sy A G
ey EASSA S N S S P S P A S I PR
Ny
o’so
Genotypes

Sekil 1. Bugday ¢esit/populasyonlarda verim ve verim 6gelerine gore yakinlik ve uzaklik

dendogramlari

Figure 1. Distance and proximity dendrograms according to yield and yield components in

wheat cultivar / populations

Toplanan yerel populasyonlarin hicbiri
%100 oraninda kontrol cesitlere
benzememis ve benzerlik orani %69.80-
93.94 arasinda degismistir. Ancak bazi
genotiplerin benzerlik oram1 daha yiiksek
bulunmustur. Yine kontrol ¢esitlerden
Bezostaja, Cumhuriyet-75, Giin-91 ve
Gerek-79 ¢esitleri % 80’nin {izerinde benzer
olmustur.

Materyalin toplanmasi esnasinda belirli
¢esit ismi verilen genotipler (6rnegin, Giin-
91 olarak tanimlanmis 32Y27 nolu genotip)

kontrol cesitlerine benzememistir.
Denemede kullanilan genotiplerin genellikle
2 ve 3 alt kiime olusturduklar

goriilmektedir. Bu durum bizlere toplanan
materyalin farkli oldugunu gostermektedir.
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Cizelge 4. Bugday ¢esit/populasyonlarda verim ve verim unsurlar arasindaki % benzerlik ve
kiime sayilar1
Table 4.Similarity (%) and cluster numbers between yield and yield components in wheat
cultivar/populations

Ayni Kiimedeki Genotipler

% Benzerlik

Kiime Sayis1 Alt Kiime Sayis1

Same cluste rgenotypes Similarity %  Cluster Number  Sub Cluster Number

32Y27 32543 93.94 27 2
32E03 15A58 93.34 26 2
32E04 32Y27 93.17 25 3
32E03 32E04 91.23 24 5
32A06 32875 91.18 23 2
Bezostaja 32K19 90.92 22 2
Cumhuriyet-75  15K55 90.53 21 2
32E05 32536 88.74 20 2
32A06 32A09 87.20 19 3
Cumbhuriyet-75  32EQ5 86.90 18 4
Cumbhuriyet-75  32E03 86.70 17 9
Cumhuriyet-75  32S76 86.51 16 10
32A15 32574 85.96 15 2
Cumhuriyet-75  32S37 85.67 14 11
Cumhuriyet-75  32A15 85.12 13 13
Cumhuriyet-75  15C52 84.91 12 14
32K16 15A73 84.91 11 2
Bezostaja 32A06 84.90 10 5
Bezostaja Cumbhuriyet-75 84.60 9 19
32K16 32YB34 83.93 8 3
Bezostaja 32K17 82.96 7 20
Bezostaja 32K16 82.87 6 23
Bezostaja Giin-91 81.89 5 24
Bezostaja Gerek-79 81.16 4 25
Bezostaja 15G62 78.74 3 26
Atay-85 Bezostaja 77.80 2 27
Atay-85 32Y24 69.80 1 28

Sonug¢ Akgura, M., 2011. The Relationships of

some Traits in Turkish Winter Bread

Bu calismada toplanan bugday Wheat Landraces. Turkish Journal of

genotiplerinin  tane verimi ve kalite Agriculture and Forestry, 35, 115-

Ozellikleri yoniinden genetik kaynak olarak
kullanilabilecegi ortaya konulmustur. Yerel
populasyonlar verim yoniinden farklilik
yaratmis ve 32A06 ve 32874 nolu
genotiplerde 300 kg/da’t asan verimler elde
edilmistir. Farkli 6zellikler bakimindan 6n
plana ¢ikan genotiplerin ¢esit veya hatlarin
gelistirilmesinde kullanilabilecegi sonucuna
varilmustir.
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