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Konutlarin mekdnsal kurulus 6zellikleri incelendiginde yasam bigimi, yapilis ddnemi ézellikleri, mekén
kullanimlari gibi bircok konuda bilgi edinmek miimkiindiir. Cumhuriyetin ilani ile baslayan toplumsal hayattaki
degisimler yasam bicimi ve diinya gériisiinii de dedistirmistir. Degisen yasam bicimiyle iliskili olarak konut
kullanimi ve konut ic mekdn dizilisi degismistir. Bu ¢calisma, Cumhuriyet sonrasi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
hayatta yasanan degisimlerin mimariye ve konut kullanimina etkisini 1960°dan giiniimiiz dénemine kadar
Gaziantep’teki apartmanlar ézelinde incelemeyi hedeflemistir. Arastirmada, ¢alisma alani kapsaminda ele
alinan mahallelerde cephe karakteristiklerine bakilarak on iki apartman tipi konut fotograflari ¢ekilerek tespit
edilmistir. Tespit edilen apartman adresleri ve ada, parsel bilgileri belirlenerek mimari projelerine ulasmak igin
Gaziantep Belediyesi Imar Miidiirliigii arsivinde detayl bir arastirma yapilmistir. Projelerin onay/ruhsat tarihleri
dikkate alinarak 1960°den gliniimiiz dénemine kadar 20’ser yillik dénemlere ayrilarak projeler gruplandiriimistir.

Tespit edilip mimari projelerine ulasilan on iki apartman tipi konut i¢in detayli analiz tablolarinin hazirlanmasi ve
dénemsel olarak karsilastirmali analizler yapilmistir. Bu tablolarda konutlarin, ada-parsel bilgileri, yapi nizami,
taban alani kat sayisi, kat alani kat sayisi, bagimsiz (nite sayisi gibi genel karakteristik bilgilerinin yani sira,
mekdnlarin analizine yénelik olarak mekdn tiirleri, mekdn sayilari, toplam kullanim alanlari, erisim grafigi ve
sematik diyagramindan meydana gelmektedir.

Gaziantep kenti 6zelinde apartman tipi konut yapilari planlama ve tasarim stirecinin, temel ilkelerini ve gegirmis
oldugu dedisim-déniisiim stirecini tarihsel arka plana dayali olarak analiz etmeyi amag¢lamayan bu arastirma
sonucunda, apartman yapilarinda tipolojik degisikliklerin yasandigi tespit edilmistir. Plan semasi, erisim grafigi
ve alansal biiyiikliikler acisindan bakildiginda dénemler arasinda bir degisim yasandigi gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Apartman, mekdn, tipoloji.

Analysis of Spatial Transformation of Apartment Type Houses From
1960 Till Today: Gaziantep Case

Abstract

When the spatial structure characteristics of the houses are examined, it is possible to obtain information about
life style, construction period features, use of space. The changes in the social life, started with the proclamation
of the Republic, have changed the way of life and the world view. Housing use and housing interiors have also
changed in relation to the changing lifestyle. The aim of this study is to analyze the effects of the changes in the
social, cultural and economic life exercised in the After Republican Period on architecture and housing use on
the basis of apartments of Gaziantep from 1960s till today.
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In the study, twelve apartments in the study area neighborhoods have been determined and photographed on
the basis of facade characteristics. A detailed search was carried out in the archives of the Directorate of
Development of the Municipality of Gaziantep in order to find out the architectural projects from addresses and
island, parcel information. By taking into consideration of project approval / license dates, projects have been
grouped into 20 year periods from 1960s to the present.

Detailed analysis tables were prepared for twelve apartments, architectural projects are maintained and
comparative periodical analyzes were conducted. These tables are composed of information of general
characteristics of the buildings such as island-parcel information, building order, floor area coefficient, total
area co-efficient, number of storeys, number of independent units besides space types, space numbers, total
area usage, access graphic and schematic diagrams.

As a result of this study, which has not aimed to analyze the basic principles and the change-transformation
process of the apartment housing type in Gaziantep city based on the historical background, it has been
determined that typological changes are experienced in apartments. In terms of plan diagram, access graph
and spatial dimensions, a change was observed between the periods.

Keywords: Apartment, space, typology /\’

1. Giris

Ulkemizdeki ilk apartman vyapilarina gegcis batililasma hareketlerinin  bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Avrupa’da sanayi devrimi devam ederken, Osmanli imparatorlugu da gerileme ve
¢Okis yillarini yasamaktaydi. Bu nedenle ayni donemde Avrupa'daki sanayi devrimi ile baslayan
gelismeler imparatorluk ortaminda takip edilememistir. Osmanl’ da yasayan azinliklarin bati iilkeleri
ile iliskilerinin devam etmesi, batil Ulkelerle bir kiltlr alisverisine neden olmustur. Bu kiltirel
hareketlilik konut kdltirine de yansimistir. Apartmanlasma hareketlerinin bu baglamda
yorumlanmasi daha dogru olacaktir. Baskent olmasi sebebi ile ilk olarak istanbul’da yapilan apartman
yapilari, daha sonra iilke geneline yayilmaya baslamistir. istanbul’da ilk apartmanlarin 19. yiizyilda
yapilmistir. Daha sonra bu yapilasma basta blyilk sehirler olmak Uzere zamanla Ulke geneline
yayilmistir. Cumhuriyet dncesi, Ulkemizde ilk apartman &rnekleri istanbul' da Gimissuyu, Sisli ve
Beyoglu semtlerinde, azinliklar tarafindan yaptirilmistir (Ari, 1994; Ulusoy, 2006). Avrupa’da
apartman yapilari fabrika iscilerinin istihdami sebebi ile yapilmistir. Fakat tlkemizde 6zellikle kentin
Ust gelir grubuna sahip Uyelerinin ilgisini cekmistir (Karaosmanoglu, 1947).

1950’li yillardan itibaren Tiirkiye’de koylerden biyik kentlere gbgler baslamis, Gaziantep’te bu niifus
artisindan payini almistir. Hizli nifus artisi beraberinde barinma sorununu ortaya ¢ikarmistir. Bu
donemde hem artan niifusun konut ihtiyacini karsilamak hem de ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanda
yasanan degisimlere paralel olarak apartmanlar giindeme gelmistir. Ancak bu yillarda heniiz “kat
milkiyeti” yasasi glindeme vydrirlikte olmadigl icin tek kisinin milkiyetindeki bu apartmanlarin
yapimi ekonomik sartlarin agir olmasi nedeniyle sinirli sayida kalmistir.1965 yilinda cikarilan Kat
Milkiyeti Kanunu, apartman yapiminda bir doniim noktasi olmustur. Bu yasa ile kentlerdeki konut
sunum bigimi tamamen degisime ugramis ve konut yapiminda ekonomik maliyetlerin paylasiimasi ile
apartman tlrl yapilasma artis gostermistir.(Yenice, 2014).1980’ler sonrasi kentte bir yandan yeni
yerlesim alanlari agilirken diger yandan ise mevcut konutlar yikilarak yerlerine yeni binalar yapilmaya
baslanmistir. Hala devam eden bu degisim ve donlisiim bir donemin mimari belgeleri olan s6z konusu
apartmanlarin yok olmasina neden olmaktadir. Bu durum bir dénemin sosyo-ekonomik ve kdltirel
Ozelliklerini yansitmalari agisindan 6nemli bir mimari belge niteligindeki bu yapilara dikkat ¢ekilmesi,
gliindeme getirilmesi ihtiyacinin dogurmustur.

1.2. Calismanin Amaci

Bu arastirma, Gaziantep kenti 6zelinde apartman tipi konut yapilari planlama ve tasarim siirecinin,
temel ilkelerini ve gecirmis oldugu degisim-donisim sirecini tarihsel arka plana dayali olarak analiz
etmeyi amaclamaktadir. Ozellikle ilkemizin 1950 ve sonrasinda bir taraftan hizli kentlesme siirecine
bagh olarak artan kent nifusu ve ortaya cikan barinma problemlerinin karsilanmasi ihtiyaci, diger
taraftan degisen aile yapisi ve sosyal-ekonomik ve kiltirel iliskiler apartman tipi konut yapilarini
ortaya c¢cikarmis ve hizla degistirmistir. Arastirma kapsaminda, apartman yapilarinin gegirmis oldugu
degisim-donlstim sirecinin, kentsel yapi adasi 6l¢eginden mimari plan ve mekan kurgusuna dek
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uzanan bir dizi degiskene bagli olarak incelenmesi ve tipolojik ¢6ziimlemeler cercevesinde detayl bir
bicimde analiz edilmesi hedeflenmektedir.

1.3. Galismanin Yontemi

Gaziantep’te insa edilmis apartmanlarin, degisen toplumsal yapi paralelinde plan semalarinda
gerceklesen degisimlerinin analizini konu edinen bu ¢alismanin yéntemi temelde bes asamadan
meydana gelmektedir.

- Problem Tanimi

- Literattr Taramasi

- Tespit - Alan Galismasi

- Karsilastirmali Analiz(Tarihsel Yontem)

- Degerlendirme (Tekten Time Varim Yontemi ve Tiimden Teke Varim Yéntemi)

Arastirmada problem tanimina dayali olarak konu ile ilgili literatlr taramasi yapiimistir. Bu kapsamda
cesitli arastirma makaleleri ve kitaplar, sempozyum ve kongre bildirileri, tezler incelenmistir. Yapilan
arastirma ve incelemelerden elde edilen bilgiler, alan arastirmasinda ve detayda incelenecek olan
konut planlarinin mekansal analizine yonelik kuramsal ve kavramsal bir temel olusturmaktadir.

Arastirmada, calisma alani kapsaminda ele alinan mahallelerde cephe karakteristiklerine bakilarak on
iki apartman tipi konut fotograflari cekilerek tespit edilmistir. Tespit edilen apartman adresleri ve
ada, parsel bilgileri belirlenerek mimari projelerine ulasmak igin Gaziantep Belediyesi imar
MudirlGga arsivinde detayli bir arastirma yapilmistir. Projelerin onay/ruhsat tarihleri dikkate alinarak
1960’dan giinimiz donemine kadar 20’ser yillik donemlere ayrilarak projeler gruplandirilmistir.

Cizelge 1. Arastirma Kapsamindaki Apartmanlarin Listesi

ADA-PARSEL | MAHALLE-ILCE RUHSAT TARIHi | CALISMA ALANI
1 | 1116/6 Akyol/Sahinbey 1968 3
2 | 441/137 Akyol/Sahinbey 1970 5
3 740/3 Akyol/Sahinbey 1977 6
4 1013/126 Yaprak/Sehitkamil 1977 2
5 | 436/65 Akyol/Sahinbey 1984 3
6 |937/1 Akyol/Sahinbey 1989 6
7 396/210 Degirmicem/Sehitkamil 1996 3
8 2712/414 Akyol/Sehitkamil 1987 1
9 | 488/3 Kavaklik/ Sahinbey 2006 4
10 | 501/184 Akyol/Sahinbey 2006 5
11 | 224/24 Ogretmen Evleri/Sahinbey 2007 4
12 | 493/87 Kavaklik/ Sahinbey 2009 4

23



MBUD 2018, 3(2):21-51.

CALISMA ALANI1

KAMIL OCAK

STADYEMU O =

Sekil 1. Arastirma Kapsaminda incelenen Bélgelerin Dagilimi

Arastirma yonteminin lglncl asamasi, tespit edilip mimari projelerine ulasilan altmis apartman tipi
konut icin detayli analiz tablolarinin hazirlanmasina ve donemsel olarak karsilastirmali olarak analiz
edilmesine dayanmaktadir. Bu tablolarda konutlarin, ada-parsel bilgileri, yapi nizami, taban alani kat
sayisl, kat alani kat sayisi, bagimsiz linite sayisi gibi genel karakteristik bilgilerinin yani sira, mekanlarin
analizine yonelik olarak mekan tirleri, mekan sayilari, toplam kullanim alanlari, erisim grafigi ve
sematik diyagramindan meydana gelmektedir. Sematik diyagramlarda her mekan farkli bir renkle
gosterilmis olup oranli bir sekilde blytklikleri sematik plan Gzerinden gosterilmektedir. Erisim Grafigi
yontemi ile mekanlarin birbiri arasindaki gecis durumlarini anlatmak ve mekéanlara ulasmada izlenilen
yolun uzunluguna gore mekanin derinligini anlatmayi saglamistir. Bu grafik yardimi ile mekanlarin bir
araya gelme sirecinin belirlenebilmesi, mekansal iliskilerin anlasiimasi, bicimlenme yapilarinin
¢6zimlenmesi anlasilir.  Farkh donemlerdeki plan tipolojilerini karsilastirirken yorum yapmayi
kolaylastirdigi icin bu calismada Erisim Grafigi Yontemi kullaniimistir. Nitekim Hillier ve Hanson
tarafindan gelistirilen bu yontem planlarin morfolojik 6zelliklerini anlatmak icin hem mimari 6lcekte
hem de kentsel dlgekte kullaniimistir. Kentlerin kendilerine 6zgi ic mantiklarinin ve onlari olusturan
mekansal bilesenlerin birbirleriyle olan iliskilerinin analiz edilebilmesi bu yontemle saglanmistir.

Cumhuriyet donemi ile toplumda yasanan sosyo-ekonomik degisiklerin mekansal degisime
yansimalarini Gaziantep mekan merkezi Ozelinde apartman tipi konutlar (izerinden incelemeyi
amaglayan bu c¢alisma kapsaminda Sehitkamil ve Sahinbey ilgelerinden alti farkli ¢alisma alani
secilmistir. Bu alanlar segilirken kent merkezinde yer almalari ve kentin kurulusundan itibaren kentin
onemli yerlesim alanlarindan olmalari g6z dniinde bulundurulmustur. Nitekim Calisma Alani 2 olarak
tanimlanan bélge 1955 tarihli Gaziantep imar Planinin kentsel gelisme alaninda yer almaktadir. Bu
doénem igerisinde insa edilen demiryolu ve istasyon boélgesine yakin olmasi, dénemin apartman tiri
konut gelisimini hizlandiran etkenler arasinda bulunmaktadir. Benzer bir bicimde etaplar halinde
1970 ve 1990 plani donemlerinde yeni konut gelisme alanlari olarak tespit edilen diger bolgeler de
calismanin rneklem alani olarak secilmistir. Bu segimlerde kentin gelisim akslarini tarifleyen istasyon
Caddesi, Ordu Caddesi, Maresal Fevzi Cakmak caddesi gibi ulasim akslari, bolge secimlerini belirleyen
ana unsur olarak karsimiza cikmaktadir (Sekil 1). Her Calisma alanindan apartmanlar secilmistir,
Calisma Alani 1’ den 1 apartman, Calisma Alani 2’ den 1 apartman, Calisma Alani 3’ den 3 apartman,
Calisma Alani 4’ den 3 apartman, Calisma Alani 5’den 2 apartman, Calisma Alani 6’dan 2 apartman
olmak tizere 12 apartman incelenmistir (Cizelge 1).

1.4. Calismanin Zaman Dizgisi

Arastirma kapsaminda yapilan analiz degerlendirmeleri, temelde (i¢ ana baslik icerisinde ele
alinmistir.
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ilk kinlma noktasi ikinci diinya savasinin sona ermesi, cok partili siyasi hayat gegis ve hizli kentlesme
siirecinin baslamasi gibi karaktere sahip 1950-1980 doénemidir. Ozellikle kirsal niifusun kente
hareketleri, kentlerde artan barinma ihtiyacinin karsilanma istegi, bu ihtiyacin ¢6ziimlenmesine
doniik Gecekondu Yasasi, Kat Milkiyeti Yasasi gibi dizenlemeleri bu dénemde hazirlanmis ve
kentlerin fiziki yapisini ve donlisiminl derinden etkilemistir. 1950-1980 yillari arasi, ozellikle ¢ok
kath konutlarin yapimini hizlandirmasi, ¢ogu Anadolu kentinde apartman tipi konutlar ile ilk kez
karsilasildigi bir donemi yansitmaktadir. Sahip oldugu icerik cercevesinde arastirmada bu donem hizi
kentlesme dénemi olarak vurgulanmistir (Gorguli, 2010).

ikinci donem ise 1980 ve 2000 yillari arasini tanimlamaktadir. Bu dénemin temel karakteri,
kentlesme siirecinin kismen doyum noktasina ulastigl, kentlerin 6nemli sermaye birikimine
donistigl ve ulusal ekonomik yapida liberal ekonomik gelismenin benimsenmesi ve diinya
ekonomisine uyum saglamaya calistigl bir donemi yansitmaktadir. Bu dénemin bir diger 6nemli
Ozelligi ise merkezi ve yerel yonetimlerin yetkilerinin yeniden tanimlanmasi agisindan énem gosterir.
Kentlerin kendi planlarini Gretmesine olanak saglayan cesitli yasal diizenlemeler ile yerel dinamikler
one cikarken, diger taraftan imar aflari, gecekondu alanlarinin apartman tipi konut alanlarina
doniistirme hedefi ve dar-orta gelirli ailelerin konut ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla Toplu Konut
idaresi’nin kurulmasi bu déneme rastlar. (Gérgiilii, 2010)

Uglincli ddnem ise 2000 yilindan giiniimiize dogru evrilen siireyi icerir. Temelde neo-liberal
ekonomik gelisme modelinin benimsendigi bu dénem icerisinde bir taraftan kentsel donisim ve
yenileme eylemleri ¢cercevesinde kentlerin fiziki yapisi yeniden bicimlendirilirken, diger taraftan konut
tipleri ve kullanici taleplerinin de farklilastigi bir donemi yansitir. (Keles, 2000) 2000’li yillardan
itibaren neo-liberal ekonominin ve kiiresellesmenin toplumlari yonlendirdigi yasam bicimleri
Ulkemizde etkili olmustur. Konutun kullanicisi icin anlami degismistir. Bir statl gostergesi haline gelen
konut, ic mekan organizasyonundan c¢ok, sagladigi ek olanaklara dikkati cekmis ve bu dogrultuda
tercih edilir hale gelmistir. Bunun disinda tlkemizde bir yatirirm araci olarak da gorilen konut, bu
dogrultuda gelisim gostermis, ic mekan organizasyonu ve konuttaki yasam kalitesinden cok, gelecek
icin iyi bir yatinim araci olup olamayacagi dogrultusunda kullanicisiyla bulusmustur (Mutdogan, 2014).

Arastirmada apartman tipi konutlarin analiz edilmesinde yukarida belirtilen zaman dizgisi esas
alinarak plan vyapisi ve doénemin sosyal-ekonomik, siyasi ve kiltlrel iliskileri baglaminda
degerlendirilmistir.
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2. Analizi Yapilan Apartmanlar

Cizelge 2. 1960-1980 Donemi 1. Apartman

MBUD 2018, 3(2):21-51.
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Cizelge 3. 1960-1980 D6nemi 2. Apartman
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Cizelge 4. 1960-1980 Donemi 3. Apartman
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Cizelge 5. 1960-1980 Dénemi 4. Apartman
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Cizelge 6. 1980-2000 D6nemi 1. Apartman
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Tuvalet 2 1 Kategori Oran %
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Balkon 13 5 Servis Alanlari 6
Balkon 33 13 Balkon 18
TOPLAM 254 100
Cizelge 7. 1980-2000 D6nemi 2. Apartman
ilce: Sahinbey Mahalle: Akyol Ada/Parsel: 937/1 Ruhsat Tarihi: 1989
Yapi Duzeni Blok
Kat Adedi 7+2 /
3 Hiyel
Parsel Biiyikliii 591 i Q
Taban Alani (m?) 141 :
Daire Sayisi 2
Taban Alani Kat Sayisi 0,2
Kat Alani Kat Sayisi 0,4
Daire Alani 136
Oda Sayisi
3+1
SEMATIK KAT PLANI {_\,’ i — =
o B SRR Ry B ]
B B o ‘:: i‘k m e
M . L ] - g
M » o o | “]; |—'—'7 = -I_
o ik
T B B B L‘ I_‘
: H . H . —[ \'f'/.l— -
” Yo S Yo e L e
., : in i
Alan Kullanimi m? Oran (%)
| Antre (A) 6 6 4
<Zt { Hol 4 4 2
< B
X | Yasam Alani (YA) 39 39 30 30
2 4 Mutfak (M) 12 12 8 12
1 Oturma Odasi 22 22 15 15
Yatak Odasi 13 13 8
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Yo BY YO 4
WG M) B+H (B 3
H 00 (S 2
A 1
0
Yatak Odasi 12 12 10 10
B 4
B YO YO YO BY 3
S MK we 2
1
0
ERiSiM GRAFIKLERI
Tuvalet 2 2 3 3 Kategori Oran %
Banyo 4 4 4 4 Ortak Alanlar 30 30
Balkon 11 11 8 8 Mutfak 8 8
Balkon 11 11 8 8 Ozel Alanlar 18 18
Servis Alanlari 7 7
Balkon 16 16
TOPLAM 136 136 100 100
Cizelge 8. 1980-2000 D6nemi 3. Apartman
ilge: Sehitkamil Mabhalle: Akyol Ada/Parsel: 2712/414 Ruhsat Tarihi: 1987
Yapi Diizeni Blok |
Kat Adedi Z+5 : 3
Parsel Blyiiklugii 1000 ' GALISMA ALANI 1
Taban Alani (m?) 260
Daire Sayisi 10
Taban Alani Kat Sayisi 0,2 29
Kat Alani Kat Sayisi 1 -
Daire Alani(m?) 150
Oda Sayisi 3+1
SEMATIK
KAT PLANI
B
YO YO S
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MEKAN BUYUKLUKLERI

Alan Kullanimi m? Oran (%) =
Antre (A) 9 6 1 L
YO YO YO BY B

Hol 7 5 W ]
Salon 43 27 we e -
Mutfak (M) 12 8 7AY
Yatak Odasi 17 11
Yatak Odasi 15 10
Yatak Odasi 12 9 ERiSIM GRAFiGi
Tuvalet 2 1 Kategori Oran %
Banyo 7 5 Ortak Alanlar 27
Balkon 5 4 Mutfak 8
Balkon 16 12 Ozel Alanlar 30

Servis Alanlari 6
TOPLAM 150 100 Balkon 19
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Cizelge 9. 1980-2000 D6nemi 4. Apartman

ilce: Sahinbey Mabhalle: Akyol | Ada/Parsel: 436/65 Ruhsat Tarihi: 1984

Yapi Diizeni Blok

Kat Adedi Z+5

Parsel Buyukligu 596

Taban Alani (m?) 278 3 Q

Daire Sayisi 12 S

Taban Alani Kat Sayisi 0,4

Kat Alani Kat Sayisi 2

Daire Alani(m?) 106 / 88

Oda Sayisi 2+1

SEMATIKKAT PLANI
. =
o B
H
< [ EEn
A
M
MO 00
B
YO YO M MO
B
H
._ * P 1
Alan Kullanimi m? Oran (%)
Antre (A) 10 6 9 6 8 7
B YO - YO YO —BY)
Hol 4 3 3 4 s we M H
Hol 8 9 A*
Misafir Odasi 17 15 16 16

§ Mutfak (M) 9 8 8 9 S A

=

=\ Oturma Odasi 15 13 13 14 A S 08 3

:§ H M H 2

=

‘2| Yatak Odasi 9 12 9 13 A 1

Z 0

«

]

S | Yatak Odasi 9 9 9 10 Kategori Oran %
Yatak Odasi 12 12 Ortak Alanlar 29 30
Banyo 3 4 5 Mutfak 8 9
Tuvalet 2 2 3 4 Ozel Alanlar 30 23
Balkon 10 5 10 6 Servis Alanlari 7 9
Balkon 5 3 5 4 Balkon 15 10
TOPLAM 105 88 100 100
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Cizelge 10. 2000- Giinlim{iz Donemi 1. Apartman

ilce: Sahinbey Mabhalle: Kavaklik Ada/Parsel: 488/3 Ruhsat Tarihi: 2006
Yapi Duzeni Blok
Kat Adedi Z+3
Parsel BlyukIigi (m?) 570 0
Taban Alani (m?) 259
Daire Sayisi 13
Taban Alani Kat Sayisi 0,4
Kat Alani Kat Sayisi 1,2
Daire Alani(m?) 53 — —
Oda Sayisi 2+1 [ l l .I
. |
SEMATIK KAT PLANI |
BY oA oni T ovA
YO b B _
|—'  o =
YO A l .
-
—= =
YA M | = ’
B l L W o] ]
Alan Kullanimi m? Oran (%)
Antre (A) 7 12
Yasam Alani (YA) 13 25 B 3
Mutfak (M) 10 20
'z | Yatak Odasi 9 17 YO YO YA BY K 2
E Yatak Odasi 8 14 )
:é Balkon 2 4 TA
3
D 0
: Banyo 2 4
‘% ERiSiIM GRAFiGi
2 | Kiler 2 4 Kategori Oran %
Ortak Alanlar 25
Mutfak 20
Ozel Alanlar 31
Servis Alanlari 8
TOPLAM 53 100 Balkon 4
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Cizelge 11. 2000- Glinlim{iz Donemi 2. Apartman
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ilce: Sahinbey Mabhalle: Akyol | Ada/Parsel: 501/184 Ruhsat Tarihi: 2006
Yapi Diizeni Blok
Kat Adedi Z+4 -
Parsel BiyiklGgi (m?) 635 O
Taban Alani (m?) 304 g
Daire Sayisi 11 gl
Taban Alani Kat Sayisi 0,4 X e
Kat Alani Kat Sayisi 1,6
Daire Alani(m?) 146
Oda Sayisi 3+1
SALON H —
- KORIDOR
EMATIKKAT PLANI o Lﬂ ‘ M‘B“m] |
BALKON FATAK
s SO o T
IANTRE % T
B A YO B — :
w . s apuiof e ¥ e IR a&“
™ HoL WO ) W‘ =
YO YO 2 s .—ﬂ .ﬂ_;~
M SALON ~ KORIDOR .
HOL ‘ YATAK
B — YATAK | ODASI
ODASI
IMUTFAK]
|
BALKON | BALKON |
Alan Kullanimi m? Oran (%)
Antre (A) 4 2 B B 5
Hol 8 > M) (K} ¥O-—¥O—OBY 4
Koridor 7 4 4
Yasam Alani (YA) 53 38 s B s
= | Mutfak (M) 7 5 YA H ]
W | Yatak Odasi 15 12 A 1
=
:3 a
=
2 | Yatak Odasi 14 9 ERiSiM GRAFiGi
)
@
<<Z,; Yatak Odasi 9 6 Kategori Oran %
g Balkon 4 3 Ortak Alanlar 49
Balkon 6 4 Mutfak 5
Balkon 6 4 Ozel Alanlar 27
Tuvalet 2 1 Servis Alanlari 8
Banyo 5 3 Balkon 11
Kiler 6 4
TOPLAM 147 100
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Cizelge 12. 2000- Giinlim{iz Donemi 3. Apartman
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ilce: Sahinbey Mabhalle: Ogretmen Evleri Ada/Parsel: 224/24 Ruhsat Tarihi: 2007
Yapi Duzeni Blok

Kat Adedi Z+3

Parsel Buyukligu 566 pay : D ‘
Taban Alani (m?) 260 % gpjusmw“

Daire Sayisi 15

Taban Alani Kat Sayisi 0,4

Kat Alani Kat Sayisi 1,2

Daire Alani(m?) 68-58

Oda Sayisi 2+1

SEMATIK KAT PLANI
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YO

k | S——
I Y.ODASI ‘ Y-ODASI || Y.ODASI ‘ Y.ODAS
| | :

T MUTFAK

BANYO [ v opAsI

L1 |

wd

_|

Y.ODASH

MUTFAK
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Alan Kullanimi m? Oran (%) ,
(B)
Antre (A) 10 12 15 22 -
Salon 21 11 31 19 YO NO_ BY. WG 4R
Mutfak (M) 10 — 4 ’
Yatak Odasi 12 S K }
Yatak Odas! 6 12 |10 |
A}
i
©
o BYr {0 &0 BV Wo
= < g — N0
D
= - s 4
X S+—(M i
D
S Balkon 11 9 16 15
‘o YAY
> :
«g
~
w
=
Tuvalet 2 2 3 3 Kategori Oran %
Banyo 5 5 7 9 Ortak Alanlar 31 19
Mutfak 9 10
Ozel Alanlar 19 22
Servis Alanlari 10 12
Balkon 16 15
TOPLAM 68 58 100 100

39



MBUD 2018, 3(2):21-51.

Cizelge 13. 2000- Giinlim{iz Donemi 4. Apartman

ilce: Sahinbey Mabhalle: Kavaklik Ada/Parsel: 493/87 Ruhsat Tarihi: 2009
Yapi Duzeni Blok

Kat Adedi Z+4 A0 Bl
Parsel Blyiklugi 546 e A5 \
Taban Alani (m?) 278 % ﬂ:usmu,k{m

Daire Sayisl 16 "';)
Taban Alani Kat Sayisi o5 r | Pl A = =
Kat Alani Kat Sayisi 2

Daire Alani 31

Oda Sayisi 1+1

YA
YO
SEMATIK PLAN

Alan Kullanimi m? Oran (%)
Antre (A) 3 10 J
Salon 11 35 ' P
.
‘& | Yatak Odasi 9 29 ﬁ
w I
2 ALY
> f ‘ i BY YO
= 184 i
D Q{d : 7| H
> T dg I | g 2
5 | Balkon 5 16 i 15 — °
o &
> ,-68955 oy
«g
~
s
Banyo 3 10 Ortak Alanlar 35
Ozel Alanlar 29
Servis Alanlari 10
Balkon 16
TOPLAM 31 100
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3. Mekansal Coziimlemeler
3.1. 1960 — 1980 D6nemi
3.1.1. Parsel ve konumsal o6zellikleri

1960-1980 yillari arasinda yapilmis apartman tipi konutlar genellikle ayrik yapi nizaminda ve tek yapi -
parsel diizeninde yapilasma o6zelligi gosterir. Yapilar genellikle bulundugu parselin taban alaninin
%40’in1 kaplar. Bu donemde insa edilmis yapilar genellikle 3-4 katlidir. Apartman yapilarinin konumsal
ozellikleri asagidaki tabloda 6zetlenmistir (Cizelge 14).

Cizelge 14. 1960-1980 donemi parsel ve konumsal 6zellikler

En az En fazla Ortalama
Parsel Buyiklugi (m?) 404 900 613
Bina Taban Alani (m?) 168 450 294
Taban Alani Kat Sayisi 0,4 0,5 0,5
Kat Alani Kat Sayisi 0,8 2 1,7

3.1.2. Plan semasi ve erisim grafigi

1960-1980 vyillari arasinda yapilmis apartman tipi konutlar genellikle 3 tur plan tipolojisi ve erisim
grafigi Gzerine kuruludur. Birincisi antreden odalara dagilan plan semasidir. Orta sofali ev tipini
yansitan bu semada sofa ortak yasam alani olarak kullaniimaktadir. Gece ve gilindiiz holi ayrimi
belirgin degildir (Sekil 2). ikincisi giristen sonra ikincil bir sirkiilasyon mekani olan plan semalaridir
genellikle servis mekanlari, 1slak hacimler ve yatak odalari bu sirkiilasyona baglanir. Gece ve gilindiiz
holi ayrimi vardir (Sekil 3). Ugiincii plan semasinda ise giris holii ve gece holiinii birbirine baglayan
oturma odasi vardir. Giindiiz holiinden gece holline gecisi oturma odasi saglar (Sekil 4).

EANYO
[H1A

A

CHRA

Sekil 2. Tek sirkiilasyon mekani olan plan semasi
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Sekil 3. iki sirkiilasyon mekani olan plan semasi
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Sekil 4. iki sirkiilasyon mekaninin disinda yasam alaninin da gecis mekani oldugu plan semasi
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Planlarin morfolojik 6zelligi Hillier ve Hanson tarafindan gelistirilen erisim grafigi ile anlatiimistir.
Erisim grafiginde baslangi¢ noktasina esit derinlikteki odalar ayni yatay cizgide konumlanir ve derinlik
degerleri sifirdan itibaren numaralandirilir. Erisim grafikleri, simetrik/asimetrik, dagilimli/dagihimsiz
gibi cesitli parametrelere gore isimlendirilir. Eger erisim grafiginde simetrik 6zellik varsa, bir odadan
bircok odaya esit kolaylikla erisim vardir. Aksi halde bir odadan baska bir odaya ancak sirasiyla birkag
odadan gecis yapip ulasiliyorsa erisim grafigi asimetrik 6zelliktedir. Buna ek olarak, eger bir odadan
baska bir odaya yalnizca bir yol yerine birden ¢ok yol ile erisiliyorsa doéngisel bir 6zellik vardir.
Dongusel o6zellik ikiye ayrilir; dagilimh ve dagilimsiz. Dagilimh grafiklerde mekana giden yollar
dongultdir. Dagihmsiz grafiklerde ise tek diiz bir cizgi seklindedir (Hillier & Hanson, 1984). Yukardaki
bilgiler 1s18inda ilk tipinin erisim grafigi derinlik degeri 3’tlr. Simetrik 6zellik gosterir. Buna ek olarak
mahremiyet degeri derinlik degeri ile dogru orantil oldugundan mahremiyet degeri disuktir (Sekil
5). ikinci plan tipinin erisim grafigi derinlik degeri 4’tiir. Derinlik degeri arttikca mahremiyet degeri de
artacagindan bu plan tipi birinci plan tipine gére mahremiyet degeri daha coktur. En derin mekanlar
yatak odalari ve balkonlardir(Sekil 6). Bu plan tipini erisim grafigi derinlik degeri 6’dir. Gece holline
oturma odasindan sartli bir sekilde gecis yapiimistir. Mutfaga salondan gegerek ulasilir. Asimetrik
ozellik gosterir (Sekil 7).

Sekil 5. Tek sirkiilasyon mekani olan erisim grafigi
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Sekil 6. iki sirkiilasyon mekani olan erigim grafigi
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Sekil 7. iki sirkiilasyon mekaninin disinda yasam alaninin da gecis mekani oldugu erisim grafigi

3.1.3. Alan kullanim dagilimi

Cizelge 15. 1960-1980 donemi alan kullanim dagilimi

En az En fazla Ortalama
Mutfak (m?) 6 10 8
Oran (%) 5 7 6

1960-1980 dénemi apartman yapilari incelendiginde mutfak kullanim alaninin 6 m? ile 10 m? arasinda
degistigi gorulmektedir. Ortalama mutfak kullanim alani ise 8 m? olarak tespit edilmistir. Kiicik bir
alan kaplayan mutfak ailece yemek yeme eyleminin gerceklestirilecegi blyliklikte olmamistir. Bu
donem apartmanlarinda yemek yeme islevi yasam alaninda ayri olarak kurgulanmistir (Cizelge 15).

Cizelge 16. 1960-1980 donemi alan dagilimi

En az En fazla Ortalama
Yasam Alani(m?) 26 68 45
Oran (%) 34 42 37

1960-1980 dénemi apartman yapilari incelendiginde salon - yasam alani kullanim alaninin 26 m? ile
68 m? arasinda degistigi gorilmektedir. Ortalama salon - yasam kullanim alani ise 45 m? olarak tespit
edilmistir. Bu donemdeki apartmanlarda misafir agirlama, yemek yeme ve giinliik yasama mekanlari
ayri ayri kurgulanmis fakat tek bir mekan igerisinde birbiri ile olarak iliskili distinilmustir (Cizelge

16).

3.1.4. Mekansal oranlar

Cizelge 17. 1960-1980 donemi mekansal oranlar

Kategori En az En fazla Ortalama
Ortak Alan (%) 32 48 39
Mutfak (%) 5 7 13
Ozel Alanlar (%) 22 32 28
Servis Alanlari(%) 4 14 17
Balkon(%) 10 14 12
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1960-1980 donemi apartman yapilari incelendiginde ortak alan kullaniminin yiizde 32 ile 48 arasinda
degistigi gorilmektedir. Ortalama ortak alan kullanimi ylzdesi ise 39 olarak tespit edilmistir. Mutfak
kullanim alani yiizde 5 ile 7, 6zel alan kullanimi yiizde 22 ile 32, servis alanlari kullanim yizdesi ise 4
ile 14 ve balkon kullanim yizdesi ylzde 10 ile 14 arasinda degismistir. Ortalama mutfak yizdesi
13,ortalama 6zel alan kullanimi yiizde 28, ortalama servis alani ylizdesi ylizde 17 ve ortalama balkon
ylzdesi ylizde 12°dir (Cizelge 17).

3.2. 1980 - 2000 Donemi
3.2.1 Parsel ve konumsal 6zellikler

1980-2000 yillari arasinda yapilmig apartman tipi konutlar genellikle ayrik yapi nizaminda ve tek yapi -
parsel diizeninde yapilasma o6zelligi gosterir. Yapilar genellikle bulundugu parselin taban alaninin
%4011 kaplar. Yapilar genellikle 4-5 kathidir. Apartman yapilarinin konumsal 6zellikleri asagidaki
tabloda 6zetlenmistir.

Cizelge 18. 1980-2000 donemi parsel ve konum 6zellikleri

En az En fazla Ortalama
Parsel Biyikligii (m?) 591 2984 1292
Bina Taban Alani (m?) 141 2089 692
Taban Alani Kat Sayisi 0,2 0,7 0,4
Kat Alani Kat Sayisi 0,4 5,6 2,2

1980-2000 yillari arasinda yapilmis apartman tipi konutlarin parsel blyuklGgi 591 m? ve 2984m?2
arasinda degistigi gorulmustir. Ortalama parsel biyukligu 1292 m*dir. Bina Taban Alaninin 141 m?
ve 2089 m? arasinda degistigi gorulmistir. Ortalama bina taban alani ise 692 m?'dir. Taban alani kat
sayisi 0,2 ile 0,7 arasinda yer alirken ortalama taban alani kat sayisi 0,4’tlir. Kat alani kat sayisi 0,4 ile
5,6 arasinda yer alirken ortalama kat alani kat sayisi 2,2’dir (Tablo 18).

3.2.2 Plan Semasi ve Erisim Grafigi

1980-2000 yillari arasinda yapilmis apartman tipi konutlar genellikle 3 tir plan tipolojisi tzerine
kuruludur. ilki giristen sonra ikincil bir sirkiilasyon mekani olan plan semalaridir genellikle servis
mekanlari, 1slak hacimler ve yatak odalari bu sirkiilasyona baglanir. Gece ve giindiiz hollii ayrimi
vardir. (Sekil 8). Digeri ise glindliz holi ve gece holiiniin disinda bir sirkiilasyon mekani daha olan plan
semalaridir (Sekil 9). Ugiinciisii ise gece ve giindiiz holiini birbirine baglayan bir mekan daha vardir
ve bu mekan oturma odasi gibi ortak kullanilan mekanlardir. Giindiiz holiinden gece holiine gegisi

oturma odasi saglar (Sekil 10).
_
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Sekil 8. iki sirkiilasyon mekani olan plan semasi
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Sekil 9. Ug sirkiilasyon mekani olan plan semasi
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Sekil 10. iki sirkiilasyon mekaninin disinda yasam alaninin da gecis mekani oldugu plan semasi

ilk plan tipinin erisim grafigi derinlik degeri 4’tiir. Erisim grafigi asimetrik 6zellik gdsterir. Clinkii gece
holiinde yer olan odalar ile antrede yer alan odalara erisim esit degildir (Sekil 11). Diger plan tipini
erisim grafigi derinlik degerleri 4’diir. Asimetrik 6zellik vardir (Sekil 12). Uciincii plan tipinin erisim
grafigi derinlik degeri 6’dir. Oturma odasi donglyl saglayan mekan olmustur (Sekil 13).
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Sekil 11. iki sirkiilasyon mekani olan erisim grafigi
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Sekil 12. Ug sirkiilasyon mekani olan erisim grafigi
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Sekil 13. iki sirkiilasyon mekaninin disinda yasam alaninin da gegis mekani oldugu erisim grafigi
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3.2.3 Alan Kullanim Dagilimi

1980-2000 dénemi apartman yapilari incelendiginde mutfak kullanim alaninin 9 m? ile 24 m? arasinda
degistigi gorulmektedir. Ortalama mutfak kullanim alani ise 14 m? olarak tespit edilmistir (Cizelge 19).

MBUD 2018, 3(2):21-51.

Cizelge 19. 1980-2000 dénemi alan kullanim dagilimi

En az En fazla Ortalama
Mutfak (m?) 9 24 14
Oran (%) 8 10 9

1980-2000 donemi apartman yapilari incelendiginde toplam salon - yasam alani kullanim alaninin 32
m? ile 89 m? arasinda degistigi gérulmektedir. Ortalama toplam salon - yasam kullanim alani ise 56 m?
olarak tespit edilmistir (Cizelge 20).

Cizelge 20. 1980-2000 donemi alan dagilimi

En az En fazla Ortalama
Yasam Alani (m?) 32 89 56
Oran (%) 27 45 34
3.2.4 Mekansal oranlar
Cizelge 21. 1980-2000 donemi mekansal oranlar
Kategori En az En fazla Ortalama
Ortak Alan (%) 27 33 30
Mutfak (%) 8 10 9
Ozel Alanlar (%) 18 30 26
Servis Alanlari(%) 6 7 7
Balkon(%) 15 19 17

1980-2000 donemi apartman yapilari incelendiginde ortak alan kullaniminin yiizde 27 ile 33 arasinda
degistigi gorilmektedir. Ortalama ortak alan kullanimi yiizdesi ise 30 olarak tespit edilmistir.
Ortalama mutfak kullanim alani yiizde 9’dir. Ozel alan kullanimi yiizde 18 ile 30, servis alanlari
kullanim yizdesi ise 6 ile 7 ve balkon kullanim yizdesi ylizde 15 ile 19 arasinda degismistir (Cizelge
21).

3.3. 2000 - Giiniimiiz Donemi
3.3.1. Parsel ve konumsal 6zellikler

2000 — glinimiiz donemi arasinda yapilmis apartman tipi konutlar genellikle ayrik yapi nizaminda ve
tek yapi - parsel diizeninde yapilasma 6zelligi gosterir. Yapilar genellikle bulundugu parselin taban
alaninin %30-%40’in1 kaplar. Yapilar genellikle 4-6 kathdir. Apartman yapilarinin konumsal 6zellikleri
asagidaki tabloda 6zetlenmistir.
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Cizelge 22. 2000-giinimiz donemi parsel ve konum ozellikleri

En az En fazla Ortalama
Parsel Biiyiikliigii (m?) 546 635 579
Bina Taban Alani (m?) 259 304 275
Taban Alani Kat Sayisi 04 0,5 0,4
Kat Alani Kat Sayisi 12 2 1,5

2000- ginuimiz dénemi arasinda yapilmis apartman tipi konutlarin parsel biyikligi 546 m? ve
635m? arasinda degistigi gorulmustir. Ortalama parsel buyukligi 579 m?dir. Bina Taban Alaninin
259 m? ve 304 m? arasinda degistigi gorilmuistir. Ortalama bina taban alani ise 275 m?dir. Taban
alani kat sayisi 0,4 olarak kalmistir. Kat alani kat sayisi 1,2 ile 2 arasinda yer alirken ortalama kat alani
kat sayisi 1,5’dir (Cizelge 22).

3.3.2. Plan semasi ve erisim grafigi

2000- ginimiz dénemi arasinda yapilmis apartman tipi konutlarl tek tir plan tipolojisi Gzerine
kuruludur. Giristen sonra ikincil bir sirkilasyon mekani olan plan semalaridir genellikle servis
mekanlari, i1slak hacimler ve yatak odalari bu sirklilasyona baglanir. Gece ve glindiiz holt ayrimi vardir

(Sekil 14).
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Sekil 14. iki sirkiilasyon mekani olan plan semasi

Bu plan tipinin erisim grafigi derinlik degeri 4’tur. Asimetrik 6zellik gésterir. En derin mekan balkon’dur (Sekil
15).
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Sekil 15. iki sirkiilasyon mekani olan erisim grafigi
3.3.3. Alan Kullanim Dagilimi

Cizelge 23. 2000-glinimiz dénemi alan kullanim dagilimi

En az En fazla Ortalama
Mutfak (m2) 6 10 8
Oran (%) 5 20 11
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2000- glinimiiz dénemi apartman yapilari incelendiginde mutfak kullanim alaninin 6 m? ile 10 m?
arasinda degistigi gérilmektedir. Ortalama mutfak kullanim alani ise 11 m? olarak tespit edilmistir
(Cizelge 23).

Cizelge 24. 2000-giinimuz donemi alan dagilimi

En az En fazla Ortalama
Yasam Alani (m?) 11 53 25
Oran (%) 25 38 32

2000- giinimiiz dénemi apartman yapilari incelendiginde salon - yasam alani kullanim alaninin 11 m?
ile 53 m? arasinda degistigi gérilmektedir. Ortalama salon - yasam kullanim alani ise 25 m? olarak
tespit edilmistir (Cizelge 24).

3.3.4. Mekansal oranlar

Cizelge 25. 2000-giniimiiz donemi mekansal oranlar

Kategori En az En fazla Ortalama
Ortak Alan (%) 25 49 35
Mutfak (%) 5 20 11

Ozel Alanlar (%) 19 31 27

Servis Alanlari(%) 8 10 9
Balkon(%) 4 16 12

2000- glinimiiz dénemi apartman yapilari incelendiginde ortak alan kullaniminin yiizde 25 ile 49
arasinda degistigi gérilmektedir. Ortalama ortak alan kullanimi ylzdesi ise 35 olarak tespit edilmistir.
Mutfak kullanim alani ylizde 5 ile 20, 6zel alan kullanimi yizde 19 ile 31, servis alanlari kullanim
ylzdesi ise 8 ile 10 ve balkon kullanim yizdesi yizde 4 ile 16 arasinda degismistir. Ortalama mutfak
ylzdesi 11,ortalama 6zel alan kullanimi ylizde 27, ortalama servis alani ylizdesi ylizde 9 ve ortalama
balkon ylzdesi ylzde 12'dir (Cizelge 25).

4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1.Parsel ve Konumsal Ozelliklerin Degisimi

Cizelge 26. Ortalama konumsal 6zelliklerin karsilastiriimasi

Ortalama Degerler 1960-1980 1980-2000 2000-Giiniimiiz
Dénemi D6énemi Dénemi

Parsel Buyukligii (m?) 613 768 579

Bina Taban Alani (m?) 294 285 275

Taban Alani Kat Sayisi 0,5 0,4 0,4

Kat Alani Kat Sayisi 1,7 1,4 1,5

2000- Gunumiz donemi taban alani kat sayisi 1980-2000 donemi taban alani kat sayisina gore
artmistir. 1980-2000 dénemi taban alani kat sayisi 1960-1980 donemi taban alani kat sayisina gore
azalmigtir. Taban alani kullanim oranlarinin degismesinde dénemin imar yasalarinda belirtili olan
azami olgitlerin kullanildigi dikkat ¢ekmektedir. Nitekim 1980-2000 dénemimde Tip imar
Yonetmeligi’'nde azami taban alani kullanimi 0,40 ile kisitlidir. Bu deger 1990’ yillarin sonlarina dogru
0,30 degerine gekilmistir. 2000’li yillar ile azami taban alani kullanim katsayisi 0,40 degerine
cikarilmistir. Bu degerlendirme kapsaminda apartman tipi konutlarin parselindeki taban alani
kullanim degerinin, déneminin ilgili yonetmelikte tanimli azami olgltleri kullandigina isaret
etmektedir (Cizelge 26).
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4.2. Plan Semasi ve Erisim Grafiginin Degisimi

1960-1980 donemi apartmanlarda 3 farkh plan semasi vardir. Birincisi antreden odalara dagilan,
ikincisi antre ve holden dagilim olan konutlardir. Uglinciisii antreden ve gece holiine ek olarak oturma
odasi da sirkiilasyonun bir parcasi haline gelmistir Bir baska ifadeyle, oturma odasindan gece holiline
dogrudan baglanti vardir. 1980-2000 dénemi apartmanlarda bir 6nceki 10 yillik doneme kiyasla gece-
glindliz holli ayrimi belirginlesmistir. 2000-Glnim{iz donemi apartmanlarda blyik ol¢lide 1980-2000
doénemi apartmanlardaki diizen devam etmistir

1960-1980 donemi apartmanlarda 3 farkh tip erisim grafigi vardir. Birincisi antreden odalara dagilan
grafik. Derinlik degeri 3’tur. ikincisi antre ve holden dagilim olan konutlardir. Derinlik degeri 4’tir.
Mahremiyet degeri derinlik degeri ile dogru orantii oldugundan mahremiyet derecesi 4’tir.
Asimetrik 6zellik gosterir. Clinkli yatak odalarina ulagmak igin 2 adim gerekirken mutfak icin 1 adim
gerekmektedir. Yani erisilebilirlik yollari farkliik gésterir. Ugiinclisii antreden ve gece holiine ek
olarak oturma odasi da sirkiilasyonun bir parcasi haline gelmistir. Yani oturma odasindan gece holiine
dogrudan baglanti vardir. Derinlik degeri 6’dir. 1980-2000 donemi apartmanlardan farkh olarak gece-
gindiz holl ayrimi belirginlesmistir. Mahremiyet degeri derinlik degeri ile dogru orantili oldugundan
mahremiyet derecesi 4’tlr. Asimetrik 6zellik gésterir. Clinkl yatak odalarina ulagsmak icin 2 adim
gerekirken mutfak icin 1 adim gerekmektedir. Yani erisilebilirlik yollari farkhlik gosterir. 2000-
GUnlmiz dénemi apartmanlarda erisim grafigi degisim gostermemistir.

Sonug olarak gecmisten giinimize dogru gelirken plan tipolojileri tek tiplesmeye dogru gitmistir.
Donemin ekonomik sartlari ve lretim sekli konut sektoriini de etkilemis. Birbirine benzeyen yapilar
gorilmeye baslanmistir. Kiiresellesme siyasal boyutta tek kutuplu diinya diizenine, ekonomik boyutta
uluslararasi sermayenin egemenligine ve kdltiirel boyutta birbirine zit iki ayri sonuca, 6n plana
cikarilan kulturel farkhhklara ve dinya capindaki kaltarel bir 6rneklilige/aynilasmaya, isaret
etmektedir (Kongar, 2007). Ulkenin gelecegine yén veren egitim ve mekansal politikalar bu cercevede
olusturulmaktadir. Kiresellesme kapitalizmin kiiresellesmesidir ve bu dogrultuda kiltirden kopusu
ifade eder. Sonucta giinlimiize yani modern zamanlara yaklastikca tek tip konutlar Gretilir. Donemler
arasindaki plan semasi ve erisim grafigindeki kopusa modern zamanlar ki ekonomik diizen neden
olmaktadir.

4.3. islevsel Alanlarin Kullanim Biiyiikliigi

Gaziantep kentinde incelenen apartman tipi konut yapilarinin mekan buyuklikleri donemsel olarak
karsilastirildigindan ilging veriler sunmaktadir. Ornegin mutfak kullanimi en dikkat ceken
alanlardandir. Asgari 6-9 m? arasinda degiskenlik gdsteren mutfak alanlari, en ¢cok 10-24 m? arasinda
gelisim gostermistir. Asgari alan blylklGgl cok fazla degisiklik gostermemesine karsin azami
blylklik son doneme kadar giderek artmistir. Bu artisin arka planinda Gaziantep kentinin diger
esdeger sanayi kentleri arasinda farkh bir mutfak kiltirine sahip olmasi yoniyle
degerlendirilmektedir. Diger kentlerde cekirdek aile yapisi ve ¢alisma olanaklarina bagli olarak mutfak
onemini yitirip kigulirken Gaziantep’te bu 6zelligin strdirildigine isaret etmektedir (Cizelge 27).

Cizelge 27. Mutfak bolimi alansal blytkligunin karsilagtirmali analizi (m?)

Donem En az En fazla Ortalama
1960-1980 6 10 8
1980-2000 9 24 14
2000-Giinlimiiz 6 10 8

Bu verilerin degiskenliginin yorumlanmasindaki bir diger faktoriin ise gelir durumu oldugu
distnilmektedir. Nitekim konut blyuklileri arttikga mutfak alani da hem alansal hem de oransal
olarak artmaktadir. Bu egilim, sosyal ve kiltiirel alanda benzer kapsamlarda yapilacak ¢alismalar igin
ilging girdiler sunmaktadir.
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Cizelge 28. Salon veya yasam odalarinin alansal biytkliklerinin karsilastirmali analizi (m?)

Dénem En az En fazla Ortalama
1960-1980 26 68 45
1980-2000 32 89 56
2000-Giiniimiiz 11 53 25

Benzer bir durum, salon veya yasam alanlarina iliskin sonuclara da yansimaktadir. Asgari salon
buyuklukleri ise 32-11 m? arasinda ve azami buyukleri ise 53-89 m? degismektedir. Bu veriler,
ekonomik gelir seviyesi ile iligkili oldugunu disindirmektedir. Gelir seviyesi ve konut buyuklugi
arttikca salon buyukliklerinin 45 m? ve Uzerinde olduguna isaret etmektedir. Bu durumun aksi
dustndldugiinde yasam alani bayiklikleri 11 m2 civarina dismektedir (Cizelge 28).

5. Sonuglar

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular apartman tipi konut tasarimlari igin bazi ipuglari
sunmaktadir. Bu ipuglari apartman tipi konut yapilarinin mekan kurgusunun degisiminde sosyal,
ekonomik, kiiltiirel yapidan ilgili yonetmelik kurallarina dek uzanan bir dizi degiskenin etkili olduguna
isaret etmektedir. Plan semasi ve erisim grafiginde bir taraftan mahremiyete bagl olarak gece ve
gindiz mekan kullanimlar birbirinden ayrilirken diger taraftan gecmis dénemdeki farkl tipolojiler
glnimizde azalarak benzer ¢ozimler cercevesinde gelistirildigi dikkat cekmektedir. Bir baska
ifadeyle konut plan ¢éziimiinde karsilasilan alternatif veya cesitlilik azalmakta, hatta ayni mekansal
kurgu cercevesinde gelistirilmektedir. Alansal buydklikler agisindan ele alindiginda ise mutfak ve
balkon alanlarinin toplam yapi alani icerisindeki paylarinin giderek artmasi, bu alanlarda kullanim
olanaklarinin ve gecirilen zamanin arttigina isaret etmektedir.

Klresellesme siyasal boyutta tek kutuplu diinya diizenine, ekonomik boyutta uluslararasi sermayenin
egemenligine ve kiltlrel boyutta birbirine zit iki ayri sonuca, 6n plana gikarilan kiltirel farkhliklara ve
dinya capindaki kiltirel bir 6rneklilige/aynilasmaya, isaret etmektedir (Kongar, 2007).

Kiresellesmenin kapitalizmin kiiresellesmesi demek oldugu ve bu dogrultuda kiltirden kopusu ifade
ettigi, ancak bunun sadece Bati disindaki Ulkeler icin gecerli oldugu Uzerinde durulmustur. Bati’'nin
kendi icinde ve disindaki farkli uygulamalarindan kaynaklanan ikili tavri, toplumsallasma sirecinin
temel araci olan egitime de yansimistir. Bu baglamda, tlkemiz fiili durumda yizind, bize ickin
olmayan Avrupa kiiltiiriine dayali Bati’'ya ¢evirmis durumdadir. Ulkenin gelecegine yén veren egitim
ve mekansal politikalar bu cercevede olusturulmaktadir. Ancak, kiresellesme karsisinda kendi
varligimizi koruyup sirdirebilmek icin bu politikalar kendi cografyamiza, “yer”e, kiltiriimize igkin
olmalidir. Bu dogrultuda, Batinin egitim modellerini Tirkiye igin verili kaynak olarak ele almak anlaml
degildir. Ayrica Batr'dan aktarilan yontem ve tekniklere dayali alan g¢alismalari yerine kendi
cografyamizda bilgi tretilmelidir.

Bu arastirma bulgular Gaziantep kentindeki apartman yapilari cercevesinde degerlendirilmektedir.
Arastirma sonuglari yakin gelecekte konut tasarimi ve Uretimi konusunda s6z sahibi sektorler icin
onemli deneyimler sunmaktadir.
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