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Ozet: Pleistosen’den, Holosen’e gegisle birlikte degismeye baslayan iklim kosullari goger topluluklarin yasam bigimlerinde radikal
degisiklikler yapmasma neden olmustur. Topluluklar yavag yavas daha kalici, yerlesik bir yasam bigimini deneyimlemeye baslamis, bu
deneyimleme siireci de yeni aletler ve ekonomik ¢oziimlemelerle sonuglanmistir. Yiizlerce yil siiren, her baglami birbirinden farkli gelisen,
degiskenleri her cografyaya ve toplulugun davranisina gore degisiklik gdsteren gegis donemini anlamak kolay degildir. Yeni yasam bigimindeki
deneyimleme eylemleriyle kendini gosteren doniisiim siireci, icinde hem konar gécer yasamin hem de yerlesik yasamin izlerini barindirir.
Kapadokya bolgesi, obsidiyen gibi hayati bir hammaddeye ev sahipligi yapmanin yani sira, vadiler, sulak alanlar, yiiksek kayaliklar ve sirtlar,
tatli su ve tuz kaynaklar1 gibi farkli jeolojik formasyonlara sahiptir. Bu gesitlilik aver toplayici topluluklara farkli kaynaklara kisa siirede erigim
imkani saglar. Bu, topluluklar i¢in avantajli ancak onlar1 anlamaya ¢alisan arkeologlar i¢in zorlu bir siiregtir. Dolgu birikimi sinirli olacagindan
tekrarlar barindiramayan kamp yerlesmelerini anlamak giictiir. Erken Hristiyan yerlesimcilerin, benzeri formasyonlari tercih ederek neden
oldugu tahribat ve erozyon, Epipaleolitik topluluklari anlama siirecini gii¢lestirir. Bu nedenle yerlesik yagama gecis halen enigmatiktir. Bati
Kapadokya’nin Karasu Havzasi ve Melendiz Nehri’nin olugturdugu IThlara Vadisi ve sirtlarinda yogunlasan aragtirmalardan elde edilen yeni
veriler bolgenin kendine 6zgii bir Epipaleolitik gelenegine sahip oldugunu simdiden isaret eder.

Anahtar Kelimeler: Volkanik Kapadokya, Epipaleolitik, Neolitik, Avci-Toplayicilik, Obsidiyen

Abstract: The way of life of mobile human groups began to change radically with changing climatic conditions during the onset of Holocene.
The once mobile hunter-gatherers gradually experienced a more permanent sedentism, accompanied by new tools and economic solutions. It
is not an easy task to understand this transitional period that lasted for hundreds of years in diverse contexts with different parameters, resulting
from the unique behaviours of communities. This period of transition nestles traces of both mobility and sedentism.The region of Cappadocia
is home to a vital source of raw material, obsidian, alongside different geological formations such as valleys, water sources, high cliffs and
crests, and salt. The landscape allowed hunter-gatherers an easy access to a variety of resources. However, in contrast, this unique structure
creates disadvantages to researchers aiming to understand the earliest inhabitants of the region. It is difficult to define Epipalaeolithic campsites,
which were occupied for a short period of time with little in situ accumulation of archaeological remains. Natural erosion in the region and
similar habitation preferences of the early Christian settlers caused further destruction of what the Epipalaeolithic communities left behind.
Our current knowledge on the transition to settled life is thus still enigmatic. However, new data gathered through systematic research on
Karasu Basin and the steep areas of lhlara Valley already suggests a unique Epipalaeolithic tradition for the region.

Keywords: Volcanic Cappadocia, Epipaleolithic, Neolithic, Hunter-Gatherer, Obsidian
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Giris

1950’lerin sonunda J. Mellaart’in CatalhOyiik’te yaptigi kazilar, Orta Anadolu’nun, o giine dek
savunulanin aksine tarihdncesi donemlere ait arkeolojik veriler de barindirdigini kanitlamigtir (Mellaart,
1965; 1967; 1970). 1. Todd’un gergeklestirdigi yiizey arastirmalari, Konya-Beysehir Bolgesi’nde Can
Hasan, Suberde, Erbaba ve Hacilar kazilar1, Nigde’de Kosk Hoylik kazilar (Bordaz, 1969; Bordaz ve
Bordaz, 1982; French, 1972; 1998; Mellaart, 1967; Silistreli, 1991; Todd, 1980), G6ller Bolgesi’nde R.
Duru tarafindan gerceklestirilen ¢alismalar (Duru, 1999) ve takip eden siirecte, 1990’11 yillarin basinda
U. Esin tarafindan baglatilan Asikli Hoylik kazilar1 (Esin ve Harmankaya, 1999) ile farkli bir boyut
kazanmigtir. U. Esin bagkanliginda kurtarma kazis1 olarak baglayan Asikli ise yukarida degindigimiz
tim aragtirmalardan farkli olarak, sadece Asikli 6zelinde degil, ayni ekip tarafindan farkli ancak
birbirleriyle iliskili donemlere ait, bolge arkeolojisinin bir biitiin olarak ele alinmasima ydnelik kazi ve
aragtirmalarin baglangicini da tetiklemistir. Konya Ovasi’nda Catalhdyiik ve ardindan Boncuklu ve
Pinarbagi’nda siiregelen caligmalar ile Kapadokya’da Agikli, Musular ve Kaletepe kazilar1 sonrasinda,
bolgede Neolitiklesme siirecinin, Glineybati Asya’nin geri kalamindan farkli i¢ dinamikler ile
yasandigimi gosteren arkeolojik verilere ulasilmistir (Hodder, 1996; Baird 2007; Baird, Fairbairn,
Martin, Middleton, 2012; Balkan Atl ve Binder, 2001; Esin ve Harmankaya, 1999; Ozbasaran, 1999).

1990’11 yillarda, Konya-Karaman yakinlari, Hotamis golii kiyisinda T. Watkins ve ekibi tarafindan
bulunan Piarbasi’nda GO. 13.000’¢ tarihlenen Epipaleolitik buluntu grubuna rastlanmistir (Watkins,
1996). Burada gerceklestirilen kazi ¢alismalari, Levant Bolgesi mikrolit endiistrisiyle benzerliklerin
(Pirie, 2011) yam sira, 6li gdmme uygulamalarinda da benzer pratiklerin varligina isaret etmistir.
Hayonim ve el-Wad Magaralarinda benzerleri takip edilebilen bu uygulamalar, Pinarbasi’nda bir
kaplumbaga kabugu icerisinde bulunmus dentalium tiirii kabuk boncuklar ve ¢esitli tag aletler ile birlikte
gdmilmiis bir bireyden bilinmektedir(Baysal, 2013, s. 263; Baird, vd., 2018, s. 6).Aym yillarda D.
Baird’in Catalhdyiik ¢cevresinde gergeklestirdigi yiizey arastirmalari sirasinda tespit edilen (Baird, 1996;
2002) Boncuklu’da Asikli ile benzer bir mikrolit endiistrisi, Sancak Hoyiik’te ise Asikli’nin geg evreleri
ve Musular ile benzer 6zellik gdsteren yontmatas buluntu toplulugu saptanmistir. Bu sonuglar Orta
Anadolu kronolojisinin degisime dogru yoneldiginin ilk gdstergeleri olmustur.

Kuskusuz, Orta Anadolu’nun Kapadokya kesiminin alametifarikalarindan biri olan volkanik yapisi,
tarihdncesi topluluklarm hayatta kalmasini saglayacak bi rkiiltiirel cografya niteligindeydi. Ustelik bolge
sadece burada yasamakta olan insanlar1 degil, Kibris’tan, Kizil Deniz’e kadar uzak bolgelerde
yasamakta olan insanlar1 da cezbeden bir hammadde kaynagina, obsidiyene ev sahipligi yapar. Bu
nedenle, Kapadokya’daki Golliidag ve Nenezi Dag obsidiyen kaynaklari farkli donemlerde farkli bilim
insanlarinca aragtirilmistir (Cauvinve Balkan Atli, 1996; Fornaseri, Palmieri ve Teddeucci, 1975;
Renfrew, Dixon, Cann, 1966). Nitekim, 1990’larda N. Balkan Atli ve M. C. Cauvin tarafindan yapilan
ylizey arastirmalarinda bulunan obsidiyen atdlyeleri ile bélgenin hem kendi i¢ dinamigi hem de farkli
bolgelerle olan iligkisi yeni bir anlama biiriinmiistiir. Bu atdlyelerden biri olan Gdlliidag’da yer alan
Kaletepe (MO 8300), 1996 yilindan baslayarak N. Balkan Atl ve D. Binder tarafindan kazilmistir
(Balkan Atli ve Binder, 2001). Sonuglar Kaletepe ile birlikte bulunan diger kaynak ve isliklerin Levant
ve Orta Firat bolgesinde yasamakta olan ilk yerlesik topluluklari anlamaya dair anahtar bir rolii oldugunu
gostermistir. “Kaletepe Cekirdegi” olarak tanimlanan, Levant ve Orta Firat’ta goriilen 6zgiin bir
tretimin iriind, iki vurma diizlemli yongalama sisteminin bir uygulamasi olan, naviform (gemi bigimli)
cekirdeklerin Orta Anadolu’daki bir atdlyede islenmis oldugunun anlasilmasi bolgenin uzak cografyalar
ile iligkilerinin kiiltiirel boyutunun anlasilmasi agisindan 6nemlidir.
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Golliidag’da obsidiyen kaynaklar ¢evresinde Alt Paleolitik Donem el baltalar1 ve yongalar ile Orta
Paleolitik Levallois aletler bulunmus olmasi, tarihoncesinin en erken ¢aglarindan itibaren bolgenin
hammadde tedariki ve islenecek hale getirilmesiyle mesgul gruplarin dolagim alani i¢inde oldugunu
gostermektedir. Golliidag kaynagina ait obsidiyenin Suriye’de bulunan Yabroud II Ust Paleolitik
(Frahm ve Hauck, 2017) kaya siginaginda bulunmasi ise bu kaynaklarin on binlerce y1l dnceden itibaren
uzak mesafelere gotiiriildiigiini gosterir. Nenezi disinda bilinen diger tiim obsidiyen kaynaklari olasi bir
yol giizergahi iizerinde olmadig1 gibi, adeta yiiksek dag yamaclarinin iglerine, sik ormanlik alanlar igine
gizlenmis gibidir. Orta Anadolu obsidiyeninin daglar1 denizleri agarak Levant ve Kibris'a nasil
ulastirildigimi halen bilmiyoruz ancak bu trafigi kuran ve siirekliligini saglayan gruplarin ya da bir
sistemin olmasi, kaynaklara iligskin bilginin nesilden nesile aktarilmas1 gerektigi agiktir.

Kaletepe’de iiretilen naviform Asikli’da goriilmez. Kaletepe gibi bir atdlyenin ni¢in igerisinde yer aldig1
bolgede, yanm basinda yasayan bir topluluk ig¢in iiretim yapmadigi ya da Agsikli'min nigin
buiiretim/paylasim aginin disinda kaldigi 6nemli bir sorudur. Bu konudaki varsayimlardan biri,
Kaletepe’de uzman bir grubun yontu isiyle ugrastigi ve bu ustalarin Kuzey Suriye kokenli oldugudur
(Binder, 2002). Uretilen obsidiyen iiriinleri yakin ¢evre yerlesmelerinde bulunmadigina gére, arz ve
talep, Kaletepe ile Levant Neolitik topluluklar1 arasindadir. Ancak, biz bunun nedeninin arz-talep
dinamiklerinden &te bilingli bir tercihin sonucu oldugu diisiincesindeyiz. Nitekim sadece obsidiyen
degil, diger maddi kiiltiir 6geleri de gostermektedir ki, Asikli ¢agdasi olan PPNB topluluklar ile
dogrudan ya da dolayli olarak iletisim halinde olmay1 tercih etmemistir. Yalnizca Asikli’nin terk
stirecinden kisa bir siire 6ncesine tekabiil eden bir zaman diliminde Levant genelinden bildigimiz bazi
Ogelerin az da olsa Asikli’ya geldigini sdyleyebiliriz. Fakat bunlar adeta, ikinci el degis tokus 6geleri
gibidir. Tekil ve uzak yerlere ve uzak gegmise ait iriinlerdir. Bing6l kaynakli bir obsidiyen bilezik
pargast (Astruc, vd., 2011), Asikli’dan yaklagik bin yi1l daha 6nce Orta Firat Bolgesi’'nde goriilen
orneklere benzer, iizerinde ¢izi bezeme bulunan bir bilegi tas1 ve kelebek tipli, ¢ift tarafli delme
teknolojisiyle tiretilmis akik boncuklar bunlardan bazilaridir (Groman Yaroslavski, Bar-YosefMayer
2015; Alarashi, 2016; Borrell ve Molist 2014, s. 219, 224; Stordeur ve Abbes, 2002, s. 588).

2006 yilindan bu yana Asikli’da siirdiirmekte oldugumuz yeni donem arastirma g¢aligmalari, mikro
Olcekli kaz1 yontemi ve gesitli analizler ile belirli sorular dogrultusunda siirdiiriilmektedir. Mevcut
veriler, MO 9. bin yil ortalarinda Melendiz Nehri kenarina yerlesen Asikli’nin ilk sakinlerinden, tarimin
ortaya ¢ikis dinamiklerine, koyun/keginin agsamali olarak evcillestirilmesi siirecinden, yerlesmede yavas
seyirli devam eden sosyo-ekonomik degisimlere dek yeni ve ezber bozan sonuglar ortaya koymustur
(Ozbasaran, 2012;Stiner, vd., 2014). D. Baird tarafindan yukarida sozii edilen Boncuklu’da siirdiiriilen
kazilar, yerlesik yasama gecis siirecinin Konya cevresinde nasil yasandigimi detaylariyla ortaya
koyarken, Ufuk Esin’in bagka bir ¢ekirdek bdlge olduguna iliskin énermesinin (Esin ve Harmankaya
1999) verilerle dogrulanmasini saglamistir. Dahasi, Orta Anadolu’da Neolitiklesme siirecinin Levant
ve/veya Orta Firat lizerinden gerceklestigi; “Cekirdek Bolge”de ortaya ¢ikan yeni yasam bi¢iminin Orta
Anadolu’ya kadar yayildigina iligkin goriisler gecerliligini yitirmis, bugiin gelinen noktada elde edilen
veriler, Giiney Levant, Orta Firat ya da Dogu Toros bolgeleri ile karsilastirdigimizda, Neolitiklesme
siirecinin Orta Anadolu’da daha farkli bir bigimde yasandigini gostermistir. Bu baglamda Orta
Anadolu’da artan arastirmalar bu yeni yasam bigimine gegis siirecinin bolgeler arasinda homojen bir
biitiinsellik icermedigine igaret eder. Yani sira, Asikli ve Boncuklu’da yerlesen topluluklar bolgede yil
boyunca barmabilecekleri en uygun ekosisteme, kaynak potansiyeline, hayvan tiirleri ve hareket
alanlarina iligkin bilgiye uzun bir deneyimleme siirecinde sahip olmus olmalidir. Ancak, biitiin bu
onemli sonuglara karsin, bolgede ilk yerlesik yasam dncesine iliskin halen oldukga az veriye sahibiz.
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Bu sorunsal gercevesinde 2016 yilinda baslayan ¢aligmamiz, diinya genelinde Pleistosen’den (Son
Buzul Cag1) Holosen’e gec¢is doneminden sonra degisen iklim kosullarinin bir sonucu olarak goriilen,
insan topluluklarinin gbger yasam bicimini terk etmeye baslayarak yerlesik yasama gegis siirecinin Orta
Anadolu’da nasil yasandigini anlamayr hedeflemektedir. Bir baska deyisle, amacimiz Volkanik
Kapadokya’da, Geng Dryas Oncesi ve sonrasinda nasil bir yasam pratigi oldugu, yerlesik yasama gecis
siirecinin hangi dinamiklerin sonucu gergeklestigini anlamaya yoneliktir. Ilk kalic1 yerlesmelerin ortaya
cikigindaki etkenler, topluluklarin hareketlilik bi¢imleri, mevsimsel gegici yerlesimler, ihtiyag ve
hammadde kaynaklarinin kullanimi (su, obsidiyen, av hayvanlari, yabani bitki vb.) gibi konular giinliik
yasam pratiklerinin anlagilmasinin  yam1 sira, Asikli'nin Bati Kapadokya’daki yalmzliginin
¢coziimlenmesini de saglayacaktir.

Yontem

Bu amaglar dogrultusunda, arastirma ilk olarak uydu haritalart izerinde bolgenin hem jeomorfolojik
hem de potansiyel arkeolojik buluntu alanlar agisindan degerlendirilmesi ile baglamistir. Uydu haritalar
tizerinde belirlenen, jeolojik yaslari ve olusumlar1 bilinen alanlar oncelikli olarak segilmis ve bu
alanlarda yogun, sistematik tarama gerceklestirilmigtir. Caligmalar aragtirma ekibimiz tarafindan hem
arazide hem de atolyede siirdiiriilmiistiir. Arazide 7-10 kisilik bir ekiple arastirma yapilmis, alana aragla
ulasim gerceklestirildikten sonra arazi sistematik olarak yiiriinerek taranmistir. Arazinin niteligine baglh
olarak giinde ortalama 8km yliriinmiis, bazi gilinler bu mesafe 12-15km’ye kadar ¢ikmustir. Arazi
taranmasi sirasinda saptanan arkeolojik buluntu alanlar1 daha sonra, ayni giin icinde ya da ertesi giin,
detayli ve yogun olarak taramaya/incelemeye alinmigtir. Detayli ve yogun tarama sirasinda her bir
aragtirmaci i¢in 1m?’lik ya da daha kiigiik birimlerde buluntu alami ele alinarak toplama
gergeklestirilmistir. Bu yontemle, bulmay1 amagladigimiz donemin teknolojisini yansitan mikrolit ve
mikrolit teknolojisine ait, yaklagik 2 cm ve/veya daha kii¢iik boyutlardaki yontmataglarin bulunabilmesi
hedeflenmistir. Genis ve simrlanmamig alanlarda yapilan rastgele toplamalarda bu gibi nesnelerin
goriilebilmesi zor hatta kimi zaman imkansizdir. Sinirlandirilmis kiigiik alanlar odaklanmay1 ve gozle
gerceklestirilen detayli taramayi hassaslagtirmaktadir. Bdylelikle arastirma hedefimizi olusturan
doneme ait oldukea kiiciik nesnelerin bulunabilmesi miimkiin olabilmektedir.

Arastirma sirasinda el i¢i GPS aletleri yerine, her arastirmacinin kendi kaydini tutabilecegi GPS alicisi
bulunan akilli telefonlar kullamilmistir. Agik erisimli, ticretsiz olarak kullanilabilen View Ranger
programi her bir arastirmacinin akilli telefonuna yiiklenmistir. Maliyeti yiiksek oldugu i¢in genellikle
tek ya da iki GPS ile yapilabilecek aragtirma, boylelikle her ekip tiyesinin kendi kaydini tuttugu bir
sistem olarak planlanmistir. View Ranger programu ile sadece ylirliylis giizergahi degil ayn1 zamanda
buluntu noktalar1 ve buluntu alanlarinin bilyiikliik, yilikseklik ve koordinat bilgileri, ekip iiyelerinin
yiiriime hizlar, irtifalarini kaydetmek miimkiin olmustur. Bu uygulama sayesinde saptanan her bir nokta
web tabanl ¢alisan GPX Editor isimli programa aktarilmis, boylece tiim veri birimlerinin ayrintil
bilgileri dijital haritalara islenmistir.

Bulgular
2016 ve 2017 yillarinda yiiriittiigiimiiz yiizey aragtirmasi, Orta Anadolu’nun Bat1 Kapadokya kesiminde,
Melendiz daglarindan dogan Melendiz Nehri’nin ve kollarinin etkiledigi alanlarda gergeklestirilmistir.

Iki yildir siirdiiriilmekte olan arastirmalarda buluntularin en fazla yogunluk gosterdigi alanlardan biri
Karasu Havzas1 digeri ise Thlara Vadisi teraslaridir.
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Karasu Havzasi, Tuz Golii Platosu ile Kapadokya Platosu arasinda konumlanir ve bu iki platoyu
birbirinden ayirarak dogal bir sinir olusturur. Bu havzanin etrafi Miyosen Doénem’e ait piroklastik bir
kayag tiirli olan ignimbritler ile ¢evrilidir. Havzanin dogusunda, Goélliidag ve Erdas Daglar1 arasinda
“Kitreli Koridoru” olarak adlandirilan bir vadi bulunur. Ust Pleistosen Dénem’de volkanik faaliyetler
sirasinda oldukca akiskan bazalt akintilarmin aktigi vadide, bazalt akintilarin altinda dogal su
kaynaklarinin oldugu saptanmistir. Bazalt akintilarinin olusturdugu dolgular icinde hava tiinelleri
oldugu ve bunlarin s6z konusu dogal suyun akisina olanak verdigi anlagilmaktadir. Bu hidrodinamik
sistem bolgede sulak ve bataklik alanlarin olusumunu saglamigtir. Karasu Havzasi, su, bazalt ve hemen
dogu sinirinda bulunan Nenezi Dag ve Golliidag obsidiyen kaynaklari ile insan topluluklari i¢in uygun
bir yasam alanm 6zelligi gostermektedir.

Karasu Havzasi’'nda saptanan buluntu alanlarindan ikisi bolgenin yerlesiklige gecis siireci ile ilgili
onemli verilere sahiptir. Bunlardan biri dogal bir yiikseltinin {izerinde, sulak alanlar ve batakliklar ile
cevrili bir alanda konumlanan Balikl1 arkeolojik buluntu yeridir (Sek. 1).

Balikli, obsidiyen, hayvan kemikleri, bitki kalintilari, slirtmetas buluntular ile yogun arkeolojik buluntu
icermektedir. 2016 yilinda ciddi bir bicimde is makineleri ile tahrip edildigi tespit edilen alanin farkli
kesimlerinde sekiz tahribat gukuru mevcuttur. Bunlardan 6zellikle iki tanesi arkeolojik dolgular biiyiik
oranda tahrip etmistir. Her iki ¢ukurun gerek cevresindeki gerekse igerisindeki atik toprak obsidiyen,
siirtmetas, hayvan kemigi ve bitki kalintilar1 gibi yogun arkeolojik malzeme icermektedir. Y1gilmis atik
toprak igerisinden bir grup obsidiyen buluntu, hayvan kemigi ve 6glitme taslar1 toplanmistir. Atik toprak
icinde bitki kalintilarinin goriilmesi iizerine bir miktar toprak yiizdiiriilerek bitki kalintilar
toplanabilmistir. Cukurlardan birinin kuzey kesitinde mimari bir yapi1 duvarma ait kerpi¢ bloklar
saptanmigtir.

Balikli’nin tahribata ugrayan giineydogu kismi disindaki kesimlerinde de arkeolojik buluntularin
yogunlastigi alanlar mevcuttur. Bu alanlar buluntu yogunlugunun yayilimi ile orantili olarak toplam 12
adet 2x2, 3 x 3 ve 4x4 m boyutlarindaki plan-kareler i¢ine oturtulmus ve buralarda yiizey toplamasi
yapilmistir. Bu toplama normal bir toplamada bulunmasi zor olan 2cm’den kiiglik, mikrolitler ve
mikrolit teknolojisinin varligimi gosteren mikro kalemler gibi Epipaleolitik Donem obsidiyen
buluntularin elde edilmesini saglamistir.

Balikli’nin yontmatas is¢iligi iki ¢akmaktasi buluntu diginda, tiimiiyle obsidiyen hammaddesinden
olugmaktadir (Sek. 2). Makroskopik renk ve doku analizleri obsidiyen buluntularin gogunlugunun
Golliidag kaynaklarindan elde edildigini gostermektedir. Nenezi Dag kaynaklarmdan elde edilen
obsidiyen de dikkat ¢ekici miktardadir. Kaynagini makroskopik olarak anlayamadigimiz, kizil-kahve,
siyah opak ve siyah kirgilli obsidiyen c¢esitleri de mevcuttur. Teknolojik calismalar Balikli’da
endiistrinin yogunlukla geometrik olmayan mikrolitlerden olustugunu gdstermistir. Mikrolitler verev
olarak tek tarafli ya da iki tarafli budanmuslar, deliciler, disli ve sirth dilgiciklerden olusmaktadir. S6z
konusu mikrolit iiretimine ait ¢ok sayida mikro kalem de buluntular i¢inde yer almaktadir. Mikrolit
aletler disinda bir adet okucu, kaziyicilar, verev budanmis dilgiler, kalemler de diger alet gruplarim
olusturmaktadir. Buluntular i¢inde ¢ekirdek, tablet, diizeltisiz dilgi ve yongalarin bulunmasi ise {iretimin
Baliklr’da gerceklestigini gostermektedir.

Bulunan hayvan kemiklerinin yabani sigir (Bos primigenius), tek toynaklilar (Equids), atgiller (Equus
ferus ve Equus hemionus), geyikgiller (Cervid), koyun-ke¢i (Caprine), yabani koyun (Ovis orientalis),
yaban kegisi (Capra aegagrus), domuz (Sus scrofa), kedigiller (Felis sylvestris), tavsan(Lepus
capensis), kiigiik ay1 (Ursus arctos ) ve kiigiik memelilere ait oldugu anlagilmigtir. Bitki kalintilart
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arasinda ise emmer bugdayr (Triticum turgidum subsp. dicoccum), hodangiller (Boraginaceae),
citlembik (Celtis), ve arpa (Hordeum) gozlemlenmistir. Parga olarak fistik (Pistacia) ve olasi sogan
parcalar1 da arkeobotanik kalintilar arasindadir.

Karasu Havzasi i¢inde bulunan diger bir buluntu alani, Piarli kaya siginagi ve cevresidir (Sek. 1).
Kurumus bir dogal su kaynaginin hemen yakininda ve kurumus gol alaninin kiyisinda konumlanir.
Siginagin hemen oOniinde, siginagin lizerindeki kayaliklarda ve yaklagik 30m ¢apina yayilan bir alanda
obsidiyen buluntu yogunluklar1 mevcuttur.

Obsidiyen buluntular, kaya siginagi ve ¢evresinin Orta Paleolitik, Epipaleolitik ve Canak Comleksiz
Neolitik Doénem’de kullanildigin1 gostermektedir. Orta Paleolitik bir adet Mousterien ug ile,
Epipaleolitik iki minik ¢ift tarafli kaziyici (Sek. 3), bir dilgicik ¢ekirdegi ve diizeltisiz dilgicikler ile,
Canak Comleksiz Neolitik Donem ise bir ¢ok dilgi ve yonga, ¢ekirdekler ve ¢ekirdek pargalari, omurgali
dilgi, diizeltili dilgi ve yongalar ile temsil edilmektedir.

Karasu Havzasi’nda Balikli ve Pmarli kaya siginagi disinda, Orta Paleolitik déneme ait Levallois
cekirdek ve yonga gibi tekil buluntular bdlgenin erken dénemlerde de kullanildigini gdstermektedir.
Bekarlar Kasabasi’na dogru, Neolitik sonrasi doneme ait buluntu yogunluklu lokasyonlar bilinmektedir.
Cakilbagi Mevkii bunlardan biridir. Tim bu buluntu alanlari, topluluklarin Karasu havzasim farkli
donemlerde tercih ettiklerini gostermektedir.

Karasu Havzasi1 diginda, arastirma sorunsalina cevap veren bir diger alan [hlara Vadisi’dir. Ihlara Vadisi,
Imilyon y1l 6nce baglayan ve binlerce yil boyunca Goélliidag, Acigél ve Hasan Dag volkanik aktiviteleri
ile olugmus bir alanda, Melendiz Daglari’'ndan dogan Melendiz Nehri’nin agindirmast sonucu olugsmus
derin bir vadidir. Vadinin iki kenarinda sarp kayaliklar, kaya siginaklari ve magara olusumlar
mevcuttur. Vadi, igerisinde 1liman bir iklimsel ortamda yetisen gesitli bitkileri ile cografi olarak bir
mikro nis 6zelligi gosterir.

Ilisu Koyt ile Ihlara Kasabasi arasinda, Melendiz Nehri’nin menderes yaptigi bir alanda, vadinin kayalik
sirtlarinda iki alan yogun obsidiyen buluntuya sahiptir. Bunlar vadinin birbirine bakan, Melendiz
Nehri’nin ayirdig iki karsi sirtinda yer alan Cat ve Akyamag (Sek. 1) mevkileridir.

Bu iki buluntu yeri icerisinde Cat mevkii oldukga dikkat ¢ekicidir. Kayalik zemin iizerinde yer alan bu
buluntu alaninda Epipaleolitik, Canak Comleksiz Neolitik’in geg evreleri, Kalkolitik ve Demir Cagi’na
ait buluntular gozlemlenmistir. Bu alandaki buluntularin hem yogunlugu hem de aralarinda Epipaleolitik
buluntularin olmasi nedeniyle sistematik toplama yapilmistir. Toplama “Seritleme Y&ntemi” olarak
adlandirabilecegimiz bir sistem ile, 80 metre uzunlugunda bir dogru iizerinde 10 ayr1 birimde
gerceklestirilmistir.

Yaptigimiz yontmatas analizleri sonucunda Epipaleolitik doneme ait dilgicikler, verev budanmig
dilgiler, sirtli dilgi ve bir adet yarimay bigimli mikrolit (Sek. 4), Canak Comleksiz Neolitik doneme ait
olabilecek iki baski diizeltili okucu, bir 6n kaziyici, bir araparga, iki vurma diizlemli bir dilgi ¢ekirdegi
ve bu tarz ¢ekirdeklere ait dilgiler bulunmustur. Dikkat ¢ekici bir buluntu kii¢iik bir yumru seklindeki
kizil-kahve obsidiyendir. Asikli Hoyiik’iin, MO 9. bin yil ortalarina tarihlenen en erken tabakalarinda
da bu obsidiyen hammaddeye rastlanmig olmasi1 dnemlidir.
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Cat Mevkii’nin kars1 sirtinda yer alan yer alan Akyamag¢ Mevkii’'nde de yogun obsidiyen buluntu
mevcuttur. Bunlar, Canak Comleksiz Neolitik doneme tarihlendirilebilecek, iki yonlii ¢ikarimli bir
cekirdek, bu tarz bir ¢ekirdekten elde edilmis dilgiler, bir araparca ve diizeltili dilgilerden olusur.

Ihlara Vadisi’nde bulunan Cat ve Akyamag buluntu alanlar1 disinda, Karasu Havzasi’nda oldugu gibi
Orta Paleolitik, Neolitik ve Kalkolitik Donem 6zelligi gosteren alanlar da mevcuttur.

Karasu Havzasi ve Ihlara Vadisi disinda, Aksaray’m Sevingli Kasabasi’ni glineyden ¢evreleyen kayalik
sirtlarda yer alan Igdeli mevkii(Sek. 1) de Epipaleolitik buluntulari ile nemli bir buluntu alanidir (Sek.
5).Doénemi temsil eden yarimay bi¢imli 1 mikrolit, 2 mikro-kalem, 4 sirth dilgi, 1 verev budanms dilgi,
1 uglu dilgi, 1 kalem ile birlikte 115 adet dilgi iizerine alet ve 39 yonga iizeri alet kaydedilmistir. Ayni
alanda Neolitik Donem’in geg¢ evreleri ya da Kalkolitik Dénem’e tarihlendirilebilecek 9 dilgi ve 110
yonga da kaydedilmistir. Bu buluntu yerinin 100 m kuzeyinde, olasilikla ayn1 topluluga ait olabilecek
bir bagka yontmatas buluntu yogunlugu da saptanmistir. Bu yogunluk 9 diizeltili dilgi, 1 mikro-burin, 5
yonga ve 1 tabletten olugsmaktadir.

On Sonuclar

Volkanik Kapadokya’da Epipaleolitik topluluklar1 anlama hedefiyle iki yildir siirdiirdiigiimiiz ytlizey
arastirmasinin ilk sonuglari, s6z konusu donemde su kaynaklarma yakin olan volkanik yamaclar, yiiksek
kayalik alanlar ve dogal kaya sigmaklari oniindeki teraslarin yasam alani olarak tercih edildigini
gostermektedir. Simdiye dek saptadigimiz, goreli tarihlendirmeyle MO 9. bin yildan daha eskiye
tarihlenen Epipaleolitik buluntu yerleri olan Igdeli, Cat ve Pmarli Kaya sigmaklarmin ortak
ozelliklerinin bu oldugu rahatlikla sdylenebilir. Urgiip’teki Avladag (Todd ve Pasquare, 1965) ve
Karaman’daki Pmarbasi da benzer cografi formasyonlarda yer alir. Genis vadileri goren, av
hayvanlarinin hareket alanlarini izlemeye uygun, tuzaklar kurmaya elverisli volkanik yamagclar
Epipaleolitik topluluklarin tercihlerinin benzer sekillerde oldugunu gostermektedir. Ozellikle Volkanik
Kapadokya’da erozyon ve riizgar asindirmasinin agiga ¢ikardigi dogal barinaklar, kayac
formasyonlarmin kolay yontulabilme o6zellikleri, sirtina konumlanilan yamacin korunakliligi gibi
faktorler bu secimde belirleyici olmustur. On bin yil sonra, Erken Hristiyan topluluklar da farkli
nedenlerle benzer formasyonlar tercih etmis, ancak bu tercih s6z konusu yama¢ ve magaralardaki
tarihoncesi kalintilar {izerinde yogun bir tahribata neden olmustur. Diger bir etken ise bolgedeki yogun
erozyondur. Ornegin, 1960’larin basinda Todd’un saptamis oldugu Avladag’i giiniimiizde bulmak
miimkiin olamamustir. Yine de, bolgedeki erozyonun ge¢misi her zaman 6rtmedigi, baz1 durumlarda
aksine ac¢iga ¢ikardigi da sdylenebilir.

Goreli tarihlendirmeye gére, MO 9. bin yil ve sonrasinda topluluklarin daha sulak olan bataklik alanlara,
g0l ve nehir kenarlarinda yerlesme denemelerine basladiklar1 bu arastirmada gozlemledigimiz bir diger
durumdur. Karasu Havzasi’nda sulak bir alanda yer alan Balikli buluntu yeri ve Melendiz Nehri’nin
hemen kiyisinda konumlanan Agsikli Hoyiik yerlesmesi bu durumu ortaya koymaktadir. Asikliile cagdas
olmasi beklenen Sofular Hoyiigii (Nevsehir), Melendiz siradaglarmin en dogu ucundan dogarak
ylzlerce kiigiik kola ayrilan Melendiz suyu boyunca saptanan Aciyer, Bunug, Damsa, Dededag,
Hantepesi, Inindnii, Selime, Yellibelen, Sir¢antepe, Taskesti, Giilliice, {lbiz, Toparmpinar, benzer
formasyonlardadir(Todd, 1980; Omura, 1992; Giilgur, 1995; Balkan-Atli ve Cauvin 1997).

Tim bu yerlesme dinamiklerinin izini siirmemizdeki en 6nemli ipucu yiizeydeki obsidiyen aletlerdir.

Yukarida da belirttigimiz {izere, Epipaleolitik Donem, 2 cm’den kiiciik mikrolit aletler ile
tanimlanmaktadir. Asikli, bolgenin yontmatas geleneginin karakteristik 6zelliklerini anlayabilmek igin
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bir bagvuru kaynagi niteligindedir. Yerlesmenin erken tabakalarindan itibaren gordiigiimiiz teknoloji bir
anda ortaya cikmamis, bolgeye 06zgli, uzun bir siire¢ icerisinde deneyimlenmis bir yontmatas
endiistrisinin sonucudur. Asikli’nin bu tabakalarinda, daha sonraki donemlere oranla yontmatas alet
boyutlar1 kiiciiktiir, 2 cm’den kii¢iik mikrolit aletlere ve mikrolit iiretiminin bir pargasi olan mikro
kalemlere rastlanir. Asikli’min mikrolit tipleri Levant ve Zagros geleneginde goriilen yarimaylar,
trapezler, dortgenler ve dik liggenlerden farkli, verev budanmig dilgilerin minikleri olarak, tiggenimsi
denebilecek bir formda karsimiza ¢ikar. Nadiren yarimaylara rastlansa da bunlar Levant 6érneklerinde
goriilen Helwan diizeltili yarimay yapim geleneginden farkli olarak sekillendirilmislerdir. Dolayisiyla
Asikli 6zelinde tam olarak geometrik mikrolit geleneginden ve de Levant ve Zagros 6zelliklerinden
bahsedilemez. Buna karsin Konya ovasinda Pinarbagi B’de, genelini yarimaylarin olusturdugu, yerlesme
disinda tretildigi diisiiniilen mikrolit alet grubu ve beraberinde bulunan dentalium boncuklar ile
Asikli’dan farkli olarak Levant gelenegi etkilerinden bahsedilebilir. Daha agik bir sekilde ifade etmek
gerekirse Piarbagi’na gelen ilk konargoger gruplarin Giiney Levant Natuf etkisinden—sinirli da olsa-
s0z edebiliriz. Bununla birlikte Orta Anadolu’da Asikli 6ncesine tarihlenen buluntu alanlarinda bu tiir
bir etkilesimin varligindan heniiz s6z edilemez. Asikli’nin ilk sakinlerinin yontmatas teknolojisi
deLevant etkili mikrolit endiistrisinin devami olarak degerlendirecegimiz bir tekno-kiiltiir ivmeyi isaret
etmemektedir.

Boncuklu’nun mikrolitleri heniiz detayli olarak yayinlanmamistir ancak yayimnlandigi kadar ile
yogunlugunu iiggenlerin olusturdugu bir endiistri mevcuttur Mikrolitler ile beraber Levant genis dilgi
ve uclarin bulunmamasi, Gilineydogu Anadolu’nun PPNA ve PPNB yerlesmelerinden farklilik olarak
yorumlanmaktadir (Baird vd., 2018)

Arastirmalarimiz sirasinda bulunan Cat, Igdeli ve Balikli buluntu alanlarinda ince dilgi ve dilgilerden
yapilmig verev budanmis dilgiler, sirth dilgiler, uclu dilgiler, mikrolitler ve mikro kalemlerin beraber
bir karakter olusturdugu goriiliir. Balikli’da Asikli’da oldugu gibi tiggenimsi mikrolitlerin yogunlugu
vardir. Cat ve Igdeli’de yarimaylar bulunsa da bunlarin diizeltileri yine de Levant’ta goriilen Helwan
diizeltiden farklidir.

Tiim bu veriler Orta Anadolu’nun geneline yayillmis homojen bir Epipaleolitik gelenekten bahsetmeyi
zorlastirirken, miinferit bir durumu isaret eder. Bu durum da bolgede birbiriyle Levant’ta oldugu gibi
iletisim halinde olan avci toplayict topluluklardan ziyade, birbirlerinden haberdar ancak bilingli olarak
kaynasmay1 tercih etmeyen farkli gruplart diisiindiirmektedir. Biitiin bu gesitliligin yanm sira Asikli,
Boncuklu, Balikli, Cat, Igdeli ve Pmarli 6rnekleri Levant ve Zagroslar’da goriilen yontmatas
geleneginden farkli 6zellikler sunar.

Sonug olarak aragtirmalarimiz arttikca Orta Anadolu’nun farkli bir Neolitiklesme siireci gegirdigi daha
belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kuskusuz Neolitik Donem topluluklarint Asikli, Boncuklu ve hatta
kronolojik olarak ilk koylerin ardili olan Catalhdyiik’iin hangi dinamiklerle ortaya c¢iktigin
¢oziimlemek, Bati Kapadokya ve Konya-Karaman cevresinde Epipaleolitik topluluklart anlamaktan
gecmektedir. Ilk sonuglarimiz yakin gelecekte bu siirecin eksik halkalarimi tamamlayacagimizi daha
simdiden igaret etmektedir.
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