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Michel Foucault, iktidart konu ettigi ¢alismalarinda, iktidarin ne oldugunu
cevaplamaya c¢alismamistir. Ona gore iktidar zaten her yerdedir. Esas aradigt
iktidarin 6znelere ve bireylere nasil uygulandigidir. Iktidarin 6zneyle olan iliskisi,
yénetim sorunsali ve 6zne, calismalarinin ana temalaridir. Klinigin Dogusu ve
Hapishanenin Dogusu ¢alismalariyla incelemeye bagsladigi devletin izleme aygiti,
kapatma araclari, ceza déntisiimleri ve Panoptikon olgusu, Cinselligin Tarihi isimli
eseriyle biyopolitika kavramina déntismiistiir. Bu ¢alismanin amaci, biyopolitika
kavraminin Michel Foucault'nun diisiince sistemindeki yerinin incelenerek teorik
cercevesinin cizilmesidir.
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Abstract

In the works which Michel Foucault debated power, he didn’t try to answer what
the power is. For him, power is already in everywhere. He seeks how the powers is
applied to individuals and subjects. The relation between power and subject, and
governance problematic are main course of his works. The surveillance devices of the
states, closure devices, punishment transformations and Panopticon concept which
he started to examine with The Birth of the Clinic, Discipline and Punish: The Birth
of the Prison, transformed into biopolitics concept with the History of Sexuality. The
aim of this study is to analyze the Michel Foucault’s biopolitics concept and draw its
theoretical frame
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Giris

Politika?, yiizyillardan beri siiregelen bir yonetim eyleminin genel
ad1 olarak kullanilmaktadir. Politika bir yonetim hali ve hatta
yonetilme durumudur? Baslangicta bu kavram; monarsilerin,
parlamentolarin ve bakanlarin (ve/veya vekillerin) eylemlerini
ifade eden bir terim olarak kullanilmistir® S6z konusu kavrama
gore devlet; toplum ve bireyle birebir baghdir. Dolayisiyla bu
tclinlin oldugu her yerde kuskusuz politika da olacaktir. Ancak
politika kavramini homojen bir yapida ele almamak gerekir.
Politika, iktidar1 ele gecirebilmek icin uygulanan ve catismayi1 iceren
bir eylemi ifade edebilecegi gibi, toplumda beraberligi saglamak
ve ortak iyiligi olusturmak icin uygulanan bir eylemi de ifade
edebilmektedir* Yasam ile politikanin i¢ ice gecmisligi, yasamin
m1 politikay1; yoksa politikanin m1 yasami etkiledigi veya kontrol
ettigi sorusunu da akillara getirmektedir.> Tam da bu noktada ele
alabilecegimiz biyopolitika kavrami, 6zellikle tarim toplumundan
sanayi toplumuna gecis silirecinde baslayan ve gilinlimiize gelen
bir yonetim biciminin kavramsallastirilmis halidir. Kavram hem
biyopolitika hem de biyoiktidar terimleriyle kullanilsa da Foucault
icin biyoiktidar, biyopolitikanin daha genisletilmis halidir® Bu
calismada biyopolitika kavrami iizerinde durulacak ve kavramin
ana hatlar cizilerek diinya siyasetine dair biyopolitika 1s181nda
Foucault'cu bir yorum gelistirilmeye calisilacaktir.

1 Kelimenin etimolojik kékeni Yunancada “kent devleti” anlamina gelen “polis” sézctigiine
dayanmaktadir. Politika, devlete ait isleri ifade etmek i¢in kullanilmis bir kavramdir. Bkz.:
Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, imge Kitabevi, Ankara 2014, s. 17; Calismada, politika
kavramu ile siyaset kavrami es anlaml olarak kullanilacaktir. Michel Foucault, biyopolitika
kavraminda terim olarak politikay: tercih ettigi i¢in ¢alismada da ayni etimolojik yapinin
kullanilmasi uygun gorilmiistiir.

2 Maurice Duverger, Politikaya Giris, gev. Samih Tiryakioglu, Varlik Yayinlari, Istanbul 1984,
s. 9; Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, Bilgi Yayinevi, Ankara 2003, s. 22.

3 Kenneth Minogue, Politics: A Very Short Introduction, Oxford University Press, Oxford
2000, s. 6.

4 Kapani, ag.e,s.17-18.

5 Thomas Lemke, Biyopolitika, gev. Utku Ozmakas, iletisim Yayinlari, istanbul 2013, s. 18-
20.

6 Efe Bastiirk, “Biyopolitika ve Savasim: Foucault ve Agamben Arasindaki Ayrimin
Kavramsal i¢erigi”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, 5(2), Eyliil 2017, s. 11. Ancak
Foucault'nun bu iki kavram arasinda net bir ayrima gitmeden, birbirleri yerine kullanmasi da
Foucault'ya yoneltilen elestiriler arasindadir. Detayl bilgi i¢in bkz. Lemke, a.g.e., s. 55.
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Belirtmek gerekir ki, biyopolitika kavraminin etimolojik olarak
sahibi Foucault degildir. 20. yy'in baslarinda Isvecli siyaset bilimci
Rudolf Kjellen 1920°’de yayimlanan “Grundrifd Zu Einem System
Der Politik” ve 1924’te yayimlanan “Der Staat als Lebensform”
kitaplarinda bireyi ve devleti birlestirerek, devleti de canl bir
organizma olarak betimlemistir.” Bu organike¢i devlet goriistiniin
esas varsayimi tiim toplumsal, politik ve hukuki baglarin yasayan
bir biitlin olan devletten ortaya c¢ikiyor olmasidir. Boylelikle
politika, biyolojik yasalarla yoniinii bulur. Dolayisiyla devletlerdeki
varolus micadelesi, aslinda bir biyo-politika olarak karsimiza
cikmaktadir.®

Foucaultnun kavrami ele alip tekrar yorumlayisina kadar
biyopolitika, bircok kez farkli tanimlamalarla kullanilmistir.
Foucault ise biyopolitika kavramim 1974’te ilk kez bir derste®
soyle kullanmistir: “...Kapitalist toplum igin, biyolojik ve bedenle
ilgili olan biyopolitika her seyden ¢ok 6nemliydi. Beden biyopolitik
bir gerceklik, tip biyopolitik bir stratejidir.”'® Foucault burada,
18. yy’dan itibaren gelismeye baslayan kapitalizmin, ilk olarak
is gliclindeki tretici kuvveti sosyallestirdigini belirtmekte ve bu
sosyal kontroliin bireylerin lizerinde sadece ideoloji veya bilingle
degil ayni zamanda bedenin icinde ve bedenle olabilecegini
vurgulamaktaydi. Bu yiizden kapitalist toplumda beden her seyden
onemliydi. Beden biyopolitik bir gerceklik olup; bu baglamda
tip (ilaglar) da biyopolitik bir stratejiydi.!* Foucault'nun kavrami
analiz edisi ise daha farkli gelismektedir. O, her ne kadar kavrami
ilk defa 1974 yilinda kullanmis olsa da sistemli bir sekilde ilk kez
kullanisi, 1976 yilinda yayinladiglr “Cinselligin Tarihi” kitabinda
gozlemlenmektedir. Foucault burada biyopolitik mekanizmalar
tizerinden sekillenen bir biyoiktidardan da bahsetmektedir.
Foucault, 18. yy’da iktidarin o6ldiirme giiciiniin bedenlerin ve

7 Roberto Esposito, Bios: Biopolitics and Philosophy, ¢ev. Timothy Campbell, University of
Minnesota Press, Minneapolis 2008, s. 16-17; Lemke, a.g.e., s. 26-27.

8 Lemke, ayni yer.

9 Lemke, a.g.e,s.55.

10 ifadenin orijinali: “...For capitalist society, it was biopolitics, the biological, the somatic, the
corporal, that mattered more than anything else. The body is a biopolitical reality; medicine is
a biopolitical strategy.” seklindedir. Bkz.: Michel Foucault, Power, ¢ev. Robert Hurley, James D.
Faubion, ed., The New Press, New York 2001, s. 137.

11 Ayniyer.
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yasamin yonetim gilicline doniistiigii biyoiktidar ¢agina girildigini
belirtmistir.? “Klinigin Dogusu” ve “Hapishanenin Dogusu”
calismalarinda yer verdigi “Panoptikon” gibi devlet aygitlarinin
ve mekanizmalarinin, delilik ve sucluluk olgusundaki devlet
kapatmasina dair izlenimleri ve analizleri biyopolitika icin de
bir 6n c¢alisma niteligindedir. Nihayetinde daha sonraki yillarda
kitaplastirilmis olan 1978-1979 yillarinda verdigi “Biyo-
iktidarin Dogusu” adli derslerinde de terimi miimkiin oldugunca
sistematiklestirmeye  calistirmistir. ~ Ancak  biyopolitikanin
Foucault tarafindan kullanilan anlamlarini incelemeden once,
genel hatlariyla Foucault'nun iktidar-6zne metodunu bilmek
gerekmektedir.

Ozne, iktidar Durumu ve Hakikat Siyaseti

Foucault, “6zne” kelimesini Fransizcadaki karsiligi olan “sujet”
olarak kullanirken “baskasina tabi olunmasi” anlamini tercih
etmektedir. Iktidar ise bireyi kategorize ederek kimligine baglayip
zaruri bir hakikat yasasi empoze etmek suretiyle glinliik yasama
miidahalede bulunur. Boylelikle iktidar, bireyi 6zne haline getirir.
Ister denetim ve bagimhlik aracihigiyla olsun, isterse de vicdan ya da
0z bilgi araciligiyla olsun boyun egdirilen birey 6znelesmektedir.’®
Yani Foucault, 6zneyi yonetilen ve kontrol edilen birey anlaminda
kullanmaktadir. Bu durumda, iktidar ve 6zne arasinda iliskinin
kopamayacagini dile getirmistir. Ona gore iktidar1 kurumsal baglar
icerisinde birkac¢ alanda 6zneyi kontrolii altina alan bir yap1 olarak
gormek yetersizdir; ¢linkt iktidar rutin hayat akisina, 6znenin
zihnine ve eylemlerine etki eden bir kurumdur.** Dahasi, iktidar her
yerdedir ve siireklidir. Her yerde olusu da her seyi kapsamasindan
kaynaklanmamaktadir. Zira iktidarin kaynagi her yerden geliyor
olusundadir. Nitekim hi¢ kimse iktidarin bastan sahibi degildir. Bir
baska deyisle iktidar, toplumdaki karmasik stratejik durumdur.!®

12 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, ¢ev. Hiillya Ugur Tanridver, Ayrint1 Yayinlari, istanbul
2013,5.99-103.

13 Michel Foucault, Ozne ve iktidar: Secme Yazilar 2, cev. Osman Akinhay, Ayrint1 Yayinlari,
Istanbul 2014, s. 63.

14 Utku Ozmakas, “Foucault: [ktidardan Biyoiktidara”, Cogito, 70-71, Michel Foucault Ozel
Sayl, Yaz 2012, s. 56.

15 Foucault, a.g.e., 2013, s. 69-70.
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Iktidar her yerde oldugu icin, iktidarin oldugu her yerde bir
direnme de olacaktir. Bu haliyle de iktidar, eylem iizerinde bir
eylem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisacasi iktidar, baskalarinin
eylemlerini ve davranislarini etkileme kudretine sahip, onlari
degistirebilen ve yoOnetebilen bir eylem tiirtidiir'® Nihayetinde
iktidarin oldugu her yerde direnme de olacaksa, bunun iktidar ve
anti-iktidar miicadelesi oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.
Miicadele cesitleri ¢ok yonlii olsa da (doktor-hasta, ebeveyn-
cocuk, yoneten-yonetilen, vb.) bunlar temel bir noktada birlesirler.
Miicadelenin esas gayesi; herhangi bir iktidar kurumuna, grubuna,
elit kesime veya sinifa karsi harekette bulunmak degil; bir iktidar
formuna kars1 durmaktir.”

Bireyin nesnelestirilmesini ve 0znelestirilmesini inceleyen
Foucault, iktidar1 da incelemek zorunda kalmis ve iktidarin
isleyisinin 6zne ve bedene etkisini goézlemlemistir. Iktidar
iliskileri; ekonomik veriler, bilgi baglar1 ve cinsellik disinda
disiiniilememektedir.’®® Tim bu aygitlar ise ashinda iktidarin
0zneyi nesnelestirdigi bir siirectir. Foucault'nun iktidar ve 6zneyi,
Oznelerin bireysellestirilmesi ve bu bireysellesmeyi destekleyen
liberal modern devletin (iktidarin) {izerinden kurguladigini
diistinmek yanlis degildir. Yazilarinda liberalizm elestirisine de yer
veren Foucault, liberallestigini ve dolayisiyla 6zgiirlestigini iddia
eden devletin vatandaslarinin; aslinda iktidari besleyen birer nesne
haline getirildiklerini belirtmekte ve buna tepki gostermektedir.*
Hakikat ve hakikat siyaseti, yonetimsellik icerisindeki bir diger
olgudur; ancak sunu belirtmek gerekir ki, iktidar iliskilerinde
hakikat siyaseti lizerinden sdylem iiretimi, iktidar-6zne iliskisinde
onemli bir mesruiyet kaynagidir.2°

16 Nur Vergin, Siyasetin Sosyolojisi (Kavramlar, Tanimlar, Yaklasimlar), Dogan Kitap,
[stanbul 2014, s. 147.

17 Foucault, a.g.e, 2014a, s. 61-63.

18 Ozlem Kalan, “Foucault’'un Biyopolitika Kavrami Baglaminda Moda ve Beden: Vouge
Dergisi Uzerinden Bir Séylem Analizi”, Selcuk Iletisim, 8(3), Temmuz 2014, s. 141-142.

19 Ozmakas, a.g.m., s. 67; Efe Bastiirk, “Michel Foucault'da Liberalizm Elestirisi: iktidar,
Yonetimsellik ve Glivenlik”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, 14, Gliz 2012, s. 74-75.

20 Imge Oranli, “Biyo-Politikanin Dogusu ve Foucaultcu Elestiri”’, Cogito, 70-71, Michel
Foucault Ozel Sayi, Yaz 2012, s. 44; Efe Bastiirk, “Bir Kavram Iki Diisiince: Foucault'dan
Agamben’e Biyopolitikanin Dontisiimii”, Alternatif Politika, 5(3), Aralik 2013, s. 247.
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Foucault hakikat lizerine bazi varsayimlar 6ne sirmektedir.
Hakikat; s6ylem yapimi, diizeni, dagitimi, dolasimi ve akisi icin
olusturulan prosediirler bitliniidiir. Yani hakikat, kendisini
olusturan ve destekleyen iktidar sistemleriyle ve kendisinin
olusturdugu ve kendisini yayan iktidar etkileriyle karsilikli bir
baga sahiptir. Dolayisiyla bu bir hakikat rejimidir.?* Hakikat siyaseti
de hakikatin sdylemler araciligiyla iktidar yapilar1 tarafindan
siyasal olarak olusturulmasidir?? Hakikat soylemleri, mevcut
iktidar baglarinin ve iktidar olusturma uygulamalarinin kendilerini
tekrar tlretebilmeleri icin gereklidir. Kisacasi hakikat, iktidarin
ve iktidar iliskilerinin mesruiyetini saglayan bilgiler hazinesi ve
yonetimselligin parcasidir.23

Foucault'ya gore; birey, insan, ruh 6gelerini iceren modern
kavramlar da iktidarin insan bedenini cevrelemek amaciyla
ortaya siirdiigii hakikat rejiminin olgusu olan séylemin, iktidarin
bilgiyi trettigi ve bilginin de iktidar1 yayarak kuvvetlendirdigi
bir dizendir.?* Ancak Foucault, iktidarin hedefinin direkt olarak
birey olmadigini, bireyin esasen bir araci oldugunu sdylemistir.
Bu baglamda iktidari, bireyleri ezen ve bolen bir unsur olarak
gormemek gerekir. Nitekim bedenin, hareketlerin, sdylemlerin,
arzularin, bireyler olarak kodlanmasi ve temellendirilmesi iktidarin
esas etkilerindendir. Ciinkii birey iktidarin disinda ve karsisinda
degildir. Birey bu haliyle bir aracidir; yani iktidar kurdugu birey
tizerinden islemektedir?® O zaman farkh sekilde ifade etmek
gerekirse devlet, yok sayan ve tiimiiniin veya bir grubun cikarlarini
maksimize eden degil; bireysellestiren, insanlari verili tecriibelerin
Ozneleri haline getiren ve kendi empoze ettigi kimlige baglayarak
denetim altina alan bir iktidardir.?® Bu duruma Foucault kesin bir
karsi durus gostererek soyle demistir: 27

21 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi: Segme Yazilar 1, gev. Osman Akinhay, Ayrinti
Yayinlari, istanbul 2011, s. 82-84.

22 Foucault, a.g.e, 2011a, s. 81-83; Oranly, a.g.m., s. 44-45.

23 Oranl, a.g.m., s. 44.

24 Ferda Keskin, “Michel Foucault”, Ahu Tuncel-Kurtul Giileng, der., Siyaset Felsefesi Tarihi:
Platon’dan Zizek’e, Dogu Bat1 Yayinlari, [stanbul 2014, s. 748.

25 Foucault, a.g.e, 2011a, s. 106.

26 Keskin, a.g.m, s. 749.

27 Foucault, a.g.e., 20144, s. 68.
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“Bugiinkii hedef belki de ne oldugumuzu kesfetmek
degil, oldugumuz seyi reddetmektir. (...) Giinilimiiziin
siyasi, etik, toplumsal ve felsefi sorunu, bireyi devletten
ve devletin kurumlarindan kurtarmaya c¢alismak degil;
kendimizi hem devletten hem de devletle ilintili olan
bireysellestirme tiiriinden kurtarmaktir. Yiizyillardan
beri zorla dayatilmakta olan bu tiir bireyselligi
reddederek yeni 6znellik  bicimlerine  gecerlilik
kazandirmak zorundayiz.”

Foucault, yukarida yaptig1 bu reddetmeye ragmen; yerine neyin,
nasil konulmasi gerektigini muglak birakmistir.

Bir karsi durusu daha "Biyo-politikanin Dogusu" derslerinde
liberalizm igin gostermistir. Nitekim Foucault, liberalizmin
bahsettigi 6zgiirliigiin tamamen aldatici oldugunu anlatmaktadir.
Liberalizmde o6zgiirliik, verili veya hazir bir sey degildir. Siirekli
olarak tretilmesi gereken bir seydir. Liberalizmin o6zgirliikle
kurdugu bag, iiretken oldugu kadar da yok edicidir. Ornegin
serbest piyasa mekanizmasinin korunmasi i¢in baska sinirlar,
baska baskilar gerekmektedir. Liberalizmde isglicline erisimin
serbest olabilmesi icin iscinin siyasilesmemesi saglanir. Tekelci
piyasanin one gecilmesi icin de anti-tekelci yasalar yapilir.
Dolayisiyla liberalizm, 6zgiir olmak degildir; bireyin 6zgiirligi icin
ihtiyacit olan1 lretmektir. Yani liberalizmin sundugu 6zgtrliikler
sinirh ve kontrolliidiir.?2 Bu kontrol mekanizmasi, 18. yy’da olusan
Panoptikon olgusunun modernlesen hali olup biyopolitika ile daha
da sistematiklesmistir.

Disiplin, Yonetimsellik ve iktidarin Ozne Uzerindeki
Etkisi

Ozellikle vurgulamak gerekir ki Foucault, iktidarin ne oldugunu
degil nasil ve kime uygulandigini aramaktadir.2? Bu durumu kendisi
de 1978 - 1979 yillar1 arasinda verdigi "Biyo-politigin Dogusu"”

28 Michel Foucault, The Birth of Biopolitics Lectures at the College De France 1978-79, Michel
Senellart, ed., Palgrave Macmillan, New York 2008, s. 64-65.
29 Foucault, a.g.e., 2014a, s. 58-69.
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derslerinde belirtmistir. Bu sebeple Foucault, derslerinde yonetim
bilincinin aslinda kendisini c¢alisacagini ve yoOnetim sanatinin
tarihini izleyecegini anlatmistir.3® Boylece metodoloji olarak yeni
bir yol acarak iktidar yerine yonetimsellik (governmentality)
olgusunu incelemeye baslamistir3® Foucaultnun diisiince
yapisinda tek tip bir iktidar yoktur. Onun iktidar tanimini, iki ayri
donemde incelemek gerekir. Bunun ilki Deliligin Tarihi (1961) ve
Hapishanenin Dogusu (1975) eserleri arasinda gecen stiredir.3? Bu
slirecte Foucault, iktidar1 baskici bir yapi olarak nitelendirmektedir.
Amaci aslinda iktidarin baskici mekanizmalarinin
¢oziimlenmesidir3® Haliyle iktidarin kapatma eylemini de
incelemeye alarak Panoptikon tasvirine basvurur. Panoptikon,
Ingiliz hukuk¢u Jeremy Bentham’in 1787-1791 yillar1 arasinda
yazdig1 mektuplar ve el yazmalarinda ortaya ¢ikmistir. Basit bir
mimari tasarimin 6tesinde degildir; ancak 1975’te Foucault'nun
yapiy1 tekrar ele alisiyla genis kitlelere ulasmistir.3* Tasarima gore,
halka bicimli bir binanin ortasinda bir avlu ve kule yer almaktadir.
Halka iceriye ve disariya bakan odalara bdliiniir Bu odalarda
kurumun niteligine gore sahislar (akil hastasi, sug¢lu, 68renci,
isci, yash, vb.) bulundurulabilir. Merkez kulede de bir gézetmen
bulunur. Kritik nokta gézetmenin her seyi gérebiliyorken, kimsenin
onu goremeyecek sekilde yapilan panjurlari olmasindandir.
Dolayisiyla binanin “kapatilanlar’” gézetmeni géremezler. Ayrica
yapl icerisinde hicbir karanlik nokta yoktur. Boylece stirekli
gozetim altinda tutulan bir kurum insa edilmis olur. Ancak gézetim
altinda olanlar, ne zaman gozetlendiklerini bile bilmemektedirler.
Bu bilinmezlik de kapatilanlara izlenmemekte olsalar bile izleniyor
olduklarin1 hissettirdiginden, hareketlerini bu duruma gore
diizenlemelerine sebep vermektedir.3®

30 Foucault, a.g.e., 2008, s. 1-2.

31 Foucault, a.g.e., 2008, s.12.

32 Michel Foucaultnun kitaplari, dersleri, roportajlar1 gibi tiim kiilliyatinin kronolojik
siralamasi i¢in bkz.: Machiel Karskens, “Chronological Bibliography of the Works of Michel
Foucault”, Foucault, https://foucault.info/s/pdf/foucaultinfobibliography/FOUCAULT.BIB.
Feb2018.pdf, (Erisim Tarihi: 29.09.2018).

33 Ozmakas, a.g.m.,s.57.

34 Jeremy Bentham, The Panopticon Writing, Miran Bozovic, ed., Verso, London 1995, s. 1.
35 Michel Foucault, Biiytik Kapatilma: Se¢me Yazilar 3, ¢ev. Isik Ergliden, Ayrinti Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 224; Michel Foucault, Iktidarin Gézii: Secme Yazilar 4, gev. Isik Ergiliden,
Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 2014, s. 85-86.
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Panoptikon tasarimi lizerinden Foucault, 19. yy/in basindan
bu yana toplumun i¢inde yasadig1 yonetim bi¢imini ve kapitalist
tiilketim  modelini sorgulamistir. Disiplin ve cezalandirma
isleyisinin, bireyin sistemli olarak baglandiklar1 kurumlarda
oldugunu dile getirmistir. Birey bir liretim cihaz1 olan makinede,
meslekte, atolyede, fabrikada; bir egitim aygitinda; bir cezalandirici
kurumda; tibbi bir aygitta yer alarak toplum icerisinde var
olmaktadir. Bireyler bu kurumlara baglanarak belli kurallara uymak
zorunda birakilmaktadirlar. Bu kurumlar disipline etmeleriyle veya
cezalandirmalariyla, sanayi toplumunun veya kapitalist toplumun
isleyis parametrelerinden biri olmustur. Bahse konu olan siire¢
insanin bedenini, varligini ve zamanini isgiiciine doniistirmiistir.
Bu donlisim ise zorlama aygitlariyla miimkiin olmaktadir. Bu
kapsamda Foucault sunlar1 sdylemektedir: “(...) Bana éyle geliyor
ki, insanti kres ve okuldan alip kisladan gecirerek, hapishane veya akil
hastanesiyle tehdit ederek-ya fabrikaya gidersin ya da hapishaneye
veya timarhaneye diisersin!-sonunda dliskiinler evine gotiiren biitiin
bu zorlamalar ayni iktidar sisteminden kaynaklaniyor.”3®

Foucault bu doénemin sanayi toplumuna gecis siireciyle
basladigini 6ne siirmistiir. Ciinkii beden egitilirse ve sekle
sokulursa, yararli bir liretim giicli haline gelebilir.3” Kapitalizmin
etkinliginin artmasiyla insanlarin tiiketim toplumunda bir nesne
haline gelisi, iktidarin niifus tizerindeki bedensel kontrol etkinligini
arttirmasiyla mimkiin olmaktadir3® Ancak Foucault, gliiniimiizde
bazi1 kurumlarin bu sert Panoptikon modelini islevleri ayni kalsa
da esneklestirdigini belirtmektedir®® Bu da aslinda onun iktidar
yorumundaki diger bir doneme denk gelmektedir.

Incelenmesi gereken ikinci dénem ise Cinselligin Tarihi
(1976) kitabiyla baslar. Bu siirecte artik iktidarin sadece baskici,
yasaklayict bir aygit olmadigini, birtakim seyler trettigini, haz
mekanizmasini tetikledigini, bilgi olusturup soéylem tiirettigini

36 Foucault, a.g.e, 2011b,s. 125-127.

37 Roy Boyne, Foucault ve Derrida Aklin Oteki Yiizii, ¢ev. ismail Yilmaz-Bilge Su, Ankara
2009, s.162.

38 Foucault, a.g.e, 2013, s. 99; Michel Foucoult, Toplumu Savunmak Gerekir, gev. Sehsuvar
Aktas, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2002, s. 251.

39 Foucault, a.g.e,, 2011b,s. 126-127.
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belirten*® Foucault, bu ikinci donemdeki iktidar anlayisiyla
biyopolitikanin yani sira, yonetimsellik dedigi olguya da daha
sistemli bir giris yapmistir. Foucault, iktidarin baski eylemlerinin
yaninda baska olumlu eylemleri oldugunu da belirtmektedir.
llginctir ki Foucault, iktidar1 sadece olumsuz bir aygit olarak
gormez. Diizeni kurucu ve koruyucu 6zelliklerinden otiirti gerekli
ve yararli bir konumu oldugunu da belirtir** Bu bakimdan
yonetimsellik, iktidarin sadece baski islevini degil; liretici yonlerini
de ele almaktadir Yonetimsellik kavramini yonetim sorunsali
acisindan inceleyen Foucault, 16. yy’dan itibaren baslayan bir
problemi kurgulamak niyetindedir. O, devletin merkeziyetci hale
gelisinin yaninda dagilma durumu ve dinl muhalefetten ortaya
cikan ikili bir hareketten bahsederek “Nasil, kim tarafindan, ne
0lcilide, hangi amaclarla, hangi yontemlerle yonetilmeli?” sorusunu
genel bir yonetim sorunsal olarak ortaya koymustur.*?

Foucault, Machiavelliden gelen ve 0zellikle hiikiimdarlara
hitaben yazilan literatiiriin betimledigi yonetim sanatinin temelini
Rousseau’da goriilen glizel bir alegoriyle anlatmaktadir. Aile
icerisinde bir baba nasil ki hassas bir 6zveriyle bireyleri, mallar,
varliklar1 (ekonomiyi) yonetiyor ve aile birikimini cogaltmanin
dogru bicimini ariyorsa, bu metinlerde devlet yonetiminde de bu
ozverinin nasil olabileceginin arayisi goriilmektedir*® Yonetim
sorunsalinin baslica temalarindan biri olarak karsimiza c¢ikan
ekonominin Rousseau’ya dair terimsel aciklamasi da Foucault icin
yol gostermektedir. Ekonomi tiim ailenin ortak refahina yonelik
ev islerinin rasyonel olarak belli kurallar dahilinde yiriitiilmesi
anlamini tasir* Insan doga durumuna gére birtakim haklarindan
vazgeciyor ve bunu yeni bir giice devrediyorsa, bu gii¢ hiikiimranin
kendisidir. Kisi veya kurum fark etmemek iizere, toplumsallik
slirecinde politik bir muktedirden bahsediyorsak, bu hiikiimranlik
anlamina gelmektedir*®* Hikiimranhk da iktidar1 vasitasiyla

40 Foucault, a.g.e., 2011a, s. 68-69; Ozmakas, a.g.m.,s.57.

41 Oranl, a.g.m., s.43.

42 Foucault, a.g.e, 2011a, s. 262-263.

43 Foucault, a.g.e, 2011a, s. 268.

44 Jean-Jacques Rousseau, Ekonomi Politik, cev. ismet Berkan, imge Kitabevi, Ankara 2005,
s. 7.

45 Kaan Atalay-Omer Albayrak, “Sézlesme Teorileri”, Cogito, 70-71, Michel Foucault Ozel
Sayl, Yaz 2012, s. 107-115.
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devleti yonetme eylemini gerceklestirmektedir. Dolayisiyla
bir devleti yonetmek de bitiin devleti kapsayan bir ekonomi
kurmak anlamindadir. Boylece yurttaslar da herkesin serveti ve
davraniglari da bir gdzetime tabi tutulacak, bir aile babasinin sahsi
evini ve servetini gozetmesi gibi her zaman denetlenecektir.*®
Ancak aile tizerinden yonetim tasviri, 18. yy’da son bulmaktadir.
Bu donem, tam olarak da Foucault'nun biyopolitika ¢alismasini akil
hastanesi, hapishane gibi aygitlar lizerinden kapatma olgusuyla
deneysel bir sekilde gozledigi siirece denk gelmektedir. 18. yy’da
yasanan demografik biiylimeyle, yani bir diger bakis acisi olarak
niifus sorununun ortaya cikisiyla, yonetim sanati veya yonetim
bilimi, ekonomi diizenini aileninkinden farkhi bir isleyiste, her
unsuruyla yeniden Kkurulmasi gereken bir silirece varmistir.*”
Niifusun yonetilmesi disiplinlerin gelismesinin zorunlulugunu
da arttirmistir. Foucault'ya gore hiiklimranlik, disiplin ve yonetim
Ucliistiniin esas hedefi niifus ve temel mekanizmasi da giivenlik
aygitlaridir.*® Foucault yonetimsellik olarak adlandirdigi olguyu g
maddeyle 6zetler: *°

“1.) Hedefi niifus, temel bilgi bicimi ekonomi politik
ve esas teknik araglart giivenlik aygitlart olan bu ¢ok
spesifik ama karmasik iktidar biciminin uygulanmasini
saglayan kurumlar, prosediirler, analizler ve diisiinceler,
hesaplar ve taktiklerden olusan bir blitiin.

2.) Bir yanda tiim spesifik yonetim aygitlart dizisinin
olusumu, é6te yanda da tiim bir bilgi kompleksinin
gelisimiyle  sonuglanan ve  yénetim olarak
adlandirilabilecek bu iktidar tiirtinii uzun bir siire icinde
ve tiim Bati’da diger tiim bicimler iizerinde listiinliik
kurmaya gétiiren egilim.

3.) On besinci ve on altinct ylizyilda idari devlete
déntismiis olan ortacag adalet devletinin yavas yavas
yonetimsellestigi siire¢ ya da stirecin sonucu.”

46 Foucault, a.g.e., 2011a, s. 269.
47 Foucault, a.g.e., 2011a, s. 277.
48 Foucault, a.g.e., 2011a, s. 281.
49 Foucault, a.g.e., 2011a, s. 282.
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iktidarin sdylemsel bir c¢erceve noktasindan kendini beyan
etmesi, zorlayic1 ve baskici degil, yonetimsel hale gelmesidir.
Yonetimsellik, gli¢c ve baski araglarina direkt olarak basvurmadan;
ancak soylem diizeyinde yer alan tiim iliskileri kategorize eden
ve boylece bireyleri bu sdylemlere gore yeniden ifade eden bir
idare durumudur®® Yonetim eylemini; disiplin, cezalandirma ve
hatta yasami sona erdirme araglarini kullanarak niifus yasamini
ayarlamak olarak aciklayan Foucault i¢in yonetimsellik, niifusu
devlet veya egemenin degerlerine yonlendirebilme halidir.5?
Yonetimsellik, iktidarin negatif ve pozitif boyutlarinin bir araya
geldigi bir yonetim alani belirlemektedir.5? Clinkii toplum
yonetmek, yoneticinin isteklerini topluma dikte etmesi degil, baski
ve strdiriilebilirligi celiski olarak kapsayan ve kendini insa eden
veya degistiren, cok yonlu bir denge iceren eylemdir.>3

Foucault'nun incelemeleri arasinda 6nemli yer tutan diger bir
unsur da disiplin kavramidir. Disiplin aslinda niifusun yonetilmesi
kaygisiyla ortaya ¢ikan bir yonetim teknigi olmustur. Donemsel
olarak da biyopolitikadan bir dnceki asamaya denk diismektedir.
Disiplin, bireyleri hem nesne hem de 6zne ikiliginde olciilii ve
strekli olarak iiretir Panoptikon temelli gozetleme aygitlarinm
kullanir. Kisla, gézlem ve denetim yeri olarak buna iyi bir 6rnek
olmakla birlikte; kentsel kalkinma, egitim, medikal hizmetler,
suclularin denetim altinda tutulmasi gibi diger alanlarda da bunun
ornekleri goriilmektedir>* Ancak disiplin toplumu bireylerin
bilincleri ve bedenlerine tamamen etki etme asamasina ve
bireyleri eylemlerinin biitiinliigiiyle koordine etme seviyesine
ulagamamustir. [ktidar tiim biyopolitik mekanizmalari sagladiginda
ise toplumsal mevcudiyet iktidar tarafindan iretilecektir. So6z
konusu durumda insan bilincini ve bedenini en u¢ noktalarina

50 Basturk, a.g.m., 2013, s. 246.

51 David Roberts, Global Governance and Biopolitics Regulating Human Security, Zed Books,
London 2010, s. 38.

52 Michael Merlingen, “Foucault and World Politics: Promises and Challenges of Extending
Governmentality Theory to the European and Beyond”, Millennium: Journal of International
Studies, 35(1), December 2006, s. 192.

53 Michel Foucault, “About the Beginning of the Hermeneutics of the Self: Two Lectures at
Dartmouth”, Political Theory, 21(2), Mayis 1993, s. 203-204.

54 Boyne, ag.e,s.160-161.
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kadar isleyen bir kontrol mekanizmasi olusturulmus olur. Bu,
disiplin toplumundan kontrol toplumuna gegisi ifade etmektedir.

Biyopolitikanin Analizi ve Biyoiktidar Modeli

Foucaultnun c¢alismalarinda homojen bir biyopolitika tanimi
bulunmaz. Thomas Lemke, “Biyopolitika” kitabinda, Foucault'nun
biyopolitikay1 tic ayr1 sekilde kullandigini belirtir. Bunlardan
ilki, iktidarin yeniden yorumuyla nitelenen politik diisliniis
ve pratikteki tarihsel kopustur. Ikincisi, modern 1rk¢iiin
giiclenmesinde biyopolitika mekanizmalarina merkezi bir rol
verilmesidir. Sonuncusu da tarihsel olarak bireyin 6z yonetiminin
ve toplumsal diizenlemenin liberal modellerle ortaya c¢ikan
kuraldis1 yonetim sanatina yapilan atiftir.5¢

Foucault, biyopolitikay1 18. yy'in ortamina baglamaktadir.
Bu donemde insan bedeni, artik yonetimselligin 6znesi haline
gelmistir. Niifusun artisi, dogum ve 6liim oranlari, saglik seviyeleri,
ortalama yasam stiresi ve bunlari etkileyebilecek tiim kosullarin
ehemmiyetinin artmasi, miidahale ve denetimi gerektirmistir. Bu
denetim ve miidahale niifusun biyopolitikasidir.5” Artik iktidarin
oldirme fonksiyonu yerini, teknolojiyle birlikte yasami kusatma
gorevine birakmistir. Iletisim ve enformasyon teknolojilerinin
gelismesi iktidarin gozetleme-izleme imkanlarinin artmasina
olanak saglamistir® Hizli bir sekilde farkli disiplinler gelisir ve
aynl zamanda dogurganlik, uzun yasama, kamu sagligi, konut,
gbc sorunlar1 ortaya c¢ikar; yani bedenlerin itaatini ve niifuslarin
denetimini saglamak iizere cesitli ve ¢ok sayida uygulama ortaya
cikar. Bu biyopolitikanin tizerinde sekillenen biyoiktidar ¢aginin
baslangicidir.>®

55 Michael Hardt-Antonio Negri, Imparatorluk, cev. Abdullah Yilmaz, Ayrinti Yayinlari,
istanbul 2012, s. 45-46.

56 Lemke, a.g.e, s.54.

57 Foucault, a.g.e., 2013,s.99.

58 Muharrem Eksi, Kamu Diplomasisi ve AK Parti Dénemi Tiirk Dis Politikasi, Siyasal Kitabevi,
istanbul 2018, s. 28.

59 Foucault, a.g.e.,, 2013, s.99-100.
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Foucault, biyoiktidar1 kapitalizmin vazgecilmezi olarak
gormistiir. Ciinkii biyoiktidar, bedenleri denetimli bir sekilde
lretim aygitina alarak niifus faaliyetlerinin ekonomik siireclere
gore ayarlayip teminati altina alir.8® Biyoiktidar, insanin biyolojik
yasamini yeni teknikler ve araglar kullanarak yoneten mekanizma
olup iki sekilde islemektedir. Birincisi yeni lretim siirecleriyle
uyumlu sekilde insanin bedeninin emek giliclini maksimize
etmek icin kullanilan Foucault'nun bedenin “anatomopolitikas1”
dedigi disiplin mekanizmalar1 ve ikinci olarak da bu emek giiciinii
koruyup c¢ogaltmak tUzere insan tlriine uygulanan niifusun
biyopolitikasi olarak adlandirilan iktidar teknigidir.¢* Biyoiktidarin
kullandig1 yontemler, baski, hegemonya, ayrimcilik igerse de
olumsuz ve sinirlandirict olmaz; ¢linkii bedensel siddeti reddeder.
Neticede kapitalist tiretim geregi bireyin biyolojik yasami ve sahip
oldugu giicleri sinirlamak, ve yok etmek faydali olmaz; aksine
bedeni giiclendirmek, koordine etmek ve denetlemek zorundadir.6
Kapitalist sanayi toplumundaki bedensel kontroliin biyopolitikaya
ait islevi bu sekilde yiiriir. 18. yy'in sonundan itibaren tiireyen
yeni biyoiktidar model, negatif ve sinirlayici olan ve iktidarin
yasam hakki iizerinde s6z sahibi olmasiyla nitelenen hukuksal
- soylemsel eski model yerine, yasami destekleyen ve yasamin
trettigi glicleri kisitlamaya degil; arttirmaya yonelik pozitif
bir iktidar bicimi olmustur. Biyoiktidarin yasama miidahalesi
bedenin anatomopolitigi ve niifusun biyopolitigi mekanizmalariyla
gerceklesmektedir.®3 Disiplinci iktidar anatomopolitik
mekanizmasiyla bireyin bedenini kontrol siirecinde egitir, gelistirir,
verimli ve uysal hale getirir. Yani bir anlamda ekonomik verimini
arttirir.®* Tekil olarak degil de timden diizenlemeleri gerektiren
niifus ise niifusun biyopolitikalarinin ana konusudur.

Boylelikle Foucault, biyopolitik ve anatomopolitik biyoiktidarin
gelisimiyle birlikte normlarin deger kazandigini hukuk sisteminin
deger kaybettigini belirtir Bahse konu olan sistemde silah

60 Ayniyer.

61 Keskin, a.g.m., s. 746.

62 Ayniyer.

63 Ferda Keskin, der, “Ozne ve Iktidar”, Ozne ve Iktidar: Secme Yazilar 2, Ayrinti Yayinlari,
[stanbul 2014, s. 16.

64 Foucault, a.g.e, 2014a, s. 152-161; Keskin, a.g.m., s. 16-17.
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gerekmektedir. Bunun nihai tehdidi ise 6liimdiir. Ancak yasamin
sorumlulugunu gorev edinen iktidar, diizen saglayici1 ve diizeltici
mekanizmalara gereksinim duymaktadir. Artik yaptirim olarak
6limi one stirmektense, tesvik olarak deger ve yararlilik alaninda
yasam dagitmaya gecis yasanir. Bu iktidar, normlar etrafinda
dagitim yapar ve yasami merkez alan bir iktidar teknolojisinin
tarihsel sonucu olarak normallestirici toplum ortaya g¢ikar.®®
Gorildiglu tlizere, Foucault'nun biyopolitika kavrami, baski ve
disiplin aygitlarinin 18. yy’daki teknolojik doniisiimleriyle ve
niifusun da artik 6nemli hatta basat bir parametre olmasiyla, insan
bedenini sanayi toplumunda sinirlamadan kontrol edebilmenin
tanimidir. Foucault bu kavramla birlikte tartistigi, iktidar, 6zne,
niifus, hakikat ve yonetimsellik olgularini tek bir elekten gecirmis
ve iktidarin niifus tizerindeki yonetimsellik aracini analiz etmistir.
Biyopolitiklesen iktidar1 da biyoiktidar olarak nitelendirmistir.
Onemli olan nokta, biyopolitikanin eski disiplinci iktidar modeline
gore baskici ve sinirlandirict olmayisidir. Bedenin kontrold,
bedenin ihtiyac¢larinin karsilanmasini da gerektirdiginden tretici
ve gelistirici mekanizmalar da biyopolitikanin bir pargasidir. Bu
nedenle de insanin temel biyolojik 6zellikleri, iktidarin nesnesi
haline gelmektedir.®¢

Ne var ki Foucault, insan bedenini yasatma lizerinden sekillenen
biyopolitikanin, 1rke1r diisiince yapisinda, 6lim ve oOldiirme
eylemlerini de kullanabildigini belirtmektedir. Ona gore, 1rkecilig
devletin alanina sokan, biyoiktidarin ortaya cikisidiré” Irkeilik,
iktidarin denetimindeki yasam alaninda kopukluk olusturma
aract olup yasamasi gerekenle o©lmesi gereken arasindaki
ayrimdir. Insan tiiriiniin biyolojik olarak devamllig1 siirecinde
irklarin ortaya cikisi, ayrismasi, ast-list iliskisi, bazilarinin yiiksek
bazilarinin asagi olarak tanimlanmasi, bu biyolojik alan1 bélmenin
yontemidir. Boylece niifus igerisindeki topluluklar1 ileri veya
geri konumlandirmak daha miimkiin hale gelmektedir. Nifusu
bu anlayisla, irklar karisimi olarak ya da irklardan olusan alt

65 Foucault, a.g.e., 2013,s.102-103.

66 Zeynep Gambetti, “Iktidarin Déniisen Cehresi: Neoliberalizm, Siddet ve Kurumsal
Siyasetin Tasfiyesi”, [.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 40, Mart 2009, s. 153.

67 Foucault, a.g.e., 2002, s. 260.
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gruplar olarak tasvir etmek, onu alt boliimlere ayirma imkani
saglayacagindan 1rk¢ilik, biyoiktidarin ilgilendigi biyolojik
devamliliga Kkesitler koyarak parcalama islevi gormektedir.%®
Irkeciligin  biyoiktidar iizerinden bir diger islevi ise kurdugu
mesruiyet ve normallestirme iliskisidir. Irkeilik, biyoiktidarin
kullanilmasiyla, “yasamak istiyorsan, otekinin Olmesi gerekir”
anlayisini uygulamaya koyar. Buradaki mesruiyeti, biyolojik tiirden
bir iliskiyle saglar: “Asagi tiirler yok olma egiliminde oldukga,
anormal insanlar ortadan kaldirildik¢a ben -birey olarak degil tiir
olarak- daha ¢ok yasarim, daha gli¢lii olurum, daha saglikli olurum,
daha ¢ok ¢ogalabilirim.”® Yani 1rk¢1 mekanizma biyopolitikadaki
yasatma ve yasami gelistirme perspektifini, 6znel bir kotii veya
asag1 nitelendirmesiyle degerlendirdigi elemenin sonucunda,
kalanlarin daha iyiye yonelmesine baglamaktadir. Boylelikle devlet,
biyoiktidar tlzerinden isledigi andan itibaren, 6ldiirticii islevini
irkgilikla saglayabilmektedir.”® Bu da biyopolitikanin, Foucault'nun
olumlulastirdif1 yasatici-gelistirici kullanimdan farkli olarak
olduriicii-ayristirict bir kullanim tiiri olmaktadir.

Sonug

Terim itibariyle kendi iretimi olmasa da sistematik hale
getirilmesi konusunda, biyopolitika kavramini derinlestiren
yegane isim Michel Foucault'dur. Tipki savundugu degisimci
metodu gibi, kavrami tek tiplestirerek sabitlestirmek yerine, her
gecen gilin Uzerinde tartisarak gelistirmeye calismistir. Bu tabii,
Foucault icin de birka¢ anlamli biyopolitika olgusunun ortaya
cikmasina sebep olmustur. Biyopolitika genel itibariyle insan
yasaminl ve bedenini ilgilendiren ve diizenleyen tiim fiillerin
bileskesidir. Su benzetme giizeldir: “Biyopolitika bir fakiilteyse;
toplum, beden ve ruh miihendislikleri, onun anabilim dallaridir.”"t
Biyopolitikanin tabii ki en énemli olgusu yasam ve éliimdiir. Insan
dogan, yasami slirecinde zevk alabilen, aci ¢ekebilen ve nihai

68 Foucault, a.g.e., 2002, s. 260-261.

69 Foucault, a.g.e,, 2002, s. 261.

70 Foucault, a.g.e., 2002, s.262.

71 Levent Sentiirk, Mimarligin Biyo-Politika Sézligti, Alukirkbes Yayinlar, istanbul 2013,
s. 21
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olarak odlen bir varliktir. Dolayisiyla yasami birtakim kurallara
baghdir. Bilgiye sahip olabilmek, yiyecege sahip olabilmek,
cevresel faktorlerden korunabilmek i¢in barinacak bir yere sahip
olabilmek, insanin kendi yasamini siirdiirebilmesi icin gerekli
seylerdir. Haliyle bu ihtiyaglar ve bu ihtiyaclarin saglanabilmesi,
toplum icerisinde yasayan insani bir takim itaat mekanizmalarina
dahil etmektedir. Insan, toplumla ve/veya iktidarla uyumlu
oldugu stirece cesitli 6zgiirliiklere de sahip olabilmektedir. Aksi
takdirde akil hastanesi veya hapishane mekanizmalarinda yer
alarak otekilestirilir ve dislanir. Demek ki topluma veya iktidara
6zgl, zorunluluklarin normlastirilmasi, bireye normallikler ve
anormallikler yiikleyecektir. ilk insanlarin ¢iplak olarak dolasmasi
doga durumunda gayet olagan bir durumken; giiniimiizde sokakta
boyle bir harekette bulunmak, delilige ya da bir tiir negatif eyleme
isaret eder. O zaman doga halindeki ¢iplak insan, artik toplumsal
diizende ciplak olmamalidir; yoksa dislanacaktir. Ayni sekilde sug
olgusu lzerinden kabul edilen yasa(k)lar, suclu ve su¢suz ayrimini
da dogallastirmaktadir. Insanin yiyeceksiz yasayamayacagi
somut bir ger¢cek olmasina ragmen acliktan 6lecek olsa bile para
vermeden yemek edinmesi istisnai durumlar haricinde sugtur.
Hatta sonu hapishaneyle neticelenebilmektedir. O halde yemek
yiyebilmek serbesttir; ancak birtakim sartlara baglanmistir. Bu
sartlar saglanmazsa, bireyin suclu kategorisine alinip toplumdan
ayristirilarak islah edilmesi gerekir.

Tim bu mekanizmalar ve c¢esitli normlar iizerinden yapilan
faaliyetler, kapatilma olgusu olup biyopolitikanin ilk asamasidir.
Yonetimsellik, iktidarin bu varlig1 iizerinden yiriitiliir. Bedene
hitkmeden iktidar, yasama, bireye ve dolayisiyla topluma hiikmeder.
Bunu Foucault, mikro diizeyde Panoptikon tasviriyle hapishane
ornegini vererek aciklamistir. Bu baglamda Foucault, ne zaman
izlendiklerini bilmeyen mahk(mlarin her zaman izleniyormus
gibi hareket ettiklerini belirtir Ancak biyopolitika, sadece
boyle bir negatiflik icermemektedir Foucault'nun anlatiminda
biyopolitika, bedenleri disipline etme eylemi icerisinde haz ve
bilgi de tretir. Aslinda biyopolitikanin mesruiyet kazanmasi da
béyle bir siirectir. Ozellikle teknoloji ve tip disiplininin gelismesiyle
birlikte, biyopolitika daha da 6nemli bir hale gelmis ve hayatin
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icerisine girmistir. Sucun 6nlenmesi tlizerine yapilan kameralar
artik neredeyse her yerdedir. Internet her yerdedir. En basta
soylenen kendini somut olarak yine dogrular. Neticede iktidar her
yerdedir. Haliyle bedenler tim bu yasallik mekanizmasina itaat
etmektedirler. Niifus ve toplum {lizerinden yapilan politikalar da
biyopolitikanin konusuna girmektedir. Ornegin Cin’de 1979’dan
2016’ya kadar uygulanan ikinci ¢ocuga sahip olabilmeyi engelleyen
tek c¢ocuk politikas1 gibi uygulamalarin varligi, sosyo-kiltiirel
ve sosyo-ekonomik parametreler dahilinde iilke niifuslarini
sekillendirmekten ibaret oldugu icin biyopolitika alanina
girmektedir.”? Biyopolitik aygitlarin giintimiizde sadece i¢ politika
unsuru olarak degil; ayn1 zamanda dis politika ve uluslararasi
politika unsurlari olarak kullanilarak kimlik déntistimleri sagladigi
da gorilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri'nin Orta Dogu,
Kuzey Afrika ve Karadeniz bolgelerinde liberal degerler ve Bati
tarzi yasam Kkiiltiiriinli oturtmaya calismasi,”® uluslararasi arenada
biyopolitikanin kullanimina érnek olmaktadir.

Foucaultnun mutlak bilgiyi elinde tutanin, iktidar1 da
elinde tutacagini belirtmesi gibi, biyopolitigi de bu mutlak bilgi
perspektifinden ele almak gerekmektedir. Niifus da boyle bir bilgi
tiiradir. Ayrica popiler kiiltiir 6geleri de biyopolitikayi, sadece
iktidarlar bazinda degil; uluslararasi sirketler veya markalarin
kullanimi icin de miimkiin hale getirmektedir. Ornegin fast-
food denilen hizli tiiketim yiyecekleri, tiim diinyada biiytik capta
bir ragbet gormektedir. Fast-food ile hizli ve lezzetli bir yemek
yiyebilmek miimkiinlesmisse de bu yiyeceklerin sagliga yararlari
ve zararlari biiyik bir tartisma konusudur. Sinema ve modanin
da etkileriyle toplum icerisindeki bireye “glizel” veya “cazip” olanin
algis1 verilmekte bedenler tek bir sekle yonlendirilebilmektedir.
Asir fast-food tliketimiyle bedensel deformasyona ugrayan birey,
ozel diyetlerle veya diyetisyenlerle, hatta estetik operasyonlarla,

72  Bu yasa niifusun yashhk oranmni arttirdigl igin, 2016’da iki ¢ocuk olarak
degistirilmistir ancak 2020 yilinda tamamen kaldirilmasi beklenmektedir. “Cin’in ki
Cocuk Sahibi Olma Politikasi Tarihe Karisiyor”, Sputnik News, https://tr.sputniknews.com/
asya/201808281034927090-cin-politika-nufus/, (Erisim Tarihi: 15.09.2018).

73 Mehmet Seyfettin Erol-Sertif Demir, “Amerika’'nin Karadeniz Politikasin1 Yeniden
Degerlendirmek”, Gazi Akademik Bakis, 6(11), Kis 2012, s. 21.

74 Kalan, a.g.m.,s. 150-152.
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tekrar zayif ve olmasit gerektigi vurgulanan gilizel haline
dondirilmektedir. Toplum icerisinde tretilen iyi, koti, glizel,
cirkin, olumlu, olumsuz, basarili, basarisiz gibi onlarca séylemsel
nitelendirmeyle aslinda kategorisel normlar olusturulmaktadir.
Bu normlar1 kimi zaman bizzat treten kimi zaman da kullanan
biyopolitik iktidar (biyoiktidar), normlar iizerinden bedenleri
ve tabii ki bilincleri tesviksel algilarla (iyi bir egitim, iyi bir
diploma, iyi bir kariyer, iyi bir evlilik, iyi bir emeklilik, vb.) kontrol
altinda tutulabilmektedir. Bunlarin hepsi belirli bir mutluluk/
haz seviyesinde olabilmek i¢indir. Tim bu kodlamalar da aslinda
toplumun ve/veya biyoiktidarin belirlenen normlari iizerinden
seyretmektedir. Dolayisiyla normlardan beslenen iktidar, bireyi
de normlara uyumlu hale getirerek destekler ve kaynagini bu
bireysellikten kazanir. Siirekli olarak da normlari, insan yasami
lizerinden mesru hale getirir. Boylelikle biyopolitikay1 yasamin
her anina indirgeyerek en aykirisi bile sistem icerisinde yasamaya
goniillii veya mecbur hale gelmis bireyler olusturmus olur. Bunlarin
hepsi biyopolitigin alt kategorileridir.

Biyopolitika kavramina beden biitinliigiini temel aliyor
olmasindan ve klasik politik teorinin zaten yasami diizenlemekten
ibaret olmasindan dolay1 elestiriler de gelmektedir Bu
elestirilerden bazis1 biyopolitikay1 sinirli gérmekte, bazis1 da
biyopolitikanin yeni bir sey gibi liretilen ama aslinda var olan bir
durum oldugunu séylemektedir.”> Onceden de belirtildigi gibi,
Foucault'nun yeni teoriler liretmek gibi bir kaygisi olmamistir.
Zaten Kkendisi de disiincelerinin siirekli degisebildigini ve
degisebilecegini soylediginden bir olgu veya eylemi kaliplastirip
durdurmak istememektedir. Bu haliyle baktigimizda, Foucault’'nun
biyopolitika kavramini iiretip, 6nemli bir siyaset teorisi ortaya
siirmek gibi bir niyeti de yoktur. Kaldi ki zaten biyopolitika
terimini kullanan ilk kisi de o degildir. Ancak s6z konusu kavrami
sistemli bir bicimde kullanan ilk kisi odur. Ne var ki kendisi de
kavrami stirekli gelistirmis ve tartismistir. ~ Yapmak istedigi,
var olan bir eylemi tarihselcilikten faydalanarak analiz edip
asamalar gecirdikten sonra; yani eylem iizerindeki fikirlerini
olgunlastirdiktan sonra, eyleme bir betimleme yapip tartismaktir.

75 Lemke, a.g.e., s. 123-126.
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Sonuc itibariyla biyopolitika, ne Foucault'nun icat ettigi bir
seydir, ne de onun tUrettigi bir sistemdir. 17. yy’dan beri gelen
devlet giliciiniin yonetim aygitidir.’® Dolayisiyla degisim geciren
biyopolitika, izleyen, takip eden ve kontrol eden bir perspektiften
anlatilsa da varlig1 aslinda liberal normlar icerisinde olusturulan
ve hakikat siyasetiyle desteklenerek yasamin her anina sirayet
eden bir politikalar biitiinlidiir. Foucault siyaset teorisine bu
perspektifi sunarak katkida bulunmustur. Teknolojinin artan
bir ivmeyle gelisecegi disiintldiigiinde, biyopolitika her daim
siyaset teorisine konu olacaktir. Bu nedenle de Foucault halen
hayatta olsaydi, giiniimiizlin iletisim teknolojisine baglhh olan
akilli telefonlar, bilgisayarlar, internet teknolojisi ve sosyal medya
olgularini biyopolitigin olmazsa olmaz araclari arasina katabilir ve
tiim bu kanallarin biyopolitik mekanizmalara veri akisini arttirarak
biyoiktidarin her gecen giin biiyiimesine sebep oldugunu, bedeni
ve bilinci ¢evreleyerek biyoiktidar1 daha da énemli hale geldigini
belirtebilirdi.

76 Michel Foucault, Security, Territory, Population (Lectures At The College De France, 1977-
78), Palgrave Macmillan, New York 2009, s. 367.
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Structured Abstract

Political scientist and theorist Michel Foucault studied power in
his works, however, he didn’t try to assert the meaning of power.
Instead, he tried to find how power is implemented to society and
individual. For Foucault, power is already everywhere. The relation
between subject and power, with the governance problematic, are
the important issues to seek for. He was trying to find out how
power applies to society and the individual.

Power categorizes the individual, ties him/her to its identity,
and imposes an essential law of truth, interfering in his/her daily
life, thus making the individual a subject. The subjugated individual
becomes subject, whether through control and dependence or
through conscience and self-knowledge. In other words, he uses
“subject” to describe a managed and controlled individual. In this
case, he mentions that the relation between the power and the
subject cannot be broken. For him, it is insufficient to see power
as a structure which takes control of the subject in several areas
within institutional ties because it is an institution that affects the
flow of routine life, the mind of the subject and its actions.

Foucault, who examined the objectification and subjectification
of the individual, had to examine the power and observed the
effect of the power on the subject and the body. Power relations;
economic data, information bonds and sexuality cannot be
considered outside. All these devices are a process in which the
power objectizes the subject. It is not wrong to think that Foucault
constructs the power and the subject from the liberal modern state
that supports individualization of the subjects.

Foucault, who also included a critique of liberalism in his
writings, reacts to the fact that the citizens of the state claiming
that they have been liberalized, are actually objects that feed power.
With the works, The Birth of the Clinic and the Birth of Prison, he
begins to examine the state's monitoring devices. In this process,
he refers to the concept of discipline. By explaining the means
of confinement through an architectural design, Panopticon, he
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attempts to explain the administration of power over the body of
the individual.

Panopticon is a design in which people who are held in it will
not be able to know when they are being watched but will feel
that they are being watched always. For the observer, there aren’t
any blind spot, but it's not possible to see the observer from the
spot of any person. The individual is disciplined in these devices.
Biopolitics is emerging at this point.

Foucault in the History of Sexuality begins to construct
biopolitics and biopower. Although he does not use a clear
distinction between the two concepts, biopower is a government
characterized by the use of power by biopolitical mechanisms.
However, the term biopolitics was used to express an organic state
in the 1920s long before Foucault. Foucault reconsiders the concept
and defines that it is a device that has been started to be used by the
power especially for the manage and control of the population with
the 18th century. Before this age, the disciplinary power passes
through the process of auditing the individuals using the system
of punishment, while the industrial revolution and the state model,
which are shaped together with liberalism in the 18th century,
aside from the killing tool, apply to the functions of survival and
development. The biopolitical liberal state, that is biopower, should
not Kkill or restrict; because the human body is a profit-making
element in the liberal economic system, it must be maintained
and developed. All these mechanisms and activities carried out on
some norms are the first stage of biopolitics. It is a conceptualized
form of management which started in the transition period from
an agricultural society to an industrial society. Governmentality
is executed by this form of power. The power, who is ruling body,
dominates life, the individual, and therefore the society. Foucault
explained the example of prison with a depiction of Panopticon at
the micro level and states that prisoners who do not know when
they are being watched act as if they were always being watched.

However, biopolitics does not only contain such a negativity
in Foucault's thoughts. Biopolitics also produces pleasure and
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knowledge in disciplining the bodies. In fact, the legitimacy of
biopolitics is such a process. Especially with the development of
technology and medical discipline, biopolitics has become more
important and entered into life. In other words, although it is
explained from a changing, biopolitical, follow-up, and controlling
perspective, it is a whole of policies that are created in liberal
norms and supported by the politics of truth. The politics of truth
and truth are another phenomenon in governmentality, but it
should be noted that the production of discourse on the politics of
truth in the relations of power is an important legitimacy relation
in the relation of the subject and power. In other words, the truth
has a reciprocal link with the power systems that constitute and
support it and the effects of power that it creates and disseminates
itself. This is a regime of truth. The politics of truth is the political
creation of truth by power structures through discourses. The
discourse of truth is necessary to reproduce existing power ties
and power generation practices.

It is understood that Foucault uses power, society, individual,
subject, governmentality, truth, discipline and Panopticon to
formulate biopolitics concept. Therefore, the aim of this study is
to analyse Foucault’s biopolitics concept with the bricks which it
needs. In future, it seems, biopolitics will always be the subject of
political theory, given that technology will evolve with increasing
momentum. With smartphones, computers, Internet and social
media, which are connected to today's communication technology,
can be useful as tools of biopolitics by encircling the body and
consciousness with the data flow. Thus, biopower may increase its
importance every day.
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