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Insanlarin yasamlarinda siirekli olarak haklarimi kullanmalariyla ortaya
ctkan sorunlar, adalet kavraminin siklikla sorgulanmasina neden olur. Pratik yénii
bakimindan ilgi alanina giren ve lizerinde kafa yorulan adalet kavramini ayni zamanda
teorik olarak degerlendirmek, onun daha iyi anlasiimasini saglayacaktir. Adalet
kavraminin varlikla, toplumla, insanla dolayisiyla kiiltiirel yapilarla iliskisi vardir.
Béylesine girift olan adalet kavraminin ne oldugunu belirlemek gii¢ olsa da, paradoksal
bir sekilde, insanligin varolusunu sekillendirmede ve anlamlandirmada rehberlik gorevi
listlendigi dile getirilebilir. S6z konusu ¢eliskili durumun meydana gelmesinin nedeni,
insanin varligini ya dogayla dogrudan baglantili olarak ya da soyut degerler alaninda
gerceklestirme istegidir. Bu baglamda adaletin ne oldugunu agiklamak icin onu
duygularla veya akilla temellendiren gériisler ileri stirtilmiistiir. Bu felsefi yaklasimlar
aslinda insanin hangi yéniiyle var olmasi gerektigine dair goriislere dayanir. Elinizdeki
calismada sézii edilen anlayislara olabildigince yer verilecektir. Fikirlerin cesitliliginden
hareketle de insanin etkin bir sekilde kavramlarin icerigini belirledigi gésterilip insanin
yasa yapan etkin bir varlik oldugu ortaya konacaktir. Bu ¢cercevede adalet kavraminin
igeriginin belirlenmesi yolculugunun, insanin kendini anlamlandirmasiyla kosutlugu,
oncelikle cesitli mitler, daha sonra duygu ve akil baglaminda adaletle ilgili ifade edilen
felsefi goriisler tizerinden ele alinip vurgulanacaktir.
Anahtar Kelimeler: Yasa, Adalet, Insan, Akil, Duygu.

THE CONCEPT OF JUSTICE IN THE SELF REALIZATION OF HUMAN
ABSTRACT

Problems that occur in people's use of their rights in their lives led to the
concept of justice to be frequently questioned. It will also provide a better understanding
to be able to evaluate the concept of justice, which is discussed in practical terms,
theoretically. The concept of justice has a relation with being, society, people and hence
cultural structures. Even though it is really difficult to determine what the concept of
justice is, it can paradoxically be said that humanity has the task of guiding and shaping
existence. The reason for this contradictory situation is the desire to realize human
existence either directly in connection with nature or in the field of abstract values. In
this context, it is suggested that opinions based on feelings or intellect have been put
forward to explain what justice is. In fact, these philosophical approaches are based on
opinions in which aspects human beings should exist. In this study, these views will be
given as much as possible. Based on the diversity of ideas, it will be shown that human
being effectively defines the content of concepts and that he/she is an active entity that
makes law. In this context, the parallelism of the journey of determining the content of
the concept of justice will be discussed and emphasized primarily in the context of
various myths, then on the philosophical views expressed in relation to justice in the
context of emotion and reason.
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Mitlerde Adaletin Degerlendirilisi

Insanlarin olusturduklar1 mitlerde ortaya konan diisiincelerde
adaletin, yasanin neligi aciklamak icin sembol kisilikler ve olaylar dile
getirilmistir. Ornegin adaletin simgesi olarak kullanilan tasvir, Yunan
mitolojisindeki tanriga Themis’tir. O titanlardan olup Zeus’un karisidir.
Themis kanun, kural ve yasanin kendisini ifade etmektedir. Tanrilar ve
insanlar diinyasinda da hakim olan degismez, evrensel ve 6liimsiiz, tanrisal
yasadir.! O gozleri bagl, bir elinde kilig, diger elinde teraziyle betimlenir.
Gozlniin kapali olmasi yansizligini, terazi 6l¢lim yaptiginy, kili¢ ise 6lgmenin
sonucunda uygulamada bulunmasini yani cezayl anlatmaktadir. Themis,
evrensel, degismez ve herkesin bagh oldugu yasalarin kendisi oldugu i¢in,
onun gdziinliin kapali olmasi sadece adaletin yansiz olmasinin gerekliligini 6n
plana ¢ikarmamakta; ayni zamanda davranislar: dlgmek icin baska bir giice
yonelmedigini, baskalarinin etkisinde kalmadigini ve bir sey 6grenmedigini
gostermektedir. Boylece yasanin mutlak bir bilgeligi icerdigi vurgulanmis
olunur. Mutlak olan yasa, herkes icin gegerli ve dogrudur. Bu, ayrica yasanin
duyular1 astigini, herkesi kapsadigin1 ve herkes icin baglayici oldugunu
dolayisiyla onun sezgisel bir yonii bulundugunu anlatmaktadir. Zaten onun
ayni zamanda kehanet tanrigasi olmasi, yasanin kendisi olmasinin dogal bir
sonucudur. O, nelerin olacagini1 6nceden bilebilir. Onun kahin olmasi yasanin
gelecege yonelik oldugunu da ortaya koyar. Diger bir yandan bu o6zellik,
nedensellik iligkisini de giindeme getirmektedir. Ciinkii adalet hem diizenle
hem de olciiyle iliskilidir. Themis, teraziyle davramslar1 o6lgmekte,
degerlendirmektedir. Buradan adalette 6l¢iintin olmasinin zorunlulugu, yani
akla dayanmasi ve somut olan yoéniiniin mutlaka bulunmasi geregi ortaya
cikmaktadir. Diger elinde tuttugu kilicla da adaletin cezay1 icerdigini
gostermektedir. Bunun yaninda kilic nesnelligi, herkese yapilacak
uygulamay1 gozler oniine sermektedir. “Adaletin kestigi parmak acimaz”
ifadesi bu sebeple kullanilir. Yasanin karsisinda herkesin bir ve ayni
uygulamaya tabii oldugunu da gésterir bu durum. Kilig¢ ayn1 zamanda yasanin,
adaletin gerceklesmesi, hiikiim siirmesi i¢in zor kullanma hakkini ortaya
¢ikarir.

Zor kullanma hakkinda bagh olarak, tarih boyunca yapilan bircok
savas, isyan ve benzeri durumda amagc adaletin yerine getirilmesi olmaktadir.
Kili¢ ve terazi arasindaki paradoks bu noktada ortaya ¢ikmaktadir: Olgiiniin
ayarinin neligi, kilicin adil olmamasina neden olabilir. “Her devrim her savas

1 Erhat, A. Mitoloji S6zIiigii, Remzi Kitabevi Yayinlari, istanbul: 1999, 5.282.
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her hiikiimet darbesi adalet adina gerceklestirilmistir. Garip olan sudur ki yeni
diizen taraftarlarit da eskiyi savunanlar gibi Adalet’i yerini bulmasi igin dua
ederler. Tarafsiz bir ses, adli bir barisin gerekliligini duyurdugunda da
savasanlarin tiimii onayla bunu adil bir barisin ancak diisman yok edildiginde
gelecegini soyler... Her biri kendini hakli ve karsisindakini haksiz ¢ikartacak bir
adalet kavramini savunur... Karsitlar...hep adaletin kendi yanlarinda oldugunu
séyler ve bunu kanitlamak icin de elinden geleni yapar;... ne zaman bir hakeme
basvurulacak olsa adalet istenir ve birdenbire insan bu fikre baglanan
anlamlarin akil almaz ¢oklugunu, bunu kullanmanin neden oldugu garip
karisikligi fark eder.”? Adaletin evrensel bir gecerlilige sahip bir icerigi olup
olmadig1 bu baglamda tartisilabilir bir hal almaktadir. Adalet ve egemenlik,
iktidar kavramlar1 arasinda bir iliski oldugu gorilmektedir. Mesela Foucault,
adaleti toplumsal miicadelenin terimleriyle agiklamanin gerektigini, adaletin
bir iktidar aracit oldugunu ileri siirer.® O insanin adil olmak i¢in degil,
kazanmak i¢in savastigini savunur.* Chomsky, Foucault'nun bu yaklasimina
katilmaz, temel insani degerlerin kazanilmasi i¢cin de insanin miicadele
edecegini soyler.5 Tarihin seyrine bakildiginda her iki goriisii destekleyecek
ornekler bulmak miimkindiir. Ancak bu baglamda bakildiginda adaletin
sliregiden diizenle ya da bu diizene egemen olma istegiyle yakindan iliskisi
oldugu goriilmektedir. Adaletin diizenle olan iliskisini mitlerde de gormek
miimkiindiir.

Themis ayni zamanda dogada mevsimlerin, yillarin ve sanatlarin
diizenleyicisi olan Horalarin ve canli varliklarin arasinda hayatla 6liimiin
dengesini kurup kader ipliklerini ellerinde tutan tanrigalarin (Fatalarin)
annesidir. Horalarin adlar1 Eunomia (Iyi Diizen anlamina gelir ve iyi yasalarla
kurulmus bir toplum diizeni anlatir), Dike (Adalet) ve Eirene (Baris anlamina
gelir ve insanlara bereket ve mutluluk saglar)dir.® Bu metaforlarla
mevsimlerin diizenli hareketini temele alarak varligin, diinyanin ilahi bir
diizene sahip ve bunu toplumda, tek tek insanlarin yasaminda gérmenin
miimkiin oldugu ifade edilir. Bunu Fatalara verilen isimlerde de gérmek
miimkiindiir: Klotho (dokuyan/btiken), Lakhesis (Tahsis eden/ Belirleyen),
Atropos (Geri dontilmezdir). Klotho bir insanin hayat ipligini biiker, Lakhesis

2 Chaim Perelman, The Idea of Justice and the Problem of Argument, Aktaran:
Solomon, R. C. Adalet Tutkusu, (¢ev: Ertug Altinay,) Ayrint1 Yayinlari, {stanbul: 2004,
5.33.

3 Foucault ve Chomsky, Insan Dogast: Iktidara Karsi Adalet, (cev: Tuncay Birkan), bgst
Yayinlari, fstanbul: 2017, s. 53.

+Age,s.55.

5Age., s.55.

6 Erhat, a.g.e., s. 146.
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onun yasaminin uzunlugunu o6lcer, Atropos ise o6lim vakti geldiginde
acimasiz makasiyla hayat ipligini keser. Bu yasalara tanrilar, Zeus bile
tabiidir; nitekim o da insanlarin bagh olduklar1 yasaya karsi gelemez.”
Themis, yasanin kendisidir ancak ondan tiireyen diger tanricalar da yasanin
sifatlar1 olarak islevlerini yuritirler. Burada o6zellikle Themis ve Dike
arasindaki ayrim dikkat ceker. Yasanin kapsayiciliginin yaninda Dike insanlar
arasinda yasar. Bu nedenle onun adinin bir¢ok yerde gectigi goriiliir.® Eski
Yunan’da Dike ve ondan tiiretilen sézciikler adaletle ilgili olarak kullanilirdi.
Ornegin ‘dike’ adalet anlamina gelirken, ‘dikastes’ yargi, ‘dikasterion’
mahkeme,® ‘diken didonai’ deyimiyse ceza gormek 19;‘dikaios’, adil, hakki
gozeten!! anlamina gelir.

Baska diislince ve inang sistemlerinde yasa kavraminin énemli rol
oynadigini gérmek miimkiindiir. Yasa kavraminin Siimerlilerin hem
mitolojisinde hem de toplumsal yapilarinda 6nemli bir yeri oldugu
anlasilmaktadir. Bir tablette yer alan metinde Siimerliler i¢in bu konunu
onemi lizerinde soyle vurgulanmistir:

“Ey Stimer, evrendeki biitiin iilkelerin ytice iilkesi,

Hep 1sikla dolu olan, giin batimindan giin dogumuna kutsal yasaya
uyan halk,

Senin yasalarin ytice, erisilmez yasalardir,
Yiiregin derin, sirrina erilmezdir,

Senin....gokyiizi gibi, erisilmezdir”12

Siimerliler gelismis bir uygarlik olmalar1 yoniyle, yasanin énemini
bilmektedir. Bir iilke olarak yiice olmak ve yasa arasindaki baga dikkat
cekmislerdir. Yasaya verilen énemi inanglarina da yansitmiglardir. Siimer
mitolojisinde bu baglamda adi1 6n plana ¢ikan tanri Enki’dir. Enki ‘me’ olarak
adlandirilan degistirilemez, giivenilir ve evrensel olan yasalarin yoneticisi ve

7 March, J. Klasik Mitler, (¢cev: Semih Lim), ileti$im Yayinlari, istanbul: 2014, s. 38, 47;
Erhat, a.g.e, s. 282.

8 Erhat, a.g.e,, s. 90.

9 Sar, G. Sofistik Diistincenin Arka Plani, Dergah Yayinlari, [stanbul: 2017, s. 75.

10 Erhat,a.g.e., 5.90.

11 Peters, E. F. Antik Yunan Felsefesi Terimleri Sozliigt, ¢cev: Hakki Hiinler, Paradigma
Yayinlari, stanbul: 2004, s.71.

12 Kramer, S. N. Stimer Mitolojisi, (cev: Hamide Koyukan), Kabalc1 Yayinevi, istanbul:
2001, s. 115.
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dagiticisidir.’3 Stimer panteounda ti¢lincu sirada sonradan yerini alan Enki,
bu yetkiyi agabeyi Enlil'den almistir. Aslinda hava tanrisi olan Enlil, babasi
gok (An) ile annesi yer (Ki) ayirmis; daha sonra yeryiiziinii ele gecirmis ve o
evrenin diizenlenmesini, insanin yaratilisi ve uygarligini kurulusunu
baslatmistir.14 Enlil'in bu 6zellige sahip olmasi Stimerlileri yasa ve diizen
kavramina verdigi 6nemin uzun bir gegmise sahip oldugunu géstermektedir.
Kent devletlerinin miicadelesi, mitolojiye de yansidigi goriilmektedir. Enlil’i
savunan Nippur kentinin, karsisinda yer alan Eridu kenti Ea’y1 en ytice ilah
yapmak istemisler, bunun i¢in miicadele etmislerdir. Bu miicadelede Ea,
Siimerce Enki (yeryiiziin efendisi) adini alir ve panteonda An, Enlil’den sonra
iiclincii tanr1 olur. Dolayisiyla Enki, onlarin giiciinii kabul etmek zorunda
kalmistir. Enki, me’yi, kozmosu ve biitiin uygar yasami idare etmekle
ylikimli olmasina karsin, bunlarin kendisine comert ve daha gii¢li Enlil
tarafindan verildigini kabul etmek zorunda kalmistir.1> Bu inang sisteminde
yeryliziiniin dizenlenmesi ve Uzerinde gelisen bir uygarlik kurulmasi
planlarini yapan genellikle Enlil’dir ancak ayrintilar1 ve uygulamalari bilgili
ve becerikli su-tanrisi Enki'ye birakmistir.16 Burada yasa kavraminin diizen,
uygarlikla olan bagi bu sekilde vurgulanmaktadir. Enki yaratici bir tanridir;
Siimerlerce bilinen evrenin biiyiik boliimiine bigim vermistir. Kozmosun
diizenli isleyisini saglayan "6zler"e ve "kaderler”e hakim oldugu dusiintlur.
Enki, tanrilarin ¢ok akilly, her seyi bilen 6nderi, bilge bir danisman, degerli bir
dost, gonencg ve basarilari icin dirimsel her seyi sagladig1 insanligin comert
velinimeti olarak yiiceltilmis ve oOvilmistir. Enki glizel sanatlarin ve
zanaatlarin becerikli bir ustasidir. Belagat ustasidir, yaratilan her seyin adini
bildirir; yazgilar1 belirler; denizlerin ve irmaklarin nesesi ve dehsetidir;
iilkenin efendisi ve biitiin iilkelerin babasidir; tanrilarin agabeyidir. Hepsinin
Otesinde emirleri sorgulanmayandir.!” Themis’te oldugu gibi kadere hakim
olma, yazgilar1 belirleme niteliklerine sahip olmasi1 da, bu yaklasimdaki
benzerlikleri gostermektedir. Enki ile ilgili su alintida da gorilmektedir ki
yasa hiikkmeden olmasi yoniiyle o, tanrilar arasinda 6n plana ¢ikmaktadir:

“Ben kral An’in yaninda, An’in kiirsiisiinde,

Adalet getirenim.

13 Kramer, S. N. Siimerlilerin Kurnaz Tanrist Enki,(¢ev: Hamide Koyukan), Kabalci
Yayinevi, Istanbul: 2000, s.8.

14 Kramer, Siimer Mitolojisi, s. 83.

15Age,s. 10, 11.

16 Age.,s.15.

17 Kramer, S. N. Stimerlilerin Kurnaz Tanris1 Enki, s. 8, 9.
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Ben kur’a®8 goziinu dikenim,
Enlil'in yaninda yazgilar belirleyenim.
Glinesin dogdugu yerde

Yazgilari belirlemeyi ellerime o koydu.

Ben Annuna-tanrilarin 6nderiyim.
Ben An’in dogustan yol gosteren ogluyum.”1°

Burada goriilmektedir ki tanrilar yasaya tabidirler. Bu baglamda
Enki tanrilara énderlik yapmaktadir.

Uygarligin biitiin temel tanrisal yasalarini elinde tutan Enki’den,
daha sonra onun kizi olan Tanriga Inanna bu giicii ele gegirip kendi kentine
getirerek sanini ve egemenligini erisilmez kilmak ister.20 Bir s6lende Enki,
Stimer uygarliginin temel taslarini olusturan yiizden fazla tanrisal yasay1 ayni
anda kiz1 inanna’ya sunar.?! Enki, kiz1 inanna’ya kutsal me’leri verirken belli
ozellikleri vurgulamaktadir. Bunlardan ikisi yargilama ve karar verme
ozelligidir.22 Boylece yasanin doniistiiriicii gliciine vurgu yapilmis olunur.
Ayrica burada yasanin, egemen olmay1 da sagladig1 anlatilmaktadir. Yasaya
sahip olan onu istedigi sekilde ve kendisi i¢in kullanabilmektedir. Daha 6nce
deginildigi {izere, adaletin giic ile olan iligskisi, onun Kkendisini
gerceklestirmede paradokslara gotlirebilmektedir. Yasa’'ya sahip olmak,
diizene sahip olmak ve onu belirlemek oldugundan tanrilar onun igin
miicadele etmektedir. Adaletin kendisi bir iktidar objesi olarak
degerlendirildiginde adalet, acinin yasanmasina, haksizligin ortaya
¢ikmasina neden olabilmektedir. Mitolojilerde yasanin, adaletin bu tiir
durumlara neden olmamasi i¢in, onun her seyin hatta tanrilarin dahi tistiinde
olmasinin vurgulanmasi, ashnda bir idealin dile getirilmesi olarak
yorumlanabilir. Ama Siimer mitolojisinde de goriildiigli gibi, adalet iktidarla,
egemenlikle baglantili olarak giindeme geldiginde yani bir ara¢ olarak
degerlendirilince adil olmayan durumlara neden oldugu vurgulanmistir.
Diizenleyici ve belirleyici ilke olarak yasaya sahip olan, ona y6n veren hem
varligl, hem insan1 hem de medeniyeti sekillendirme giiciine de ulasmis
oldugu bu mitlerde 6zellikle dile getirilmistir.

18 Kur: Dag, iilke, 6liiler diyar1 anlamlarina gelebilen veya yeraltindaki kozmik varlikla
ilgili bir sézciiktiir.

19 Age,s.9192.

20 Kramer, Stimer Mitolojisi, s.123.

21Age,s.127.

22 C1g, M. 1. Uygarhgin Kokeni Siimerliler-1, Kaynak Yayinlari, Istanbul: 2014, s. 99.
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Yasa kavraminin 6nemini semavi bir din olan Hristiyanlikta gérmek
miimkiindiir. Hristiyan teolojisinde, insan suclu/glinahkar bir varliktir;
ciinkii Tanrisal olan yasay1 cignemistir. insamin bu diinyadaki yasami
sugunun cezasini ¢cekmek icindir. Diinya bu anlayista adaletin gerceklesmesi
icin meydana getirilmis bir yerdir. Hristiyanlik inancina gore biitiin insanlar
suclu olarak dogmaktadir. Eylemin kendisinin vuku bulmadan, insanin sug¢lu
olmasi tiimel bir yasayla miimkiin olabilmektedir ki bu insan,
yapmadiklarindan dahi sorumlu tutulan bir varlik haline getirir. Sorumluluk
onun ne oldugunu belirlemede kullanilan temel unsurlardan birisi olarak
karsimiza c¢ikar. Yine Yunan mitolojisinde insan Tanrilara karsi gelen ve
bunun sonucunda cezalandirilan varlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Suclu
olmak, insan varligini sekillendiren bir etmendir. Sug, yasaya uymamay1 ve
bunun bir karsihgi yani cezasi olan durumu ifade etmektedir.23 Insanin
kendisini bulmasi ve kendisini gerceklestirmesi, onu stirekli yasayla karsi
karsiya getirmektedir.

Goriilmektedir ki insan yasa tarafindan c¢epegevre kusatilmistir.
Insanin tabii oldugu yasalar1 ii¢ bashk altinda toplamak miimkiindiir:
metafizik yasa, doga yasasi, insanin kendisinin olusturdugu yasa. Ancak bu
yasalarin birbirinden tiimiiyle kopuk ya da bagimsiz oldugu sdylenemez.
Yukarida ele alinan diisiince ve inan¢ sistemleri incelendiginde
gorilmektedir ki insan, yasanin kapsayiciliindan kurtulmaya ¢alismaktadir.
Onun bu ¢abasi, 6zgiir olup olmadig1 sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Sugun
olabilmesi icin eylemin iradi ve akli olmasi gereklidir. Akil ve iradenin
kullanilabilmesi i¢in 6zgiirliigiin olmasi zorunluluktur. Ozgiirliik yasa icinde
insana bir nitelik olarak verilmistir. Insan sadece yasay: ihlal eden degil ayni
zamanda onu yeniden sekillendirmeye ¢alisandir; bu imkani taniyan da bir
anlamda yasanin varligidir. Bdylece insan yasanin yeniden bir insasina
gitmeyi amaclamaktadir. insan yikip yeniden yapan bir varlik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Insan kendisi icin siirekli olarak bir yasa kavrami
gelistirmeye calisir. Siirekli bir yasa olusturma ugrasisi insanin belki de
sonsuzla olan bagini hatta sonsuzlasma yoniindeki istegini gostermektedir.

Insan sadece metafizik yasaya karsi degil, ayn1 zamanda doga
yasasina da karsi gelmektedir. Insan siirekli olarak dogamin kanunlarini
asmaya c¢alismaktadir. Doganin ona hiikmettigi yasalar1 agsmaya calismasi
neticesinde Kkiiltiir denilen alan olusur. Zaten kiiltiir insanin dogadan
farklilasmasini, yabancilagsmasini ifade eder. Doga i¢inde bir yabanci varlik
haline gelmesi, bu anlamda onun suglu bir varlik olmasina da neden olur.

23 Cevizci, A. Felsefe Sézliigti, Paradigma Yayinlari, [stanbul: 2013, s. 1464.
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Cinkii insan farklilasma ve yabancilasmayla doga karsisinda olmakta ve bir
sonraki asamada, dogaya hiilkmetme, ona yon verme istegine/arzusuna sahip
olmaktadir. Bacon,” insan giiciiniin gorevi ve amacinin, belli bir cisim tizerine
yeni bir doga veya dogalar yaratmak ve katmaktir” der.24 Insan her ne kadar
dogadan farklilasip ona hiilkmetmek istese de yine dogaya baglh kalmaktadir.
Ancak o, bu zitlikta varolusunu sekillendirmektedir. Kiiltlirle beraber bilin¢
varligi olmasi yoni gittikce gelisen insan, yapma bir diizen iginde
dontismekte, bu doniisiim ona bir ayricalik ve 6zgilinliik vermektedir. Boylece
insan dedigimiz varlik iyiden iyiye kendisini ortaya koymaktadir. Kiiltir ve
biling varlig1 olmasi insanin hem metafizik ilkelerin oldugunun kesfine, hem
de kendisinin  kurgulanmis yasalar olusturabilecegi anlayisina
gotiirmektedir. Bu baglamda adalet kavrami kendisine bir yer
bulabilmektedir. insanin adaletin igeriginin ne olduguna dair getirdigi farkli
yaklasimlar da bunu géstermektedir. Bu baglama adaletin duygu, daha sonra
akil temelinde agiklamalar dile getirilecektir.

Duygular Ac¢isindan Adaletin Degerlendirilisi

Adalet kavrami, adil olmayan davranisin sonucundan hareketle
olusturulmaktadir. Adalet kavraminin meydana getirilmesi,
olumsuzlanmanin olumsuzlanmasi lizerinden (yani kotii olanin iyi hale
getirilmesi) gerceklestirilir. Dolayisiyla adaletin dncelikle insanda bir duygu
olarak ¢iktig1 s6ylenebilir. Adalet bu baglamda ben’in varligina karsi yapilmis
bir eylemin ortadan kaldirilmasi, karsiliginin verilmesi i¢in istenen,
arzulanan bir davranisi ifade etmektedir. Dolayisiyla adalet, insanin varligini
devam ettirme isteginin bir tezahiirii olarak belirmektedir. Koti olan, adil
olmayan davranis insanin varligina yonelmis davranistir. Bu anlamda
adaletin olusmasi bireysellikten kaynaklidir. Dogayla olan iliski daha ¢ok
kendisini gosterir. Burada elbette intikam diislincesi ortaya ¢ikmaktadir.
Robert Solomon 6ncelikle adaleti kisisel karakterin bir islevi, giinliik bir his
olarak degerlendirir.25 Intikami, adaletin olusmasinda rolii olan bir duygu
olarak ifade eder: “Intikam nedir? istedig’i kadar sert olsun, intikam cezadan
ibaret degildir. Soyut bir gérev duygusunu veya akilsalligini degil, kisisel
duygusal bir hassasiyeti gerektirir. Ama yalnizca bir saldirt ya da kendini
dayatma da degildir; esit duruma gelmek, diinyay1 yeniden dengeye oturtmak,

24 Bacon, F. Novum Organum, (¢ev: Talip Kabaday,) Bilgesu Yayincilik, Ankara: 2015,
s. 127.

25 Solomon, R. C. Adalet Tutkusu, (¢ev: Ertug Altinay,) Ayrint1 Yayinlari, istanbul: 2004,
s.20.
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isleri yoluna koymak ve sucluya hak ettigi cezayi vererek ektigini bicmesini
saglayip diizeni saglamaya yonelik felsefi bir duygudur.”?6 Solomon bir yandan
adaleti duyguyla degerlendirirken diger yandan, insanin esit duruma getirme
isteginden bahsetmektedir. Dolayisiyla adaletin gerceklesmesinde sadece
duygu degil, akil da her zaman kendisini gostermektedir. Esitligin ne oldugu
iizerine bir yarginin olmasi, insanin aklinin etkin bir sekilde kullanildigini
ifade etmektedir. Ayrica diinyay1 dengesine oturma amaci, insanda soyut
idealleri giindeme getirmektedir. Dlizen anlayisinin vurgulanmasi ise, akilsal
sisteminin varligini anlatmaktadir. Burada insanin yasamini devam ettirme
isteginin etkileri goériilmektedir. Yani insan bir yandan doga durumunda ve
doga durumunun devami olarak biyolojik olarak getirdigi 6zelliklerinden
hareketle hayatta kalmak i¢in yapmasi gerekenlerle, tinsel bir varlik olarak
kendisini kurguladigy, soyut/akil/ biling alanindan dolay1 yapmasi gerekenler
arasinda bir ¢atisma meydana gelmektedir. Bu baglamda bakildiginda
adaletin meydana gelmesinde dogal durum icinde kendisine yer bulan
intikam kavramina deginmek gerekir. insan varhigina tehdit olan seyleri
ortadan kaldirma istegine yoneldigi icin, intikam alma yoluna
gidebilmektedir. Bundan dolay: intikam adaletin meydana gelmesinde etkisi
oldugu soylenebilir. Diismanini bir sekilde alt etmek isteyen insan icin
intikam dogrudan bir yoldur. Fakat toplum yasaminda bu durumun getirecegi
sonuglar, her zaman beklentilerdeki gibi olmayabilir. Solomon, Homeros'un
llyada adli eserinden hareketle intikamla adaleti eslestiren anlayisin
sonuglarini ifade eder. “Homeros’ta adaletin esas anlaminin apagik bir bicimde
derindeki kisisel duygularin, ézellikle de intikam duygusunun alani iginde
bulundugunu goériiyoruz. Bu yiizden de bugiin intikamin adaletin g6z éniinde
bulundurdugu etmenler arasinda neredeyse hi¢ yer almayisi ve adaletin karsiti
kabul edilmesi ilgingtir... [lyada acimasiz diinyasinda, adaletin intikamdan pek
farki yoktu ve adalet kavrami soykirimla bile es tutulabiliyordu.... Adalet esit
duruma gelmek degil, kisiye kendisine karsi sug isleyeni cok daha vahsi bir
bicimde cezalandirmasi dgretili. Bu anlamda adalet, kendini zorla
dayatmadir; yalnizca kisinin onuru ve kisisel biitiinliigiiniin korunmasina
yonelik degildir; suglularin, yaptiklarindan da ¢ok kétiisiinii hak ettigine
Yyénelik sinir tanimaz bir kararliliktir. Savas¢inin, galibin adaletidir; dolayisiyla
glicliiniin... O zamanlar adaletin merhamet ve bagislamayla yumusatilmasi
gerektigi diistincesi daha bin yil uzaktaydi ve intikam megsru bir tutkuydu.”?”
Intikam duygusundaki bu agirilik, insanin kendisini devam ettirme isteginin
simr tanimazhgiyla baglantihdir. insamin duygularina gére davranmasi,

26 Age.,s. 64.
27 Age.,s.26,27.
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kendisine sinir tanimasi konusunda sorunlar c¢ikarabilmektedir. Adaletin
esitlikle olan bagi, gilicliniin kendini istedigi sekilde ve istedigi oranda
gerceklestirmesini engellemek i¢in kullanilabilecek 6nemli bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Akil bu anlamda insanin ve hatta insanligin kendisini
devam ettirebilmek i¢in bir ara¢ olarak belirmektedir. Bununla birlikte
adaletin meydana gelmesinde sadece intikam gibi olumsuz olan yo6nleri olan
bir duygudan degil merhamet gibi olumlu bir duygudan da bahsetmek
miimkiindiir. Hatta Hint inan¢ sisteminde merhamete yapilan vurgu, bu
anlamda o©onem kazanir. Solomon’un aksine, adaletin, merhamet ve
bagislamayla yumusatilmasi i¢in bin yil gibi bir siireyi beklemeye gerek
yoktu. Bat1 kiiltliriiniin bu anlamda bakisini farkl bir yone, doguya cevirmesi
ve ondan faydalanabilmeyi istemesi yeterli olabilirdi. Bu cercevede adaletin
gerceklesmesinde bir duygu olarak merhametin 06nemine, Hint
medeniyetinden aldig etkiler dogrultusunda deginen kisi {inlii Alman filozof
Schopenhauer’in goriislerine bakilabilir.

Schopenhauer adalet ve merhamet arasinda dogrudan bir bag kurar.
O, ahlakin, adaletin ve biitiin erdemlerin merhametten dogdugunu ileri
slirer.28 Merhametli olmanin, insani adil olmaya iten temel duygu oldugunu
ifade eder. Adaletsizlik ve haksizlik ona gore her zaman birinin bir baskasini
yaralamasiyla olusur. Bu nedenle haksizlik, hak kavramindan daha gii¢lidiir.
29 Merhamet duygusunun her insanin bilincinde yer alan bir hakikat
oldugunuileri siirer. Bu duygu herhangi bir varsayima, diisiinceye, fikre, dine,
dogmaya, mite, terbiyeye dayanmaz; onlarin étesinde yer alir. Bu nedenle her
kosulda, her yerde, her iilkedeki insanda bu duygu goriiliir.39 Schopenhauer
haksizlik karsisinda sadece intikam duygusunun meydana gelmedigini
savunur. Ona gore merhamet, intikamdan farkli olarak, insanin icinde yer
alan ahlak karsit1 eylemin baskalarina zarar vermesine karsi ¢ikar. Meydana
gelebilecek acilarin durmasiniister. insanin bencilliginden ve kotii tarafindan
dogacak zararlarin olusmasini yine insanda bulunan merhamet duygusu
engel olmaktadir. Merhametin bu birinci seviyesinde “kimseyi yaralama/
kimseye aci verme” (neminem leade) ilkesi ortaya ¢ikar.3! Schopenhauer
burada aslinda insanin dogal olan iki yoniiniin ¢atismasiyla ele alip
degerlendirir. Insanin dogal giidiisii var olmak ve rahat1 elde etmektir.32

28 Ozkan, S. Schopenhauer Paradokslar Uzerinde Raks, Otiiken Yayinevi, istanbul: 2006,
s. 364.

29 Schopenhauer, Merhamet, (cev: Zekai Kocatiirk), Dergah Yayinevi, istanbul: 2007, s.
83.

30Age,s. 80.

31Age,s. 88,81.

32Age,s. 57.
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Bunun sonucunda haksizligin yapilmasi miimkiinken, merhamet insan adil
olmaya, baskasini zarar vermemeye gotiiriir. insanlar buradan edindikleri
tasarimla, akillica diistinerek zarar/aci vermemek i¢in 6nceden énlemler alip
buna gore davranirlar.33 Merhamete dayali bir akil anlayisiyla adil eylemlerin
gerceklestirilecegini vurgulamis olur.

Merhamet adalet iligkisine Rousseau da deginmistir. Toplum
sozlesmesiyle akla vurgu yapan Rousseau, ilkel durumda gerceklestirilen
eylemlerde merhametin yeriyle iliskili olarak, Schopenhauer’in goriisleriyle
iliskilendirilebilecek, fikirler ileri siirer. Rousseau’ya gore de insan ilkel
durumda uygar toplumdan ve hayvanlarin aptalligindan uzakken yumusak ve
tath olarak nitelendirilebilecek ozelliklere sahiptir. Herhangi bir fenalik ve
felaket karsisinda kisileri kotiiliik yapmaktan alikoyan merhamettir. 3¢ Ancak
Rousseau’ya gore insanlar, benlik bilinci ve duygulara sahip olduklarindan
merhametli davranmaya devam edemez, ilkel durumlarindan uzaklagirlar.
Kisilerin belli 6zellikleri 6n plana ¢cikmaya basladikea, birbirlerini takdir etme
hatir sayma fikri ve bunlarin yani sira kiigiik gérme, hakarete ugrama tavri
meydana gelir. Hakarete ugradigin, kii¢tik diisiirtildiigiinii diisiinenler, bunu
kendisine gosterdigi saygiyla oranlayarak cezalandirma yoluna gittiginde
intikamlar korkung bir hal alir ve artik kendilerine gore adaleti sagladiklarim
diistinenler, korkung¢ ve zalim olurlar.35> Bu iki duygu arasindaki gerilime
dikkati ceken Rousseau, bu gerilimi asmak, adaletin gerceklesmesi i¢in aklin
roliinli 6n plana ¢ikarmistir. Adalette aklin 6nemine yapilan vurgu, 6zellikle
duygularin bu sinir tanimazliginin olumsuz yanindan hareketle ve insanin bir
akil varlig1 olmasi yontyle islenerek dile getirilmistir. Bunun mitlerde dahi
gormek miimkiindiir. Bu baglamda akil adalet iliskisine dair goriislere
deginilecektir.

Akil Agisindan Adaletin Degerlendirilisi

Adalet akilla baglantili olarak ele alinarak, insani diger varliklardan
ayiran bir kavram olarak agiklanabilmektedir. Hesiodos Isler ve Giinler adl
eserinde Zeus'un insanlara adaleti layik goérdigiinii, hayvanlarda bunun
olmadigini ve Zeus'un insanlara verdigi en giizel seyin adalet duygusu

33Age,s. 81,82

34 Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, (cev: Rasih Nuri ileri), Say
Yayinlari, istanbul: 2010, s. 142.

35A.ge,s. 142.
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oldugunu soyler.36 Yani adalet akilli/ bilingli varliklar i¢in s6z konusudur.
Boylece insan icin yasamin devam etmesinin imkdn1 dogmakta ve diizen
saglanmaktadir. Hayvanlarda adalet olmadig: igin siirekli bir kavga hali
vardir. Zaten ona gore adil davranan toplumlar tanrisal iradenin sonucunda
miireffeh ve mutlu bir yapiya sahip olurlar; ancak adil olmayan toplumlar
cezalandirilir ve olumsuz yasam kosullarinda varliklarini siirdiriirler.3” Bu
yaklasimin bir anlamda farklilasmis halini Thomas Hobbes’da goérmek
miimkiindiir. O da insanin dogadan farklilasmasi baglaminda, adalet
kavramin1 ortaya koyar. Bu baglamda soyut bir yapiya bagli olarak
gerceklestirilmistir. Yani akilsal bir yapinin triinii olarak anlatilmaktadir. Bu
cercevede adaletin akilla olan iligkisi vurgulanmaktadir. Bunlar toplumsal
yasamin kurulmasi i¢in insanin meydana getirdigi akilsal, soyut yap1 iginde
anlamlandirilir. Tek tek insanlarin nitelikleriyle degil. Ona gore adalet, devlet
yasamiyla ortaya ¢ikar. Devletin olmadig1 yani s6zlesmenin olmadig1 doga
durumunda adalet ya da adaletsizlikten s6z edilemez. Ona gore adalet ve
adaletsizlik, toplum icinde yasayan insanlara ait niteliklerdir. Genel bir giiciin
yani devletin dolayisiyla yasanin olmasi adalet ve adaletsizlikten s6z etmeyi
miimkiin kilar. Clinkii ona gore adaletin ve adaletsizligin kaynagi, insanlarin
yaptiklar s6zlesmelerdir. Bir s6zlesme yoksa hi¢cbir hak devredilmemistir,
herkesin her sey iizerinde hakk: vardir dolayisiyla hi¢cbir davranis adaletsiz
olarak degerlendirilemez. S6zlesmenin gecerliligi, insanlar1 onlara uymay1
zorlayacak bir devlet giiciiniin kurulmasiyla baslar. Adaletin dogas1 gegerli
sozlesmeye uyulmasidir. Bir sozlesme yapilmigsa onu ihlal etmek
adaletsizliktir.3® Hobbes adaleti yapay ve akilsal bir temelde islemis
olmaktadir. Bu sekiiler yaklasimin da dogal bir sonucu olarak meydana
gelmektedir.

Rousseau da temelde iyimser bir yaklasim benimsemekle beraber,
insanlar  arasindaki  uzlasmazliklarin, micadelelerin  s6zlesmeyle
giderilebilecegini iddia eder. Bu baglamda o da insani akilla iliskilendirerek
aciklar. “Doga yasam halinden toplum diizenine gec¢is, insanda ¢ok énemli bir
degisiklik yapar: Davranisindaki i¢giidiiniin yerine adaleti koyar, daha énce
yoksun oldugu deger 6l¢tistinii verir. Ancak, ddevin sesi igtepilerin, hak da
isteklerin yerini alinca, o giine kadar yalniz kendini diisiinen insan baska
ilkelere gére davranmak, egilimlerini dinlemezden énce aklina basvurmak
zorunda kalir. Insan bu durumda dogadan sagladigi birgok istiinliigii yitirirse

36 Hesiodos, Isler ve Giinler, Tanrilarin Dogusu, (¢ev: Furkan Akderin), Say Yayinlari,
Istanbul: 2015, s. 26.

37Age,s. 24.

38 Hobbes, Leviathan, (gev: Semih Lim), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul: 2001, s. 96, 106.
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de, dylesine biiyiik yararlar elde eder, yetileri 6ylesine isleyip gelisir, diisiinceleri
ag¢ilir, duygulari soylulagir, bastan éylesine yiikselir ki, yeni durumun yarattigi
kétiiliikler onu ¢ogu kez toplum oncesi durumdan da asagr dereceye
diisiirmeseydi, kendini bu durumdan biitiin biitiin ¢cekip kurtaran ani durmadan
kutlamasi gerekirdi. O an ki, kendini akilli bir varlik, bir insan haline
sokmustur.”?® Goruldigi gibi, insanin adaletle olan iligkisi akil temelinde
yeniden tarif edilmektedir. S6zlesme doga durumundan uzaklasmay1 ve aklin
etkin bir sekilde kullanilmasini ifade etmektedir. Sézlesme insanin
davranacag1 yonii vermektedir ki bu da akla dayal olusturulur. insanin adalet
ve akil arasinda kurdugu bag, David Hume’da kurgu olmasi yoniiyle farkl bir
sekilde vurgulanir. Rousseau’ya gore adaletin asil kaynag1 Tanrr’'dir ancak
insan bunu Tanrr’'dan alamaz; insan evrensel akildan cikan adaleti elde
edebilir onu kullanir. Bunun i¢in adaletin insanlar arasinda etkisizdir; etkili
olabilmesi i¢in karsilikli olmasi gerekir.#0 Yani Rousseau icin adaletin
ontolojik bir kokeni bir sekilde vardir. Ancak David Hume, adaletin yapay bir
erdem oldugunu ileri siirer. O adaletin insanligin kosul ve zorunluluklarindan
kaynaklanan bir tasarim ya da bulus araciligiyla haz ve begeni lireten
erdemlerden biri olarak degerlendirir.#! Bu yapay erdemi insanlar egitimden ve
insan sézlesmelerinden kaynakli olarak edinirler. Zaten yasalara boyun
egmenin nedeni haktanirligin kendisinden ve ona boyun egmenin faziletinin
evrensel, gercek giidiisiidiir.#> Hume’a gore insanlar dogustan iyi olsalardi,
adalete ihtiya¢ olmazdi.#® Adaletin kendisinin bir aractan bagka bir sey
olmadigini alt1 ¢izilir. Adalet araciligiyla toplumsal diizen saglanabilecektir.
Adalet toplumsal ihtiyac¢lar dogrultusunda akil tarafindan iiretilmis bir
erdem olarak dile getirilmistir. Adaletin ne olduguna akilsal cercevede
getirilen yanitlar da gostermektedir ki, insan adaletin siirlarini kendisi
cizmekte, ne oldugunu belirlemektedir.

Mitlerde de yasanin/ adaletin insanlara diizenli ve saglikli bir yasami
getirecegi soOylenir. Themis’in terazisinin ifadesinde diizen, 6l¢i
vurgulanmaktadir. Dolayisiyla 6l¢ii kavraminin geldigi yerde aklin kendisini
belli ettigi séylenebilir. Themisin ii¢ kiz1 olan Horalarin adlarinin “Iyi Diizen”,
“Adalet” ve “Baris” olmasi bu nedenledir. Yasanin hakim oldugu, uygulandigi
yerde iyi bir diizen, adalet ve baris olacagi vurgulanir. Adaletin kendisi bir

39 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, (¢cev: Vedat Giinyol), Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
istanbul: 2008, 5.18.

W Age,s. 34.

41 Hume, Insanin Dogasi Uzerine Bir Inceleme, (cev: Ergiin Baylan), Bilgesu Yayincilik,
Ankara: 2009, s. 320.

42 Age,s. 324.

43 Oztiirk, A. Liberal Adalet, Doruk Yayinevi, istanbul: 2013, 5.29.
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duygu olmakla beraber, onun duygu olarak kalmasi adaletsizligin kendisini
meydana getirecektir. Ciinkii aklin 6l¢iisii olmadan adaletin gerceklesmesi
miimkiin olmadig ileri siiriiliir. Platon kotiiliigiin meydana gelmesinde 6fke
ve hazzin etkinligine bu ytizden dikkat ¢eker.** Akilli/bilincli bir varlik olan
insana adaletin duygu olarak verilmesi bosuna degildir. Adalet duygu ve akil
arasindaki iliskinin bir uyumu olmak durumundadir. Yunan mitolojisindeki
taskinliklara, haddini bilmezliklere gerekli cezalar1 dagitan (kelime olarak bir
haksizliga karsi isyan etmek, kizmak anlamina gelen) tanrica Nemesis
tanrisal intikami ifade etmektedir.#> O cezalandirir ancak Yasa farkhdir
(Themis) o ofke ile davranmaz. Bu nedenle akil ve duygu birlikte hareket
etmek durumunda kalmaktadir. Ofkeye adaletin gerceklestirilmesini
saglamas1 yoniinden olumlu bir acidan yaklasmak da miimkiindiir. Bu
baglamda ofke, adalet icin bir arac haline gelmektedir. “Ofke bize doga
tarafindan kendimizi savunmamiz icin verilmistir. Hatta yalnizca kendimizi
savunmak icin verilmistir de denebilir. Ofke adaletin koruyucusu masumiyetin
glivencesidir. Bize edilecek kotiiliige karst koymamizi ve edilen kotiiltigiin
éciinti almamizi saglar. Ofke, kétiiliik eden kisinin ettigi insafsizliktan pisman
olmasini saglar ve alacagi ceza da kétiiliik edecek olanlara ibret olur ve béylece
baskalarina da kétiiliik edip suclanmaktan korkarlar.”*¢ Ofkenin bu anlamda
kullanilmasi, adaletin insan varligin1 devam ettirme istegiyle yakin bagini
gostermesi agisindan O6nemlidir. Bir akil varligi olarak kendisini en st
asamada gerceklestirme cabasinda olan insan igin, adalet kavraminda
sekilsel belirlemeler 6n plana ¢ikmaktadir. Adil olan bir eylemin sinirlar
cizilmekte, ancak yasam ve insan bu sinirlamalara sigmakta zorluk
cekmektedir. Bu nedenle adaletin, hakkin ne oldugu siirekli olarak
arastirilmaktadir. Adaletin bireysel olan yonii yani adaletin insan icin olmasi
durumuyla insanligin timi icin olmakhig siirekli bir catisma igine
girmektedir. Akil adaletin ne oldugunun belirlenmesinde ve
gerceklesmesinde kullanilmasi ¢esitli kavramlarin tartisiimasini giindeme
getirmektedir. Bu kavramlardan birisi de esitliktir. Adaletin herkes i¢in olup
olmamasi gerektigi sorunu, zorunlu olarak esitlik sorununu giindeme
getirmektedir.

Adaletin gergeklesmesi i¢in genel bir 6l¢iiniin varliginin ve adalet
icinde yer alan kurallarin herkese uygulanabilirliginin mevcudiyetinin
tartisilmasinin temelinde esitligin olup olmadig1 sorusu yer aldig1 goriliir.

44 Arrigo, B. A. ve Williams, C. R. Philosophy, Crime, and Criminology, University of
Illinois Press, Chicago: 2006, s.6.

45 Necatigil, B. 100 Soruda Mitologya, Gergek Yayinevi, Istanbul: 2000, s. 50.

46 Smith, A. Ahlaki Duygular Kurami, (gev: Derman Kizilay), Pinhan Yayincilik, istanbul:
2018,s.118.
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Yasam incelendiginde mutlak bir esitligin oldugunu séylemek olanagi yoktur.
Fakat kendisini akil varlig1 olarak goren insan degerlerini de bu ¢ercevede
sekillendirir. Bu baglamda esitlik aklin iretimi olan bir deger olarak
karsimiza ¢ikar. insanhig1 tiimel bir kavram icinde degerlendirme eylemi,
esitligi dogal olarak zorunlu bir deger olarak karsimiza ¢ikarir. Ancak fark
edilmektedir ki adalet kavramin igeriginin nasil doldurulacag: da insanlar
tarafindan farkh sekillerde belirlenmektedir. Bu ¢ercevede Aristoteles’in
gorislerine deginmek gerekecektir. Aristoteles adalet, yasa ve esitlik
arasinda bir iligki kurar. Adaletli olan yasaya uyan, esitligi gozetendir.
Adaletsizlikse yasaya uymamakla ve esitligi gézetmemekle olur.4” Ancak
burada o, esitligi oranla iligkili olarak aciklar. “Yargi¢c esitlestirir ve esit
kesilmemis bir ¢izgide oldugu gibi, ortada daha biiyiik olan parcay! kesip daha
kiiciik parcaya ekler. Biitiin ikiye ayrilinca, o zaman egit olani aldiklarinda
[hakkimi] aldim derler. Esit ise daha biiyiik ve daha kiiciigiin aritmetik
oranlamaya gére ortasidir. Bunun igin ona dikaon denir: dikha’dir [ortadan
ikiye béliinmiistiir] diye neredeyse ona ‘dikhaion’, ‘dikastes’e [yargica] de
‘dikhastes’ [ikiye bélen] denecekmis.”#¢ Adaleti belli ilkelere goére oranlama
seklinde koyunca, esitlikten ne kadar bahsedilebilecegi tartismali bir hal alir.
Boylece Aristoteles’in bu yaklasiminda koélelikle adaleti bagdastirma sorunu
olmayacaktir. Belli insanlar dogal olarak vatandasliga uygun degildirler.4°
Esitlere uygun sekilde davranmak olarak ele alinacak olursa, yani Platon’un
belirttigi gibi her sinifin kendi isinde kalip yalniz kendi isleriyle ugrasmasiysa
50 o zaman bu kavramlarin gergekliginden s6z etmek ne kadar miimkiin
olabilecektir? Bu baglamda esitlik ile birlikte ortaya ¢ikan sorun da esitligin
mutlak bir sekilde herkese ayni sekilde uygulanmali midir yoksa esitligin
uygulanmasinda o6lg¢iitler mi olmalidir? Esitlikle birlikte adaletin nasil
dagitilacagi 6nemli bir sorundur.

Esitligin adaletle olan ilisisi, ekonomiyi de giindeme getirir Ekonomi
alaninda esitligin uygulanmasiyla ilgili olarak bir¢ok goriis ileri sliriilmiistir.
Geleneksel liberal goriisii kabule edenler esit olmayanlara maddi esitlik
uygulanmasini totaliter bir yaklasim oldugunu, bunun da adil olmayan

47 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, ¢cev: Saffet Babiir, Ayrac¢ Yayinevi, Ankara: 1998, s.89,
90.

8 Age, s.97.

49 Barry, N. P. Modern Siyaset Teorisi, (¢cev: Mustaf Erdogan ve Yusuf Sahin), Liberte
Yayinlari, Ankara: 2012, s. 248.

50 Platon, Devlet, (gev: Sabahattin Eyiibolu, M. Ali Cimcoz), Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlari, [stanbul: 2016, 434c, s.134
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baskici eylemlere yol actigini savunurlar. 5! Rousseau esitsizligin meydana
gelmesiyle ilgili olarak insanin duygularina yonelik agiklamalarina ek olarak
miilkiyetle iliskili olarak da diisiinceler ileri stirer. Bir kisinin iki kisiye
yetecek kadar yasama arac ve gereglerine sahip olmasinin karli oldugunu fark
ettikten sonra esitligin kayboldugunu belirtir.52 Toplum sézlesmesiyle
birlikte insanlarin doganin koydugu maddi esitsizlik yerine manevi ve hakl
bir esitlik getirecegini savunur. 53 Ona gore esitlik zaten herkesin esit
zenginlik ve gilice sahip olmasi degildir. Esitlik, herkesin giiclinii siddet
kullanmadan yasalara uygun olarak kullanmasidir. Esitlik hi¢ kimsenin bir
baskasini satin alacak kadar zengin olmamasi ve yine hi¢ kimsenin kendini
satmak isteyecek kadar yoksul olmamasidir. Esyanin tabiat1 esitligi bozmaya
yoneldigi icindir ki, yasalar esitligi saglamaya ve gercgeklestirmeye
calisacaktir.5* Burada esitligin ne oldugu, adalet icindeki yerinin neligi
tartismalidir. insan1 belirleyen niteliklerin ne olmasi gerektigine dair fikirler,
bu konudaki gorisleri sekillendirmektedir. Esitligin ekonomide adaleti
saglayip saglamayacaginin yani sira, insanla ilgili her tiirli konuda esitlik
dolayiminda adaletin saglanmasinda baskalarinin davranislarina miidahale
edilmesi tartismalar1 bir vaziyet alabilmektedir.

Insan kendisini akla dayali olarak, tiimel bir sekilde kendisini
gerceklestirme cabasinda, yasaya gore hareket etmesinin yeterliligi kesin
degildir. Herhangi bir konuya iliskin miidahale edilip edilmemesi, hangi
durumlarda miidahale edilecegi, esitligin ne sekilde uygulanacag: siirekli
olarak sorgulanmaktadir. Bu baglamda ben’in ben’den farkli olanlara nasil
davranacagini belirleyen 6l¢iitiiniin ne olacagi oldukea belirsizdir. Yasanin
o6nemine yapilan bu vurgular baglaminda ve yasa ile esitlik arasinda kurulan
iliskinin belirsizligi géz 6niline alininca adaletin yasaya, hukuka uymaktan
ibaret olmadigin1 soOylenebilir, bir kanunun adaletsiz oldugunu
diisiiniilebilir.55 Ornegin Amerika Birlesik Devletlerinde 1705 Virginia
Kolelik Yasasinda yer alan hiikiimlerin adil olmamasi gibi Aristoteles’in
yaklasimi da bu baglamda adaletsiz olarak degerlendirilebilir; ¢linki
bugiinkii diisiince sistemimizde esitlik tiim insanlar1 kapsayacak sekilde
uygulanamamistir. Ancak adalet yasa kavramina gereksinim duyar. Bir
eylemin degerlendirilmesi i¢in 6lgiittiir. Sokrates yasaya uymayi se¢mis, en

51 Barry, N. P. Modern Siyaset Teorisi, (¢cev: Mustaf Erdogan ve Yusuf Sahin), Liberte
Yayinlari, Ankara: 2012, s. 244.

52 Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagt, s.143.

53 Rousseau, Toplum Sozlesmesi, s. 22.

54 Goze, A. Siyasal Diistinceler ve Yénetimler, Beta Yayinlary, Istanbul: 1995, s. 205.

55 Barry, a.g.e., s 243.
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koti olan yasanin hi¢ olmamasindan daha iyi oldugunu savunmustur.5¢ Bu
da gostermektedir ki yasa, insanlar tarafindan belirlenmekte, varoluslarini
bicimlendirmek istedikleri yone gore sekil almaktadir. Yasa olusturulurken
farkli iradeler giicleri oraninca kendi anlayislarini yansitmaktadirlar. Insanin
ne olmasina dair yanitlar, yasanin igerigini de belirlemektedir. Bu
belirlemeler insanlarin davranislarini sekillendirmede bir rehber gorevi
iistlenmektedir.

Sonug

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki, adalet kavrami insanin hem kendi
varligini devam ettirmek ve sekillendirmek i¢in hem de varligi imkanlar
icinde en ideal hale getirmek istegiyle baglantiidir. insan ilk olarak
olumsuzluklar1 asmak i¢in giristigi hak arayisinin ¢ercevesi daha sonra
genisler ve insanlik ideali ¢cergevesi icinde adalet kavrami herkesi kapsamaya
baslar. Yani, baslangi¢ta olumlu ya da olumsuz olarak degerlendirilebilecek
duygularla harekete gectigi diisliniilen adalet, daha sonra akilla baglantil
olarak soyut ve kurgusal bir yon almistir. Adaletin ne oldugu arastirilirken,
varligin ve insanin neligi giindeme gelir. Mitlerde goriildigi gibi, insan
yasaya gore olusmaktadir. Yasanin ne oldugu, nasil olustugu her zaman
tartismali dahi olsa insanin kendisini bu kurgusal yapida anlamlandirarak
sekillendirdigini gormekteyiz. Soyut diisiince gelistikce akil kendisini bu
alanda etkin olarak gostermektedir. Ancak insanin biyolojik yoniiniin ve
duygularinin etkisiyle bireysel yont farkli sekillerde akilsal olana itirazlarda
bulunur. Bu nedenle akil ve duygular arasindaki catismanin sonucunda
adaletin neligi kesin olarak belirlenemez. Bunun yani sira yasa ve adalet
kavramlari egemenlerin giiclerini kullanmak i¢in bir arag haline gelmesi de
paradoksal bir durumu meydana getirebilmektedir. Yasa, egemen olanin veya
olmasi gerekenin kendisini ‘gli¢’le hissettirdigi bir yap1 olarak da karsimiza
cikmaktadir. Ancak her zaman farkli olan fikirler kendisini gergeklestirmek
icin mevcut olanla miicadele eder. Dolayisiyla yasa her zaman bir miicadele,
eylem sahasi olur. Diizen, baris getirecek yasanin kapsayiciligi azaldikea,
kabul edilen adalet anlayisinin gergeklesmesinin miimkiin olmadig: ortaya
¢ikar. Bunun sonucunda kargasa ve savaslar meydana gelir. Bu cergevede
yasanin iceriginin belirlenmesi aslinda insanin hak arayisi ve adaletin
neliginin sorgulamasiyla yakindan baglantili oldugu goériiliir. Haksizliklarin

56 Platon, Kriton,(¢ev: Tanju Goke¢ol), Remzi Kitabevi, [stanbul: 1999, 5.21, 22.
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asilmasiyla, adaletin gerceklesme imkani kendisini gostermektedir. insan
stirekli olarak kendisini, kendisi gibi olmayani, diizeni, barisi, adaleti, yasay1
sorgular. Bunun sonucunda insan ulastigi verilerden hareketle
davranislarini, diisiincelerini ve degerler yapisini bigimlendirir. Bu siire¢ her
zaman bir farklilasma, miicadele ve yeniligi icinde barindirmaktadir.
Gorulmektedir aslinda insan yasayr kendisi belirler. Akil ve duygu
baglaminda ortaya konan fikirler, yasanin siirekli bir inga halini gosterir ki bu
da insanin olus durumuyla kosuttur. insan kendisini gerceklestirirken yasay1,
adaleti etkin bir sekilde kullanmakta hatta bir yasa varligi haline
doniismektedir. Yasa ve adalet, onun ne olmasi gerektigini gosteren rehber
roliinii Gistlenmektedir.
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