A

L.

\\"‘YSA/ o

1\ I//,
A

2,
@,

W

e-ISSN: 2148-0494

derglabant (AIBU ilahiyat Fakiiltesi Dergisi), Giiz 2018, Cilt:6, Say1:12, 6:252-273

Gonderim Tarihi: 25.10.2018 Kabul Tarihi: 17.12.2018

KLASIK HADIS KAYNAKLARINA GORE ABDULLAH B. SA’D B. EBi SERH
Hiiseyin AKYUZ"

0z

Bu makalede Islam tarihinin ilging kisiliklerinden birisi olan Abdullah b. Sa’d b. Ebi
Serh konu edinilmistir. Calismada 6ncelikle klasik hadis kaynaklarinda onunla ilgili
rivayetler tespit edilmistir. Ardindan bu rivayetlerin metin ve isnad tenkitleri
yapilmistir. Calismada ibn Ebi Serh ile ilgili baz1 sorulara cevaplar aranmistir. Bu
sorulardan bazilar1 sunlardir: ibn Ebi Serh, irtidat etmis midir? Klasik hadis
kaynaklarinda kafir olarak o6ldiigiini destekleyecek herhangi bir rivayet mevcut
mudur? Onun Kur’an-1 Kerim'i tahrif ettigine dair klasik hadis kaynaklarinda sahih
veyahut zayif rivayetler var midir? ibn Ebi Serh ile ilgili indigi iddia edilen ayetlerin
konuya delaletleri kesin midir? Biitiin bunlara ilaveten makalede ibn Ebi Serh’in
hayati konusunda ittifak edilen ve edilmeyen hususlar da tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, ibn Ebi Serh, Hz. Peygamber, Kur’an, Irtidat.

ACCORDING TO THE SOURCES OF CLASSICAL HADITH LITERATURE THE
ABDULLAH IBN SAAD IBN ABI AL-SARH

Abstract

In this article, one of interesting personalities of Islamic history, Abdullah Ibn Saad
Ibn Abi al-Sarh has been mentioned. In the study, firstly the rumors related to him in
classical hadith sources were determined. Then the text and isnad criticism of these
narrations were made. In this study, some questions about Ibn Abi al-Sarh were
searched. Some of these questions are as follows: did Ibn Abi al-Sarh apostatize? Is
there any narration to support the death of an infidel in the classical hadith sources?
Is there any illegitimate or aphoristic narratives in the classical hadith sources that he
has falsified the Holy Quran? Are the indications of the verses allegedly related to Ibn
Abi al-Sarh? In addition to all these, there are also some items which are allied and not
mentioned in Ibn Abi al-Sarh 's life.

Keywords: Hadith, Ibn Abi al-Sarh, the Prophet, the Qur'an, Apostate.

Giris

Islam tarihinde tartisilan sahsiyetlerden birisi de Abdullah b. Sa’d b. Ebi
Serh’dir. Onun tam adi1 Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh b. el-Haris b. Hubeyb b. Cezime b.
Nasr b. Malik b. Hisl b. Amir b. Liiey b. Galib el-Kurasi el-Amiri olup, kiinyesi Ebii

Yahya'dir. ibn Ebi Serh, Hz. Osman’in sttkardesidir. [slam literatiiriinde Hz.
Peygamber’e vahiy Kkétipligi yaptigt konusunda ittifak vardir. Hayatinin bir

Dog. Dr., Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Polath {lahiyat Fakiiltesi, Temel Islam Bilimleri
Boliimii, Hadis Anabilim Dali, huseyinakyuz@gazi.edu.tr =~ ORCID ID 0000-0001-5633-3507
1 Ebl Amr Halife b. Hayyat es-Seybani el-Leysi el-Usfuri el-Basri, Kitdbu't-Tabakdt (nsr. Stiheyl
Zekkar), Beyrut: Daru’l-Fikr, 1414/1993, s. 529-530; EbG Hatim Muhammed b. Hibban b.
Ahmed et-Temimi el-Biisti, Kitdbii’s-Sikdt (nsr. Serefuddin Ahmed), Beyrut: Daru’l-Fikr,
1395/1975, 111, 213-214.
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doneminde gel gitler yasadi ve irtidat etti. Bu sebeple Medine’den ayrilip Mekke'ye
yerlesti. Mekke fethi giini Hz. Peygamber, Kabe’'nin ortiisii altinda bulunsa bile
oldiiriilmesini emretti. Anilan fetih glintinde siitkardesi Hz. Osman’in (6. 35/656)
yanina sigindi. Hz. Osman da herkes yatistiktan sonra onu affetmesi i¢cin Hz.
Peygamber’e gotilirdii. Hz. Peygamber, bir miiddet siikiit etse de sonunda onu affetti.
Misir'in fethinde Amr b. el-As’in (6. 43/664) ordusunun sag kanadinda komutan
olarak gorev yapti. Sonralart ayni Misir'a vali olarak atandi. Ayrica Afrikiye diye
anilan, Kuzeybati1 Afrika’nin fethinde bulundu. Essiz ve kahraman bir komutan olarak
vasiflandirilan ibn Ebi Serh, 36/656 tarihinde bir rivayete gére Askalan, bir rivayete
gore de Remle’de vefat etti.?

Abdullah b. Sa’d, Kureys'in akillilarindan ve saygin kisilerinden biridir. ibn
Abdilberr (6. 463/1071), onun Mekke'nin fethi gilinlerinde tekrar Miisliman
oldugunu, islam’a giizel bir sekilde baglandigin1 ve bundan sonra kendisinden hos
karsilanmayacak herhangi bir davranisi goriilmedigini ifade etmistir.3 Bununla
birlikte onun Miisliiman iken irtidat edenlerin ilki oldugu, Hz. Peygamber’e vahiy
katipligi yaptifn ancak Kur’an’i tahrif ettigi, Yiice Allah’in onun katip olarak
gorevlendirilmesini yasakladig1 ve Arap yarimadasinda kafir olarak o6liinceye kadar
kactig1 ifade edilmistir.# Herhangi bir isnadi olmayan bu asilsiz haber, baz1 tefsir
kaynaklarimizda “denildi ki” gibi temriz sigasiyla nakledilmistir.> Dolayisiyla bu
calismada onun gercekten Hz. Peygamber doneminde irtidat edip etmedigi ve Mekke
fethi giinii nasil Misliman oldugu ile ilgili klasik hadis kaynaklarinda gecgen
rivayetlerin sithhat degeri, metin tetkik ve tenkidleri yapilacaktir.

Oncelikle ifade edilmelidir ki ilk asirlardaki musanniflerin genelinin
rivayetleri toplama ve tasnif etmedeki hedefleri, biitiin rivayetleri toplamak ve bu
kiiltiirel mirasin yok olmasina engel olmaktir. Bu yiizden ulasabildikleri rivayetlerin
sihhatini veya zayifligin1 pek dikkate almamiglardur. Iste bu yiizden hi¢bir islam alimi
biitin bu eserlerde yazilanlarin istisnasiz tamaminin sahih oldugunu iddia
etmemistir. Ornegin, Taberl (6. 310/923), “Tarihu’r-Rustl ve’l-Mulik” adl eserinin
mukaddimesinde soyle der: “Benim bu eserimi inceleyenler bilsinler ki, bu kitabimda
zikredilen her bilgi ve haber, pek az1 hari¢ olmak iizere, akli delillere, insanlarin fikir
ve akillariyla diisiinerek bulduklar1 sebeplere dayanmayip, sadece isnatlariyla

2 Ebli Abdullah Muhammed b. Sa’d, et-Tabakatii’l-Kiibra (nsr. Muhammed Abdulkadir Ata),
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1410/1990, VII, 344-345; Ebti Omer Yusuf b. Abdilberr, el-
Isti’ab fi Ma'rifeti’l-Ashdab (nsr. Ali Muhammed el-Becavi), Beyrut: Daru’l-Cil, 1412/1992, IIJ,
918; ibni’l-Esir Ebirl-Hasen izziiddin Ali b. Muhammed, Usdii’l-Gabe fi Ma'rifeti’s-Sahdbe (nsr.
Ali Muhammed Muavviz - Adil Ahmed Abdilmevcid), Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1415/1994, 111, 260.

3 ibn Abdilberr, el-Isti’ab, 111, 918.

4 Ebli Osman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, Kitdbu Zemmi Ahlaki’l-Kiittab /Resdilu’l-Cdhiz icinde (nsr.
Abdusselam Muhammed Harun), Misir: el-Mektebetu’l-Hanci, 1399/1979, 11, 188.

5 Eb{i Abdullah Ebu’l-Fadl Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefétihu’l-Gayb, Beyrut: Daru

fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420, XXIII, 266; Eb(i Hafs Siraciiddin Omer b. Ntriddin Ali ibn Adil en-
Nu'mani ed-Dimaski, el-Liibdb fi ‘Uliimi’l-Kitdb (nsr. Adil Ahmet Abdiilmevcud - Ali Muhammed
Muavviz), Beyrut: Dérii’l-Kl'jtiibi’l-ilmiyye, 1419/1998, X1V, 183; Muhammed b. Ahmed el-Hatib
es-Sirbini, es-Sirdcti’l-Miinir fi’l-Ianeti ald Ma’rifeti Ba’di Medni Kelami Rabbine’l-Hakimi’l-Habir,
Kahire: Matbaatii Bulak, 1285, 11, 574.

derglabant (AIBU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi), Giiz 2018, Cilt:6, Say1:12, 6:252-273



254 | Hiiseyin AKYUZ

ravilerini gosterdigim haber ve rivayetlere dayanir... Gegmistekilerin bazilarina dair
naklettigimiz haberlerin bir kismini dogru ve gercek bulmayip inkar edenler veyahut
cirkin sayanlar bulunursa, onlar bilsinler ki, bu haberler bizim tarafimizdan
uydurulmadan raviler vasitasiyla bize nakledilmistir. O haberler bize nasil
nakledilmis ise, biz de o sekilde rivayet ediyoruz.”s

Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), tefsir, melahim ve megazi ile ilgili yorum ve
bilgilerin itibar olunacak sahih senetlerinin olmadigini belirtmistir.” Zeyniiddin el-
Iraki (6. 806/1404) de siyer Kkitaplarinin sahih olmayan miinker rivayetlerle dolu
oldugunu ifade etmistir.8 Siyer ehli ve tarihgilerin sirf hadiselerin tarihi akisini
muttasil bir sekilde tamamlayabilme adina zayif ve munkati’ haberleri kullanmada
gevseklik gosterdikleri de bir vakiadir. Oysa muhaddisler, sahih rivayetleri
digerlerinden ayiran tenkid metodlar gelistirmislerdir. Dolayisiyla muhaddislerin
kitaplarindaki rivayetler -6zellikle sahih hadisleri toplayan eserlerdeki rivayetler-
genel tarih, siyer ve megazi kitaplarindaki rivayetlere takdim edilmesi gerekir. Zira
hadis kitaplarindaki rivayetlerin hem isnadina hem de metnine uygulanan tenkid ve
tetkik, tarih kitaplarindaki rivayetlere uygulanmamistir.® Tarih vb. kitaplarin bu
durumlar1 sebebiyle Abdullah b. Ebi Serh ile ilgili rivayetlerin klasik hadis
kaynaklarindan arastirilmasi ve sthhat durumlarinin tespit edilmesi gerekmektedir.
Iste bu noktadan hareketle, bu makalede ibn Ebi Serh ile ilgili rivayetlerin ilmi
kriterlere bagh kalinarak yeniden degerlendirilmesi yapilacaktir.

1. ibn Ebi Serh ile ilgili Rivayetlerin Metin Tetkiki ve Sened Tenkidi

[snad, Miisliimanlarin 6nem verdigi ve dinde arzu edilen bir mekanizmadir.
Ister hadisler ve ser’i hiikiimler isterse menakib, fedail, megazi ve siyer alanlarinda
olsun biitiin rivayetler isnada dayanmalidir. Isnad metne gétiiren yol olup metnin
sthhatini test etme aracidir. Aslinda haberin oldugu her yerde muhakkak isnaddan
s6z edilmektedir. Ustelik haberin ilk kaynagindan uzaklagildik¢a isnada olan ihtiya¢
daha da artmaktadir. Isnad olmasayd: isteyen istedigi seyi soyler ve dogruyu tespit
edebilmek olduk¢a zorlasirdl. Bundan dolay1 isnad tenkidi bitmis bir sey degildir.
Ravilerle ilgili degerlendirmeler kisiden kisiye farklilik arzettiginden dolay1 isnad
tahlil ve tenkidi, simdi oldugu gibi gelecekte de devam edecek olan bir faaliyettir. Bu
aciklamalarin 1s181nda hadis kaynaklarimizda Abdullah b. Ebi Serh ile ilgili isnadh bir
sekilde nakledilen rivayetleri dort grupta incelemek miimkiindir. Sunu belirtelim ki
bu gruplandirma isnadlarla rivayet edilen bilginin muhtevasina gére yapilmistir.

6 Ebi Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarthu'r-Rusil ve’l- Mulitk (Tdrihu’t-Taberi), Beyrut:
Daru’t-Tiras, 1387, 1, 7-8.

7 Ebli Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadsi, el-Cam li Ahlaki’r-Ravi ve Addbi’s-Sdmi (nsr.
Mahmtt Tahhan), Riyad: Mektebetii’l-Mearif, ts., I1, 162.

8 Ebw'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdurrahman el-IrakKi, Elfiyyetu’s-Siretu’n-

Nebeviyye/Nazme’d-Diirerti’s-Seniyye fi’s-Siyeri’z-Zekiyye (nsr. Muhammed b. Alevi el-Maliki),
Beyrut: Daru’l-Minhac, 1426/2005, s. 29.

9 ibrahim el-Ali, Sahihu’s-Siretu’n-Nebeviyye (nsr. Omer Siilleyman el-Askar - Hemmam Said),
Amman: Daru’'n-Nefais, 1415/1995, s. 7-12.
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1.1. ibn Ebi Serh’in irtidat Etmesiyle ilgili Rivayetler

ibn Abbas’tan nakledilen rivayette o séyle demistir: “Abdullah b. Ebi Serh, Hz.
Peygamber’in vahiy katibi idi. Seytan onu sasirtti. Bunun akabinde o, kafirlere katildi.
Hz. Peygamber, fetih glinli onun dldiirtilmesini emretti. Hz. Osman araya girerek affini
istedi. Hz. Peygamber de onu affetti.”1® Ayni isnadla nakledilen bazi rivayetlerde ise
hadisin metni séyledir: “Ibn Abbas’tan rivayete gore, o séyle demistir: Nahl siiresi
106. ayetin!! hiikkmi kaldirildi ve aynm slrenin 110. ayetil2 bu hiikmiin disinda
birakildi. Hakkinda bu ayet inen kimse Misir’da valilik gorevinde bulunan ve Hz.
Peygamber’e vahiy katipligi yapmis Abdullah b. Sa’d b. Eb1 Serh’tir. Seytan onu sasirtti.
Kéfirlere katildi. Bu ylizden Hz. Peygamber, Mekke fethi giinli onun o6ldiiriillmesini
emretti. Hz. Osman, onu himayesi altina aldi. Hz. Peygamber de bu himayeyi kabul
etti.”13 Baska bir rivayette ise neshle ilgili Nahl stiresi 101. ayet!# ile Bakara stiresinin
106. ayetinden!s bahsedilmis ve Nahl stiresinin 106. ayetinin ibn Ebi Serh hakkinda
nazil oldugu ifade edilmistir.1¢ Bu rivayetlerin isnad semasi ise soyledir:

ibn Abbas (5. 68/687)
ikrime (6. 105/723)

I Yezid en-Nahvi (6. 131/748) I

I Hiiseyin b. Vakid el-Mervezi (6. 159/776) I

| Ali b. Hiiseyin b. Vakid (6. 211/826) |

Ishak b. Ibrahim (6. med b. uzgraljgisf» ervezl (0.
238/853) | ibrakim b. Hilal (6. 289/902)
Ebii Davud

Bekir b. Muhammed es-Sayrafi (6.
345/956)

el-Hakim en-Neysabiri

Zekeriya b. Yahya
0 901

I unammed b, ADATSSeIam (0. I
286/899)
L

I Zekeriya el-Anberf (6. 344/955) I

|—I el-Hakim en-Neysabiri I

Bu isnadlarin ravilerinden Yezid b. Ebi Sa’id en-Nahvi, zahid ve Kur’an’1 iyi
bilen birisiydi. Bircok alim onu sika/ giivenilir olarak vasiflandirmis, Ebli Hatim er-

10 Ebl Davud, “Huddd”, 1; Eb(i Abdullah Muhammed b. Muhammed el-Hakim en-Neysabiiri, el-
Miistedrek ale’s-Sahihayn (nsr. Mustafa Abdulkadir ‘Ata), Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
1411/1990, 111, 47; EbG Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd (nsr.
Muhammed Abdulkadir ‘Ata), Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1424/2003, VIII, 341.

1 “Gonli imanla dolu oldugu halde, zor altinda olan kimse miistesna, inandiktan sonra Allah’t
inkar edip, gonliinii kafirlige acanlara Allah katindan bir gazap vardir; biiyiik azap da onlar
icindir.”

12 “Rabbin, tiirlii eziyete ugratildiktan sonra hicret eden, sonra Allah ugrunda savasan ve sabreden
kimselerden yanadir. Rabbin siiphesiz bundan sonra da bagislar ve merhamet eder.”

13 Nesai, “Tahrimu’d-Dem”, 15; Nesai, es-Stinenti’l-Kiibrd, 111, 444.

14 “Biz bir ayetin yerine onun hiikmiinii neshedecek baska bir ayet getirdigimiz zaman...”

15 “Herhangi bir ayetin hiikmiinii yiiriirlikten kaldirir veya unutturursak...”

16 Hakim en-Neysabiiri, el-Miistedrek, 11, 388.
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Razi (6. 277/890) de onun hakkinda “Yezid en-Nahvi gibisini gormedim” demistir.1?
Kaynaklarda Ibn Vakid olarak gecen Hiiseyin b. Vakid el-Mervezi'ye gelince; o,
muhaddis ve mifessir olup Merv kadiligi yapmistir. Kendisinden basta oglu olmak
lizere pek cok kisi hadis nakletmistir. Buhari disinda bircok muhaddisin nakilde
bulundugu [bn Vakid'in Kur’an ilimlerine dair eserleri vardir. Ahmed b. Hanbel, onun
rivayetlerini kabul etmemis ve hadislerinde de kaynag1 belli olmayan ziyadelerin
bulundugunu séylemistir. Onu Yahya b. Ma’in (6. 233/848) sika; Eb( Ziir'a (6.
264/878) ve Nesai (6. 303/915) ise La Be’se Bihi / zararsiz, zarari yok ve Leyse Bihi
Be’s / hadisinde bir sakinca yok gibi lafizlarla ta’dil etmislerdir. Ancak rivayetlerinde
hata yaptigi ve yanildigi da soylenmistir.18 Ali b. Hiiseyin b. Vakid ise hadis
alimlerinin tenkidine ugramistir. Hadisi zayif manasina gelen “Da’ifu’l-Hadis” tabiri
ile cerh edilmistir. Ayrica irca fikrine de sahip oldugu ifade edilmistir.1® Bu isnadda
yer alan Ahmed b. Muhammed el-Mervezi hakkinda hadis alimleri sika
degerlendirmesinde bulunmuslardir.20 ishdk b. Ibrahim ise ibn Rahiye diye
meshurdur. Hadis, fikih ve tefsir alimidir. Onun giivenilirligi hususunda hadis
miinekkitleri ittifak etmislerdir.2! Zekeriya b. Yahya,?2 Muhammed b. Abdisselam?23
ve Zekeriya el-Anberi?* da birer sika ravidirler. Yukaridaki semada zikredilen
ibrahim b. Hilal?s ve Bekir b. Muhammed es-Sayrafizs hakkinda ise pek bir bilgiye
rastlanilmamistir.

Bu bilgiler 1s5181nda seytanin ibn Ebi Serh’i sasirtmasi ve irtidat etmesine sebep
olmasiyla ilgili rivayetlerin isnad1 Ali b. Hiiseyin b. Vakid’'a kadar garib iken bu raviden
sonra yayginhk kazanmistir. Isnadda zikredilen raviler adalet yoniinden giivenilir
olmakla birlikte bazilarinin zabt bakimindan kusurlu olduklar1 gériilmiistiir. Ozellikle
Ali b. Hiiseyin b. Vakid hakkinda zabt yoniinden yapilan ithamlari dikkate aldigimizda
bu rivayeti zayif olarak nitelendirebiliriz.

Bazi hadis kaynaklarinda seytanla ilgili kisim zikredilmeksizin sadece Hz.
Peygamber’in Ibn Ebi Serh’in 6ldiiriilmesini emrettigine dair ifadeler yer almaktadir.

17 Ebli Muhammed Abdurrahman Muhammed b. Ebl Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta'dil,
Beyrut: Daru fhyau't-Turasi’l-Arabi, 1372/1952, IX, 270-271; Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b.
Ali b. Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, Hindistan: Dairetu’l-Mearif, 1326, XI, 332; Sihdbuddin
Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib (nsr. Muhammed Avvame), Haleb:
Daru’r-Resid, 1406/1986, s. 601.

18 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, 111, 66; ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikat, V1, 209; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 11, 373-374.

19 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta’dil, V1, 179; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib,
VII, 308.

20 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 71.

21 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta’dil, 11, 209-210; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, 1, 216-219.

22 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 111, 334.

23 Semsuddin Eb{ Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf, Tezkiretii’l-Huffdz, Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1419/1998, 11, 164-165.

24 Semsuddin Ebii Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld (nsr.
Suayb el-Arnavut v. dgr.), Beyrut: Miiessesetur’r-Risale, 1405/1985, XV, 533-534.

25 Ebl Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansiir Sem’ani el-Mervezi, el-Ensdb (ta’'lik. Abdullah
Omer el-Bar(di), Beyrut: Daru’l-Cinan, 1408/1988, I, 412.

26 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld, XV, 554-555.
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Ornegin, Beyhaki'nin (6. 458/1066) rivayet ettigi bir haberin metni séyledir: “Ibn
Ishak dedi ki: Hz. Peygamber, Ibn Ebi Serh’in éldiiriilmesini emretmistir. Ciinkii o,
Miisliman olmustu. Hz. Peygamber’e vahiy katipligi yapiyordu. irtidat etti ve
MekKkelilere katildi.”2? Bu rivayeti Beyhaki su isnadla rivayet etmistir: Beyhaki (0.
458/1066) > el-Hakim en-Neysabtri (6. 405/1014) > Ebu’l-Abbas Muhammed b.
Yakub (6. 346/957) > Ahmed b. Abdilcebbar (6. 270/884)> Yunus b. Bukeyr (6.
199/814) > Muhammed b. ishak (6. 151/768).

Bu ravilerden Muhammed b. ishak, hadis konusunda Emirii’l M’ iiminin
vasfiyla nitelendirilmistir. O, glivenilir bir ravi olarak kabul edilmistir. Ancak Ehl-i
Kitaptan, zayif kimselerden rivayette bulunmakla ve tedlis yapmakla itham edilmigtir.
Onun hakkinda Yahya b. Ma’in, “O, hiiccet degildir” ve ibn Hanbel (6. 241/855) de,
“Ondan megazi vb. konulardaki hadisler yazilir. Ancak helal ve harami bildiren
hadisler s6z konusu oldugunda ondan daha kuvvetlilerini isteriz” demistir.2¢ Yunus
b. Biikeyr ise zindik ve yalanci olmakla itham edilmistir. Ancak bazilar1 onun
hadislerinin zayif ve miinker oldugunu ifade etmislerdir. Baz1 hadis miinekkitleri ise
onu “saduk” vasfiyla nitelendirmistir.22 Ahmed b. Abdilcebbar da hadis miinekkitleri
tarafindan yalanci olmak ve tedlis yapmakla itham edilmistir.30 Raviler hakkinda
yapilan bu degerlendirmeleri dikkate aldigimizda bu rivayetin de zayif olabilecegini
soyleyebiliriz.

1.2. ibn Ebi Serh’in Mekke Fethi Giinii Oldiiriilmesinden Bahseden
Rivayetler

Bu rivayetlerde aralarinda ibn Ebi Serh’in de oldugu birkac kisinin Mekke'nin
fethi giiniinde o6ldiiriilmesinin emredildigi zikredilmektedir. Bu rivayetler {i¢ ayri
grupta incelenecektir.

a) Burivayette Ibn Ebi Serh’in yani sira iki erkek ve Hz. Peygamber’i kiistahca
hicveten iki kadindan bahsedilmektedir. Bu rivayetin isnad zinciri soyledir: ibn
Zencenceveyh (6. 247/861) > Ravh b. Eslem (6. 7) > Hammad b. Seleme (6. 167/784)
> Muhammed b. Amr (6. 144/761) > Eb{i Seleme (6. 94/712) > Hz. Peygamber.3!

Bu rivayetin ravilerinden Ebii Seleme b. Abdurrahman b. Avf, ¢ok hadis
bilen giivenilir bir muhaddistir. Kiiciik yasta iken babasi 6ldiigiinden dolay1 ondan
yaptigi rivayetlerin miirsel oldugu ifade edilmistir. Eb(i Musa el-Es‘ari’den (6.42/662-
63) hadis isitmemistir. Hatta Buhari, Eb(i Seleme > Hz. Omer seklindeki isnadin
munkati’ oldugunu séylemistir.32 Muhammed b. Amr’a gelince o, ¢ok hadis rivayet
eden, ancak rivayetleri konusunda ihtilaf olunan bir ravidir. Ebli Hatim, onun

27 Beyhaki, es-Stinenti’l-Kiibrd, VIII, 357.

28 Zehebi, Siyeru A’ldmi’'n-Nubeld, V1, 492-505.

29 Zehebi, Siyeru A’lami’'n-Nubeld, V111, 27-28.

30 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, I, 51-52.

31 Eb(i Ahmed Hamid b. Mahled b. Kuteybe b. Abdullah ibn Zenceveyh, Kitdbu’l-Emval (nsr. Sakir
Zib Feyyaz), Riyad: Merkezi'l-Melik Faysal 1i'1-Buhiis ve’d-Dirasati’l-islamiyye, 1406,/1986, s.
293.

32 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X1I, 115-118.
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hakkinda salihu’l-hadis / hadisi iyice manasina gelen ta’dil lafzin1 kullanmistir. Ayrica
onun hadislerinin yazilabilecegini de ifade etmistir.33 Bunlara ilaveten o, hem Leyse
Bihi Be’s terimiyle ta’dil hem de Leyse Bi-Kaviyy / Kuvvetli degil manasina gelen cerh
lafizlariyla da vasiflandirilmistir34 Hammad b. Seleme ise hadis miinekkitleri
tarafindan sika, sadiik / son derece dogru, kesiru’'l-hadis, salih ve hasenti’'l-hadis
lafizlariyla ta’dil edilmistir. Ancak bazi rivayetlerinde kusurlarinin oldugu, yaslaninca
evham ve gardibinin ¢ogaldig1 da ifade edilmistir.3s Ravh b. Eslem ise zayif bir ravi
olup Buhari onun hakkinda elestirilerin oldugunu belirtmistir.36 Ayrica Leyyinu'l-
hadis / hadiste gevsektir, Leyse bi-zake / o ravi aradigin gibi degil ve Kezzab / fazlaca
yalan sdyleyen manalarina gelen cerh lafizlariyla da elestirilmistir.3” Isnadin son
ravisi Ibn Zenceveyh’i Eb(i Hatim er-Razi (6. 277/890) sadiik, Nesai (6. 303/915)
sika, Ibn Hibban (. 354/965) sika, hiiccet, Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) ise sika,
sebt, hiiccet terimleriyle degerlendirmistir.38

Biitiin bu bilgiler 1s181nda isnad yoniinden s6z konusu hadisin miirsel ve zayif
bir rivayet oldugunu soéyleyebiliriz. Ciinkii Medineli yedi tabiin fakihden birisi olan
Eb Seleme, hadisi rivayet ettigi sahabinin adini zikretmemistir.

b) Bazi haberlerde ise Hz. Peygamber’in ibn Ebi Serh dahil dért kisi hakkinda
hem harem disinda hem de harem i¢cinde eman vermedigi rivayet edilmistir.3°
Bu rivayetlerin isnad semasi ise soyledir:

33 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbul-Cerh ve't-Ta'dil, VIII, 30-31; Semsuddin Ebi Abdillah
Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizanu’l-I'tidél ff Nakdi'r-Rical (nsr. Ali Muhammed
el-Becavi), Beyrut: Daru'l-Ma'rife, 1382/1963, 111, 672-673.

34 bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IX, 375-377.

35 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, 111, 140-142; ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikat, V1, 216-
217; Zehebi, Mizanu’l-I'tiddl, 1, 590-596; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 11-13.

36 Ebii Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir (nsr. Muhammed Abdiilmuid
Han), Haydarabad: Daru’l-Mearifi’'l-Osmaniyye, ts., I11, 310.

37 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta'dil, 111, 499; Zehebi, Mizdnu’l-I'tiddl, 11, 57.

38 bn Ebf Hatim er-Razi, Kitdbu’l-Cerh ve’t-Ta’dil, 111, 223; Eb(i Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-

Bagdadi, Tarihu Bagdad (nsr. Bessar Avvad Ma'riif), Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1422,/2002,
IX, 24; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 111, 48-49.

39 Eb(i Abdullah Muhammed b. ishak b. el-Abbas el-Fakihi, Ahbdru Mekke fi Kadimi'd-Dehr ve
Hadisih (nsr. Abdulmelik Abdullah Duheys), Beyrut: Daru Hizir, 1414, V, 202; EbG Davud,
“Cihad”, 117; Ebu’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Siinen (nsr. Suayb el-Arnavit v.
dgr.), Beyrut: Miiessesetu'r-Riséle, 1424/2004, 111, 376; V, 296; Beyhaki, es-Siinenti’l-Kiibrd, 1X,
202, 357.
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Hz. Peygamber

[ Saidb. verba' (6.54/674) |
1
| Abdurrahman b. Said b. Yerbd' (6. |

109/727)
]
Amr/Omer b. Osman b. Abdurrahman b. Said b.
Yerbd' (6.7)
1
| Zeyd b. el-Hubab (6. |
203/819)
Muhammed b. el-'Ala —
(6. 248/862) Ali b. Harb b. Muhammed (0. | Muhammed b. Ishak
265/878) el-Fakihi (6. 278/891)
Ebi Davud 1
(6.275/889) [ ibrahim b. Hammad (5. 323/935) |
el-Huseyin b. Muhammed b. Ziyad
el-Kabbani (6. 289/902 .
| ed-Darekutni (0. |
asan Muhammed b. 385/995)
b. Zekeriva (6. ?Il |
o0 asr D Kot 0 | Eba Bekir b. el-Haris (5.7) |

(6.7
| el-Beyhaki (6. 458/1066) |

el-Beyhaki (6. 458/1066)

Isnad semasinda zikredilen ravilerden Abdurrahman b. Said b. Yerbd’
hakkinda; ibn Hibban (6.354/965), onun babasindan, kendisinden de torunu Omer’in
rivayet ettigini belirtmistir. Ayrica hadis ilminde sika bir ravi oldugu da ifade
edilmistir.#0 Amr/Omer b. Osman b. Abdurrahman b. Said b. Yerbii’ya gelince; ibn
Hibban onu “es-Sikdt” adh eserinde zikretmistir. Ibn Hacer el-Askalani (6.852/1448)
ise onu yedinci tabakadan saymis ve makbul bir ravi oldugunu séylemistir.! Zeyd b.
el-Hubab ise Ali b. el-Medint’ye (6. 234/848) gore sika bir ravidir. Ahmed b. Hanbel
(6. 241/855) de onu sadik lafziyla nitelemis, ancak onun ¢ok hata yaptigim
séylemistir. Ibn Adi (6. 365/976) de onun Siifydn’dan (6. 161/778) yaptig1 hatal
rivayetlere 6rnekler verdikten sonra onun ¢ok hadis naklettigini ve dogrulugundan
siiphe edilmeyen Kiifeli glivenilir bir hadis¢i oldugunu séylemistir.42 Muhammed b.
el-‘Ala hakkinda da hadis miinekkitleri “sadik” lafzin1 kullanmislardir.43 Ibn Hibban
ona “es-Sikdt” adli eserinde yer vermistir.#* Nesai ise bir yerde La Be’se Bihi baska bir
yerde ise sika lafizlariyla onu ta’dil etmistir.#> Ali b. Harb b. Muhammed’e gelince;
hadis miinekkitleri onun hadis ilminde sika oldugunu bildirmislerdir. Ayrica onu salih
/ hadisi iyi ve sadiik olarak niteleyenler de olmustur. Ibn Ebi Hatim ise onun
hakkinda; “Babamla ondan hadis yazdik ve babam onun sadik oldugunu soyledi”
demistir.4¢ Isnad semasinda yer alan bir diger ravi Ebci ishak ibrahim b. Hammad,
abid bir kisilige sahip olup imam ve Seyhu’l-islam gibi unvanlarla vasiflandirilmistir.
Ayrica hadis ilminde giivenilir ve saglam oldugu belirtilmistir.47

40 [bn Hibban, Kitabu’s-Sikat, V, 78; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, V1, 187.

41 [bn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 424.

42 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta'dil, V11, 52; Zehebi, Mizdnu’l-I’tidal, 11, 100-101.
43 [bn Ebi Hatim er-Razi, Kitabu’l-Cerh ve’t-Ta’dil, V1, 124.

44 ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, IX, 105.

45 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IX, 385-386.

46 [bn Hibban, Kitdbu’s-Sikat, V111, 471; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V11, 294-296.
47 Zehebi, Siyeru A’lami’'n-Nubeld, XV, 35-36.
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Gorildigi gibi bu senedlerin medaru’l-isnadi, Zeyd b. el-Hubab’dir. O, hatali
rivayetlerde bulunsa da hadis alimleri tarafindan giivenilir olarak kabul edilmistir.
Ancak bu isnadlarda zikredilen Amr b. Osman mechul bir ravidir. ibn Hibban, onu
giivenilir ravilerin ismini saydig1 eserinde zikretmis, ancak hakkinda herhangi bir s6z
soylememistir. Malumdur ki o, hakkinda cerh varid olmamis me¢hul ravileri giivenilir
saymaktadir. Bundan dolay1 onun Amr b. Osman’1 eserine almasina itibar edilemez.
Dolayisiyla ibn Ebi Serh’e eman verilmedigine dair hadisin senedlerinin zayif olmasi
muhtemeldir. Hatta Eb(i Daviad (6. 275/889) da bu rivayetin bir tariki hakkinda; “bu
hadisin Ibnii'l-‘Ald’dan gelen isnadim iyice anlayamadim” demistir.8 Bu ifadenin
anlami sudur; o, s6z konusu hadisin isnadindaki bazi ravileri giivenilir bulmamis ve
senedden mutmain olmamistir. Ayrica el-Elbani (6.1420/1999) de bu hadisin isnadini
Amr b. Osman’in mechul bir ravi olmasi sebebiyle zayif olarak nitelemistir. Ayrica O,
bu rivayetle ilgili séyle demistir: “Amr b. Osman’1 sadece ibn Hibban sika saymustir.
Sika bir ravi olan Zeyd b. el-Hubab’dan baskasi da ondan rivayette bulunmamistir.
Bundan dolay1 Ibn Hacer el-Askalani onun makbul bir ravi oldugunu séylemistir.
Halbuki bu durum ona miitabi’ bulunursa miimkiindiir. Fakat ona tabi’ olan herhangi
bir ravi bulamadim. Dolayisiyla bu hadis makbul degildir.”+9

c) Hz. Peygamber’in oOnderliginde Misliimanlarin Mekke’yi  nasil
fethettiklerini ve bu esnada yasanan hadiseleri konu edinen uzunca rivayetlerde ibn
Eb1 Serh de dahil bazi kisilere eman verilmedigi ifade edilmistir. Bu muhtevayi iceren
rivayetlerin isnad zincirleri ise soyledir:

ibn Ebi Seybe (6.235/849) > Yezid b. Harun (6.206/821) > Muhammed b. Amr
(6. 145/762) > Eb( Seleme (6. 94/712) ve Yahya b. Abdurrahman b. Hatib
(6.104/722).50

Ibn Ebi Seybe > Siilleyman b. Harb (6. 224/839) > Hammad b. Zeyd (6.
179/795) > Eyyib (6. 131/749) > Ikrime (6. 105/723).51

Muhammed b. ishak el-Fakihi > Sald b. Abdurrahman (6. 249/863) > Hisam b.
Siileyman el-Mahzumdi (6. ?) > Ibn Ciireyc (6. 150/767).52

Bu isnadlarin birincisinde yer alan Yahya b. Abdurrahman b. Hatib, sika
olup bir ¢ok hadis rivayet etmistir.>3 Bir diger ravi Muhammed b. Amr ise sika, Leyse
Bihi Be’s ve salihu’l-hadis gibi ta’dil lafizlariyla nitelendirilmistir. Bununla birlikte ibn

48 Ebtli Davud, “Cihad”, 117.

49 Muhammed Nasiruddin Elbani, Da’ifu Ebi Déaviid, Kuveyt: Miiessesetu Garas li'n-Nesri ve't-
Tevzi’, 1423/2002, 11, 340-341.

50 Ebi Bekir Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-Ehddis ve’l-Asdr (nsr. Kemal
Yusuf el-Hit), Riyad: el-Mektebetu'r-Rusd, 1409, VII, 398.

51 ibn Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-Ehddis ve’l-Asdr, V11, 400.

52 Fakihi, Ahbdru Mekke, V, 202; Ayrica bkz. Beyhaki, es-Stinenti’l-Kiibrd, 1X, 201-202.

53 Ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikat, V, 523; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, X1, 249-250.
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Hibban, onun hata ettigini sdylemistir. Ayrica Leyse Bi-Kaviyy gibi lafizla da cerh
edilmistir.>4 Yezid b. Harun da sika ve giivenilir bir ravidir.5>

ikinci isnadin ravilerinden olan Ikrime el-Medeni (6. 105/723) tefsir
ilminde ileri gelenlerden olup hadis alimlerine gore sika bir ravidir. Ancak onun bazi
goriislerini benimsemeyen Imam Malik (6.179/795), onu sika kabul etmemis ve
ondan hadis rivayet edilmemesini istemistir. Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ise
hadislerinin delil olarak kullanilabilecegini belirtmistir. Bazi dlimler ise onun yalanci
oldugunu sdylemislerdir.56 Eyyilb es-Sahtiyani'ye gelince; onu Imam Malik
kendilerinden hadis dinledigi dlimlerin en iistiinli olarak tavsif etmistir. Ayrica o,
bircok hadis miinekkidi tarafindan hiiccet, adl, sebt ve sika gibi sifatlarla
nitelendirilmistir.>” Hammad b. Zeyd de ¢ok hadis rivayeten bir ravi olup sika, sebt
ve huccet gibi ta’'dil lafizlariyla tavsif edilmistir.58 Tedlis yapmadig ileri siiriilen
Siilleyman b. Harb ise, hadis ilminde imam, hafiz ve me'min gibi unvanlara
nitelendirilmis olup bircok hadis miinekkidi tarafindan sika ve sebt gibi lafizlarla
tezkiye edilmistir.59

Uciincii tarikin ravisi ibn Ciireyc, sika ve hadisi ¢ok olan bir ravidir. Ancak
onun hakkinda tedlis ve irsal yaptigy, tedlisinden ise muhakkak kaginilmasi gerektigi
soylenilmistir.6© Hisam b. Siileyman el-Mahzumi’yi EbG Hatim, hem muztaribu’l-
hadis / hadisleri muztaribdir lafziyla cerh etmis hem de mahalluhu’s-sidk / boylesine
dogru denilebilir lafziyla ta’dil etmistir. Hatta onun hakkinda “hadislerinde bir zarar
gormiiyorum” da demistir. Dolayisiyla bu degerlendirmede onun zabt vasfina ait bir
isaret bulunmamaktadir.6! Said b. Abdurrahman hakkindaki degerlendirmelerden
onun sika bir ravi oldugu anlasilmaktadir. Nesai de onu sika olmakla vasiflandirmis
ve onu La Be’se Bihi lafziyla da ta’dil etmistir.62

Bu degerlendirmelerden anlasildig1 iizere ibn Ciireyc’in rivayetlerinde irsal
yaptig1 bir hakikattir. Nitekim bu rivayette de “ S+l / bana ulasti” eda sigasim
kullanmistir. Diger tariklere baktigimizda da onlarin muhtevasi arasinda pek fark
bulunmamakla birlikte miirsel birer rivayet olduklar1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu
tarikleri zayif olarak nitelendirebiliriz. Ancak bu rivayetlerin birbirlerini
destekledikleri de bir vakiadir.

54 bn Hibban, Kitabu’s-Sikat, V11, 377; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu'’t-Tehzib, 1X, 375-377.

55 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X1, 366-369.

56 bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V11, 263-272.

57 bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, I, 397-399.

58 [bn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu’'l-Cerh ve’t-Ta'dil, 111, 137-138; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-
Tehzib, 111, 9-10.

59 [bn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu’l-Cerh ve’t-Ta’dil, IV, 108-109; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, IV, 179-180.

60 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V1, 402-406.

61 [bn Ebi Hatim er-Razi, Kitabu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, IX, 62; Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal, IV, 299.

62 Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 55.
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1.3. ibn Ebi Serh’in Tekrar Miisliiman Olmasi

Ibn Ebi Serh’in Mekke fethi giinii eman verilen kisiler arasinda yer aldigini
beyan eden rivayetlerde olayin farkli yonlerine de isaret edilmistir. Hadise olduk¢a
genis anlatilmasina ragmen bu rivayetlerde onun Kur’an’1 tahrif ettigine dair bir isaret
yoktur. Hadis metinleri sdyledir:

Sa’d b. Eb1 Vakkas dedi ki: “Hz. Peygamber, Mekke'nin fethi giinii dort erkek
iki kadinin disinda Mekke’de bulunan tiim halka eman verdi. Ravi, bunlarin hepsinin
isimlerini zikretti ve onlar arasinda ibn Ebf Serh’in adin1 da séyledi. Sonra hadisi
sonuna kadar rivayet etti. Sa’d s6ziine devam ederek dedi ki: “Ibn Ebi Serh’e gelince
0, Hz. Osman’in yaninda gizlendi. Hz. Peygamber, halki kendisine biat etmek icin
cagirdiginda Hz. Osman onu Hz. Peygamber’in yanina kadar getirdi ve “Ey Allah’in
Elgisi (sav), elini uzat da Abdullah biat etsin” dedi. Bunun {lizerine Hz. Peygamber,
basini kaldirip ona li¢ defa bakti. Bu bakislarin ilk ikisinde elini uzatmadi. Ancak
lciinci defa baktiktan sonra elini uzatti ve biat etti. Sonra ashabina dontip: “Biat
etmesi i¢in elimi uzatmadigimi gérdiiglintiz halde aranizdan akli basinda biri ¢ikip da
nicin bunu dldiirmedi?” buyurdu. Orada bulunanlar: “ Ey Allah’in Elgisi (sav), biz senin
kalbindekini ne bilelim, bize goziinle isaret ediverseydin” dediler. Hz. Peygamber de:
“Bir peygambere hain gozlere sahip olmak yakismaz” buyurdu.”é3

Bazi rivayetlerde ise ziyade bilgiler mevcuttur: “Hz. Peygamber, Mekke’nin
fethi glinti dort erkek iki kadinin disinda Mekke’de bulunan tiim halka eman verdi.
Onlar hakkinda: “Onlar1 Kabe ortiisiine yapismis halde bulsaniz bile 6ldiiriin”
buyurdu. Bunlar, {krime b. Eb1 Cehl, Abdullah b. Hatal, Mikyes b. Subabe ve Abdullah
b. Sa’d b. Ebi Serh’dir. Abdullah b. Hatal, Kabe’nin ortiisiine yapismis oldugu halde
yakalandi. Said b. Hureys ve Ammar b. Yasir onu 6ldiirmek icin yaristilar. Bu ikisinden
daha geng olan Said once giderek onu 6ldiirdii. Mikyes b. Subabe’yi de Miisliimanlar
carsida yakalayip éldiirdiiler. ikrime ise gemiye binerek kagti. Bir ara gemi firtinaya
yakalandi. Gemidekilerin hepsi birden: “Ihlash ve samimi olun su anda putlarimiz ve
ilahlarimizin hi¢ birinin size bu gemide bir faydas1 olmaz” dediler. Bunun iizerine
Ikrime: “Vallahi denizde beni ihlas ve samimiyetle Allah’a baglanmaktan baska bir sey
kurtarmazsa karada da kurtaramaz. Allah’im sana s6z veriyorum. Eger beni su anda
icinde bulundugum tehlikeden kurtarirsan Muhammed’e gidip O'nun eline yapisacak
ve iman edecegim, O'nu affedici ve ikram sahibi olarak bulurum” dedi. Gemiden
kurtulan ikrime gelip Miisliiman oldu. Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh’e gelince...64

63 Ebi Davud, “Cihad”, 117; “Hud?d”, 1; Hakim en-Neysabiri, el-Miistedrek, 111, 47.

64 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V11, 404; Nesai, “Tahrimu’d-Dem”, 15; Nesai, es-Siinenii’l-Kiibra, 111,
444; Ebli Ya'la Ahmed b. Ali el-Miisenna et-Temim1 el-Mevsili, el-Miisned (nsr. Hiiseyin Esed),
Dimesk: Daru’l-Me’'miin Li’t-Tiiras, 1404/1984, 11, 100; Ebi Said el-Heysem b. Kiileyb b. Siireyc
b. Ma’kil es-Sasi el-Binkesi, el-Miisned (nsr. Mahfiizurrahman Zeynullah), Medine: Mektebetu'l-
Ultim ve’l-Hikem, 1410/1990, I, 135; Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibrd, V11, 63; VIII, 356; Eb{ Bekr
Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenti’s-Sagir (nsr. Abdulmu’ti Emin Kal’aci), Karagi:
Cami’atu’d-Dirasati’l-islamiyye, 1410,/19809, 111, 406.
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ed-Darekutni (6. 385/995) ise “Siinen” adli eserinin farkli yerlerinde aym
isnadla gelen rivayeti, bazen uzun®s bazen de ihtisar edereks¢ rivayet etmistir. Yine O,
ayni hadisi eserinin farkli bir yerinde degisik bir isnadla nakletmistir. Bu rivayette
sadece dort kisinin 6ldiiriilmesinin emredildigi ve bunlarin da Abduluzza b. Hatal,
Mikyes b. Subabe, Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh ve Ummii Sare oldugu ifade edilmistir.67

Abdurrazzak b. Hemmam’in (6. 211/826) “Musannef’ adl1 eserinde yer alan
bir rivayete gore Hz. Peygamber, Mekke’'nin fethi giinii Abdullah b. Hatal, Mikyes b.
Subabe, ibn Ebi Serh ve bir kadin hari¢ biitiin halka eman vermistir. Rivayetin
devaminda ise su ifadelere yer verilmistir: “Sonra Hz. Peygamber buyurdu ki:
‘Mekke’yi ben haram kilmadim. Lakin oray1 Allah haram kildi. Artik Mekke, benden
evvel hicbir kimse i¢in helal olmadi; benden sonra kiyamete kadar da hi¢bir kimse
icin helal degildir. Mekke bana da bir glindiiziin bir saatinde helal kilinmisti.” Ravi dedi
ki: Sonra Hz. Osman, ibn Ebf Serh’i Hz. Peygamber’in yanina kadar getirdi ve “Ey
Allah'in Elcisi (sav), elini uzat da Abdullah biat etsin” dedi. Hz. Peygamber, ondan
ylzlnu cevirdi. Sonra baska bir yonden ona yaklasti. Yine Hz. Peygamber, ondan
ylziini ¢evirdi. Sonra iiciincii kez Hz. Peygamber’e yaklasip, “Ey Allah’'in El¢isi (sav),
elini uzat da Abdullah biat etsin” dedi. Bunlarin akabinde Hz. Peygamber, ‘Biat etmesi
icin elimi uzatmadim. Birinizin onu 6ldiirecegini zannediyordum’ diye buyurdu.
Ensar’dan bir adam sdyle dedi: ‘Ey Allah‘in Elcisi (sav), bana goziinle isaret
ediverseydin.” Bunun iizerine Hz. Peygamber de: ‘Bir peygambere ima yakismaz’
buyurdu. Sanki Hz. Peygamber, bu durumu bir ihanet olarak algiliyordu.”68

Baska bir rivayette ise 6ldiiriilmesi gereken Kisilerin isimleri farkl verilmistir:
“Hz. Peygamber fetih giinii ibn Ebi Serh, cariye Ferten, sair Ibn ez-Zeba'ra ve ibnii’l-
Hatal'in éldiiriilmelerini emretti. Eb(i Berze, ibnii’l-Hatal’'1 KAbe’nin értiisiine sarilmig
olarak buldu ve karnini desti. Ensar’dan biri, ibn Ebi Serh’i gérdiigiinde 6ldiirecegine
dair yemin etmisti. O, Hz. Osman’in stitkardesiydi. Hz. Osman, Hz. Peygamber’e
giderek onun icin sefaat¢i oldu. Bu esnada Ensar’dan olan zat, kilicinin kabzasini
tutmus, Ibn Ebi Serh’i 6ldiirmek icin Hz. Peygamber’in isaretini bekliyordu. Hz.
Osman, Hz. Peygamber onu serbest birakincaya kadar girisimde bulundu. Sonra Hz.
Peygamber, Ensar’dan olan sahabiye, “neden nezrini yerine getirmedin?” dedi. O da
“onu 6ldiirmek i¢in sizden isaret bekliyordum” dedi. Bunun tlizerine Hz. Peygamber
ona, “Kas-goz isareti ile ima yapmak ihanettir. Bir peygambere ima yakismaz” dedi.s®

65 Darekutni, Siinen, V, 294-295.

66 Darekutni, Siinen, 1V, 15; Ayrica bkz. Hakim en-Neysabiri, el-Miistedrek, 11, 62; Beyhaki, es-
Siinenti’l-Kiibra, 1X, 357.

67 Darekutni, Siinen, V, 294.

68 Eb( Bekir Abdurrazzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef (nsr. Habiburrahman el-A’zami),

Beyrut: el-Mektebetu’l-islami, 1403/1983, V, 374-379.

Ibn Sa’d, et-Tabakdtii’l-Kiibrd, 11, 107; Bu eserin basilmis olan tetimmelerinin birisinde; giiya
Hz. Peygamber’in ibn Ebi Serh’in éldiiriilmesini isterken “bu képegi” veya “bu fasig1” sézlerini
kullandig1 rivayet edilmistir. Bkz. Eb(i Abdullah Muhammed b. Sa’d, el-Ciiz’ii’'l-Miitemmim li
Tabakdti Ibn Sa‘d et-Tabakatii’r-Rabi‘a mine’s-Sahabeti mimmen Esleme ‘inde Fethi Mekke ve md
ba‘de Zdlik (nsr. Abdiilaziz Abdullah es-Selliimi), Taif: Mektebetii’s-Siddik, 1995, s.448. Ancak

bu rivayetin dogru olmas1 miimkiin degildir. Clinkii Hz. Peygamber, hayati boyunca hig¢bir bir

69
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Bu metinlerin isnadlari ise soyledir:

a) el-Hakim en-Neysabtri (6. 405/1014) > Ebl Bekir Ahmed b. Selman el-
Fakih (6. 348/960) > Ebi Davud (6. 275/889) > Osman b. Ebi Seybe (6. 239/853) >
Ahmed b. Mufaddal (6. 215/830) > Esbat b. Nasr (6. 170/786) > es-Siiddi (0.
127/745) > Musab b. Sa’'d (6. 103/722) > Sa’d b. Ebi Vakkas (6. 55/675) > Hz.
Peygamber.

b) Nesai (6. 303/915) > el-Kasim b. Zekeriya b. Dinar (6. 250/863) > Ahmed
b. Mufaddal...

c) Beyhaki (6. 458/1066) > Ebu Tahir el-Fakih (6. 410/1019) > Ebu Bekir
Muhammed b. el-Hiiseyin el-Kattdn (6. 332/943) > Ebu’l-Ezher (6. 261/875) >
Ahmed b. Mufaddal...

d) ibn Ma’kil es-Sast (6. 335/946) > el-Abbas b. Muhammed b. Hatim ed-D{ri
(6.271/884) > Ahmed b. Mufaddal...

e) Ebl Ya'la (6. 307/919) > Ebi Bekir b. Ebi Seybe (6. 235/849) > Ahmed b.
Mufaddal...

f) ed-Darekutni (6. 385/995) > Ahmed b. Muhammed b. el-Mugallis (0.
324/936) > Zitheyr b. Muhammed (6. 257/871) > Ahmed b. Mufaddal...

g) ed-Darekutni (6.385/995) > ismail b. Muhammed es-Saffar (6.341/952) >
el-Abbas b. Muhammed (6. 271/884) > Ahmed b. Mufaddal...

h) Beyhaki (6. 458/1066) > EbG Tahir el-Fakih (6. 410/1019) > Eb{ Bekir
Muhammed b. el-Hiiseyin el-Kattan (6. 332/943) > Ahmed b. Yusuf (6. 264/877) >
Ahmed b. Mufaddal...

i) Beyhaki (6. 458/1066) > el-Hakim en-Neysabri (6. 405/1014) > Ebu
Ahmed Muhammed b. Muhammed ishak el-Adl es-Saffar (6.?) > Ahmed b. Muhammed
b. Nasr (6. 7) > Amr b. Talha el-Kannad (6. 221/833) > Esbat b. Nasr ...

j) ed-Darekutni (6.385/995) > Ismail b. Muhammed b. es-Saffar (6.341/952)
> Abbas b. Muhammed (6. 271/884) > Hasan b. Bisr (6. 221/836) > Hakem b.
Abdulmelik (6. ?) > Katade (6. 117/735) > Enes b. Malik > Hz. Peygamber.

k) Ibn Sa’d (6.230/845) > Affan b. Miislim (6. 220/835) > Hammad b. Seleme
(6. 167/784) > Ali b. Zeyd (6. 131/748) > Sa’'ld b. el-Miiseyyeb (6. 94/713) > Hz.
Peygamber.

1) Abdurrazzdk b. Hemmam (6.211/826) > Ma'mer (6.152/769) > Osman el-
Cezeri (6. 7) > Miksem (6.101/719).

Bu isnatlardan anlasildig1 lizere bazi tariklerin medaru’l-isnadi Ahmed b.
Mufaddal'dir. Diger rivayetler ise onun hem miitabii hem de sahididir. Bu isnadda yer
alan bazi raviler hakkinda hadis miinekkitlerinin yaptigi degerlendirmeler ise
soyledir:

insana kopek diye hitap etmemistir. Muhtemelen bu bilgiler, ibn Sa‘d’in hocas1 Vakid’nin (6.
207/823) eserinden alinmistir. Aktarilan bu bilgi de bir kasit oldugu asikardir. Her haliikarda
bu rivayeti dogru kabul etmemiz miimkiin gériilmemektedir. Bkz. Eb( Abdillih Muhammed b.
Omer b. Vakid el-Vakidi el-Eslemi el-Medeni, el-Megdzi (nsr. Marsden Johns), Beyrut: Daru’l-
A’lemi, 1409/1989, 11, 856.
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Musab b. Sa’d, Eb Ziirare el-Medent diye kiinyelenmistir. ikrime’den miirsel
rivayetleri olmakla birlikte sika bir ravi olarak kabul edilmektedir.”? es-Siiddi, Kufeli
olup sadiik lafziyla ta’'dil edilmistir. Sia’ya meyletmekle itham edilen bu ravi, bazi
rivayetlerinde hata etmistir. Hadis ilminde zayif oldugu belirtilmistir. Ayrica et-Taberi
(6.310/922) de onun hadisinin delil alinamayacagini soylemistir.”! Bir diger ravi
Esbiat b. Nasr el-Hemedani, sadiik olmakla vasiflandirilmistir. Ancak ¢ok hata
yaptig, zayif oldugu ve hadisinin saglam olmadigi ifade edilmistir.”2 Ahmed b. el-
Mufaddal’a gelince o, Sia'nin dnde gelenlerinden olup sad(ik olmakla ta’dil edilmistir.
Bununla birlikte el-Ezdi (6. 374/985) tarafindan “hadisleri miinkerdir” ifadesiyle
tenkit edilmistir.”? Osman b. Ebi Seybe, pek cok hadis miinekkidine gore giivenilir
bir hadis hafizidir.”* Ferd olarak rivayet ettigi bazi hadislerin hatali oldugu ileri
siiriilerek miinker oldugu soylense de Zehebi (6. 748/1348) bu tiir rivayetlerinin
miinker sayillamayacagini belirtmistir.”s

Yukarida yer alan ravilerden el-Kasim b. Zekeriya b. Dinar,’s Ebu’l-Ezher,””
el-Abbas b. Muhammed b. Hatim ed-Diri,’8 Ziiheyr b. Muhammed,” ismail b.
Muhammed es-Saffarg® ve Ahmed b. Yusuf®! da sika olmakla vasiflandirilmislardir.
Yukaridaki ravilerden Katade, ¢ok hadis rivayet etmesiyle taninmistir. Hadis
miinekkitlerine gore giivenilir bir ravidir. Kiitlib-i Sitte miielliflerinin hepsi ondan
hadis rivayet etmislerdir.82

Hakem b. Abdulmelik ise Munkeru’l-Hadis / hadisleri miinkerdir,
Muztaribu’l-Hadis, Leyse Bi-Kaviyy fi'l-Hadis / hadiste kuvvetli degil, Leyse Bi-Sey /
bir seye degmez ve Da’tfu’l-Hadis / hadisi zayif manalarina gelen cerh lafizlariyla
tenkit edilmistir.83 Hasan b. Bisr de Munkeru’l-Hadis ve Leyse Bi-Kaviyy gibi lafizlarla
cerh edilmistir. Bunlarin yani sira sad{ik terimiyle de ta’dil edilmistir.8* Amr b. Talha
el-Kannad sika bir ravi olmakla birlikte Rafizi olmakla itham edilmistir.85 Yine Ali b.
Zeyd de Sil olmakla itham edilmistir. Cerh ve ta’'dil alimlerine goére zayif kabul
edilmistir. Ayrica Leyse Bi-Kaviyy gibi cerh ifadesiyle elestirilmistir.86 Affan b.
Miislim, kuvvetli bir hafizaya sahip olup Ahmed b. Hanbel onun hakkinda, “bdyle bir
muhaddisin rivayetlerini destekleyecek baska hadisler aramaya gerek olmadigini”

70 {bn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, V111, 303; ibn Hibban, Sikdt, V, 411; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, X, 160.

71 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 313-314.

72 bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 211-212.

73 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 81.

74 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, VI, 149-151.

75 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, 111, 35-37.

76 bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V111, 313-314.

77 Zehebi, Siyeru A’'lami’n-Nubeld, X11, 363-368.

78 Zehebi, Siyeru A’lami’'n-Nubeld, X11, 522-524.

79 Zehebi, Siyeru A’lami’'n-Nubeld, X11, 360-361.

80 Zehebi, Siyeru A’'ldmi’n-Nubeld, XV, 440-441.

81 bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, I, 91-92.

82 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, V11, 351-357.

83 [bn Ebi Hatim er-Razi, Kitabu’l-Cerh ve’t-Ta’dil, V1, 174.

84 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 11, 255-256.

85 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V111, 22-23.

86 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, V11, 322-324.
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soyler. Ancak 6émriiniin sonlarina dogru yakalandigi agir hastalik dolayisiyla hafizasi
zayiflamigtir.87

En son tarikte yer alan Miksem, ibn Abbas’in (6. 68/687) yanindan
ayrilmamistir. Ona olan yakinhgindan dolay: “ibn Abbas’in mevlas1” diye meshur
olmustur. Hadisi ¢ok olmakla birlikte miirsel rivayetlerde bulunan zayif bir ravidir.
Ayrica salihu’l-hadis, La Be’se Bihi ve sadiik gibi ta’dil terimleriyle nitelendirilmistir.88
Bir diger ravi Osman el-Cezeri hakkinda onun miinker hadisler rivayet ettigi ve hadis
kitabim1 kaybettigi iddia edilmistir.89 Ma’'mer b. Rasid icin bir ta’'dil ifadesi olan
salihu’l-hadis terimi kullanilmistir. O, hadis hafiz1 olup sika ve sebt bir ravi olarak
kabul edilmistir.?0 Abdurrazzak b. Hemmam, yalancilikla itham edilmisse de bu
goriis muhaddislerce benimsenmemistir. Sika bir ravi olan Abdurrazzak, Sif olmakla
itham edilmistir.9!

Bu degerlendirmelerden anlasildig iizere biitiin tarikler zayiftir. Son {i¢ tarik
harig digerlerinin hepsinde es- Stiddi’'nin s6z konusu rivayeti eda ederken “s= / iddia
etme” fiilini kullanmis ve tahammiil ederken de anane ile nakletmistir. Bu durum
senedde bir kopuklugun olabilecegini ima etmektedir. Buna ilaveten onun tefsirini ve
sozlerini nakleden talebesi Esbat b. Nasr'in hata yapmasi ve zayif bir ravi olmasi da
bu tariklerin sihhatini zayiflatmaktadir. Ote yandan s6z konusu senedin medaru’l-
isnadi Ahmed b. el-Mufaddal ve diger bazi ravilerin Sii olmasi, bizleri Hz. Osman (6.
35/656) yanlis1 Ibn Ebi Serh hakkinda nakledilen bu rivayetlere kars: ihtiyath bir
tutuma sevk etmektedir. Ayrica bazi tefsir kaynaklarinda es-Siiddi’den rivayet edilen
bir s6zde Ibn Ebi Serh’in Kur’an’1 tahrif ettigi iddia edilmektedir. Bu s6zii Ahmed b. el-
Mufaddal'in hocas1 Esbat b. Nasr el-Hemedani’den rivayet etmesi de oldukga
manidardir.?2 Bunlara ilaveten Sa’id b. el-Miiseyyeb’in rivayeti de miirseldir. Baz1
alimler ise onun miirsellerini en kuvvetli miirsellerden saymislardir. Bunlara ilaveten
Ali b. Zeyd hakkinda séylenilen ithamlar1 da dikkate aldigimizda, bu senedin de tek
basina delil alinmaya elverisli olmadigini sdyleyebiliriz. el-Elbani (6.1420/1999) de
Ali b. Zeyd’'den dolay1 bu isnadi zayif olarak nitelendirmistir.93

87 bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V11, 230-234.

88 ibn Sa’d, et-Tabakatii’l-Kiibrd, V1, 23; Ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta'dil, V111, 414;
ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 545.

89 bn Ebf Hatim er-Razi, Kitdbu’l-Cerh ve’t-Ta’dil, 111, 123; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib,
I1,431-432.

90 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta'dil, VIII, 255-257; ibn Hibban, Sikdt, VII, 484;
Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal, IV, 154; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu'’t-Tehzib, X, 243-245.

91 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, V1, 38-39; ibn Hibban, Sikdt, VIII, 412; Zehebi,
Mizanu’l-I'tidal, 11, 609-610.

92 Ebl Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu’l-Beydn Fi Tefsiri’l-Kur'an (nsr. Ahmed
Muhammed Sakir), Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1420/2000, XI, 534.

93 Muhammed Nasiruddin Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’d-Daife vel-Mevdii’a ve Eseruha’s-Seyyi’ fi’l-

Umme, Riyad: Mektebetu’l-Mearif, 1421/2000, V, 292.
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1.4. ibn Ebi Serh’in Kur’an-1 Kerim’i Tahrif Etmesi

Bu bashk altinda ibn Ebi Serh’in Kur’an1 tahrif ettigi ile ilgili bir rivayet ele
alinacaktir. Daha ¢ok Kklasik tefsir kaynaklarinda yer alan boyle bir muhtevanin hadis
kaynaklarimizdaki metni soyledir:

“Surahbil b. Sa’d dedi ki: En’am siiresinin 93. ayetinin ‘Allah'a kars1 yalan
uydurandan yahut kendisine hi¢bir sey vahyedilmemisken, ‘Bana da vahyolundu’
diyenden ve ‘Ben de Allah'in indirdigi ayetlerin benzerini indirecegim’ diyenden daha
zalim kim vardir!” kismi Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh hakkinda nazil olmustur. Hz.
Peygamber Mekke’ye girdiginde; Ibn Ebi Serh, siitkardesi Hz. Osman’in yanina kagti.
Mekke ehli sakinlesinceye kadar Hz. Osman onu yaninda sakladi. Sonra onu Hz.
Peygamber’in yanina kadar getirdi ve ona eman vermesini istedi”9*

Bu metnin isnad zinciri soyledir: el-Hakim en-Neysabtri (6. 405/1014) >
Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yakub (6. 346/957) > Ahmed b. Abdilcebbar (6.
270/884)> Yunus b. Bukeyr (6. 199/814) > Muhammed b. ishak (6. 151/768) >
Surahbil b. Sa’'d (6. 123/740).

Bu isnadda yer alan ravilerin bazilarn hakkinda yapilan degerlendirmeleri
daha once zikretmistik. Hakkinda bilgi vermedigimiz Surahbil b. Sa’d ise megazi
alaninda eser kaleme almis bir alimdir. Oyle ki Bedir ve Uhud gazalarina katilanlarin
isimlerini en iyi bilen bir ravidir. Cerh ve ta’dil yoniinden elestirilen bir ravidir.
Muhammed b. ishdk onun hakkinda “Biz ondan hicbir sey rivayet etmiyoruz”
demistir. Ehl-i Kitaptan rivayette bulunmaktan dolayi elestirilen Surahbil, zayif, Leyse
bi-Sika /sika degil ve leyyin / hadiste gevsektir gibi cerh ifadeleriyle
nitelendirilmistir. Ayrica émriiniin sonlarina dogru hadisleri karistirdig1 da ifade
edilmigtir.%s

AN

el-Hakim en-Neysab{iri'nin naklettigi bu rivayetin senedi de muttasil degil,
miirseldir. Ote yandan ibn Ishdk’in Surahbilin kitabindan hi¢ faydalanmadigim
soylemesine ragmen el-Hakim en-Neysablri'nin bu rivayeti nasil rivayet ettigi de
izaha muhtactir. Beyhaki (6. 458/1066), bu hadisi -her ne kadar metninde kismi
farklilik olsa da- ayni isnadla el-Hakim en-Neysabiri’den rivayet etmis, ancak
Surahbil'in adini zikretmemistir.9¢ Dolayisiyla ya rivayetler farklidir ya bu
rivayetlerde bir hata vardir ya da elimizdeki niishalar da bir eksiklik mevcuttur. Ote
yandan bu isnadda yer alan bazi raviler hakkinda ileri siiriilen tenkitleri dikkate
aldigimizda; bu senedin de ancak zayif mertebesinde olabilecegini soyleyebiliriz. el-
Mistedrek’teki hadislerin saglamlik derecesini goézden geciren ez-Zehebl (6.
748/1348) ise bu sened hakkinda siik{it etmistir.

Biitiin bunlara ilaveten el-Hakim en-Neysabri, “el-Miistedrek” adli eserinin
Hz. Osman’in dldurilmesiyle ilgili rivayetleri naklettigi boliimiiniin basinda herhangi

94 Hakim en-Neysabiri, el-Miistedrek, 111, 48.
95 Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal, 11, 266-267.
96 Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibra, VIII, 357.
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bir isnad vermeksizin su ifadelere yer verir: “Abdullah b. Sa’d b. Eb1 Serh’e gelince,
sahih haberlerde onun Hz. Peygamber’e vahiy katibligi yaptigi, vahyi yazim esnasinda
ihanet ettigi, Hz. Peygamber’in onu bu vazifeden uzaklastirdigy, irtidat ettigi, Mekke
ehline katildig1, Hz. Peygamber’in Mekke fethi giinii 6lindiiriilmesini emrettigi, Hz.
Osman’in onu getirinceye kadar o6ldirilmedigi ve Misliman oldugu, Hz.
Peygamber’in ona eman verdigi ve onu bagisladig1 yer almaktadir.”97

Bu ifadelerin sihhat agisindan bir asli olmadig1 asikardir. ibn Ebi Serh’in
Kur’an’t tahrif ettigine ve ihanetinden dolay1 Hz. Peygamber’in onu goérevinden
azlettigine dair herhangi bir sahih haberde bir bilgiye rastlamlmamistir. Oyle ki el-
Hakim en-Neysabiri de bu konuda sihhatine giivendigi bir haber nakletmemistir.
Onun bu konuda naklettigi rivayetlerin sithhat agisindan degeri de zayiftir. Dolayisiyla
bu rivayetlerin sthhat degeri, el-Hakim en-Neysabiri’'nin dediginin tam aksini yani bu
konuda sahih bir rivayetin olmadigini acikca ortaya koymaktadir.98

2. ibn Ebi Serh ile ilgili Rivayetlerin Metin Tenkidi

Senedleri agisindan zayif olan ibn Ebi Serh ile ilgili rivayetlerin metinleri
birbirinden farkli muhtevalara sahiptir. Bu iceriklerde ittifak edilen hususlar oldugu
gibi teferriid edilen hadiseler de vardir. Zayif rivayetlerle nakledilen bu bilgilere gore
ibn Ebi Serh, Hz. Peygamber déneminde irtidat etmis ve adi Mekke’nin fethi giinii
6ldirilmesi emredilen kisiler arasinda zikredilmistir. Bunun sebebi ise seytanin onu
sasirtmasidir. Bu rivayetlerde irtidat zamani ile ilgili herhangi bir bilgi verilmemistir.
Bu baglamda ibn Ebi Serh’in oéldiiriileceginden haberdar olup korktugu icin
Misliman oldugu seklinde bir iddia ileri siiriiliirse, bu iddianinin pek isabetli
olamayacag kanaatindeyiz. Zira eger boyle bir durum olsaydi, ibn Ebi Serh Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra tekrar irtidat edebilirdi.

Bu rivayetlerde Ibn Ebi Serh’in Mekke fethi giinii siitkardesi Hz. Osman’a
sigindig1, halk sakinlesince Hz. Peygamber’in yanina gittikleri ve onun tekrar
Misliman oldugu seklindeki hadiseler de ittifakla rivayet edilmistir. Ancak bazi
haberlerde Hz. Peygamber’in uzun siire onun biatini kabul etmek istemedigi ve onun
oldiiriilmesini bekledigi gibi ilave bilgiler yer almaktadir. Bu bilgilerin dogrulugu ise
stiphelidir. Zira Hz. Peygamber’in Miisliiman olmak i¢in gelen birisinin 6ldiiriilmesini
beklemesi, onun sireti ile pek uyusmamaktadir. O (sav), hi¢cbir zaman 6ldiirmekten
yana tavir takinmamistir. O (sav), daima yasatmayi, bagislamay1 ve sevdirmeyi
kendisine siar edinmistir. Ornegin bir savasta Usame b. Zeyd, son anda sehadet
getiren bir diismani 6ldiiriince, onu sert bir dille uyarmistir.%? Ote yandan bu rivayette
ilging bir durum vardir. Nasil olur da Hz. Peygamber, bir kisinin 6ldiirtilmesi i¢in kas-

97 Hakim en-Neysabiri, el-Miistedrek, 111, 107.

98 Hakim en-Neysabari'nin Sil olmasi nedeniyle bu konuda rivayet ettigi nakillere ve hadislerin
sthhati konusunda verdigi yargilara gilivenilemeyecegi hususunda bkz. Abdulrehman
Mohammad Spendari, “The Claim of Abdullah [bn Saad ibn Abi al-Sarh’s Distortion on the
Qur’an from the Perspective of the Books of Hadith”, al-Baydn/Journal of Qur’an and Hadith
Studies, 13 (2015), 84-86.

99 Miislim, “Iman”, 158.
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g0z isareti yapmazken tovbe edip af dileyen bir insanin 6ldiiriilmesini ise rahatlikla
bekleyebilir? Kanaatimizce her iki tutumda Hz. Peygamber’e yakismayan
davranislardir. Ancak Huneyn savasinda da benzer bir hadise yasanmis ve Hz.
Peygamber, Miisliman olmak isteyen miisrik bir askerin sahabe tarafindan
oldirilmesi icin beklemistir. Adam Miisliiman olunca; sahabeden birisi, Hz.
Peygamber’e: “Keske bana isaret etseydin ya!” demesi lizerine o (sav): “Hig¢bir
peygamber isaretle konusmaz’1% buyurmustur.l9! el-Elbani (6.1420/1999) Hz.
Peygamber’in ibn Ebi Serh’in éldiiriilmesini bekledigi anlamindaki hadisi, bu
rivayetin onu mana yoniinden desteklemesini dikkate alarak sahih kabul etmistir.
Diger bir ifadeyle bu, ibn Ebi Serh hadisini giiclendiren ve takviye eden sahid bir
rivayettir.102

Bu metinlerde sorgulanmasi gereken diger bir husus sudur; Hz. Peygamber
heniiz Hz. Osman ve Ibn Ebi Serh huzurundan ayrilmadan mi sahabeye: “Biat etmesi
icin elimi uzatmadigimi gérdiigiiniiz halde aranizdan akli basinda biri ¢ikip da nigin
bunu 6ldiirmedi” diye buyurmustur? Rivayetlerde onlarin herhangi bir tepkisine yer
verilmedigine goére Hz. Peygamber’in bu sozleri muhtemelen onlar huzurunda
bulunmazken séylemistir. Hz. Osman ve ibn Ebi Serh, ister Hz. Peygamber’in yaninda
olsunlar isterse olmasinlar bu ifadeleri duyunca acaba ne hissetmislerdir? Bunlari
bilebilmek miimkiin goriilmemektedir. Ama Hz. Peygamber’in genellikle her
soyledigini acik ve net bir sekilde ifade ettigini biliyoruz. Zira Hz. Peygamber’in “Bir
peygambere hain gozlere sahip olmak yakismaz” soziinde de ifade ettigi gibi birisi
hakkinda insanlara acikladig1 seylerin disinda bir seyler gizlemesi kendisine
yakismaz. Yiice Allah, o’'nu (sav) hak ve hakikati a¢iklamak icin géndermistir.103
Dolayisiyla O'nun af dilemeye gelen bir kimseye karsi ikiylizli davranacagini
diistinmek biiyiik bir cahilliktir.

Bu rivayetlerde vurgulanan diger bir husus, Ibn Ebi Serh’in vahiy katipligi
gorevini ifa ettigidir. Bu baglamda klasik hadis kaynaklarinda onun bu goérevi ifa
ederken suiistimal ettigine dair herhangi bir bilgiye rastlanilmamistir.104 Sadece

100 Ebl Davud, “Cenaiz”, 51-53. Ancak bu rivayet, “hasen” derecesinde farkli bir isnadla ve “Hi¢bir
peygamber isaretle konusmaz” kismi da dahil olmak lizere metnin yarisi olmaksizin et-Tirmizi
(6.279/892) ve ibn Mace’nin (6. 273/887) eserlerinde mevcuttur. Bkz. et-Tirmizi, “Cenaiz”, 45;
ibn Mace, “Cenaiz”, 21.

101 Ancak bu miisrik askerin Miisliman oldugunu sdylemesine ragmen Hz. Peygamber’in onun
oldiirilmesini bekledigi seklindeki ifadelerin izah edilmesi zorunludur. Hattab es-Siibki’nin (6.
1352/1933) yaptig1 agiklamaya gore Hz. Peygamber’in onun miisliimanligini hemen kabul ve
ilan etmeyisinin sebebi, o askerin agzindan kelime-i sehddet’in isitiimemesidir. Yahutta bu
yemin, o adamin Miisliiman olmadan 6nce yapildig1 i¢in, Miisliiman olduktan sonra da yerine
getirilmesi gerekirdi. Ciinkii o anda yemin hakkinda yiiriirliikte olan hiikiim buydu. Hz.
Peygamber, bunun i¢in beklemisti. Fakat bu hiikiim, sonradan baska bir hadisle neshedilmistir.
Bkz. Mahmud Muhammed Hattab es-Siibki, el-Menhelii’l-Azbi’l-Mevriid Serhu Siinen-i Ebi Davud
(nsr. Emin Mahmud Hattab), Kahire: Matbaatu’l-istikime, 1351-1353, IX, 31.

102 Muhammed Nasiruddin Elbani, Silsiletii’l-Ehddisi’s-Sahiha ve Sey’iin min Fikhihd ve Fevdidihd,
Riyad: Mektebetii'l-Mearif, 1415/1995, IV, 301.

103 Subki, el-Menhelii’'l-Azbi’l-Mevriid, X, 31.

104 Kur'an’in tahrif edildigine atifta bulunulan ve “Sahihayn”da nakledilen bir rivayette, ibn Ebi

Serh’ten bahsedilmemektedir. Bu rivayete gore Neccar Ogullarindan Hristiyan bir adam
Miisliiman olmus, Bakara ve Al-i Imran sfirelerini ezberlemis ve vahiy katibligi yapmistir. Bu
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isnadsiz bir sekilde nakledilen ve sahih oldugu ifade edilen baz1 malumatta, ibn Ebf
Serh’in Kur’an1 tahrif ettigi belirtilmistir. Boylesi 6nemli bir konunun meselenin
hassasiyeti sebebiyle sahih rivayetlere dayanmak zorundadir. Ancak ortada sahih bir
rivayet bulunmamaktadir. Bulunmasi da miimkiin gériilmemektedir. Ciinkii Kur’an’'in
apacik ayetleri, bir harfinin bile degistirilemeyecegini acik¢a ifade etmektedir.105

Nahl siiresinin 110. ayetinin ibn Ebi Serh hakkinda nazil olmasina gelince,
ayette acikca “Rabbin, tiirlii eziyete ugratildiktan sonra hicret eden, sonra Allah
ugrunda savasan ve sabreden kimselerden yanadir” buyrugu yer almaktadir. Biitiin
rivayetlerde ise ibn Ebi Serh’in Mekke’'nin fethi tamamlaninca ve halk sakinlesince
Miisliiman oldugu rivayet edilmistir. Sahih rivayetlere gére Mekke fethinden sonra
hicret yoktur.19 Dolayisiyla Nahl stiresinin 110. ayetinin sebebi niizuliiniin Ibn Ebf
Serh oldugu iddiasi, tarihi vakialarla celismektedir.197 Ayrica el-Hakim en-Neysabiri
de bu ayetin baskalar1 hakkinda nazil olabilecegine isaret etmistir. Nahl siiresinin 106.
ayetinin Ibn Ebi Serh hakkinda nazil oldugu rivayeti ise ancak bu siireyi medeni kabul
ettigimizde gecerli olur. Yahut da bu ayetin medeni sayilmas1 gerekir.108 Oysa bu
stirenin tamami, Hz. Peygamber’in Medine'ye hicretinden birka¢ ay dnce Mekke’'de
nazil olmustur.109

Sonug

Bu inceleme sonucunda klasik hadis kaynaklarimizda Abdullah b. Ebi Serh’in
hayatiyla ilgili yer alan rivayetlerin zayif olduklari anlasilmistir. Affetme esnasinda
Hz. Peygamber’in meseleyi yokusa stirdiigiine dair ifadeler kanaatimizce metne ilave
edilmis hususlardir. Ciinkii alemlere rahmet olarak gonderilen Hz. Peygamber,
kendisinden af dileyen ve yaptiklarina pisman olan birisini neden 6ldiirtmekte 1srar
etsin? Boylesi bir davranis ve tutumu, Hz. Peygamber’in meshur ve maruf sireti ve
ahlakiyla bagdastirmak pek miimkiin goériilmemektedir.

ibn Ebi Serh’in Kur’an’1 tahrif ettigi anlamina gelecek ifadeler ise bizzat Kur’an
ayetlerine aykirt metinlerdir. Zira Yiice Allah’in buyruguna gére Kur’an'in bir harfi
bile degistirilemez. Ayrica bazi ayetlerin Ibn Ebi Serh hakkinda nazil oldugu
seklindeki kanaatlerin de kabul edilmesi miimkiin gériilmemektedir. Ote yandan

adam daha sonra Hristiyanliga geri donmiis ve “Muhammed bir sey bilmez, yalniz benim
kendisine yazdigim seyleri bilir” diye yalanlar uydurmustur. Bkz. Buhari, “Menakib”, 25;
Miislim, “Sifati’l-Miinafikin”, 14. Ahmed b. Muhammed ibn Hanbel, Miisned, Istanbul: Cagri
Yayinlari, 1992, 111, 120. Bu rivayetin tenkidi igin bkz. Spendari, “The Claim of Abdullah ibn Saad
Ibn Abi al-Sarh’s Distortion on the Qur’an from the Perspective of the Books of Hadith”, 93-96.

105 Yunus 10/37-38; el-Hicr 15/9; Fussilet 41/42; el-Hakka 69 /44-46.

106 Buhari, “Menakibii'l-Ensar”, 45; “Cihad”, 1, 27, 184; Miislim, “Hac”, 445; “imaret”, 85.

107 Spendari, “The Claim of Abdullah ibn Saad ibn Abi al-Sarh’s Distortion on the Qur’an from the
Perspective of the Books of Hadith”, 91-92.

108 Fahruddin er-R4zi, Mefdtihu’l-éayb, XX, 277.

109 EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cadmi’ li Ahkdmi’l-

Kur’an/Tefsiru’l-Kurtubf (nsr. Ahmed el-Berduni - Ibrahim Edfis), Kahire: Daru’l- Kutubi’l-
Misriyye, 1384/1964, X, 65.
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boylesi ifadelerin Sia yanlisi ravi ve miiellifler tarafindan rivayet edilmesi de dikkate
sayan bir meseledir.

ibn Ebi Serh’in klasik hadis kaynaklarimizda kafir olarak 6ldiigiinii
destekleyecek ne sahih ne de zayif bir rivayete rastlanilmistir. Ayrica sahih rivayetleri
toplamaya kendilerini adamis muhaddislerin eserlerinde de onun Kur’an’i tahrif
ettigine dair herhangi bir rivayete rastlanilmamistir. Kuskusuz bizlere kadar ulasan
haberlerin sihhati hem hangi kaynakta gectiginin hem de kimler araciligiyla bize
ulastiginin bilinmesi ile yakindan ilgilidir. Bu baglamda Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh ile
ilgili klasik hadis kaynaklarimizda herhangi bir sahih rivayete rastlanilmamistir.
Bunun aksine ulasabildigimiz rivayetler, ya hadisleri delil olarak alinamayacak raviler
tarafindan nakledilmis ya da miirsel ve mu’dal olarak rivayet edilmis zayif
haberlerdir.
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