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OZET

Avrupada son yillarda kayda deger bir siyasal giice déniisen devlet-alti milliyetgilik Avrupa Birligi Giyesi pek
¢ok devlette statiikoya meydan okumaktadir. Avrupa biitiinlesme siireci ise sadece ev sahibi devlet ile devlet-
alt: milliyetgilik arasindaki siyasi miicadele sahasim genigletmekle kalmamakta, aym zamanda ulus-devletin
ve milliyetciliklerin yeni kosullar altinda degisen 6zellikleri, islevleri ve kalicilik ihtimalleri tizerine tartigmalar
tetiklemektedir. 1990’lardan beri yiikseliste olan Iskog milliyetciliginin basat aktérii Iskog Ulusal Partisinin “Avrupa
Birligi iginde bagimsizlik” amaci giitmesi, bir yandan devlet alti milliyetgilikler agisindan Avrupa biitiinlesme
stirecinin kritik 6nemine isaret ederken, 6te yandan bagimsiz ulus-devlet kurmanin devlet-alt: milliyetgilik agisindan
sonul hedef olma &zelligini korudugunu gdstermektedir. Iskog milliyetciligi Birlesik Kralhgin gelecegi konusunda
ciddi belirsizlikler yaratirken, biitiinlesme siirecinin ulus-devlet modeli ve milliyetgilikler tizerindeki doniistiiriicii
etkisinin asal nitelikte olmadigini kanitlamaktadur.

Anahtar Kelimeler: Iskog Milliyetgiligi, Birlesik Krallik, Avrupa Birligi, Firsat Yapilar1.

The Past and Present of Scottish Nationalism and the Future of the
United Kingdom

ABSTRACT

Having recently become a noticeable political power in Europe, sub-state nationalism challenges status quo in many
EU member states. European integration process has not only expanded the arena of political struggle but also
triggered debates over changing characteristics, functions and persistence of nation-state and nationalisms under
new circumstances. The fact that Scottish National Party as the dominant actor of Scottish nationalism pursues
“independence in Europe” confirms both the evident importance of European integration process and the continued
significance of independent statehood as the ultimate goal for sub-state nationalisms. Thus, bringing about critical
uncertainties about the future of the UK, Scottish nationalism shows that transformative impact of European
integration on nation-state model and nationalisms is far from being fundamental.

Keywords: Scottish Nationalism, United Kingdom, European Union, Opportunity Structures.

ULUSLARARASIILISKILER, Cilt 14, Say: 53,2017, s. 91-109



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

Girig

Uzun bir ge¢misi olan devlet-alt milliyetcilik' (sub-state nationalism), Avrupa baglaminda 1960’larla
6nem kazanan, AB biitiinlesme siirecinin de etkisiyle 6zellikle 1980’lerden bu yana siyasal arenada
kendini daha dagiiglii sekilde hissettiren siyasal bir olgudur. Birlesik Krallik (BK) devlet-alti milliyetci
hareketlerin eylem ve etkilerine en agik iilkelerden biri olmustur. Uzun siire siddet boyutu da igeren
Kuzey Irlanda'daki Irlanda milliyetgiligi, kiiltiirel ve dilsel talepleri agir basan Gal milliyetgiliginin
yani sira, Iskog milliyetciligi bir “birlik devleti” olarak kurulan BK’nin geleneksel siyasal yapisinda
hélihazirda 6nemli degisiklikler yaratmiglardir. Bu milliyetgilikler arasinda, bagimsizlik hedefiyle
hareket eden, BK'yi 2014 Eyliiliinde yapilan Iskogya Bagimsizlik Referandumuna zorlayan Iskog
milliyetciligi ve onun bagat temsilcisi SNP, Britanya siyaseti ve toplumunun gelecegi ile ilgili bir
dizi soru ve sorunu siyasal tartisma ve rekabetin konusu haline getirerek 6n plana ¢ikmistir. AB
biitiinlesme siirecini bir firsat yapisi olarak kullanan Iskog¢ milliyetciligi ayni zamanda devlet-
alt1 milliyet¢i hareketlerin AB iginde siyasal bagimsizlik edinmelerinin olanakli olup olmadig:
konusunu da giindeme getirmistir. Dolayisiyla, etkinlik iginde bulundugu baglam, dénistiirmeye
calistig1 yapilar ve rekabet halinde bulundugu aktérlerle dinamik etkilesimi gergevesinde Iskog
milliyetciligini incelemek, bu hareketin BK’nin siyasal yapisindaki déniigiime etkisini ve Birligin
gelecegi ile ilgili siiregiden tartismalardaki yerini ve roliinii anlamaya yardimc olabilir. Dahasi, SNP
onderligindeki Iskog milliyetciligini incelemek, genel anlamda AB ile devlet-alti milliyetgilikler
arasindaki iligkiyi anlama cabalarina da hizmet edebilir. Ayrica, Isko¢ milliyetgiligi ve etkileri
tizerine Tiirkgedeki kaynaklarin son derece sinirli oldugu diisiiniilecek olursa? bu arastirma ilgili
literatiire bir katki gabasi olarak da goriilebilir.

Bu caligmada, Isko¢ milliyetciliginin incelemesinde SNP temel alinmistir. Bunun nedeni,
orgitlilik diizeyi, mobilizasyon yetenegi, secmen destegi ve segim bagarilarini géz 6niine aldigimizda,
SNP’nin Iskog milliyetgiliginin siyasal alandaki baslica temsilcisi olmasidir. Bu gergevede, SNP’nin
parti programlari, manifestolari, liderlerinin demegleri, hitkiimet programlari ve 2014 bagimsizlik
referandumu kampanyasi analiz edilmigtir.

Milliyetciligi her seyden 6nce bir siyaset yapma sekli olarak goren bu ¢alisma, yukaridaki
soru ve sorunlara firsat yapilar1 temelli bir cevap arayigina girismektedir. Iskog milliyetgiliginin
bugiiniinii ve ilgili giincel tartismalar: analiz etmek igin tarihsel arka plan verilmekte, SNP’nin kimlik
ve siyaset boyutunda temel 6zellikleri incelenmekte, ardindan bagimsizhik referandumu siirecine
yogunlagilmaktadir. Son olarak, AB referandumu siirecini ve sonuglarim1 da dikkate alarak, Iskog
milliyetgiliginin BK’nin gelecegi tizerindeki olas: etkileri incelenmektedir. Béylelikle, bir devlet-alt:
milliyetgilik 6rnegi incelemesi tizerinden milliyet¢iligin ve ulus-devlet temelli egemenlik anlayiginin
Avrupa biitiinlesme siirecinde hala neden ve nasil 6nemli kalabildigi sorgulanmaktadr.

1 Aym siyasal olguyu adlandirmak igin azinlik milliyetciligi, etnik milliyetcilik, ayrihk¢r milliyetgilik, bolgesel
milliyetgilik, mikro milliyetgilik, yeni milliyetcilik gibi farkli terimler olsa da bu galismada devlet-alti milliyetcilik terimi
benimsenmistir. Temel hareket noktas: olarak s6z konusu milliyetci hareketlerin kendisini alan bu terim, digerlerine
kiyasla daha analitik ve kapsayici ozelliklere sahiptir. Diger terimlerin sorunlu yénlerine iliskin bkz. Ibrahim Saylan,
Sub-state Nationalism within European Integration Process: A Comparative Study of Scottish, Basque and Kurdish Cases,
Yayinlanmamug Doktora Tezi, Ankara, Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, 5.24-27. Ayrica
bkz. Walker Connor, Ethnonationalism - A Quest for Understanding, Princeton NJ, Princeton UP, 1994.

2 Smirh sayidaki Tiirkge kaynak arasinda 6rnegin bkz. Elgin Aktoprak, Devietler ve Uluslari, Tan Kitabevi Yayinlari, Ankara,
2010.
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Bir Siyaset Yapma Sekli Olarak Milliyetcilik ve Firsat Yapilari

Milliyetgilik literatiiriinde 6nemli bir yer tutan modernist yaklasimlardan biri olan siyasal yaklagim,
milliyetgilik olgusunu modern ¢ag: tamimlayan radikal degisimler cergevesinde yeniden sekillenen
siyaset kurumuna odaklanarak agiklar.® Bu yaklagimin temsilcilerinden Breuilly*, milliyetgiligin
ideolojik ve psikolojik yonleri oldugunu kabul etmekle beraber, sé6z konusu olguyu modern
toplumun gelisim siirecinde iktidarin dogasinda meydana gelen biyiik doéntisiimler cergevesinde
aciklamak gerektigini savunur. Siyasetin iktidar pesinde kogmak oldugu, milliyetciligin de her
seyden once siyasetle ilgili oldugu 6n kabullerinden yola ¢ikan Breuilly, doniisen kosullarda iktidar
miicadelesi veren elitlerin, milliyetiligi yeni donemde modern devletile sivil toplum arasinda ortaya
¢ikan boslugu gidermeye ve aralarindaki gii¢ miicadelelerinde kitlesel destek saglamaya y6nelik bir
arag olarak gelistirip, kullandiklarini 6ne siirer. Iktidarin odag: olmasi sebebiyle modern devlete
yogunlasan Breuilly’in yaklagimi, devlet-alt: milliyetcilikleri incelerken, firsat yapilarinin olusumu
ve gelisiminde aktor odakli iradi etmenlerin analize katilmasi kadar, devlete yapisal bir 6ge olarak
o6zel bir 6nem atfetmeyi de olanakh kildigindan bu ¢aligmanin kuramsal eksenini olusturmaktadir.

Milliyetgilik tiplerinden biri olarak devlet-alti milliyetgilik, diger milliyetgilik tipleri ile
milliyetci ideolojinin temel savlarinda bulugur. Ote yandan, baz1 ayirt edici 6geler temelinde zgiil bir
milliyetgilik tipini olusturur. Buna gore, devlet-alti milliyetcilik, farkl bir etnik\kiiltiirel kimlik ve ortak
gegmis iddialar1 temelinde, vatan olarak kabul edilen toprak pargasi tizerinde kendi kendini yonetme
hakki talebiyle hareket eden siyasal hareket ve partileri ifade eden genis bir kategoridir. Burada nihai
amag kiiltiirel haklar edinmekten, bagimsiz bir devlet kurmaya kadar farkliliklar gosterebilir.®

Devlet-alt1 milliyetciler kendilerinden daha biiyiik ve giiglii bir etnik grup devlet giiciinii
tekelinde tutarken, millet olarak gordiikleri kendi etnik gruplarinin mevcut siyasal yapr icinde temsil
edilmedigini ya da hi¢ yer bulamadigim disiintirler. Bu durumu degistirmek amaciyla, toplumsal
hareketler ve siyasal partiler olarak orgiitlenirler; Irlanda ve Bask milliyetciliklerinde goriildigii gibi,
bazi 6rneklerde siddeti de icerecek sekilde bir dizi siyasal strateji yoluyla hedeflerine ulagmaya caligirlar.
Devlet-alti milliyetgilikler, icinde bulunduklar: devlet yapisina ve hakim milli kimlik tanimina meydan
okuduklarindan muhalif karaktere sahip bir milliyetcilik tipini olustururlar. Genel anlamiyla, Breuilly’i
takip ederek, milliyet¢iligin modern zamanlarda devlette yogunlagmus olan iktidar1 korumaya ya da
ele gecirmeye calisan bir siyaset yapma sekli oldugunu diisiinecek olursak, devlet-alt1 milliyetciligi de
kavramak i¢in kimlik ve ¢ikar ¢atigmalari eksenlerine bakmak gerekir. Ciinkii belli bir etnik kimligin
siyasallagtirilmasina dayanan devlet-alti milliyetgilik, genellikle ulus devletlerin merkezilestirme ve
homojenlestirme girisimlerine karsi olusan tepkiden ve/veya etnik farkindaligin olusmasina yol agan
modernlesmenin gatigmali sonuglar1 gibi bir dizi degisen kosula bir cevap olarak ortaya ¢ikar.

Devlet-alti milliyetgiligin ortaya cikisinda ve gelisiminde, etnik kimligin siyasallagtirilmas:
ve kitlelerin seferber edilmesi acisindan elitlerin rolii 6nemlidir. Ancak, bunun kadar, kurumlarin,
ozellikle de devletin etkisi goz ardi edilemez. Bu nedenle, meselenin dogasi ve dinamiklerini anlamak
i¢in firsat yapilarina odaklanan bir siyasal yaklagim gereklidir. Her bir devlet-alti milliyetcilik 6rneginin,

3 Milliyetgilik literatiiriindeki baglica yaklagimlar hakkinda ayrintili bir inceleme igin bkz. Umut Ozkirimly, Milliyetgilik
Kuramlar: — Elegtirel Bir Bakis, DoguBat1 Yayinevi, Ankara, 2008.

4 John Breuilly, Nationalism and the State (2.Baski), Manchester, Manchester University Press, 1993. Siyasal yaklagimin bir
diger 6nemli ismi ise, milliyetgiligi kitle siyasetinin yiikselisi ve bunun mevcut siyasal sistem tizerindeki etkileri tizerinden
agtklayan Hobsbawm'dir. Bkz. Eric J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik (3.Basim), Ayrmt: Yaymlary, Istanbul, 2006.

5 Helen Catt ve Michael Murphy, Sub-state Nationalism: A Comparative Analysis of Institutional Design, Oxford & New
York, Routledge, 2002, s.18.
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onun sadece ortaya ¢ikis seklini etkileyen degil, ayn1 zamanda firsat yapilarini sekillendiren 6zgil bir
baglamda ortaya ¢ikmis oldugunu disiinecek olursak, firsat yapilarinin analizi ayn1 zamanda kitlelerin
seferber edilmesi ve milliyetci soylemin olusturulmas siireglerine de 151k tutar.

Firsat yapilari modeli (opportunity structures model), toplumsal hareketleri inceleyen
aragtirmalarda siklikla kullanilan bir modeldir. Ancak genellikle sadece muhalif kolektif aktorleri
sinirlayan ya da onlara gii¢ veren digsal faktorlere yogunlagir.® Bu ¢aligmada firsat yapilari, devlet-
alt1 milliyetgiligin icinde dogdugu, gelistigi igsel ve digsal kaynak ve engelleri igerecek sekilde daha
genis bir siyasal cerceveye karsilik gelmektedir.” Genis kapsamli bu analitik gergeve siyasal-kurumsal
6gelerle sinirh kalmaz, ekonomik, sosyal ve normatif yonleri de igerir.

Buradan hareketle, agsagidaki analize temel tegkil ettigi sekilde i¢ ice ge¢mis, etkilesim halindeki
iki boyuttan soz edebiliriz. Devlet alt1 milliyetci hareket ve partileri incelerken, i¢sel boyutu olusturan
temel faktorler sunlardir: Etnik kimligin giicii, siyasal program, orgiitsel kapasite, liderlik, parti ici
hiziplerin varligy, finansal ve beseri kaynaklar, sosyal hareketler ve oy verenlerle baglantilar ve medyada
yer alma. Digsal boyut, ulusal (devlet) ve uluslararasi (devlet-disi) etmenlerin bilesimidir ki bunlara
cevresel etmenler de denir. Firsat yapisinda en 6nemli ulusal etmen; anayasasi, parti sistemi, se¢cim
sistemi itibariyle siyasal sistemdir. Uluslararas: etmenler arasinda ise uluslararas sistem, uluslararasi
orgiitlerin ve AB gibi ulusiistii 6zelliklere sahip uluslararasi olusumlarin gelisimi, diger tilkelerdeki
devlet-alt1 milliyet¢i hareketlerin yarattig1 gosteri etkisidir.®

Bu noktada, Avrupa biitiinlesme siirecine iligkin bir parantez agmak yararh olacaktir. Avrupa
biitiinlesme kuramlari, biiyiik oranda yeni iglevselcilik ve hitkiimetlerarasicilik yaklagimlarinin etkisi
altindadir. {lk yaklagim, biitiinlesmenin AB’yi ulusiistii bir yapilanmaya dogru gotiirdiigiini, ikincisi
ise biitiinlesmeyi tercihleri ve goreli giigleri temelinde pazarlik yoluyla giivenilir kurumlar yaratan
devletlerin temel akt6rler olmaya devam ettikleri bir siyasal rejim olarak goriir.” Bu ¢alisma, ulusiistiicii-
hitkiimetlerarasici zithgina yonelik olarak daha dengeli bir yaklagimi benimser. Buna gore, farkl siyaset
alanlarinda farkh biitiinlesme sekillerinin gorildigi Avrupa biitiinlesmesini “ulusiistivden daha azi,
hitkiimetlerarasindan daha fazlas1” olarak nitelemek yerinde olacaktir.”

Son olarak, devlet-alt1 milliyetciligi incelerken, igsel ve digsal etmenlerin yani sira kritik olay ve
gelismelerin de 5nemi unutulmamalidir. Tegvik edici ya da kigkirtici (eruptive/fomenting factors) olarak

6 DougMcAdam et.al,, “Introduction: Opportunities, Mobilizing Structures, and Framing Processes—toward a Synthetic,
Comparative Perspective on Social Movements”, Doug McAdam et.al. (der), Comparative Perspectives on Social
Movements, Cambridge, Cambridge University Press, 1996, 5.1-20.

7  Milliyetci hareketler ve firsat yapilar: tizerine s6z konusu teorik/metodolojik yaklagimin ayrintili bir 6rnegi icin bkz.
Liesbet Hooghe, Nationalist Movements and Social Factors: A Theoretical Perspective”, John W. Coakley (der.), The
Social Origins of Nationalist Movements: The Contemporary West European Experience, London, Sage, 1992, 5.21-44.

8 Lieven De Winter, “A Comparative Analysis of Electoral, Office and Policy Success of Ethnoregionalist Parties”, Lieven
De Winter ve Huri Tiirsan (der.) Regionalist Parties in Western Europe, London&NY, Routledge, 1998, 5.222-35; Pieter
van Houten, Regional Assertiveness in Western Europe—A Statistical Exploration”, April 2001, Grenoble, s.16, https://
ecpr.eu/Filestore/PaperProposal/11d561d0-664a-4973-a424-91 ce46fceSde.pdf , (Erisim Tarihi 15 Ekim 2015).

9  Avrupa biitiinlesme kuramlari tizerine bkz. Ben Rosamond, Theories of European Integration, Hampshire & NY, Palgrave,
2000. Ik yaklagima 6rnek olarak bkz. Alec Stone Sweet ve Wayne Sandholtz, “European Integration and Supranational
Governance’, Journal of European Public Policy, Cilt 4, No.3, Eylill 1997, 5.297-317. Ikinci yaklasim igin bkz. Andrew
Moravesik ve Frank Schimmelfennig, “Liberal Intergovernmentalism’, Antje Wiener ve Thomas Diez (der.), European
Integration Theory, Oxford, Oxford UP, 2009, 5.67-90.

10 Ohrgaard, Jakob C. “Less Than Supranational, More Than Intergovernmental: European Political Cooperation and the
Dynamics of Intergovernmental Integration”, Millennium — Journal of International Studies, Cilt 26, No.1, 5.1-29. Ayrica
bkz. Ann P. Branch ve Jakob C. Ohrgaard, “Trapped in the Supranational-intergovernmental Dichotomy: A Response to
Stone Sweet & Sandholtz”, Journal of European Public Policy, Cilt 6, No.1,5.123-43.
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tanimlanabilecek bu etmenler, kitle desteginin kazanilmasina yardimcr olabilir. Ekonomik, siyasal ya
daideolojik kaynak gorevi géren bu etmenler olumlu ya da olumsuz nitelikte olabilirler. Kisacas, firsat
yapilari modeli 6zellikle iki nedenle 6nemlidir: Siyasal, ekonomik, normatif boyutlari igeren kapsaml
bir modeldir. Ustelik coklu yapida ve dinamik siirecte, devletin firsat yapilarini sekillendirmede hala ne
denli etkin oldugunu anlamaya yardimc olur. Ikinci olarak, biitiinlesme siireglerinin, giincel kiiresel
gelismelerin etkisini dikkate alarak, uluslararasi boyutu da analize déhil eder. $imdi, bu gergevede,
firsat yapilarina yogunlasarak Iskog milliyetgiliginin yiikselisini ve bunun farkli diizeylerdeki etkilerini
ele alalim.

iskog Milliyetciliginin Basat Aktorii Olarak SNP

“Dort ulusun birligi’ne dayanan, bir ‘birlik devleti’ olarak kurulan BK devletinin kendine 6zgii
gelisme yolu, milli birlik ve kimlik anlayisini Kita Avrupasi’ndaki baglica 6rneklerden belirgin sekilde
farklilagtirmigtir. Iskogya’nin Ingiltere ile birlesmesi 1707'de “Birlik Anlasmas1” yoluyla bir “mantik
evliligi” seklinde gergeklesmistir. Iskogya bagimsizhigindan vazgegse de kargihginda Ingiltere ile
serbest ticaret ve biytimekte olan imparatorlugun nimetlerinden yararlanma hakk: elde etmistir.
Ingiltere ise Protestan hanedanligin devaminmi ve Fransadan gelecek saldirilara kargi sinirlarini
giivence altina almugtir."! Britanya devleti tarafindan asimilasyona zorlanmayan Iskoglar, Ingiltere’ye
ve Imparatorlugun diger bolgelerine gd¢le beraber yogun bir kiiltiirlesme (acculturation) siirecini
yasarken, Iskogya'da da Ingilizce’nin hakim olmasiyla birlikte dil Iskog kimliginin ayirt edici unsuru
olmaktan ¢ikmugtir. Imparatorlugun sundugu avantajlar Britanyali kimliginin benimsenmesini
kolaylastirirken, simif siyaseti ve refah devletinin esitlik¢i sosyal politikalarinin etkisi altindaki alt
ulusal kimlikler de siyaseten &nemsizlegmistir. Bu siirecte, te yandan, “Kutsal Ugleme” (Holy Trinity)
denilen Iskog egitim ve hukuk sistemleri ile ulusal Iskog Kilisesinin (Kirk) birlesme sirasinda giivence
altina alinmasi ve yerel yonetimlerin devamunin saglanmasi sayesinde Isko¢ kimliginin 6zellikle
Iskogya'da varligini korumasi da miimkiin olabilmistir.!> Kisacasi, Iskogya baglaminda Britanya catist
altinda butiinlesme ile farklilig: siirdiirme stiregleri birlikte var olmustur.

Ancak, BK’nin 19 yiizy1l ortalarinda baglattig merkezilesme politikalarinin yarattigs rahatsizlik
Birligin sorgulanmaya baslamasina neden olmustur. Iskog elitlerinin ilk tepkisi, Londra’ya karst Ozerk
Yonetim (Home Rule) hareketinin énderligini yapan Liberal Parti’yi desteklemek olmustur. Iki diinya
savagi arasinda donemde ise ulusal diizeyde 6rgiitlenmeye baglamislardir. SNP bu siiregte, iki milliyetgi
partinin birlesmesi sonucu 1934’te kurulmustur. SNP 1970’lere kadar se¢im basaris1 gosteremenmis,
1980’lerdeki diisiisiiniin ardindan 1990°1arla birlikte yiikselise gegmistir.

SNP’nin yiikselisi, éncelikle BK'den duyulan memnuniyetsizligin bir sonucu olarak Iskogya
ve Iskog¢ kimliginin giincel bir anlam kazanmas: ve partinin kendini Isko¢ se¢menlerin géziinde
gergekgi bir alternatife doniistiirmesi sayesinde olmustur. Iskogya'nin giincel bir anlam kazanmasi
iki temel yapisal nedenden kaynaklanmugtir. Bunlardan ilki, Britanya Imparatorlugunun dagilmas:
sonucu Londra’nin cazibe merkezi olma &zelligini yitirmesidir." Ikincisi, Iskogya'nin kdmiir ve gelik
endiistrilerinde 1960’]ar ve 1970’ler boyunca yasadigi dramatik gerilemedir. Thatcher donemindeki

11 Christopher Harvie, Scotland- A Short History, Oxford, Oxford University Press, 2014, s.114-142.
12 Tony Dickson, “Scotland is Different, OK?”, David McCrone et.al. (der.), The Making of Scotland: Nation, Culture and
Social Change, Great Britain, Edinburgh University Press, 1989, s.59.

13 Anthony, Birch, “Minority Nationalist Movements and Theories of Political Integration”, World Politics, Cilt 30, No.3,
1978, 5.325-344.
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ekonomik yeniden yapilanma ve deregiilasyonun yol actig1 sanayilesizlesme Iskogya ekonomisine
darbe vururken, gii¢ kazanan hizmet sektorii sadece bazi bolgelere yarar saglayabilmistir. Muhafazakér
Partinin “kelle vergisi” olarak da bilinen Toplum Vergisi (Community Charge) igin Iskogya'yr
pilot bolge se¢mesi huzursuzlugu daha da artirmugtir. Bu politika, sosyal refah devletinin esitlik¢i
anlayigina darbe vurmakla kalmamus, ayni zamanda Iskog kimliginin yiikselmesini de koriiklemistir.
Tiim bu gelismeler Iskogya'da hayal kirtkliginin, 6fkenin artmasina yol agarken, 1970’lerin baginda
Kuzey Denizi'nde petrol bulunmas, Iskoglar arasinda “kendi bagimiza da yapabiliriz” diisiincesini
yayginlagtirmustir. Ancak, Iskogya'da Birlige karg: tavrin degismesinin tek nedeni ekonomik sorunlar
sonucu olugan goreli yoksullagma degildir. Iskogya'da kisi bagina diigen gelir Britanya ortalamasinin
altinda olmamugstir.™* Asil etmen siyasal farkliligin artisidir. Bu siiregte, Thatcher’in temsil ettigi
Torycilige karsi yiikselen tepkinin yani sira, Is¢i Partisi'nin Iskogya'nin gikarlarini korumada etkisiz
kaldig1 ydniindeki algi da etkilidir. Kuzey Irlanda'da IRA milliyetciliginin etnik-dilsel talepleriyle
birlikte yiikselen Gal milliyetciligi, “dort ulus’un birligi"nin sonunun geldigi yoniindeki iddialarin
giindeme gelmesine neden olmustur.'

Bu siiregte, SNP’nin savundugu “ulusal bagimsizhik” politikasi yoluyla Iskog kurumlari iizerinde
tam denetim fikri daha cazip bir hale gelirken's, partinin kokli bir 6rgiitsel ve ideolojik déniigiim
gecirdigi goriiliir. 1940’larda kesin olarak bagimsizlik yanlisi bir partiye doniisen SNP’de, 1979 yetki
devri referandumu'” sonrasi parti ici ideolojik bir ¢atigma yaganmigtir. Bunun sonucunda, sadece
bagimsizlik hedefine yogunlagilmasini savunan gelenekgilere karg, ortanin-solu anlayigini destekleyen
goriisler cogunluk kazanmig ve SNP 1980’lerden itibaren bagimsizlik¢: bir sosyal-demokrat partiye
donigmistir.'® Bu siirecte, toprak ve sinif temelli'® siyasalarin 6zgiin bir bilesimine erigen SNP,
kurumsal miras sayesinde varligini giiclii sekilde devam ettirebilmis, Iskog kimligini siyasallagtirarak,
ama kaltird degil, devleti baglangi¢ noktas: olarak alarak, maddi ¢ikarlar odakli bir siyaset yapmaya
girigmistir.® SNP Iskog milliyetciligini, “iflas etmis Birlik’e kargi, Iskog milletinin bir modernlesme
projesi” olarak ilan etmistir.”! Buna gore, millet sadece dayanigma saglayan genis bir aile olarak degil,
merkezden ayrilirsa biiyiiyecek, zenginlesecek adeta biiyiik bir sirket gibi “hayal edilmigtir”. Bagimsiz
Iskogyada pastanin biiyiitiiliip, adilce paylagilacagini vaat eden”? SNP’nin programinda cevre
duyarliligy, anti-niikleer durug gibi post-endiistriyel siyaset 6gelerine de yer verilmektedir.

14 Michale Keating, Nations Against the State: the New Politics of Nationalism in Quebec, Catalonia, and Scotland, London,
Macmillan, 1996, s.176.

15 Tom Nairn, The Break-up of Britain: Crisis and Neo-Nationalism (3.Bastm), Australia, Common Ground, 2003, s.1-80.

16 Peter Lynch, The History of the Scottish National Party, Wales, Welsh Academic Press, 2002, s.3.

17 1978 yilinda gikarilan Iskogya Yasasi uyarinca Iskog Parlamentosu’nun kurulmasi igin 1979°da Iskogyada referandum
yapildi. Toplam segmen sayisinin %40’ mnn destegini alamazsa kadiik olacag ilan edilen s6z konusu yasaya %64 katilimin
oldugu referandumda, katihmeilarin %51,6s1 destek verdi. Bu ise toplam se¢gmenin 9%32,9’una kargilik geliyordu. Bu
sonuca gdre, Iskog Parlamentosu'nun kurulusu rafa kaldirilmis oldu. Peter Lynch, The History of the Scottish National
Party,s.152.

18 Ibid, s.3.

19 SNP oylariin gogunu alt ve orta siniflardan alirken, iist siuf Iskoglar Britanya Muhafazakarligini desteklemislerdir.
Ayrintih bilgi igin bkz. Keating, Nations against the State.

20 Marcus Hoppe, “Sub-state Nationalism and European Integration: Constructing Identity in the Multilevel Political
Space of Europe”, Journal of Contemporary European Research, Cilt 1, No 2, 2005, s.13-28.

21 SNP 1997 Genel Se¢im Bildirgesi, s.4, http://www.politicsresources.net/area/uk/ge97/man/snp97.pdf (Erigim Tarihi
15 Aralik 2015).

22 SNP 2011 Iskogya Segimleri Seim Bildirgesi, .3, http://votesnp.com/campaigns/SNP_Manifesto_2011_lowRes.
pdf, (Erisim Tarihi 15 Aralik 2015).

23 SNP Iskogya BK’nin bir parcasi kaldig: siirece BK'nin Trident niikleer silah programinin sonlandirilmasin, Iskogyanin
bagimsiz olmasi durumunda ise BK'nin séz konusu program gergevesinde Iskogya agiklarinda konuslandirdigs her tiirlit
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Kisacasy, firsat yapilar1 gergevesinden baktigimizda SNP’nin ulusal kimlik ingas1 yoniinden
6nemli avantajlar1 oldugunu, yeniden yapilanma sonucu siyasal parti karakterinin daha da gii¢
kazandigini, Kuzey Denizi'nde petrol bulunmasinin Iskog milliyetgiligini giiclendirici bir etki yaptigint
tespit edebiliriz. Halihazirda, bir devlet-alt1 milliyetci parti i¢in hayli elverisli kogullara sahip SNP’nin
yelkenini riizgarla dolduran ve bugiin itibariyle onu sadece Iskogya'da degil, Britanya siyasal yapist
iginde de goz ard1 edilemez bir aktére doniistiiren ise BK'nin AT ye iiye olmas: ve 1997 Yetki Devri
Referandumu sonrasi Iskog Parlamentosu'nun kurulmasi olmustur.

Degisen Firsat Yapilari ve SNP

BK’nin AT Uyesi Olmasi

Geleneksel olarak Avrupa biitiinlesmesi hakkinda stipheci bir tavra sahip olan BK, 1973’te AT ye tiye
oldu. 1975’te tiyeligin devam edip etmemesi konusunda halk oylamasi yapildi. Halkin %67,2’si devam
etmesinden yana oy kullandi. SNP Ortak Pazar'in Iskogyanin gevresel konumunu pekistirecegini
dustindugiinden, AT’yi seckinci, biirokratik bir 6rgiit ve ulusal egemenlik ile kiiltiirel kimlige tehdit
olarak gordiigii icin oylamada “hayir” kanadinda yer aldi** Ancak, Iskogya'da %58,4 AT ye evet
cikinca, Iskoglarin gogunun AT yanlisi oldugunu gérmiis oldu.

SNP’nin Avrupa bitinlesmesi konusundaki tutumu 1980’lerde bir dizi igsel etmen ve
bitiinlesmenin sosyal ve bélgesel boyutlarinin derinlesmesi ile beraber degismistir. 1979 yetki
devri referandumunun basarisiz olmas: Iskog milliyetciligini krize sokmugtur. Thatcher’n neo-
liberal politikalar1 ve Avrupa biitiinlesmesinin sosyal ve siyasal boyutlarina direng gostermesi Iskog
cephesinde tepki yaratirken, Iskog milliyetgilerinin goziinde AT, 6zellikle ortak tarim ve bélgesel
politikalar1 nedeniyle bolgesel ¢ikarlarin ve sosyal haklarin koruyucusu haline gelmistir. Béylece, AT,
merkezilesme yanlis, sag kanat BK hiikiimetini agmak igin bir arag, Londra’ya kars1 Iskog 8zydnetimi
i¢in digsal bir destek sistemi olarak gériilmeye baglanmigtir.”® Dahasi, Iskoglarin gogunun géziinde,
AT, Thatcher’in serbest Pazar ideolojisine bir alternatif, Muhafazakarlarin sonunu getirmeye ¢alistig1
sosyal demokrat projeyi gerceklestirmek icin yeni bir alana doniisti.*® Boylece, once sendikalar,
sonra Is¢i Partisi, ardindan SNP, AT’den yana tavir aldilar. Bu siiregte, SNP Avrupa biitiinlesmesini
sonul amacina uygun olarak yararlanabilecegi yeni bir firsat yapis: olarak gérmeye bagladi ve 1988'de
bagimsizlik hedefini “Avrupa icinde bagimsizlik” (Independence in Europe) olarak revize etti’’” Bu
degisim parti i¢inde ulusiistii gelismeleri olumlayan, milliyet¢iligi modernlesme olarak gérenlerin
zaferinin ilanrydi.?®

SNP’nin “Avrupa iginde bagimsizlik” politikas: bir dizi pragmatik gerekceye dayaniyordu.
Oncelikle, AB iiyeligini devam ettirip, uluslararas: toplumdan izolasyondan kurtulmak, béylece
ayrilmanin siyasal maliyetini azaltmak amaglanmusti. Ikinci olarak, bu politika AB pazarlarina girisi

niikleer unsuru tagimasin talep etmektedir. SNP 2011 Iskogya Segimleri Segim Bildirgesi, s.21, http://votesnp.com/
campaigns/SNP_Manifesto_2011_lowRes.pdf (Erisim Tarihi 15 Aralik 2015). Ayrica bkz. http://www.snpend.org/
index.php?subaction=showfull&id=1443732206&archive=&start from=&ucat=& (Erisim Tarihi 21 Aralik 2015).

24 Peter Lynch, Minority Nationalism and European Integration, Cardiff, University of Wales Press, 1996, 5.35.

25 Keating, Nations against the States, s.185.

26 Alice Brown et.al. Politics and Society in Scotland, Basingstoke, Macmillan Press, 1998, s.231.

27 Atsuko Ichijo, Scottish Nationalism and the Idea of Europe, Oxon & New York, Routledge. 2004, 5.49-50.

28 Isobel Lindsay, “The SNP and the Lure of Europe”, Tom Gallagher (der.), Nationalism in the Nineties, Edinburgh,
Polygon, 1991, 5.87.
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garantileyerek ayrilmanin ekonomik maliyetini azaltacakti. Son olarak, SNP’ ye gére AB kiigitk
devletleri hayatta tutuyor, hatta 6nemli kiliyordu. Kibris ve Malta ekonomik olarak giiglii olmak i¢in
cografi buytiklagiin gergekten 6nemli olmadigini gésteriyordu. Daha da 6nemlisi, en kiigiik devletler
bile el degistiren donem bagkanlig yoluyla AB’yi temsil edebiliyordu. Bunu ise sadece devletlik
statiisii saglayabilirdi.”

Pratikte, bu yeni pozisyon partinin kendini ayrilik¢1 imajdan kurtarmasmni saglarken, ona
modern, gercekgi ve ilerici bir durus kazandirdi. Se¢menlerin goziinde bagimsizhik hedefini daha
inanilir kild1.* Ustelik Avrupa biitiinlesmesinden yana durusu Iskog ulusal kimliginin bir 6gesi olarak
yorumlayarak, geleneksel olarak Avrupa-siipheci olan Britanya ana akim partilerinden kendini ayrt
edici bir 6geye doniistiirdi.> Son olarak, Partinin kendine giivenini artirirken, ona Britanya siyaseti
iginde Avrupa kartin1 oynama olanag saglad.

SNP geleneksel egemenlik taniminin AB iginde artik gegerli olmadiginin farkinda olmakla
beraber, federal bir Avrupa fikrine de karsi ¢ikmaktadir. SNP AB'nin ulusiistii bazi 6gelere sahip,
hiikiimetler arasi bir olusumdan fazlasina doniismesini istememektedir. AB iiye devletlerin birligi
temelinde, belli alanlarda ortak politikalara sahip, biitiin kontrolii ulusiistii bir yapiya devretmeyen bir
olusum olarak varligini siirdiirmelidir.*> Bu y6niiyle, SNP’nin geleneksel bir milliyetci partiden farks
yoktur.** SNP degisen kosullarin ve bitiinlesme siireglerinin egemenlik kavrami tizerindeki degisimin
farkindadir; ancak, bir 6nceki SNP bagkani Salmond’in ifade ettigi “karsilikli bagimh bir diinyada,
bagimsizlik 6nemlidir”* fikrini savunmaktadir. SNP ulus devletin sonunu arzu etmedigi gibi, AB'nin
oraya dogru evrildigini de diisinmemektedir. Siyasal giictin hala ulus devletlerin kontroliinde oldugunu
diigiinen SNP, Iskogya’nin bagimsiz bir devlet olarak AB'nin esit bir iiyesi olmay1 talep etmektedir.*s
Dolayisiyla, SNP’nin meydan okumasi ulus-devlet temelli statiikoya degil, AB biitiinlesme siirecinin
firsat yapilarinda yarattig1 yeni olanaklari lehine kullanarak BK’ye yonelmektedir.

Bu gercevede, SNP’nin “Avrupa i¢inde bagimsizlik” politikasini, AB biitiinlesme siireci etkisiyle
ortaya ¢ikan yeni bir egemenlik anlayisinin yansimasi olarak degil, bagimsizlik hedefini riskli géren
Iskog se¢menlerin destegini kazanma amagh bir strateji olarak gérmek gerekir. Secim sonuglarina
bakildiginda, bunun ise yaradigi agiktir. Ayrica, SNP’nin yiikselisi Iskogya'daki diger partileri de
AB’yi giindemlerine almaya zorlamustir. Bu anlamiyla, SNP Iskogya siyasetinin Avrupalilagmasinin
itici glicti haline gelmistir.*® En 6nemlisi, Avrupahlagmis bagimsizlik siyaseti yetki devri reformunun
yolunu agip, Iskogya Parlamentosu'nun yeniden kurulmasi yolunda énemli bir etmen olmustur.”

29 Scottish Government Report 2013, Scotland in the European Union, s.14-17, http://www.gov.scot/Resource/
0043/00439166.pdf (Erisim Tarihi 9 Kasim 2015).

30 Lynch, The History of the Scottish National Party, s.187.

31 Hoppe, “Sub-state Nationalism and European Integration’, s.13-28.

32 SNP, Scotland: A European Nation, Scotland, 1992, s.5.

33 James Mitchell, “Member State or Euro-Region? The SNP, Plaid Cymru, and Europe”, David Baker ve David Seawright
(der.), Britain For and Against Europe, Oxford, Clarendon Press, 1998, 5.128.

34 SNP lideri Alex Salmond ile sdylesi, 9 Nisan 2013, The Brookings Institution, http://www.brookings.edu/~/media/
events/2013/4/09%20scotland/20130409_scotland_salmond_ transcript.pdf (Erigim Tarihi 10 Kasim 2015).

35 SNP 2010 Genel Se¢im Bildirgesi, s.19, http://www.politicsresources.net/area/uk/ge10/man/parties/SNP.pdf
(Erigim Tarihi 10 Aralik 2015).

36 Mitchell, “Member State or Euro-Region?”, s.121.

37 Paolo Dardanelli, Between the Two Unions- Europeanisation and Scottish Devolution. Manchester University Press,
Manchester, 2002, s.140.
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1997 Yetki Devri Referandumu

Merkezilesmenin yarattig1 rahatsizliklar, AB’nin bolge odakli politikalari, Kuzey Irlanda sorununu
¢ozme yoniinde olusan siyasi irade, Iskogya ve Galler'de devlet-alti milliyetgi partilerin segim
basarilar1 BK’nin yetki devrine gitmesinin baglica nedenleri olarak goriilebilir. Referandum siirecine
Isci Partisinin “yetki-devri yoluyla birlik” stratejisi hiz vermis ve 1997 yilinda yasama-éncesi
referandum yapilmustir. Iskog halkina iki soru sorulmustur: Iskog Parlamentosu kurulmali mi? Bu
parlamento, vergilerde ayarlama yapma giiciine sahip olmali mi? Katilim oranimnin %60,2 oldugu
referandumdan ilk soruya %74,3, ikinciye %63,5 “evet” sonucu ¢ikmugtir.*® Bunun tizerine Britanya
Parlamentosu 1998'de Iskogya Parlamentosu ve Hiikiimeti'ni kuran Iskogya Yasasini ¢ikarmustir.
Yasaya gore, Iskogya Parlamentosu (Holyrood) daha énce Iskogya Bakanlig: tarafindan iistlenilmis
olan alanlarda (devolved matters) yasama yetkisi almistir ki bunlar saglik hizmetleri, yerel yonetim,
egitim, konut, ulagim, polis, yargi, tarim, sanat ve sosyal hizmetleri kapsamaktadir. Parlamento ayrica
belirlenen gelir vergisi miktarlarinda 3 sente kadar degisiklik yapma hakki elde etmistir. Anayasa, dis
politika, savunma, ulusal giivenlik, merkezi ekonomik isler, sosyal giivenlik konulari, vatandaglk ve
gd¢ Westminister'in “sakli haklar”1 (reserved matters) olarak kalmistir.

Yasaya gore, Isko¢ Hiikiimeti bagbakani (ilk bakan-first minister) Iskogya Parlamentosu
tarafindan segilir ve Kralice tarafindan atanur. Parlamento 129 tyelidir. Karma iyeli nispi temsil
sistemine gore vekillerin 73 tanesi tek turlu dar bolge sistemine gore, geriye kalan 56 iye ise sekiz
bolgede liste usulii nispi temsil sistemine gére segilmektedirler. BK'de uygulanan ¢ogunluk sisteminin
aksine burada karma sisteme gecilmesi kurumsal bir yeniliktir. Boylece, gelecekte olasi bir Iskog
milliyetgisi partinin tek bagina hakimiyetinin engellenmesi amaglanmistir. Ancak ayn1 yenilik, Isci
Partisi'nin Iskogya'daki segim hegemonyasinin kirilmasinin yolunu da agmigtr.®

Yetki devri ile BK, biitiin siyasal sistem tizerinde 6nemli etkileri olan esasli bir yonetsel ve
siyasi yeniden yapilanma siireci yasamistir. BK Iskogya, K. Irlanda ve Galler'deki yetki devirleri
sonrast “bélgesellesmis bir iiniter devlet’e (a regionalized unitary state) doniigmiistiir.® Iskog
milliyetcileri agisindan tarihi 6nemde olan Iskogya Parlamentosu'nun yeniden kurulmasi, firsat
yapilari iizerinde dnemli degisiklikler yaratmistir. Yeni yapida ana akim partiler Iskog ¢ikarlarina
daha duyarli hale gelmek zorunda hissetmislerdir. SNP se¢im sisteminin nispi temsil yoniiniin
avantajiyla Parlamento’da kendine giiglii bir yer edinebilmistir. Bugiin Iskogya'da iki partili sistem
gegerliligini kaybetmistir. Hatta 1999’dan bu yana yapilan Iskogya secimleri SNP’nin segmen
destegini asamali olarak arttirdigini, 2015 Britanya se¢imleri sonuglari ise SNP’nin rakip partileri
dramatik bir sekilde zayiflattigini gdstermektedir. Dolayisiyla, Iskogya Parlamentosu ve Hiikiimeti,
Iskogya'nin 6zydnetim giiciiniin gostergesi olmakla kalmamus, merkeze baski yapmada, onunla
pazarlik yapmada kurumsal birer arag islevi iistlenmiglerdir. Dahasi, yeni firsat yapilart AB kurumlari
ve ulusotesi aktorlerle dogrudan ve dolayl iligkiler kurabilme konusunda da yeni kaynaklar ve
kanallar saglamislardur.

38 House of Commons Library, Richard Dewdney Social and General Statistics Section, Results of Devolution Referendums
(19792:1997), 10 Kasim 1997, s.12, file:///C:/Users/user/Downloads/RP97-113%20(1).pdf (Erisim Tarihi 14
Temmuz 2016).

39 David Judge, Political Institutions in the United Kingdom, Oxford & New York, Oxford University Press, 2008, 5.183.

40 John Loughlin, “Introduction: The Transformation of the Democratic State in Western Europe”, John Loughlin (der.),
Subnational Democracy in the European Union, Oxford & New York, Oxford University Press, 2001, s.14.
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AB icinde SNP

1998 Iskogya Yasasrna gore AB ile iligkiler Londranin sakli haklar1 arasindadir. Ancak, Iskogya
Parlamentosuna devredilen yetki alanlarinin pek ¢ogu AB’nin yetkili oldugu alanlarla ¢akigmaktadur.
Ayrica, Londra yetkisinde olan alanlar etkileyen AB politikalarinin elbette Iskogya iizerinde énemli
etkileri olmaktadir. Bu yiizden, AB ile iligkilerin yiiritiilmesi konusunda ¢atismalar1 6nlemek i¢in
karmagik bir dizi kurumsal diizenleme yapilmugtir.*!

SNP, Iskogya'nin millet statiisiinit AB iginde giiclendirmek icin AB'nin sundugu firsat yapisindan
sonuna kadar yararlanmak gerektigini diisiinmektedir. Bu ydnde, Avrupa Ortak Pazar’nin Iskog
ekonomisinin daha dinamik, yenilik¢i ve basarili olmasi igin hayati 6nemde oldugu vurgulanirken,
AB'nin yasam standartlarina ve bolgesel ekonomilere katkida bulunan esitlik¢i yoniiniin de alt1
cizilmektedir. Iskog¢ milliyetgisi olsun ya da olmasin Iskog siyasi aktdrleri; Avrupa Parlamentosu,
Ekonomik ve Sosyal Komite, Bolgeler Komitesi gibi pek cok AB kurumunda Avrupalilagmis Iskog
cikarlarini temsil etmektedirler. Ayrica, Iskog Isgi Partisi Hiikiimeti doneminde 2004’te Iskog
Hiikiimeti, ilan ettigi AB stratejisine gére, “Avrupada Iskog ¢ikarlarini desteklemek, BK Hiikiimeti
ile beraber AB konularinda etkiyi arttirmak, Avrupa'da Iskogya'nin profilini giiglendirmek” amaciyla
paradiplomatik® etkinlikler baglatmugtir. Farkli iilkelerden bolgeler arasi ekonomik temelli, bilgi ve
tecriibe paylagimi odakli igbirligi anlagmalar1 yapilmis, béylece Iskog ekonomik gikarlarina hizmet
etmenin yani sira Iskogya'nin goriiniirliigiiniin arttirilmas: hedeflenmistir.

SNP agisindan bu kanallar Iskogya igin maddi faydalarinin 6tesinde, bagimsizlik hedefine
ulagmada degerli birer arag olarak gériilmektedir. Bunlar arasinda, paradiplomatik etkinlikler 6zellikle
6nemlidirki SNP Avrupa Parlamentosu se¢imlerini ‘Avrupai¢inde bagimsizlik’ hedefini giiclendirmek,
EFA® catist altindaki ittifakini ise “devletsiz bir halk” olan Iskoglarin bagimsizlik taleplerine destek
saglamak icin kullanmaktadir. Ancak, yetki devri ile beraber uluslararasi goriinirlikk ve etkinlik
agisindan firsat yapilarinin Iskogya lehine giiglendigi goriilse de Avrupa diizeyinde agilan kanallarin
kullanimina giris kosulludur ve Merkez ile uyum aranmaktadir. Dolayistyla, Iskogya milliyetgilerinin
paradiplomatik faaliyetleri bir ¢atigma konusu olmaya devam etmektedir. SNP mevcut yapilari bir giin
bagimsiz olacak Iskogya’nin millet olarak profilini artirmak igin kullanirken, BK ise Birlik’i koruma
gayreti i¢indedir. Tansiyonu giderek yiikselen bu ¢atisma, en sonunda Eylil 2014’te tlkeyi “birlik
devleti"nin devami konusunda zorlu bir siyasal teste girmeye zorlamugtir.

isko¢ Bagimsizlik Referandumu: Kampanyalar, Yankilar, Sonuglar

SNP’nin ¢ogunlugu saglayip, tek bagina hiikiimet kurma hakk: elde ettigi 2011 Iskogya segimleri
Iskogya agisindan bir déniim noktasi olugturdu. Baglica amaci Iskogya’nin bagimsizligi olan SNP’nin
iktidara gelmesi, BK'yi Iskogya’nin bagimsizhig konusunda referanduma zorladi. Anayasa “sakli
meseleler” igerisinde yer alsa da 2012’de BK ve Iskogya hiikiimetleri arasinda varilan Edinburgh
Anlagmasi’na gore, referandum diizenleme konusunda Iskog parlamentosu gecici olarak yetkili
kilind1. Iskog Parlamentosu 2013 tarihli Iskogya Bagimsizlik Referandumu Yasasini ¢ikardi. Kraliyet
onayindan sonra, 18 Eyliill 2014 tarihinde referandum yapilmas kesinlegti.

41 Judge, Political Institutions in the United Kingdom, s.188-9.
42 Devlet-alt1 ya da bolgesel aktorlerin kendi ¢ikarlarimi savunmak ve ilerletmek igin yiriittiikleri uluslararas: iligkiler
faaliyetleri paradiplomasi olarak adlandirilir.

43 European Free Alliance, Avrupa Parlamentosu’nda yer alan siyasal parti platformlarindan biridir. EFA iiyeleri yer aldiklar
ulus devletler iginde bagimsizlik ya da 6zerklik pesinde kosan siyasal partileri barindirir. Ayrintili bilgi igin bkz. http://
www.e-f-a.org/home/ (Erigim Tarihi 19 Arahk 2015).
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Bagimsizlik yanlilar1 ve karsitlar1 Yes Scotland ve Better Together kampanyalar: olarak iki ana
grupta orgiitlendiler.** Bunlarin yani sira, farkl isimlerle bagka kampanyalar, siyasi partiler, gazeteler,
taninmus kisiler de Evet ya da Hayir lehine rol aldilar. Siyasal partiler diizeyinde; SNP, Iskog Yesiller
Partisi, Iskog Sosyalist Partisi Evet cephesinde yer alirken, Muhafazakar Parti, Isci Partisi, Liberal
Demokrat Parti Hayir cephesini olugturdular.

Isci Partisi milletvekillerinden Alistair Darling’in baskanligini yaptigi, Iskogya’nin BK’nin bir
pargas: olarak kalmas: gerektigini savunan Better Together kampanyasinin temel argiimanlarindan
biri Birlik’in tarihsel anlam ve énemi oldu. Ulkenin tarihinin hep beraber yapildigy, BK'yi 6zel
yapan kurumlarin birlikte kuruldugu vurgulandi. Dort ulusun zaman iginde i¢ ige gegtigi ve mevcut
“kargilikli bagimhiligin” takdir edilmesi gereken bir bag oldugu savunuldu. “Hayir” cephesinin tekrar
tekrar isledigi diger noktalar ekonomi, giivenlik, dis politika ve AB tiyeligi konular1 oldu. Buna gore,
Hayircilar, BK nin bir pargasi olarak Iskog ekonomisinin giivende oldugunu, BK ekonomisinin 6lcegi,
giicii ve istikrar1 nedeniyle Iskog ekonomisi icin biiyiik avantajlar sundugunu, Iskogya igin en iyisi
isteniyorsa, bunun mevcut baglarin daha da giiglendirilmesinden gectigini vurguladilar. Hem giivenlik
hem de dig politikada etkenlik agisindan, BM Giivenlik Konseyi, NATO ve AB'nin bir parcas: olan
BK’nin Iskoglar i¢in hala en iyisi oldugunu savundular. AB iiyeligine gelince, bagimsizlik durumunda,
Iskogya'nin iiyelik igin yeni bagtan bagvuru yapmasi gerekecegini iddia ettiler. Kisacasy, Iskogya BK'nin
bir pargasi olarak kalmalidir diyen Hayircilar, Birlik'in sagladigi kazanimlari vurgularken, bagimsizhgin
yerlesik diizeni bozup belirsizlik getirecegini, bunun da istikrarsizliga yol agacags tezini islediler.

Iskogya’nin bagimsizhg: igin orgiitlenen, Yes Scotland kampanyasinin bagat aktérii SNP’ydi.
SNP hiikiimette oldugundan, referandum siirecinde bagimsizik politikast konusunda liderlik
yapan esas olarak Iskocya Hiikiimeti oldu. SNP’li iiyelerden olusan Iskogya Hiikiimeti 2013’te
bagimsizliga giden yolu ayrintili sekilde tarif eden Scotland’s Future adl bir White Paper yaynladi.
Bunu referandumla bagimsizhigini elde edecegi varsayilan Iskog devletini ydnetmede esas teskil
edecek gegici anayasa taslag: olan ve 2014’te yaymnlanan The Scottish Independence Bill izledi.*> SNP
parti dokiimanlari ile uyum gésteren s6z konusu belgeler her seyden 6nce temel dayanak noktalarin
s6yle tanimlamaktadirlar: Iskogya'da, Iskogya topraginda yasayan ve calisanlardan olusan Iskog halky
egemendir. Halk egemenligi radikal, esitlik¢i ve demokratik bir ilkedir. Ayrica, Iskogya’y1 ilgilendiren
kararlar Iskogya'da ve Iskog¢ halki tarafindan alinirsa, bu Iskogyanin yararina olacaktir. Ciinkii bu
sadece gercek anlamda demokrasiyi degil, ekonomik performans: yikselterek daha zengin bir
Iskogya’y1 da miimkiin kilacaktir. Dolayisiyla, bagimsizlik sadece normatif degil, pragmatik temelde
de megrulagtinlmaktadir. Aslinda, Iskogyanin bagimsizligi tam bir kopus anlamina gelmeyecektir.
BK'den ¢ikilacak, ama Commonwealth'in tiyesi olarak yola devam edilecektir. Dolayisiyla, Kralice
parlamenter demokrasi ile yonetilecek bagimsiz Iskogya'nin devlet baskani olmay: siirdiirecektir.
Dahasi, Euro bélgesine dahil olmay: Iskogya'nin ¢ikarina gérmediginden, ulusal para birimi olarak
sterlin kullaniminin korunmasi savunulmaktadir. Daha da 6nemlisi, “Avrupa i¢inde bagimsizhk”
hedefinin ifade ettigi gibi AB’ye iiyeliginin devam etmesine 6zel 6nem verilmektedir. Bu noktada,
BK'den kopmak istenilmesine karsin, BK'ye taninan bazi AB politikalarinin diginda kalma tercihlerini
(opt-outs) bagimsiz Iskogyamin da devralacagi savunulmaktadir. Bu cercevede, Euro’ya dahil
olmamanin yani sira, Schengen’e iiye olunmayacak, Common Travel Area uygulamas: ile yola devam

44 Kampanya sunuglar1 ve Better Together'n argiimanlarinin ayrintih dékimii igin bkz. http://www.yesscotland.net/;
http://b.3cdn.net/better/8e048b7c5f09¢96602_jem6bc28d.pdf (Erisim Tarihi 8 Aralik 2015).

45 The Scottish Government, Scotland,s Future — Your Guide to an Independent Scotland, 2013, http://www.gov.scot/
resource/0043/00439021.pdf; The Scottish Government, The Scottish Independence Bill, 2014, http:/ /www.gov.scot/
resource/0045/00452762.pdf (Erisim Tarihi 8 Arahk 2015).
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edilecektir.*® Aslan payini Iskogya'nin alacagi Kuzey Denizi'ndeki petrol ve gaz rezervlerinin bariscil
yollabéliisiilmesi, Iskogyanin NATO iiyeligini korurken, Iskogya'nin niikleer silahlardan arindirilmasi,
diger bagimsizlik vaatleri olarak 6ne ¢ikmugtur.

Buna kargilik, bagimsizlik yanhlarinin séylem ve vaatleri hem Better Together kampanyasinin
hem de BK Hiikiimeti'nin hedef tahtasinda yer almigtir. BK Hitkiimeti raporlarinda sterlinle yola
devam etmek isteyen Iskogyanin resmi para birligi icin Londra ile yapmak isteyecegi anlagmanin
kabul gérmeyebilecegi, kabul gorse de faiz oranlar1 ve emisyon hacimleri konusunda Bank of England’a
bagiml kalacag: vurgulandi.*” Ayrica, petrol rezervlerinin bolisiimii esnasinda cografi kriterin mi
yoksa niifus kriterinin mi kullanilacaginin belirlenmesi gerektigi, ayrica rezervlerin hacmi konusunda
rakamlarin abartili olabilecegi 6ne siiriildii.* Niikleer karsit1 olan SNP’nin Iskogyada konuslu
Trident'in taginmasini istemesi ile tiyesi olarak kalmaya devam etmek istedigi NATO’nun niikleer
caydiricilik misyonuna ters distiigii diger bir elestiri konusu oldu.*” SNP de buna karst Danimarka
ve Norve¢’in NATO iyeleri oldugu ama niikleer giileri olmadi: tezini ortaya siirdii.** Kampanya
sirasinda belki de en tartismali konu AB tiyeligi oldu.

AB iiyesi olan herhangi bir devletten daha 6nce ayrilma yasanmadig: i¢in AB agisindan da
Iskogya'nin olas1 bagimsizlig1 yeni bir durum ortaya gikard:. Iskog Hitkiimeti bagimsizlik referandumu
ile bagimsizlik ilan1 arasinda 6ngordiigii 18 aylik siire icinde AB ile miizakere edip, tiyeligin sorunsuz
sekilde devam ettirilecegini savundu. Ancak, kampanya boyunca bu konu netlige kavusmadi. Iskog
Hitkiimeti Maastricht Antlagmasi’'nin yeni tiye bagvurular i¢in gegerli olan 49. maddenin degil,
halihazirda 1973’ten beri ABnin bir pargast olundugu igin 48. maddenin kullanilarak, Kurucu
Antlagma'da tadilat yoluyla konunun ¢oziime kavusturulabilecegini savundu. Boylece, Iskogya,
BK’nin bir pargasi olarak sahip oldugu her tirlii hak, yiikiimlilik ve ayricahg: yeni kurulacak devlete
tagiyabilecekti.’! Bagimsizlik ilanin1 AB iiyesi olarak yapacagim iddia eden Evetgilere karsi, Hayiral
cephe Iskogya bagimsiz olursa yeniden bagvuru yapmak zorunda kalacaktir tezini isledi. Ashinda,
bu mesele 48. maddeye gore ele alinacak olsa bile, tiim tiyelerin olurunun alinmas: gerektiginden
miizakerelerinin bagarryla sonuglanacaginin bir garantisi yoktu. AB acisindan bakildiginda, Iskogya’nin
bagimsizligina soguk bakildigini soyleyebiliriz. Bu hem ¢ok parcali bir yapinin arzu edilmemesi hem

46 BK ve Irlanda vatandaglarinin kargilikl olarak minimum kontrolle ya da hig kontrol olmaksizin iki iilke arasinda seyahat
edebilmesine olanak taniyan, ikili anlagma yoluyla olusturulmus ortak seyahat bolgesi.

47 BK Hiikiimeti Hazine Bakanligi Raporu, “Scotland Analysis: Currency and Monetary Policy, Nisan 2013, 5.69, https://
www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/191786/ScotlandAnalysis_acc-1.pdf ,
(Erigim Tarihi 18 Mart 2016). Ayrica, bagimsizlik referandumu kapsaminda para birimi ve politikasina iliskin beg farkli
senaryonun 6zlii bir kargilagtirmasi igin bkz. s.10.

48 Iskog Hiikiimeti'nin raporuna gore, 1,5 trilyon sterline kadar gelir getirmesi s6z konusu olan rezervlerin yaklastk %901
Iskogya'ya aittir, bkz. The Scottish Government, Government Expenditure and Revenue Scotland, http:/ /www.gov.scot/
Topics/Statistics/Browse/Economy/GERS ; Ayrica bkz. “Scotland in numbers”, BBC News, 25 Kasim 2013, http://
www.bbc.com/news/uk-scotland-24866266 (Erisim Tarihi 1 Arahk 201S). Isko¢ milliyetcilerinin tahminlerinin
abartili olduguna dair yorumlara 6rnek olarak bkz. “SNP accused of..”, The Guardian, 20 Agustos 2014, http://www.
theguardian.com/business/2014/aug/20/snp-accused-exaggerating-north-sea-oil-reserves (Erigim Tarihi 19 Mart
2016).

49 “Former NATO commander attacks SNP defence policy”, BBC News, 31 Agustos 2014, http://www.bbc.com/news/
uk-scotland-scotland-politics-29005808 (Erisim Tarihi 18 Mart 2016).

50 25Agustos2014tarihinde BBC OneScotland’dayayinlanan, Scotland Decides: Salmondvs. Darlingbaglikhitartisma programi
TV kaydi icin bkz. https://www:youtube.com/watch?v=33Z9l-rWgfA (Zaman Arali1:1:18,15-1:18,52/1 :29,02)
(Erigim Tarihi 18 Mart 2016).

51 Iskogyanin AB iiyeligi sorunun yan sira, Iskogya’nin olasi bagimsizligi sonrast BK nin geri kalan kisminin statiisiiniin ne
olacagi konusunda yasal goriis i¢in bkz. James Crawford ve Alan Boyle, “Annex A Opinion: Referendum on the Independence
of Scotland, International Law Aspects, https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/
file/79408/Annex_A.pdf (Erisim Tarihi 1 Aralik 2015).
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de BK’nin o vakit yapmay1 konustugu, sonradan yapmaya kesin karar verdigi AB'de kalmaya devam
edelim mi referandumu konusunda BK’nin iiyesi olarak kalmaya devam edecek Iskogya’nin BK’nin
AB’de kalma ihtimalini artiracak olmasiydi. Dolayisiyla, verilen birka¢ demeci harig tutarsak®’, AB'nin
genel tutumu olanlar1 uzaktan izleyip, tartigmalari ilgili tilkenin i¢ meselesi olarak gormek yoniinde
oldu. Ote yandan, SNP, Iskog Hiikiimeti bunu yapmaya yetkili olmadigindan BK Hiikiimeti'ni bagimsiz
Iskogyanin AB iiyelik durumunun ne olacagina dair AB'nin resmi goriisiinii almaya tegvik etse de

Mubhafazakar Parti Hitkiimeti referandumundan 6nce bagimsizlik kogullarini miizakere etmeyecegini
bildirerek bunu kabul etmedi.*

Bagimsizlik referandumu siirecinde yapilan tartigmalar katilimcilar: ve etkileri itibariyle
BK ile sinirli kalmadi. Siireg Iskogyanin olast bagimsizhiginin yaratabilecegi “gdsteri etkisi’nden
endise eden bagta Ispanya olmak iizere baz1 AB iilkeleri tarafindan yakindan takip edildi. Hatta
Ispanyol Hitkiimeti BK'deki tartigmalara dogrudan dahil oldu. Iskogya 6rnegi 6zellikle bagimsizlik
referandumu hakki elde etmesi sonrasi Katalan milliyetciligi agisindan kuvvetli bir referansa
dontisti. Normatif diizlemde, Katalan milliyetgileri BK'nin Iskoglarin kendi kaderini tayin
hakkina sayg1 gésterdigini, Ispanyol devletinden ayni yonde beklentileri oldugunu vurguladilar.
Miittefik izlenimi vermek istemese de SNP yetkilileri, Ispanya’nin Katalan halkina referandum
hakki vermemesinin, demokrasi ve Avrupalilik ile bagdasmayacagini, hatta patlayici etkileri
olacagini belirtti* SNP’nin Katalan milliyetgiligine destegini, devlet-alt: milliyet¢i hareketler
arasindaki aktif dayanigmanin bir yansimas: olmaktan ok, partinin Iskogya baglaminda devlet-alti
milliyetci s6yleminin mesruiyetini artirma ¢abalari ¢ergevesinde kullandigy, aragsal bir unsur olarak
yorumlamak gerekir. Yukarida deginilen EFA 6rneginin gosterdigi gibi, devlet-alti milliyetgilikler
arasindaki isbirliginin 6niinde ciddi engeller bulunmaktadir. Ancak, firsat yapilar1 modelinin bir
6gesi olarak, “gosteri etkisi”, hala biiyiik oranda mevcut ulus-devlet yapilar: igerisinde sekillenen
firsat yapilarina uluslararasi diizeyden destek sagladig1 i¢in deger kazanmaktadur. Ilgili ulus-devletler
agisindan ise diger devletlerden yayilan s6z konusu etki, mevcut ulus-devletleri tehdit eden bir unsur
olarak algilanmaktadir. Bu nedenle, Isko¢ milliyetciliginin geldigi noktadan Ispanyol devletinin
rahatsiz olmasi sagirtici gériinmemektedir. SNP Isko¢ Parlamentosu’'nda ¢ogunluk sagladiktan
sonra referandum yolunu a¢gmigtir. Ayni sekilde, 2015 se¢imlerinde Katalan milliyetgileri Katalan
Parlamentosu’nda ¢ogunluk sagladiktan sonra, agik¢a bagimsizlik ve bunun i¢in referandum talep
etmektedirler. Ustelik AB iiyesi bir devletin siyasal sisteminin parcasi olarak, agik¢a bagimsizlik
hedefi pesinde kosan sadece SNP iken, 2015’te kurulan Junts pel Si (Evet I¢in Birlik) koalisyonu
da Katalonya'nin da ayni yola girme cabasinda oldugunu géstermektedir.® Buna kars1, Ispanyol
devleti 6zellikle Katalan milliyetgiligini cesaretlendiren Iskog bagimsizlik¢i hareketinin amacina
ulagamamasinin énemini vurgulamaktadir. Ispanya bagbakani Rajoy Ispanya ile BK farkli 6rnekler
deyip ikisini birbirinden ayirsa da Ispanya'nin Iskogya’nin bagimsizligina olumsuz baktigini agikladi.

52 Ornegin, Avrupa Komisyonu baskani Barroso'nun demeci igin bkz. “Scottish independence: Barroso says joining EU
would be ‘difficult”, BBC News, 16 Subat 2014, http://www.bbc.com/news/uk-scotland-scotland-politics-26215963
(Erigim Tarihi 9 Kasim 2015).

53 Scottish Government Report 2013, Scotland in the European Union, http://www.gov.scot/Resource/0043/00439166.
pdfs.12 (Erisim Tarihi 9 Kasim 2015); Ayrica bkz. “Unionists urged to sign EU letter”, The Herald Scotland, 31 Ocak,
2013, http://www.heraldscotland.com/news/13090395.Unionists_urged_to_sign_EU_letter/ (Erisim Tarihi 9
Kasim 2015).

54 “SNP tells Madrid”, The Herald Scotland, 20 Eylil 2015, http://www.heraldscotland.com/news/13771674.SNP_tells
Madrid _ allow_Catalonia_an_independence referendum/ (Erisim Tarihi 9 Kasim 2015).

5§ Katalonya Parlamentosu resmi websitesi, http://catalanassembly.org/en/catalonia-said-yes-to-independence/ (Erisim
Tarihi 12 Kasim 2015).
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AB’de pargalanma ve belirsizlik yaratacagi igin AB elitlerinin genel olarak ayrilik¢1 hareketlere soguk
baktigini belirtti. Hatta Iskogyanin bagimsizliginin AB'nin dagilmasina yol agabilecegini iddia etti.
Bagimsiz Iskogya’nin AB’ye iiyeligi meselesi tartigmasina da katilan Rajoy, bagimsiz Iskogyanin
SNP’nin savundugu gibi 18 ay gibi kisa bir siire i¢inde AB iiyeligi sartlarini miizakere etmesinin
miimkiin olmadigini 6ne siirdi.*

Nihayet, BK ve AB sathinda tanik olunan zorlu tartigmalar sonrasi Iskog bagimsizhk
referandumu 18 Eyliil 2014’te gerceklestirildi ve Iskog halkina su soru soruldu: “Iskogya bagimsiz
bir iilke olmali mudir?” (Should Scotland be an independent country?).5” 4.283.938 toplam se¢cmenin
%84,6’s1 oy kulland1.*® Evetgiler %44,65’te kalirken, Hayir cephesi oylarin %55,25°ini aldi. “Evet”
oylar1 32 segim bolgesinden sadece Glasgow, Dundee, North Lanarkshire, West Dunbartonshire’da
fazla gikarken, bagkent Edinburgh ve diger tiim bolgelerde Hayircilar wistiinlitk sagladi. 16 yas ve tizeri
Iskogya'da yagsayan Commonwealth ve AB iilkesi vatandaglarinin da oy kullandig bu referandumda,
orta ve alt siniflar arasinda Evet egiliminin gérece daha kuvvetli oldugu, kadinlarin, 18-24 yas aras:
genglerin, yashlarin, iist simuflarin ve Iskogya disinda dogmus olanlarin ¢ogunun Hayir oyu verdigi
ortaya gorulda.*

Referandumda bagimsizlik pesinde kosanlar istediklerini alamadilar, ancak BK Hiikiimeti
kamuoyu yoklamalarinda bagimsizlik yoniinde halkin destegi ciddi sekilde yiikselince referandum
oncesi Iskogya’ya daha fazla yetki devri s6zii vermek zorunda kaldi. Bu hamle Iskogya 6zelinde, Iskog
milliyetgiligi etkisiyle BK’nin siyasal yapisinin degismeye devam edecegini gostermektedir. Can alici
soru, bu etkinin ne diizeyde kalacagidur.

iskoc Milliyetciligi Gélgesinde BK’nin Gelecegi ve Brexit

Bagimsizhk referandumunu kaybeden SNP, Mayis 2015’te yapilan BK genel segimlerinde
Westminister'da Iskogya icin ayrilan 59 sandalyeden S6’sin1 alarak ne denli giiglii bir halk destegine
sahip oldugunu gdsterirken, Londra'da Iskog ¢ikarlarnin baglica temsilcisi haline geldi. SNP’nin
Iskogya'daki gelisimi, Isci Partisi’nin Iskogya'daki uzun siireli hikimiyetini bitirmekle kalmadi®®, BK
segimlerinin gdsterdigi gibi Isci Partisinin Londradaki giiciiniin erozyona ugramasina da yol agt1.
Dolaysiyla, Isi Partisinin bugiin icinde bulundugu calkantinin nedenlerinden biri de SNP’nin
Iskogya'daki yiikselisi olmugtur. SNP’nin genel siyasete diger etkisi, bir devlet-alt: milliyetci partinin
Londra diizeyinde etkili bir aktore doniismis olmasidir.

56 “Spain says it could”, The Guardian, 17 Eylil 2014, http://www.theguardian.com/politics/2014/sep/17/spain-
independent-scotland-years-eu-membership (Erisim tarihi 12 Kasim 2015).

57 Referandum sonuglarina iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz. Electoral Commission, “Scottish Independence Referendum’,
Arahk 2014, http://www.electoralcommission.org.uk/__data/assets/pdf_file/0010/179812/Scottish-independence-
referendum-report.pdf; Elections Scotland - Scottish Independence Referendum, http://scotlandreferendum.info/
(Erigim Tarihi 10 Aralik 2015).

58 Britanya'da genel oy hakkinin hayata gecirildigi 1918'den bu yana yapilan tiim segim ve referandumlar arasinda %84,5
ile katilim rekoru kirtllmigtir, bkz. “Scottish independence: turnout record as 84% vote”, Scotsman, 19 Eylil 2014, http://
www.scotsman.com/news/politics/scottish-independence-turnout-record-as-84-vote-1-3546826 (Erisim Tarihi 10
Arahk 2015).

59 Lord Ashcroft Polls, “Scotland Independence Referendum’, http://lordashcroftpolls.com/2014/09/scotland-voted/ ;
http://blog.whatscotlandthinks.org/2014/09/voted-yes-voted/ (Erisim Tarihi 10 Aralik 2015).

60 Bagimsizlik referandumusiirecinde, Iskog Isci Partisi iiye say1s113.000°e gerilerken, SNP iiye say1sin1 25,000°'den 112,000°
yikseltmistir: “Independence referendum one year on: the winners and losers”, Scotsman, 18 Eylil 2015, http://www.
scotsman.com/lifestyle/independence-referendum-one-year-on-the-winners-and-losers-1-3891329#axzz3q3Ex9rbS
(Erigim Tarihi 11 Aralik 2015).
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SNP’nin genel segimlerde elde ettigi basari, partiye Iskogyada hakimiyetini giiclendirmesi
i¢in 6nemli bir firsat saglamigtir. Buna, referandum etkisiyle kurulan Smith Komisyonu raporu®
cercevesinde, BK’nin Iskogya'ya yeni yetki devirleri yapmasinin beklenmekte oldugu gercegini de
ekleyecek olursak, Iskogyada yeni bir bagimsizlik referandumu yapilmas: olasiliginin hig de diisiik
olmadig anlagilabilir. Dolayisiyla, 1970’lerde beri dile getirilen BK’nin birligi meselesi kritik bir
doénemece gelmis goriinmektedir.

Imparatorlugun sona ermesi ile cazibesini yitirmeye baslayan, 1980’lerdeki neoliberal
politikalarla tepki yaratan BK devleti de kendisini hedef alan SNP ve diger devlet-alt: milliyetgiliklere
kargy, gesitli 6nlemler gelistirmeye ¢aligmaktadir. Yetki devri hamlelerinin yani sira, erozyona ugrayan
Britanyali kimligini canlandirmak igin ¢aba harcanmaktadir.®> Ancak, bu noktada, belirtmek gerekir ki
Britanyali kimligini erozyona ugratan sadece devlet-alt1 aktorlerin girisimleri degildir, yiikselen devlet-
alt milliyetciliklere kars: palazlanan Ingiliz milliyetgiligi®* de BK nin hayatta kalma ¢abalarini olumsuz
etkileme potansiyeline sahiptir.

Tiim bu siyasi sarsintilar icinde, BK'de sadece Iskog milliyetciliginin degil BK’nin gelecegini
yakindan ilgilendiren sarsic1 bir gelisme meydana geldi. 23 Haziran 2016'da gergeklestirilen BK’nin
AB iiyeliginin devam edip etmemesinin oylandigi referandumda (Brexit), halkin %52’si AB iiyeliginin
sona erdirilmesi yoniinde oy kullandi. Iskogya 6zelinde ise halkin %62’si AB'de kalinmas: yoniinde
irade gosterdi. Daha giigli bir BK yaratma propagandasi ile bagar1 kazanan Brexit taraftarlarina,
SNP’nin tepkisi Brexit kampanyasi sirasindaki pozisyonu ile uyumlu oldu.

Referandum oncesinde SNP liderligindeki Isko¢ Hiikiimeti, BK AB'den ¢ikacak olursa
Iskogya’nin ikinci kez bagimsizlik referandumu isteyecegini agiklamis ve AB'den ayrilmanin
genel referandum sonucunun yani sira, BK'yi olusturan dért ulusun da ayri ayri aym yonde
irade gostermeleri gerektigini ifade etmigtir.** Referandum sonuglarina gére BK, AB'den ayrilma
miizakerelerine baglayacaktir; 6te yandan, Iskog halkinin 6nemli bir kismi AB'de kalma yoniinde
irade beyan etmistir.%® Bu ergevede Isko¢ Hiikiimeti, 2014 Iskog bagimsizlik referandumu sonrasi
kosullarin Brexit nedeniyle somut ve 6nemli sekilde degistigini belirterek ikinci bir bagimsizlik
referandumu talebini yinelemisgtir.

61 Report of the Smith Commission, 27 Kasim 2014, https://www.smith-commission.scot/wp-content/uploads/2014/11/
The_Smith Commission_Report-1.pdf (Erisim Tarihi S Aralik 2015).
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Ancak bu taleplere ana akim partiler kargi ¢ikmaktadular. SNP'nin énceki lideri Salmond’a gore ise Ingiliz Sorunu’nu
ancak Iskogyanin bagimsizlig1 ¢6zebilir: “Only Scottish independence can solve the ‘English Question™, Telegraph, 20
Mart 2007, http://www.telegraph.co.uk/comment/personal-view/3638581/Only-Scottish-independence-can-solve-
the-English-Question.html (Erisim Tarihi 30 Ekim 2015).

64 SNP 201S Genel Segim Bildirgesi, s.18-19, http://votesnp.com/docs/manifesto.pdf (Erisim Tarihi 19 Aralik 2015). SNP
lideri bu taleplerini Briiksel ziyaretinde de dile getirmistir: “EU referendum: Brussels delightened as”, Independent, 2
Haziran 2015  http://www.independent.co.uk/news/world/europe/eu-referendum-brussels-delighted-as-nicola-
sturgeon-warns-of-second-independence-vote-in-event-of-uk-10292979.html (Erisim Tarihi 10 Kasim 2015).
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105



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

Kuskusuz, Brexit uzun siiredir birligini gesitli reformlar yoluyla korumaya ¢alisan BK merkezi
yonetiminin igini daha da zorlagtiracaktir. Ancak, degisen kosullarin SNP agisindan da yeni zorluklar
getirdigi goriilmektedir. SNP “Avrupa iginde bagimsizlik” hedefi pesinde kosarken Maastricht
Antlagmasimin 49. degil 48. maddesi tizerinden hareket etmek istiyordu. Bunu yaparken de BK’nin
AB'den elde ettigi haklar1 da korumay: amagliyordu. Oysa BK AB'den ayrilma miizakerelerine
basladiginda, SNP nin “Avrupa i¢inde bagimsizlik” hedefi etrafinda olusturdugu séylem ve taleplerinin
AB nezdinde herhangi bir 6nceligi olmayacaktir. Bu durumda, SNP Iskogyanin BK'den ayrilip, AB’ye
yeni iiyelik bagvurusu yapmasini savunmak zorunda kalabilir. Bu daha zorlu ve daha az avantajli yola,
SNP’nin Iskog segmenlerini ikna etmesi daha zor olacaktir. Ancak, olasiliklar1 bir yana koydugumuzda,
SNP’nin “Avrupa i¢inde bagimsizhk” hedefini devam ettirdigini ve yakin gelecekte de bunun degismesi
i¢in bir neden olmadigini kesin olarak s6yleyebiliriz.

Son olarak, SNP énderligindeki Iskog milliyetciligi iizerine yaptigimiz bu incelemeden su
genel sonuglara ulasabiliriz: Iskog milliyetgiligi BK nin siyasal yapisinda dnemli degisikliklere neden
oldugu gibi, BK'nin gelecegi konusunda da ciddi bir belirsizlik yaratmaya devam etmektedir. Farkli
milliyetgiliklerin miicadele sahasi olarak goriilebilecek Avrupa bitiinlesme siirecinde yaratilan
bazi ulusiistii yapilara kargin, ulus devletler AB'nin siyasal yapisinda merkezi 6nemlerini devam
ettirmektedirler. “Avrupa iginde bagimsizhik” hedefleyen SNP 6nderligindeki Iskog¢ milliyetgiligi de
ulus-devlet fikri temelinde milliyetciligin kendini farklh formlarda ve farkli ideolojilerle eklemleyerek
yeniden tiretmede hala ne kadar bagarili oldugunu gosteren, genelde uluslararas: iligkiler, 6zelde
Avrupa biitiinlesmesi agisindan kilit 6nemde bir rol oynamaya devam ettigini kanitlayan, dikkat gekici
bir 6rnek olugturmaktadir.

106



Iskog Milliyetciliginin Diindi, Bugiinii ve Birlesik Kralligin Gelecegi

Kaynakca

Aktoprak, Elgin. Devletler ve Uluslart, Tan Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2010.

BBCOneScotland, https:/ /www.youtube.com/watch?v=33Z91-rWgfA (ZamanAralig1:1:18,15-1:18,52/1:29,02)
(Erigim Tarihi, 18 Mart 2016).

Birch, Anthony. “Minority Nationalist Movements and Theories of Political Integration”, World Politics, Cilt 30,
No 3, Nisan 1978, 5.325-44.

BK Hiikiimeti Hazine Bakanhg1 Raporu. “Scotland Analysis: Currency and Monetary Policy”, Nisan 2013, 5.69,
https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/191786/Scotland
Analysis_acc-1.pdf (Erigim tarihi 18 Mart 2016).

Branch, Ann P. ve Jakob C. Ohrgaard, “Trapped in the Supranational-intergovernmental Dichotomy: A Response
to Stone Sweet & Sandholtz”, Journal of European Public Policy, Cilt 6, No.1, s.123-43.

Breuilly, John. Nationalism and the State (2.Bask1), Manchester, Manchester University Press, 1993.
Brown, Alice et al. Politics and Society in Scotland, Basingstoke, Macmillan Press, 1998.

Catt, Helen ve Michael Murphy. Sub-State Nationalism: A Comparative Analysis of Institutional Design, Oxford &
New York, Routledge, 2002.

Crawford, James ve Alan Boyle. “Annex A Opinion: Referendum on the Independence of Scotland, International
Law Aspects, https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/79408/
Annex_A.pdf (Erigim Tarihi 1 Aralik 2015).

Dardanelli, Paolo. Between the Two Unions- Europeanisation and Scottish Devolution, Manchester University Press,
Manchester, 2002.

De Winter, Lieven. “Conclusion: A Comparative Analysis of Electoral, Office, and Policy Success of
Ethnoregionalist Parties”, Lieven de Winter ve Huri Tiirsan (der.), Regionalist Parties in Western Europe,
London & New York, Routledge, 1998.

Dewdney, Richard. House of Commons Library, Social and General Statistics Section, Results of Devolution
Referendums (1979 & 1997),5.12, 10 Kasim 1997, file:///C:/Users/user/Downloads/RP97-113%20(1).
pdf (Erisim Tarihi, 14 Temmuz 2016).

Dickson, Tony. “Scotland is Different, OK?”. David McCrone et al. (der.), The Making of Scotland: Nation, Culture
and Social Change, Great Britain, Edinburgh University Press, 1989.

Elections Scotland - Scottish Independence Referendum, http://scotlandreferendum.info/ (Erisim Tarihi 10
Aralik 2015).

Electoral Commission, “Scottish Independence Referendum”, Aralik 2014, http://www.electoralcommission.
orguk/__ data/assets/pdf file/0010/179812/Scottish-independence-referendum-report.pdf.

European Free Alliance, http://www.e-f-a.org/home/.

“Former NATO commander attacks SNP defence policy”, BBC News, 31 Agustos 2014, http://www.bbc.com/
news/uk-scotland-scotland-politics-29005808 (Erisim Tarihi 18 Mart 2016).

Harvie, Christopher. Scotland- A Short History, Oxford, Oxford University Press, 2014.
Hobsbawm, Eric J. Milletler ve Milliyetgilik (3.Basim), Ayrint1 Yaynlary, Istanbul, 2006.

Hooghe, Liesbet. “Nationalist Movements and Social Factors: A Theoretical Perspective”, John W. Coakley
(der.), The Social Origins of Nationalist Movements: The Contemporary West European Experience, London,
Sage, 1992, 5.21-44.

Hoppe, Marcus. “Sub-state Nationalism and European Integration: Constructing Identity in the Multilevel
Political Space of Europe”, Journal of Contemporary European Research, Cilt 1, No 2, 2005, s.13-28.

Houten, Pieter van. “Regional Assertiveness in Western Europe — A Statistical Exploration”, April 2001,
Grenoble, s.16, https://ecpr.eu/Filestore/PaperProposal/11d561d0-664a-4973-a424-91ce46fceSde.pdf
(Erisim Tarihi 15 Ekim 2015).

107



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

Ichijo, Atsuko. Scottish Nationalism and the Idea of Europe, Oxon & New York, Routledge, 2004.

“Independence referendum one year on: the winners and losers”, Scotsman, 18 Eylil 2015, http://
www.scotsman.com/lifestyle/independence-referendum-one-year-on-the-winners-and-losers-1-
3891329#ax723q3Ex9rbS (Erisim Tarihi 11 Aralik 2015).

Judge, David. Political Institutions in the United Kingdom, Oxford & New York, Oxford University Press, 200S.

Katalonya Parlamentosu, http://catalanassembly.org/en/catalonia-said-yes-to-independence/ (Erigsim Tarihi
12 Kasim 2015).

Keating, Michael. Nations against the State: the New Politics of Nationalism in Quebec, Catalonia, and Scotland,
London, Macmillan, 1996.

Lindsay, Isobel. “The SNP and the Lure of Europe”, Tom Gallagher (der.), Nationalism in the Nineties, Edinburgh,
Polygon, 1991.

Lord Ashcroft Polls, “Scotland Independence Referendum”, http://lordashcroftpolls.com/2014/09/scotland-
voted/ ; http://blog.whatscotlandthinks.org/2014/09/voted-yes-voted/ (Erisim Tarihi 10 Aralik 2015).

Loughlin, John. “Introduction: The Transformation of the Democratic State in Western Europe”, John Loughlin
(der.), Subnational Democracy in the European Union, Oxford & New York, Oxford University Press, 2001.

Lynch, Peter. Minority Nationalism and European Integration, Cardiff, University of Wales Press, 1996.

Lynch, Peter. The History of the Scottish National Party, Wales, Welsh Academic Press, 2002.

Mitchell, James. “Member State or Euro-Region? The SNP, Plaid Cymru, and Europe”, David Baker ve David
Seawright (der.), Britain For and Against Europe, Oxford, Clarendon Press, 1998.

McAdam, Doug et al. “Introduction: Opportunities, Mobilizing Structures, and Framing Processes — toward
a Synthetic, Comparative Perspective on Social Movements” Doug McAdam et al. (der.), Comparative
Perspectives on Social Movements, Cambridge, Cambridge University Press, 1996, s.1-20.

Moravcsik, Andrew ve Frank Schimmelfennig. “Liberal Intergovernmentalism’, Antje Wiener ve Thomas Diez
(der.), European Integration Theory, Oxford, Oxford UP, 2009, 5.67-90.

Nairn, Tom. The Break-up of Britain: Crisis and Neo-Nationalism, London, Verso, 1977.

Ohrgaard, Jakob C. “Less Than Supranational, More Than Intergovernmental: European Political Cooperation
and the Dynamics of Intergovernmental Integration’, Millennium — Journal of International Studies, Cilt 26,
No.1,s.1-29.

“Only Scottish independence can solve the ‘English Question”, Telegraph, 20 Mart 2007, http:/ /www.telegraph.
co.uk/comment/personal-view/3638581/Only-Scottish-independence-can-solve-the-English-Question.
html (Erigim Tarihi 30 Ekim 2015).

Ozkirimly, Umut. Milliyet¢ilik Kuramlari - Elegtirel Bir Bakis, DoguBat1 Yayinevi, Ankara, 2008.

Report of the Smith Commission, 27 Kasim 2014, https://www.smith-commission.scot/wp-content/
uploads/2014/11/The_Smith Commission_Report-1.pdf (Erisim Tarihi S Aralik 2015).

Rosamond, Rosamond. Theories of European Integration, Hampshire & NY, Palgrave, 2000.

Saylan, Ibrahim. Sub-state Nationalism within European Integration Process: A Comparative Study of Scottish,
Basque and Kurdish Cases, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara, Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2011.

“Scotland in numbers”, BBC News, 25 Kasim 2013, http://www.bbc.com/news/uk-scotland-24866266 (Erisim
Tarihi 1 Aralik 2015).

“Scottish independence: turnout record as 84% vote”, Scotsman, 19 Eyliil 2014, http://www.scotsman.com/
news/politics/scottish-independence-turnout-record-as-84-vote-1-3546826 (Erisim Tarihi 10 Aralik
2015).

“Scottish independence: Barroso says joining EU would be ‘difficult”, BBC News, 16 Subat 2014, http://www.
bbc.com/news/uk-scotland-scotland-politics-26215963 (Erigim tarihi 9 Kasim 2015).

108



Iskog Milliyetciliginin Diindi, Bugiinii ve Birlesik Kralligin Gelecegi

Scottish Government Report 2013, Scotland in the European Union, http://www.gov.scot/Resource/
0043/00439166.pdf (Erisim Tarihi 9 Kasim 2015), s.12 ve s.14-17.

SNP 1997 Genel Secim Bildirgesi, http://www.politicsresources.net/area/uk/ge97/man/snp97.pdf (Erisim
Tarihi, 15 Aralik 2015).

SNP 2010 Genel Secim Bildirgesi, http://www.politicsresources.net/area/uk/ge10/man/parties/SNP.pdf
(Erisim Tarihi, 10 Aralik 2015).

SNP 2011 Iskogya Secimleri Segim Bildirgesi, http://votesnp.com/campaigns/SNP_Manifesto 2011
lowRes.pdf.

SNP Declarations, http://votesnp.com/campaigns/SNP_Manifesto 2011 lowRes.pdf (Erigim Tarihi 15
Aralik 2015).

SNP Declarations, http://www.snpend.org/index.php?subaction=showfull&id=1443732206&archive=&sta
rt_from=&ucat=& (Erisim Tarihi 21 Aralik 2015).

“SNP accused of , The Guardian, 20 Agustos 2014, http://www.theguardian.com/business/2014/aug/20/
snp-accused-exaggerating-north-sea-oil-reserves (Erigim Tarihi 19 Mart 2016).

“SNP tells Madrid’, The Herald Scotland, 20 Eylil 2015, http://www.heraldscotland.com/news/13771674.
SNP_tells Madrid allow Catalonia_an_independence_referendum/ (Erisim Tarihi 9 Kasim 2015).

“Spain says it could”, The Guardian, 17 Eylil 2014, http://www.theguardian.com/politics/2014/sep/17 /spain-
independent-scotland-years-eu-membership (Erigim tarihi 12 Kasim 2015).

Stone Sweet, Alec ve Wayne Sandholtz. “European Integration and Supranational Governance”, Journal of
European Public Policy, Cilt 4, No.3, Eyliil 1997, 5.297-317.

The Scottish Government, Government Expenditure and Revenue Scotland, http://www.gov.scot/Topics/
Statistics/Browse/Economy/GERS.

The Brookings Institution, http://www.brookings.edu/~/media/events/2013/4/09%20scotland /20130409 _
scotland_salmond_transcript.pdf (Erigim Tarihi, 10 Kasim 2015).

The SNP, Scotland: A European Nation, Edinburgh, 1992.

The Scottish Government, Scotland’s Future — Your Guide to an Independent Scotland, 2013, http://www.gov.
scot/resource/0043/00439021.pdf

The Scottish Government, The Scottish Independence Bill, 2014, http:/ /www.gov.scot/resource/0045/00452762.
pdf (Erisim Tarihi 8 Aralik 2015). “Trends in National Identity”, British Social Attitudes, http://www.bsa.
natcen.ac.uk/latest-report/british-social-attitudes-30/devolution/trends-in-national-identity.aspx (Erisim
Tarihi 1 Aralik 2015).

“Unionists urged to sign EU letter”, The Herald Scotland, 31 Ocak, 2013, http://www.heraldscotland.com/
news/13090395.Unionists_urged_to_sign EU_letter/ (Erisim Tarihi 9 Kasim 2015).

Yes Scotland, http://b.3cdn.net/better/8e048b7c5f09e96602 jem6bc28d.pdf (Erisim Tarihi 8 Aralik 2015).

109



