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Ozet: Insan yasaminda oldukca belirgin bir etkiye sahip olan ve kalici izler birakan okul éncesi
yillar, bireyin gelecek yasamini sekillendirmektedir. Okul dncesi dénemde ¢ocuk, iginde yasadig
aile, toplum ve dogaya iliskin deneyimler ve gozlemler yoluyla 6grenmelerini gerceklestirmektedir.
Cocuklar, icinde yasadiklari diinyay: kesfetme yolunda giiclii bir istege ve motivasyona sahiptirler.
Merak duygulart 63renme motivasyonlarnimn kaynagum olusturmaktadir. Okul Oncesi dénem
cocuklarinin dogal afetlere iliskin bilgi ve farkindalik diizeylerinin incelendigi bu calismada kesitsel
tarama yontemi kullamlmistir. Calisma grubu amagh 6rnekleme yontemi ve benzesik drnekleme
teknigi ile olusturulmustur. Aragtirmaya resmi bir anaokulunda egitimlerini stirdiiren ti¢, dort ve
bes yas gruplarindan 110 ¢ocuk katilmistir. Arastirma verileri cocuklarin dogal afetlere iliskin bilgi
ve farkindaliklarm yansitan ¢oklu durumlart icerecek sekilde toplanmistir. Bunun icin en sik
karsilagilan dogal afetlerden deprem, sel, yangin, heyelan ve ¢ gorsellerinin oldugu fotograf
kartlar: hazirlanmstir. Cocuklarla bireysel goriismeler yapilarak fotograf kartlarindaki dogal afet
olayi tamma durumlar: belirlenmis ve cocuklarin yamitlari veri formuna kaydedilmistir. Fotograf
kartlarindaki dogal afet olayini tantyan her yas grubundan bes cocuga dogal afet olayinin sebebi ve
boyle bir olayla karsilastiginda ne yapilmasi gerektigi sorulmustur. Arastirma verilerinin analizinde
icerik analizi yontemi kullamlmistir. Arastirma sonuglarina gore; tiim yas gruplaninda ¢ocuklar
tarafindan en ¢ok bilinen doga olayi yangin, en az bilinen doga olay1 ise ¢1§ olmustur. Cocuklarin
yaslarmin biiyiimesiyle birlikte dogal afetler hakkindaki bilgi ve farkindalik diizeylerinde artis
oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Sozciikler: Okul 6ncesi donem, Okul oncesi egitim, Dogal afet, Farkindalik
GIRIS
Okul 6ncesi donem, dogumdan sonra gelisimin en hizli oldugu dénemdir. Bu donemde gelisimin hizl
olmasi nedeniyle 6grenme de fazladir ve ¢ocuklar 6grenme stirecinde oldukga aktif bir role sahiptir.
Jean Piaget, cocuklarin 6grenme stirecindeki aktif roliinii ifade etmek igin ¢ocuklar1 diinyay: kesfetmeye

calisan kiictik bilim adamlarma benzetmektedir (Sapsaglam ve Bozdogan, 2017). Cocuklarin diinyay1
kesfetme sertivenleri ise ncelikle icinde bulunduklar1 cevrede baslamakta ve gerceklesmektedir.

Cocuklar i¢inde bulunduklar1 ¢evrede deneyim, davramnis, iletisim ve etkilesim gibi farkli yollarla
ogrenmelerini gerceklestirirler (Bronfenbrenner, 1979; Bruner, 1996). Okul 6ncesi donemde gocuklarin,
icinde yasadiklar1 ¢evrede gerceklesen olaylar: anlama istekleri ¢ok fazladir (Demiral, 1986). Okul
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oncesi donem ¢ocugun aktif oldugu ve 6grenme becerilerini edindigi ve temel kavramlar1 kazandig: bir
donemdir (Kandir ve Organ, 2011). Cocuklar giinliik deneyimleri yoluyla cevreyi kesfetmeye baslar ve
duyular1 araciligiyla bu kesifleri gesitlendirir (Brunton ve Thompton, 2010) ve yasadiklar1 diinyay:
tanumaya ve 6grenmeye baslarlar. Cocuklarin cevrelerinde yasanan doga olaylarini ve dogal afetleri
ogrenmeleri de bu doneme denk gelir.

Birlesmis Milletler, dogal afetleri, toplumun sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yasamini aksatan, can
ve mal kayiplarina neden olan ve bas edilemeyen doga olaylar1 olarak tanumlamaktadir (Meteroloji
Genel Mudurlugii, 2016). Dogal Afetler, insanlar ve canlilar {izerinde fiziksel, ekonomik ve sosyal
kayiplara yol agan ve yasamu kesintiye ugratan doga olaylaridir (Turan ve Kartal, 2011).

Diinya genelinde yasanan dogal afetler 2000-2009 yillar1 arasinda 632 milyar dolar hasara ve 226,232
kisinin oliimiine yol agmistir. Dogal afetlerden 2050 yilinda iki milyar insanin etkilenecegi tahmin
edilmektedir (Adikari ve Yoshitani, 2009). Son yillarda dogal afetlerin sayisinda ciddi artislar s6z
konusudur. 2009 yilinda meydana gelen dogal afetlerde hayatini kaybedenlerin, son 30 yi1lda meydana
gelen dogal afetlerde hayatini kaybedenlerin ortalamasindan dort kat daha fazla oldugu belirlenmistir
(Munich Re, 2010).

Afetler, insanlar tizerinde fiziki ve psikolojik yonden hasarlar birakabilmektedir. Dogal afetler dogum
oncesi donemde bile olumsuzluklara yol agmaktadir. Yapilan baz: calismalar dogal afetlerin diisiik
dogum agirliklarina ve gelisimsel problemlere yol actigini gostermektedir (Simeonova, 2009; Torche,
2011). Cocuklar afetlerin zararlarini anlayabilecek olgunlukta olmadiklar1 icin afetlerden daha ¢ok
etkilenmektedirler (Berument, Sayil ve Uganok, 1999; Erkan, 2010). Okul 6ncesi donem ¢ocuklarinda,
dogal afet sonrasi entirezis, davranis bozuklugu, uyku bozuklugu gibi problemler daha sik gozlenir
(Deering, 2000). Osofsky, Kronenberg, Brennan ve Hansel (2009) tarafindan yapilan bir ¢calismada
Katrina kasirgasini yasayan 7000 ¢cocuk incelenmis ve ¢ocuklarin yaklasik olarak yarisinda bazi ruhsal
problemler oldugu gozlenmistir. Dogal afetler tilkemizde de yogun bicimde goriilmektedir.

Dogal afetlerin {iilkemizde ¢ok sik yasanmasi nedeniyle ¢ocuklarin dogal afetlere karsi
bilgilendirilmeleri gerekmektedir (Erdogan, 2009). Dogal afetlerin yogun yasandigi bolgelerde
ogrenciler oncelikli olmak {tizere biling olusturulmas: gerekmektedir (Yildiz, 2000). Depremler ile ilgili
farkindalig1 artirmada en etkili yol okullarda verilen egitimdir (Altay, 2008). Okul 6ncesi dénem
cocuklarma yonelik simif ortaminda yapilacak gesitli etkinliklerle depremler ile ilgili bilgilendirme
calismalar1 cocuklarin yaparak ve yasayarak 6grenmelerini saglamaktadir (Fetihi ve Giilay, 2011).

Konu ile ilgili literatiir incelendiginde; dort ve besinci sinif 6grencilerinin deprem egitimi programinin
onemi hakkindaki gortisleri (Kirikkaya, Cakin, fmali ve Bozkurt, 2011), cocuk merkezli afet yonetimi
(Limoncu ve Atmaca, 2018), deprem yasayan ve yasamayan okul oncesi ¢ocuklarin davranissal
/duygusal sorunlarimin karsilastirmali olarak incelenmesi (Erkan, 2010), ilkogretim 5. siuf
ogrencilerinin dogal afetler konusu ile ilgili kavram yamlgilar1 (Turan ve Kartal, 2012), Deprem Bilinci
Artirma Programi’'nin (DEBAP) 6 yas ¢ocuklar: {izerindeki etkisi (Fetihi ve Giilay, 2011), Katrina
kasirgasinin ¢ocuklar ve ebeveynleri tizerindeki etkisi (Osofsky, Kronenberg, Brennan ve Hansel, 2009;
Scheeringa ve Zeanah, 2008) gibi ¢alismalarin yapildig: goriilmistiir.

Bu arastirmamn amaci, okul 6ncesi dénem ¢ocuklarmin dogal afetlere iliskin bilgi ve farkindahk
diizeylerinin incelemesidir. Arastirmamn sonuglarimin ¢ocuklara verilecek afet egitimlerine iliskin yol
gostermesi ve alana saglayacagi katkilar agisindan 6nemli oldugu diistintilmektedir.
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YONTEM

Arastirmada mevcut durumun oldugu gibi sunulmasi amaclandig1 igin kesitsel tarama modeli
kullanilmistir. Kesitsel tarama modeli, gegmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu gibi ortaya
¢ikarmayi saglar ve arastirma verileri tek seferde toplanir (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz
ve Demirel, 2012). Kesitsel tarama deseninin tercih edilmesinin nedeni yas degiskeninin dogal afet
farkindalig1 tizerindeki etkisinin belirlenmesi ve ¢rneklemden elde edilecek verilerin tek seferde
toplanmis olmasidir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini tig, dort ve bes yas grubu okul éncesi donem ¢ocuklar: olustururken, galisma
orneklemini 2016-2017 egitim-6gretim yil1 gtiz doneminde Tokat il merkezinde bulunan bagimsiz bir
anaokulunda egitimlerini stirdiiren ti¢ yas grubundan 20 ¢ocuk, dort yas grubundan 40 gocuk ve bes
yas grubundan 50 ¢ocuk olmak {izere toplamda 110 gocuk katilmistir. Calisma grubunda yer alan
cocuklarin tamami normal gelisim gosteren ve daha once dogal afetlere iliskin 6zel bir egitim almamais
¢ocuklardan olusmustur. Calisma grubunun olusturulmasinda amagli 6rnekleme ydnteminin bir
teknigi olan benzesik ornekleme teknigi (Patton, 1987) kullanilmistir.

Calisma grubunda yer alan ¢ocuklarin yas gruplarina ve cinsiyetlerine gore dagilimi su sekildedir. Ug
yas grubu; kiz (n: 12 / % 60), erkek (n: 8 / % 40); dort yas grubu kiz (n: 15 / % 37,5), erkek (n: 25 / %
62,5); bes yas grubu kiz (n: 28 / % 56), erkek (n: 22 / % 44)..

Veri Toplama Araglart

Arastirma verileri cocuklarin dogal afetlere iliskin farkindaliklarini yansitan ¢oklu durumlar icerecek
sekilde toplanmistir. Bunun i¢in en sik karsilasilan dogal afetlerden deprem, sel, yangin, heyelan ve ¢1§
gorsellerinin oldugu 40X40 cm ebadinda fotograf kartlar1 hazirlanmistir. Cocuklarla yapilan
goriismelerde yari yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Gortisme formu ilgili literattir
taranarak ve mevcut calismalar (Erkan, 2010; Fetihi ve Giilay, 2011; Turan ve Kartal, 2012; Yildirim ve
Simsek, 2006) incelenerek olusturulmustur.

Veri Toplama Siireci

Calisma grubunda yer alan ¢ocuklar 6gretmenleri nezaretinde goriisme odasina bireysel olarak davet
edilmis, cocuklara dogal afet olaylarina ait fotograf kartlar1 gosterilmis ve kartlardaki dogal afet olayini
tanima durumlar: arastirmaci tarafindan veri formuna kaydedilmistir. Kartlardaki dogal afet olayiru
taniyan ve rastlantisal olarak belirlenen her yas grubundan bes ¢ocuga dogal afet olayinin sebebi ve
boyle bir dogal afet olayi ile karsilastiginda ne yapacagi sorulmus ve cevaplar1 yar1 yapilandirilmis
goriisme formuna kaydedilmistir. Cocuklarla bireysel olarak yapilan gortismeler yaklasik 10 dakika
surmisttir.

Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin analizinde igerik analizi yontemi kullamlmustir. Icerik analizi, metin icinde
tanimlanan belirli karakterlerden sistematik ve tarafsiz sonuclar ¢ikarmak icin kullanilan bir arastirma
teknigidir (Stone ve ark. 1966: 213). Igerik analizinde temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri
belirli kavramlar ve temalar cercevesinde bir araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bir
bicimde organize ederek yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Gecerlik, Giivenirlik ve Etik

Arastirma verilerinin toplanmasina baslanmadan 6nce il milli egitim miidiirligtinden calisma izni
alinmistir. Gortisme formundaki sorular hazirlanmadan once ilgili literatiir taranmistir. Arastirma
stirecindeki tim islemler planli bir sekilde gergeklestirilmis ve kayit altina alinmistir. Gegerlik ve
guivenirligi artirmak icin icerik analizi yapilirken arastirmaci tarafindan kategoriler ve kodlar
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olusturulmus ve elde edilen veriler arastirmaci ve bir dis uzman tarafindan birbirinden bagimsiz olarak
analiz edilerek kodlanmistir. Daha sonra Miles ve Huberman (1994) 1 Uzlasma Ytizdesi= [Gortis birligi
saglanan konu/terim sayis1 + (Gortis birligi + Gortis ayriligr) X 100] formiilii kullanilarak kodlayicilar
arasindaki tutarlilik incelenmistir. Kodlayicilar arasmndaki uzlasma ytizdesi, % 90 olarak tespit
edilmistir.

BULGULAR
Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular bu béltimde tablolar, sekiller ve aciklamalar1 seklinde
verilmistir.

Tablo 1.
Ug Dért ve Bes Yas Grubu Cocuklarinin Dogal Afetlere Tliskin Cevaplar:

Uc¢ Yas Grubu Dért Yas Grubu Bes Yas Grubu

Dogal Biliyor  Bilmiyor Dogal Biliyor = Bilmiyor Dogal Biliyor  Bilmiyor
Afet Afet Afet
Olayr f % f % Olayn ¢ % f % Olay f§f % f %

Yangin 14 70 14 70 Yangin 30 75 10 25 Yangin 47 94 23 26
Deprem 2 100 2 10  Deprem 9 225 31 775 Deprem 22 44 28 56
Sel 0 0 o0 0 Sel 1 25 39 975 Sel 9 18 41 82
Heyelan 0 0 0 0 Heyelan 3 7,5 37 92,5 Heyelan 8 16 42 84

C1g 0 0 0 0 C1g 1 25 39 975 QCig 4 8 46 92

Tablo 1'deki bulgular incelendiginde; i¢ yas grubunda yer alan ¢ocuklarin dogal afetlerden sirasiyla
yangin (n=14 % 70) ve deprem (n=2 % 10) dogal afetini bildikleri ve diger dogal afetlerden sel, heyelan
ve ¢1g hakkinda ise herhangi bir bilgiye sahip olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Dort yas grubunda yer alan ¢ocuklarin sirasiyla yangin (n=30 % 75), deprem (n=9 % 22.5), heyelan (n=3
% 7,5), c1g (n=1 % 2,5), sel (n=1 % 2,5) dogal afetlerini bildikleri gortilmektedir. Dort yas grubunda
hakkinda en fazla bilgi sahibi olunan dogal afet “yangin” olmustur. Buna karsin, dort yas grubundaki
cocuklarin sel, heyelan ve ¢1g gibi dogal afetlere iliskin bilgi diizeyleri son derece diisiiktiir. Bununla
birlikte ¢ocuklarin yaslariin yiikselmesine bagh olarak dort yas grubundaki ¢ocuklarin dogal afetlere
iliskin bilgi diizeylerinde de artis oldugu goriilmektedir.

Bes yas grubunda yer alan ¢ocuklarin sirasiyla yangin (n=47 % 94), deprem (n=22 % 44), sel (n=9 % 18),
heyelan (n=8 % 16), c1g (n=4 % 8) dogal afetlerini bildikleri goriilmektedir. Diger yas gruplarimndaki
¢ocuklar gibi en ¢ok “yangin” hakkinda bilgi sahibi olduklar1 goriilmekle birlikte, dogal afetlerden; sel,
heyelan ve 1§ cocuklar tarafindan diisiik diizeyde bilinmektedir. Ug yas ve dort yas cocuklarinda
oldugu gibi bes yas grubunda da hakkinda en fazla bilgi sahibi olunan dogal afet “yangin” olmustur.
Cocuklarin yaslarimmin yiikselmesine bagl olarak dogal afetlere iliskin bilgi diizeylerinde de artis oldugu
goriilmektedir. Bes yas grubundaki gocuklar {i¢ yas ve dort yas grubundaki ¢ocuklara gore dogal
afetlere iliskin daha fazla bilgi ve farkindalik diizeyine sahiptirler.
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Dogal Afetlerin Nedenleri

Bilinmeyen Nedenler

Sekil 1. Cocuklarin Dogal Afetlere Yol Acan Nedenlere Mliskin Goriislerinin Incelenmesi

insan Kaynakli Nedenler

Doga Kaynakli Nedenler

Calisma grubunda yer alan gocuklarin dogal afetlerin nedenlerine iliskin goriisleri incelendiginde tig
onemli tema ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki bilinmeyen nedenlerdir ve daha ¢ok ti¢ yas grubu
cocuklarinin cevaplari bu yéndedir. Diger bir tema insan kaynakli nedenlerdir. Ugtincii tema ise doga

kaynakli nedenlerdir. Her {i¢ tema icinde 6rnek betimsel ifadeler asagida verilmistir.

Tablo 2.

Dogal Afetlere Yol Acan Nedenlere Iliskin Betimsel Ifadeler

Dogal Afetlere Yol Acan Nedenler

Dogal Uc¢ Yas Daort Yas Bes Yas
Afet
Cam bardaklar ytiztinden = Ates birakildig1 igin (5.1.),
Bilmiyorum (4.1.), Simsek ytizinden Piknik atesi sondiirtilmedigi
(3.1./3.3./3.5.), Ates (4.2.), Hirsizlar bomba igin (5.2.), Insanlar ates yaktig
Yangin yakinca olur (3.2.), att1g1 icin (4.3.), Kampa i¢in (5.3.), Cakmakla
Birileri ates yaktig1icin  gidenler atesi oynadigimiz igin (5.4.), Birileri
(3.4.), sondurmedigi icin (4.4.), atesi sondiirmeyi unuttugu
Bilmiyorum (4.5.) icin (5.5.)
g Yer sarsilir o yuz"dein olur Catlaklar ytiztinden (5.1.),
Bilmiyorum (4.1.), Savaslar ytiziinden Cocuklar cok kostugu icin
(3.1./3.2./33./35.), olur (4.2.), Evlerin GO ROSTHUEH 16
Deprem CL - (5.2)), Yer sarsildigi igin (5.3.),
Evleri saglam yikilmasi igin olur (4.3.), Ny o
- . . Yagmur yagdig icin (5.4.),
yapmadiklari i¢in (3.4.)  Evlerin kirilmasi igin olur Bilmiyorum (5.5.)
(4.4.), Bilmiyorum (4.5) Y o
Irmaklarin yolu kirilinca Cok yagmur yagdig igin
Sel Bilmiyorum (4.1.), Cok yagmur (5.1./5.2./5.3.), Bilmiyorum
(3.1./3.2./33./3.4./35.) yagdiginda (4.2./4.3./44.), (5.4.), Cevremize iyi
Bilmiyorum (4.5.) bakmadigimiz icin (5.5.)
Birileri taslar1 kestigi igin
Bilmivorum Bilmiyorum (5.1.), Kepgeler yiiztinden
Heyelan (31 /}3’ 2/33./3.4./35) (4.1./4.2./44./45.), Guzel (5.2.), Bilmiyorum (5.3./5.4.),
T T T tutunamuyor yikiliyor (4.3.)  Cevremize iyi bakmadigimiz
icin (5.5.)
Bilmiyorum Kar asag1 dogru yikildig icin
Ciz Bilmiyorum (4.1./4.4./4.5.), Ses (5.1.), Cok kar yagdigi i¢in
5 (3.1./3.2./3.3./3.4./3.5.) nedeniyle olur (4.2.), Cok (5.2./5.3./5.4.), Bilmiyorum
kar yagdig igin (4.3.) (5.5.)

Tablo 2’'de yer alan bulgular incelendiginde; cocuklarin yaslarinin biiytimesiyle birlikte dogal afetlerin
sebeplerine iliskin bilgi dtizeylerinin de arttig1 goriilmektedir. Bununla birlikte ¢ocuklarin en fazla
yangin ve depremin nedenleri hakkinda en az ise heyelan ve ¢i1§ olusumu hakkinda bilgi sahibi
olduklar1 goriilmektedir. Cocuklarin yangin ve depremin nedenlerine iliskin cevaplarmin biiyiik
cogunlugu mantikli ve gercekgi cevaplardir.
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Dogal Afet Aninda Yapilmasi Gerekenler

Bireysel Olarak Coztim

Ne Yapacagim Bilememe Dis Destek Alma

Uretme

Sekil 2. Cocuklarm Dogal Afet Aninda Yapilmasi Gerekenlere iliskin Goriiglerinin Incelenmesi

Calisma grubunda yer alan cocuklarin dogal afet aninda yapilmasi gerekenlere iliskin gortisleri
incelendiginde ii¢ 6nemli tema ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki ne yapacagini bilememedir ve daha
¢ok ti¢ yas grubu ¢ocuklarinin cevaplar1 bu yondedir. Diger bir tema bireysel olarak ¢oztim tiretmedir.
Ucgtincii tema ise dig destek almadir. Her ti¢ tema icinde 6rnek betimsel ifadeler agsagida verilmistir.

Tablo 3. . ‘
Dogal Afet Aminda Yapilmas: Gerekenlere Iliskin Betimsel Ifadeler
Dogal Afetlerle Karsilasildiginda Yapilmasi Gerekenler

Dogal Uc¢ Yas Déort Yas Bes Yas

Afet
Itfaiyeyi cagiririz Itfaiyeyi cagiririm (4.1.),

Yangn (3.1./3.3./3.5.), Kacar1iz ~ Sondurtrdium (4.2.), Kacariz (5.1.), Itfaiyeye haber
(3.2.), Bilmiyorum Kacarim (4.3.), Bilmiyorum veririz (5.2./5.3./5.4./5.5.)
(3.4.), (4.4.), Sondururdim (4.5.)

Kag¢mamiz gerekir
(4.1./4.5.), Evden kacgariz

Bilmiyorum L Evden kacariz (5.1./5.3.),
Deprem (3.1./3.2./3.4./3.5), (4.2.), Evleri sa.glam Hemen disar1 ¢ikariz (5.2.),
Uziiliirtim (3.3.) yapmak gerekir (4.3.) Bilmiyorum (5.4./5.5.)
o Evleri tamir etmek gerekir e
(44,
Ucaga binip giderdim Disar1 ¢itkmamamiz lazim
cag P& sari ¢
g (4.1.), Eve girerdim (4.2.), (5.1./5.2.), Su gegirmeyen bot
Sel ?311{11 /1}:);021.1;?3 /3.4./35) Bilmiyorum (4.3.), Set giyeriz (5.3.), Semsiyeyle
T el T yapardim (4.4.), Sular: ylrtr gideriz (5.4.),
denize koyardim (4.5) Bilmiyorum (5.5.)
Topraklar1 yitmeye ¢alisirim
Bilmiyorum Bilmiyorum (5.1.), Yurtiyerek uzaklasirdim
Heyelan
(3.1./3.2./3.3./34./35.) (4.1./4.2./43./44./45)), (5.2.), Bilmiyorum
(5.3./5.4./5.5.)
C1 Bilmiyorum Bilmiyorum Bilmiyorum
5 (3.1./3.2./33./34./35.) (4.1./4.2./43./44./45)) (5.1./5.2./5.3./5.4./5.5.)

Tablo 3'de yer alan bulgular incelendiginde; cocuklarin yaslarinin biiytimesiyle birlikte dogal afetlerle
karsilasildiginda yapilmasi gerekenlere iliskin bilgi diizeylerinin de arttig1 goriilmektedir. Cocuklarin
en fazla yangin ile ilgili cevap verdikleri ve cevaplarmmn ¢zellikle bes yas grubunda dogru oldugu
goriilmektedir. Ug ve dért yas grubundaki cocuklarin ¢i§ ve heyelan ile karsilasildiginda yapilmast
gerekenler hakkinda herhangi bir bilgilerinin olmadig goriilmektedir. Bu bulguya benzer sekilde bes
yas grubu ¢ocuklarimn da ¢1g anminda yapilmas: gerekenlere iliskin herhangi bir bilgilerinin olmadi
anlasilmaktadir. Bu durum arastirma agisindan énemli bir bulgudur.
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Grafik 1. Arastirmaya Katilan Cocuklarin Dogal Afetleri Bilme Diizeyleri

Grafik 1'de arastirmaya katilan tiim yas gruplarindaki ¢ocuklarin dogal afetleri bilme diizeyleri yer
almaktadir. Buna gore yangin dogal afetini bilen ¢cocuk sayis1 (n=91, % 61), deprem dogal afetini bilen
cocuk sayis1 (n=33, % 22), heyelan dogal afetini bilen ¢ocuk sayis1 (n=11, % 7), sel dogal afetini bilen
cocuk sayis1 (n=10, % 7), c1g dogal afetini bilen cocuk sayis1 (n=5, % 3) seklindedir. Arastirmaya katilan
¢ocuklarmn en ¢ok yangin dogal afeti hakkinda en az ise q1g dogal afeti hakkinda bilgi sahibi olduklar1
gorilmustir.

TARTISMA VE SONUC

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarimin dogal afetlere iliskin bilgi ve farkindalik diizeylerinin incelendigi bu
calismada Kkesitsel tarama yontemi kullamlmustir. Cocuklarda dogal afet farkindaligina yonelik
literatiirtin yetersizligi nedeniyle, tartisma simrh sayida kaynakla yapilabilmistir.

Arastirma sonugclarina gore, ti¢, dort ve bes yas grubundaki ¢ocuklarin en fazla yangin dogal afetini
bildikleri goriilmiistiir. Bu durumun, yangmn dogal afetinin giinlitk yasamda en sik karsilasilan ve
medyada en sik yer alan dogal afet olay1 olmas ile ilgili oldugu s6ylenebilir. Ozsahin’e (2013) gire 1970-
2012 yillar arasinda Tiirkiye’de 1978 orman yangini, 252 deprem, 237 sel, 220 ¢1§ yasanmustir. Belirtilen
arastirma dogal afetler icerisinde yanginin, en sik yasanan ve sahitlik edilen dogal afet oldugu tezini
desteklemektedir.

Yangin dogal afetinin ardindan c¢ocuklarin en fazla bilgi sahibi oldugu dogal afet depremdir.
Turkiye’nin deprem kusaginda yer almasi, deprem ile ilgili yazili ve gorsel medya haberleri ve egitim
kurumlarinda yapilan egitim etkinlikleri ve bilinglendirme calismalar1 deprem hakkinda bilgi ve
farkindalik diizeyinin artmasim saglamaktadir. Gerek Milli Egitim Bakanlig1 ve gerekse AFAD gibi pek
cok kurulus tarafindan okullarda dogal afet farkindalig: egitimleri ve projeler diizenlenmektedir (Afet
ve Acil Durum Yonetimi Bagskanligi ( /AFAD! |, 2018; Milli Egitim Bakanlig1 [ MEB! |, 2017). Diizenlenen
egitim programlari daha ¢ok deprem ve depremden korunma yollarma yoneliktir. Dolayisiyla
diizenlenen egitim programlarin ve proje etkinliklerin ¢ocuklarin bilgi ve farkindalik diizeyini artirdig:
sOylenebilir.
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Arastirmaya katilan ¢ocuklarin sel, heyelan ve ¢1g dogal afetleri hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi
olmadiklar1 gortilmiisttir. Cografi bolgelerin farkli iklim ve jeolojik 6zellikleri nedeniyle bazi dogal
afetlerin ¢ocuklarin yasadig ¢evrede daha az meydana gelmesi nedeniyle bu durumun ortaya ¢iktig
diistiniilmektedir. Turan ve Kartal (2012) tarafindan ilkogretim 6grencileri ile yapilan arastirmada
benzer bulgulara ulasilmis ve cocuklarin yasadiklar: bolgelerde meydana gelmeyen dogal afetler
konusunda bilgi sahibi olmadiklar1 goriilmiistiir. Cocuklarin 6grenmeleri yakindan uzaga, kolaydan
zora dogru gerceklesmektedir. Dolayisiyla cocuklar yasadiklari cevredeki olay ve durumlar1 daha énce
ogrenmektedirler. Bronfenbrenner (1979), ilk ¢ocukluk yillarinda yakin ¢evrenin gelisim ve 6grenme
tizerinde etkili oldugunu belirtmektedir.

Dogal afetlerin nedenlerine iliskin betimsel ifadeler incelendiginde, ¢ocuklarin en fazla yangin ve
depremin nedenleri hakkinda en az ise heyelan ve ¢1g dogal afetinin nedenleri hakkinda bilgi sahibi
olduklar1 goriilmustiir. Cocuklarin yangmn ve depremin nedenlerine iliskin cevaplarmin biiytik
¢ogunlugu mantikh ve gergekgi cevaplardir. Cocuklarin dogal afet aninda yapilmasi gerekenlere dair
gorisleri incelendiginde; cocuklarin en fazla yangin ile ilgili cevap verdikleri ve cevaplarimin 6zellikle
bes yas grubunda dogru oldugu goriilmiistiir. Ug ve dort yas grubundaki ¢ocuklarin ¢1g ve heyelan
aninda yapilmasi gerekenler hakkinda ise herhangi bir bilgilerinin olmadig1 goriilmiistiir. Bu bulguya
benzer sekilde bes yas grubu c¢ocuklarinin da ¢i1g aninda yapilmas: gerekenlere iliskin herhangi bir
bilgilerinin olmadig1 goruilmiistiir. Cocuklarin yaslariin biiytimesiyle birlikte sozel ifadelerinin daha
fazla detay igerdigi ve ifadelerin dogrulugunun arttig1 goriilmistiir. Bu durumun, gocuklarin yaslarinin
artmasina bagl olarak bilissel gelisimlerinin ve dil yeterliklerinin de artmas ile ilgi oldugu sdylenebilir
(Oktay, 2004; Senemoglu, 2007).

Arastirmalar, Tiirkiye’de gocuk merkezli afet yonetimine yonelik calismalarin bulunmadigini (Limoncu
ve Atmaca, 2018), cocuklarin dogal afetler konusunda kavram yanilgilarinin bulundugunu (Turan ve
Kartal, 2012), okul 6ncesi donem ¢ocuklarina uygulanan dogal afet egitim programlarinin ¢ocuklarin
bilgi ve biling diizeyini artirdigini (Fetihi ve Giilay, 2011) gostermektedir. Arastirma sonuglarindan ve
ilgili literatiir desteginden hareketle asagidaki 6nerilerde bulunulmustur.

*Okul 6ncesi egitim kademesinden baslanarak tiim egitim kademelerindeki ¢ocuklara yonelik
dogal afet egitim programlar1 uygulanabilir.

*Dogal afet olaylarma iliskin toplumsal farkindaligi artirmaya yonelik kamu spotlar:
hazirlanarak bunlarin medyada yer almasi saglanabilir.

* Cocuklarin ilkokulu olarak goriilen aile kurumu, dogal afetler ve dogal afetlere karsi alinmasi
gereken tedbirler konusunda anne baba egitimleri yoluyla bilinglendirilebilir ve desteklenebilir.
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Natural Disaster Awareness in Preschool Children
Ozkan SAPSAGLAM?
Extended Abstract

Preschool period is the period in which the development is the fastest after birth. Due to the rapid
development in this period, learning is intense, and children have a very active role in the learning
process. In order to express their active role in the learning process, Jean Piaget likens children to small
scientists who try to explore the world (Sapsaglam & Bozdogan, 2017).

Children learn through different ways such as experience, behaviour, communication and interaction
in their environment (Bronfenbrenner, 1979; Bruner, 1996). The preschool period is the one in which the
child is active, and s/he acquires learning skills and also basic concepts (Kandir & Orcan, 2011). They
begin to recognize and learn the world they are now part of. Their learning of the natural events in their
environment also coincides with this period.

The United Nations defines natural disasters as natural events that disrupt socio-economic and socio-
cultural life of society, that cause loss of life and property, and that cannot be managed (General
Directorate of Meteorology, 2016). Between 2000 and 2009, natural disasters in the world caused damage
costing 632 billion dollars and 226,232 deaths. It is estimated that two billion people will be affected by
natural disasters in 2050 (Adikari & Yoshitani, 2009). Disasters can cause physical and psychological
damage to people. Natural disasters cause negativity even in the prenatal period. Some studies show
that natural disasters cause low birth weights and developmental problems in children (Simeonova,
2009; Torche, 2011). Children are affected more by disasters since they are not mature enough to
understand their damages (Berument, Sayil & Uganok, 1999; Erkan, 2010).

Cross-sectional screening model was used in this study which aims to investigate pre-school children’s
level of knowledge and awareness of natural disasters. The cross-sectional screening model allows to
reveal a situation that has existed in the past or the present and data collected at one step (Biiytikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2012).

A total of 110 children; 20, 40 and 50 children from the age groups of three, four and five respectively
participated in the study. The homogeneous sampling technique (Patton, 1987) of purposive sampling
method was used to form the study groups.

Research data were collected to include multiple situations that reflect children's awareness of natural
disasters. To this and, 40x40 cm photo cards on which are earthquake, flood, fire, landslide and
avalanche images were prepared. The children were called to the interview room individually and the
degrees of their recognition of the natural disaster in the photo cards were determined. Children's
responses were recorded in the data form. Five children from each age group who recognized the
natural disaster event on the cards were asked the reason of natural disaster event. They are also asked
what to do when they encounter such an event. Their answers were recorded in the interview form.

Content analysis techniques were used in the analysis of the data. Content analysis is a research
technique that is used to derive systematic and objective results from specific characters defined in the
text (Stone et al. 1966: 213).

According to findings, it was seen that children in the three, four- and five-years old groups know fire
as a natural disaster most. It can be said that this situation is related to the fact that fire is the most
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commonly occurring natural disaster, and it is frequently available in the media. According to Ozsahin
(2013), there were 1978 forest fires, 252 earthquakes, 237 floods, 220 avalanches in Turkey between the
years 1970 to 2012.

After the fire, the natural disaster about which children have the most information is earthquake. The
fact that Turkey is in an earthquake zone, written and visual media news about the earthquake and
educational activities and awareness raising activities carried out in educational institutions increase
the level of knowledge and awareness about the earthquake. Natural disaster awareness trainings and
projects are organized in schools by many institutions such as the Ministry of National Education and
AFAD (Disaster and Emergency Management Presidency (AFAD), 2018; Ministry of National
Education (MEB), 2017). Although they are mostly carried out at primary and secondary education
level, it can be said that educational activities increase the level of knowledge and awareness of children.

It was observed that the children who participated in the study did not have sufficient knowledge about
flood, landslide and avalanche. It is thought that children don’t know much of these natural disasters
as some natural disasters occur less in the environment due to the different climatic and geological
characteristics of the geographical regions where children live. Turan & Kartal (2012) conducted a study
with primary school students, and they found that children were not aware of natural disasters that did
not occur in the regions where they live.

When the descriptive expressions about the causes of natural disasters are examined, it is seen that
children have the most information about the causes of fire and earthquake and the least regarding the
reasons of landslide and avalanche. The majority of children's answers to the causes of fire and
earthquake are logical and realistic responses. Descriptive statements of the children about the things
that should be done at the time of a natural disaster revealed that the children answered the most about
the fire and their answers were correct especially in the five-age group. It was observed that children in
the age group of three and four did not have any information about what to do in the case of avalanches
and landslides. Similar to this, children of five years of age did not have any information about what
should be done in an avalanche. It was observed that verbal expressions included more details and the
accuracy of expressions increased with the rise of children's ages. It can be said that this situation is
related to the increase in cognitive development and language proficiency of children due to their
increasing age (Oktay, 2004; Senemoglu, 2007).
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