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MERSIN UNiVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZ1
BiLIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

Kapsam

Olba siireli yayin1 Mayis ayinda olmak tizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi

istenilen makalelerin en ge¢ her y1l Kasim ayinda gonderilmis olmasi gerekmektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiigiikasya, Akdeniz bolgesi ve Ortadogu’ya

iligkin orijinal sonuglar iceren Antropoloji, Prehistorya, Protohistorya, Klasik

Arkeoloji, Klasik Filoloji (ve Eski¢ag Dilleri ve Kiiltiirleri), Eski¢ag Tarihi,
Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda yazilmis makaleleri

kapsamaktadir.
Yaym ilkeleri
1. a. Makaleler, Word ortaminda yazilmig olmalidir.
b. Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliyografya 9 punto olmak tizere,
Times New Roman (PC ve Macintosh) harf karakteri kullanilmalidir.
c. Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna
kadar sayisal stireklilik izlemelidir.
d. Metin icinde bulunan ara basliklarda, kiigiik harf kullanilmali ve koyu

(bold) yazilmalidir. Bunun digindaki secenekler (ttimiiniin biiyiik harf yazilmasi,

alt cizgi ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a.

b.

C.

d.

Metin icinde her ciimlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan
sonra bir tab bosluk birakilmalidir.

Ciimle icinde veya ctimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) isaretlerinden 6nce yer almalidir.

Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, kii¢iik harf ile ve parantez icinde
verilmeli; fig. ibaresinin noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali
(fig. 3); ikiden fazla ardisik figiir belirtiliyorsa iki rakam arasina bosluksuz
kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik degilse, sayilar arasina nokta ve bir
tab bosluk birakilmalidir (fig. 2. 5).

Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tastyorsa
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soyadlar1 arasinda bosluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-
Feydy); bir makale birden fazla yazarli ise her yazardan sonra bir bogluk,
ardindan uzun tire ve yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir
(Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar” bolimii makalenin sonunda yer almali, dipnot-
larda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan kaynaklar
kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi, sayfa (ve varsa
levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir kez kullanilan yayinlar
icin bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, NewYork.
Bibliyografya (Makaleler i¢in):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar i¢in)
Richter 1977, 162, res. 217.

Dipnot (Makaleler i¢in)
Oppenheim 1973, 9, lev.1.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
ay. ayni yazar

vd. ve devami
yak. yaklagik

v.d. ve digerleri

y.dn. yukart dipnot

dn. dipnot
a.dn. asag1 dipnot
bk. Bakiniz

4. Tiim resim, ¢izim ve haritalar i¢in sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve figiirlerin
numaralandirilmasinda stireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim, Sekil, Harita ya
da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).

5. Word dokiimanina gomiilii olarak gonderilen figiirler kullanilmamaktadir. Figiirlerin
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11.

12.

13.

Kapsam / Yayin Ilkeleri IX

mutlaka sayfada kullanilmas1 gereken biiyiikliikte ve en az 300 pixel/inch ¢oziiniir-
liikte, photoshop tif veya jpeg formatinda gonderilmesi gerekmektedir. Adobe illust-
rator programinda calisilmig ¢izimler Adobe illustrator formatinda da gonderilebilir.
Farkli vektorel programlarda c¢alisilan ¢izimler photoshop formatina ¢evrilemiyorsa
pdf olarak gonderilebilir. Bu formatlarin digindaki formatlarda gonderilmis figtirler
kabul edilmeyecektir.

. Figiirler CD’ye yiiklenmelidir ve ayrica figiir diizenlemesi 6rnegi (layout) PDF

olarak yapilarak burada yer almalidir.

. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu sebeple

kaynak belirtilmelidir.

. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gegmemelidir.

Figiirlerin toplami1 10 adet civarinda olmalidir.

Makaleler Tiirkge, Ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan makalel-
erde yaklagik 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce yada Almanca 6zet kesinlikle
bulunmalidir. ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise en az 500 kelimelik
Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir. Makalenin her iki dilde de
baslhig1 gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirk¢e ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alt1 anahtar kelime
verilmelidir.

Metnin word ve pdf formatlarinda kayd ile figiirlerin kopyalandig: iki adet CD (biri
yedek) ile birlikte bir orijinal ve bir kopya olmak tizere metin ve figiir ¢iktis1 gon-
derilmelidir.

Makale icinde kullanilan 6zel fontlar da CD’ye yiiklenerek yollanmalidir.
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JOURNAL ‘OLBA’

Olba is printed once a year in May. Deadline for sending papers is November of each

year.

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of Cilician
Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original studies done on

antropology, prehistory, protohistory, classical archaeology, classical philology (and
ancient languages and cultures), ancient history, numismatics and early christian
archeology of Asia Minor, the Mediterranean region and the Near East.

Publishing Principles
1. a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in 10 puntos; the abstract, footnotes, cata-
logue and bibliography in 9 puntos ‘Times New Roman’ (for PC and for
Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous
numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as

bold. Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.

2. Punctuation (hyphen) Marks:

a.

One space should be given after the comma in the sentence and after the
dot at the end of the sentence.

The footnote numbering within the sentence in the text, should take place
before the comma in the sentence or before the dot at the end of the
sentence.

The indication fig.:
* It should be set in brackets and one space should be given after the dot
(fig. 3);

* If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without
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space between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4);
if these are not in sequence, a dot and space should be given between the
numbers (fig. 2. 5).

d) In the bibliography and abbreviations, if the author has two family names,
a short hyphen without leaving space should be used (Dentzer-Feydy);
if the article is written by two or more authors, after each author a space,
a long hyphen and again a space should be left before the family name of
the next author (Hagel — Tomaschitz).

3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the article.
The ‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the ‘Bibliography’
part. The bibliography used in the footnotes should take place as abbreviations and
the following order within the abbreviations should be kept: Name of writer, year
of publishment, page (and if used, number of the illustration). This rule should be
applied even if a publishment is used only once.

Bibliography (for books):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, NewYork.

Bibliography (for articles):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege Universitesi
Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, pl. LIV-LVIL

Footnotes (for books):
Richter 1977, 162, fig. 217.

Footnotes (for articles):

Oppenheim 1973, 9, pl.1.

Miscellaneous Abbreviations:
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ff following pages

et al. and others

n. footnote

see see

infra see below

supra see above

4. For all photographies, drawings and maps only the abbreviation ‘fig.” should be used
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in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing, Map or any other
word or abbreviaton should not be used).

. Figures, embedded in Word documents can not be used. Figures have to be in the

length in which they will be used in the page, being at least 300 pixel/inch, in pho-
toshop tif or jpeg format. Drawings in adobe illustrator can be sent in this format.
Drawings in other vectoral programs can be sent in pdf if they can’t be converted to
photoshop. Figures sent in other formats will not be accepted.

Figures should be loaded to a CD and a layout of them as PDF should also be under-
taken.

. Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the responsibil-

ity of the writers; so the sources have to be mentioned.

. A list of figures should take part at the end of the article.

The text should be within the remarked formats not more than 20 pages, the drawing
and photograps 10 in number.

Papers may be written in Turkish, English or German. Papers written in Turkish
must include an abstract of 500 words in Turkish and English or German. It will be
appreciated if papers written in English or German would include a summary of 500
words in Turkish and in English or German. The title of the article should be sent
in two languages.

Six keywords should be remarked, following the abstract in Turkish and English or
German.

The text in word and pdf formats as well as the figures should be loaded in two
different CD’s; furthermore should be sent, twice the printed version of the text and
figures.

13.Special fonts should be loaded to the CD.
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TRIPOLiIS’DE BULUNMUS COCUK DIONYSOS HEYKELI

Aytekin ERDOGAN — Sabri ARICT *

ZUSAMMENFASSUNG
Die Statue des Kind Dionysos aus Tripolis

In dieser Studie wird die Statue des Kind Dionysos, die in den Tripolis-
Ausgrabungen des Jahres 2007 gefunden wurde, untersucht. Dionysos ist hier an einen
Panther angelehnt zu sehen. Die Gruppe ist in Marmor hergestellt. Das Ziel dieses
Artikels liegt darin, diese Statue vorzustellen; zu diskutieren, ob diese Kind-Statue als
Dionysos zu identifizieren ist; die Statue mit dhnlichen Beispielen zu vergleichen; sie
zu datieren und den Zweck der Herstellung vorzulegen. Tripolis liegt an der Kreuzung
der antiken Stddte Lydien, Phrygien und Karien, am Rande des Flusses Maiandros/
GrofBler Méander. Die Stadt erlebte ihre glorreichste Zeit in der Romerzeit. Die Statue
des Kind Dionysos muss wihrend dieser Zeit angefertigt worden sein. Die Statue wurde
wihrend der Ausgrabungen in 2007, an der Mauer eines spéteren Gebdudes entdeckt.
Dionysos ist hier, in einer dem Panther hinblickenden Position dargestellt. Die Statue
ist oberhalb der Taille nicht erhalten geblieben. Aufgrund der Haltung, der Bewegung
der Arme und der Spuren auf dem Panther ist zu entnehmen, dass er in einer Hand einen
thyrsos hélt und mit der anderen Hand den Panther beriihrt. Die Studie versuchte zuerst
Beweise dafiir zu liefern, dass die Kinderstatue Dionysos verkorpert. Die frithesten
Darstellungen von Dionysos reichen bis ins 7. Jahrhundert v.Chr. zuriick. Insbesondere
auf den attischen Vasen gehort dieses Thema zwischen dem 6. und 4. Jahrhundert v.
Chr. zu den am héufigsten behandelten Themen. Der Anblick von Raubtieren in der
Néhe von Dionysos ist vor allem in den Darstellungen von Gigantomahky auf den
attischen Keramiken ab 560 v.Chr. zu finden. Dionysos, dessen Bild sich seit 520 v.
Chr. verdndert hat, ist nunmehr auf einem Wagen (meistens zusammen mit Ariadne) zu
sehen. Die intensivsten Darstellungen sind innerhalb der hellenistischen und rémischen
Zeit anzutreffen. In dieser Zeit wird Dionysos besonders auf den Mosaiken als Kind,
Jugendlicher oder im Erwachsenenalter dargestellt, der auf einen Panther, einen Lowen,
einen Tiger oder einen Leoparden reitet oder sich an ihn anlehnt. Vom 1. Jahrhundert v.
Chr. bis zum 5. Jahrhundert n.Chr., besonders zwischen dem 2.-3. Jahrhundert n. Chr.
wurde im mediterranen Raum, das Kind Dionysos sowohl mit Raubtieren (Panther,
Lowe, Tiger oder Leopard) als auch alleine dargestellt. Aus dem ikonografischen und

* Dr. Ogr. Uyesi Aytekin Erdogan, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Béliimii Bornova/izmir.
E-posta: erdogan105@hotmail.com

Dr. Ogr. Uyesi Sabri Arici, Mersin Universitesi Turizm Fakiiltesi Turizm Rehberligi Boliimii Yenisehir/
Mersin. E-posta: sabriarici@mersin.edu.tr.

Almanca 6zeti i¢in Dr. Canan Ayhan Erdogan’a tesekkiir ederiz
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stilistischen Aspekt betrachtet, wurde eines der vergleichbar nahesten Beispiele des
Kind Dionysos" wieder in Tripolis gefunden. G. Weber, der im spiten 19. Jahrhundert
in der Region Forschungen machte, spricht von einem Eros-Relief in Tripolis. Unter
anderen sind &hnliche Darstellungen auch im Bardo-Museum in Tunesien und im
Metropolitan Museum in New York zu sehen. Jedoch wird Dionysos in den genannten
Beispielen als eine erwachsene Person gezeigt. AuBer den Statuen begegnen uns andere
dhnliche Beispiele meist auf Sarkophagen und Mosaiken. Diese Beispiele gehdren
hauptséchlich in die hellenistische und romische Zeit. Um die antike Stadt Tripolis
herum befinden sich bedeutende Zentren der Bildhauerei wie Tralleis, Aphrodisias,
Hierapolis, Philadelphia und Dokimeion. Wahrscheinlich ist Tripolis ein von diesen
Stédten inspiriertes lokales Zentrum. Diese, hier behandelte Gruppe ist ein einzigartiges
Werk. Aus diesem Grund ist es nicht moglich, ikonographisch und stilistisch identische
Vergleichsbeispiele zu finden und dieses Stiick genau zu datieren. Es wurden jedoch
hier dhnliche Beispiele und archdologische Materialien aus dem Fundbereich herang-
ezogen um die Herstellungszeit des Werkes einigermassen bestimmen zu kénnen.

Schliisselworter: Tripolis, Statue, Kind Dionysos, Panther, Thyrsos, Romische
Zeit.

(074

Bu ¢alismada, Tripolis’de 2007 yilinda yapilan kazilarda ele ge¢mis olan gocuk
Dionysos heykeli incelenecektir. Dionysos burada bir panter heykeline dayanmis
durumda gosterilmektedir. Caligmanin amaci heykelin tanitilmasi, ¢ocuk heykelinin
Dionysos’a ait olup olmadigimin incelenmesi, benzerleriyle karsilagtirilmast, tarihlendi-
rilmesi ve yapilis amaciin ortaya konmasidir. Tripolis antik kenti Lydia, Phrygia ve
Karia bolgelerinin birlestigi nokta iizerinde, Maiandros/Bilyilk Menderes nehrinin
kiyisinda konumlanmustir. Kent en gérkemli donemini Roma Dénemi’nde yasamistir.
Cocuk Dionysos heykeli bu donemde yapilmis olmalidir. Heykel, 2007 yili kazi
caligmalar1 sirasinda daha ge¢ doneme ait bir yapmin duvarinda tekrar kullanilmig
durumda ele gegmistir. Mermerden yapilmis olan heykel grubu, disi bir panter ile ona
yaslanmis durumda ¢ocuk Dionysos’tan olugsmaktadir. Dionysos burada pantere dogru
bakar durumda gosterilmistir. Heykelin belinden yukarist korunmamustir. Durusu,
kollarinin hareketi ve panter lizerindeki izlerden bir elinde thyrsos tuttugu, diger eliyle
de panterin basina dokundugu anlagilmaktadir. Caligmada, dncelikle ¢ocuk heykelinin
Dionysos olduguna iligkin kanitlar sunulmaya ¢alisilmistir. Hellen diinyasinda Dionysos
ile ilgili en erken betimlemeler MO 7. Yiizyila kadar inmektedir. Ozellikle MO 6. ve
4. yuizyillar arasinda Attika vazolarinda en sik islene konularin arasinda gelmektedir.
Yirtict hayvanlarin Dionysos’un yaninda gériilmeleri MO 560 yilindan itibaren Attika
seramiklerinde Gigantomahky tasvirlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. MO 520 yilindan
itibaren de imaj degisikligine ugrayan Dionysos, artik araba iizerinde (genellikle
Ariadne ile birlikte) goriilmeye baglanmistir. En yogun gosterimi ise Hellenistik Donem
icerisinde ve Roma Imparatorluk Dénemi’nde gérmekteyiz. Burada Dionysos 6zel-
likle mozaikler {izerinde daha ¢ok cocuk, ergen veya yetiskin biri olarak panter, aslan,
kaplan ya da leopara binmis/yaslanmis sekilde gosterilmektedir. MO 1. yiizyildan, 5.
yiizyila kadar, 6zellikle MO 2-3. Yiizyillar arasinda Akdeniz diinyasinda gerek yirtict
hayvanlarda (panter, aslan, kaplan veya leopar), gerekse tek basina ¢ocuk Dionysos
tasvirleri yapilmistir. Cocuk Dionysos’un ikonografik ve stilistik agidan en yakin ben-



Tripolis’de Bulunmus Cocuk Dionysos Heykeli 287

zer Orneklerinden biri, yine Tripolis’de bulunmustur. 19. yiizyilin sonlarinda bolgede
arastirmalar yapmis olan G. Weber, Tripolis’te bulunan bir Eros kabartmasindan séz
etmektedir. Bu eser algak kabartma olarak mermer bir blok iizerine yapilmis olup, old-
ukea kaliteli bir ig¢ilige sahiptir. Weber kabartmada panter iizerine binmis bir Eros’dan
s0z etmektedir. Bunun disinda yine benzer tasvirler arasinda Tunus/Bardo miizesinde
ve New York Metropolitan Miizesi’nde bulunmaktadir. Ancak s6z konusu drneklerde
Dionysos yetiskin olarak goriilmektedir. Heykel disinda, benzer diger orneklere
stkga lahitler ve mozaikler {izerinde rastliyoruz. Bu 6rnekler daha ¢ok Hellenistik ve
Roma Doénemi’nde karsimiza ¢ikmaktadir. Tripolis antik kentinin ¢evresinde Tralleis,
Aphrodisias, Hierapolis, Philadelphia ve Dokimeion gibi énemli gibi 6nemli heykel
tretim merkezleri bulunmaktadir. Muhtemelen Tripolis bu kentlerden etkilenmis yerel
bir merkezdir. Tripolis Cocuk Dionysos heykeli linik bir eserdir. Bu nedenle bire bir
olarak ikonografik ve stilistik acidan benzer 6rneklerle karsilastirilmasi ve tarihlendi-
rilmesi miimkiin degildir. Ancak bulundugu alandan ele gegen arkeolojik malzemeler ve
yakin benzerlikdeki 6rneklerden yararlanilarak eserin tarihlendirilmesine ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tripolis, Heykel, Cocuk Dionysos, Panter, Thrysos, Roma
Dénemi.

Bir panter ile buna yari binmis olan “Cocuk Dionysos” heykeli (fig. 1-7)
Tripolis’de!, bulunmustur. 2007 yili kaz1 ¢alismalarinda, Roma Yolu nun, giineybati-2
agmasindaki mekanin giineydogu kosesindeki dolgu topraginin iginden ¢ikarilmigtir2.
Bu alandaki kazida, 184,48 - 184,24 cm kodunda, Giineybati-1 agmasini olusturan
mekanin dogu duvarinin giiney boliimiinde, eserin Geg Antik Cag’da yapildig: diisii-
niilen duvarda yapi tas1 olarak (devsirme) kullanildig1 ve sonra mekanin igine diistiigi
tespit edilmistir. Kazi envanter tutanaklarinda 2 numara ile kayit altina alinan eser, su
an Denizli Arkeoloji Miizesi’nde yer almaktadir. Malzemesi, mermerdir.

Cocuk ve panter tek blok mermerden yapilmistir (fig. 1-7). Bir kaideye sahiptir.
Kaide, 50,5 x 17,5 cm ebatlarindadir. Cocuk heykelinin yiiksekligi, 39.3 cm’dir.
Panter ise 43 cm yiiksekligindedir. Cocuk heykelinin belden {ist kismi1 korunama-
mistir. Belden asagi kisminda ise, sol ayagi sag ayagmin istiindedir. Bu figiiriin

1 Ramsay 1890, 49; Ramsay 1895, 234; Jones 1971, 42-43; Habicht 1975, 64; Cohen 1995, 200-201;
Ureten 2006, 941-949; Erdogan 2012, 314-332; Duman 2013, 179-200; Duman 2017, 1-16: Maiandros/
Biiyiik Menderes Nehri’nin bati kiyisinda ve Lydia, Phrygia ve Karia smirlarinin birles—tigi bolgededir.
Tripolis, giiniimiizde Denizli’nin Buldan Ilgesi, Yenicekent beldesi sinirlari i¢inde olup, Lykos (Ciiriiksu)
vadisinin batisinda kalmaktadir. En erken yerlesimi Hellenistik Donem’de baslayan kent, 6zellikle MS 11.
yiizyildan itibaren gelismeye baslamistir. Tripolis 6nemli bir ticaret yolu tizerinde bulunmasindan dolay,
tarimin yani sira ticaret kenti olarak da énem kazanmistir. Augustus déneminde (MO 27-MS 14), genis
smirlara sahip olan Sardis convectus’unda yer alan kent, ardindan Flaviuslar doneminde (MS 69-96)
Apameia conventus’u i¢inde yer almistir. Tripolis, MS 325 yilinda, Nikaia Konsiilii’'nde piskoposluk se-
viyesinde temsil edilmis olup, ardindan Bizans Donemi’nde ise Kent, kiigiilerek Sardis metropolitligine
baglt bir piskoposluk merkezi olmustur.

2 Tripolis antik kenti, 2007 yilinda Ege Universitesi Arkeoloji Boliimii'nden Yrd. Dog. Dr. Aytekin

Erdogan’nin bilimsel danismanliginda, Denizli Miizesi baskanliginda kazilmistir. Erdogan — Cortiik
2009, 120.
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bacak kalinligina bakildiginda, dolgun bir viicut yapisina sahip oldugu anlagilmak-
tadir. Ayak parmaklari kirik durumdadir. Ayak bileginin kalinlig1 dikkat ¢ekmektedir.
Heykel iizerinde yer yer kiiciik asinma izleri goriilmektedir. Cocugun gébek deligi
¢ok belirgindir. Ayaklarinin yakinindaki bir noktada (¢ocuk heykeline gore sagda)
bulunmakta olan iz, heykelin yapildigi donemde, gocuk heykelinin sag elinde bir gesit
asa (thyrsos) tuttugunu diisiindiirmektedir (fig. 8). Bu asanin (thyrsos) durus yoniini
belirten, panterin kalgasinda bulunan bir iz de bulunmaktadir (fig.6) .

Panterin disi oldugu ¢ok belirgindir. Hayvanin sol ayaginin 6n boliimii kirik ve
eksiktir. Burun kismi, sag 6n ayag1 ve yere uzanan kuyrugunun iist bolimii kirtk ve
eksiktir. Boynunda asma yapraklarindan olusan bir ¢elenk bulunmaktadir (fig. 3-4).
Cok kirik bulunsa da, agz1 agik olan panterin basinin yoniiniin ¢ocuga yonelik oldugu
anlagilmaktadir (fig. 7). Panterin gozlerindeki gukurluk belirgindir (fig. 5). On ayak-
larin arkasinda ve sirtinda tiiyleri bulunmaktadir. Sag yan kismi ve 6n kisminin bir
bolimii kirtk ve eksiktir. Panter kiiclik bir adim atar vaziyettedir. Ayrica govdenin
altinda bir destek yer almaktadir. Her iki figilir de bir kaide iizerinde durmaktadir.
Panterin arkasindaki kaidenin uglar1 yuvarlatilmis durumdadir. Kaidenin arka ve yan
kisimlart diizeltilmistir. Heykelin arka boliimii kabaca iglenmistir (fig. 6). Arkadaki
murg izleri ¢ok belirgindir (fig. 2).

Ikonografik Kokeni

Tripolis heykelindeki panterin boyun ¢evresinde yer alan asma ¢elengi ve cocugun
muhtemelen tuttugu thyrsos, Tripolis heykel grubundaki ¢cocugun Dionysos olduguna
isaret etmektedir3. Asagida agiklanacak ornekler ele alinirken, Tripolis heykeline ¢ok
benzeyen 6rneklerin sayist son derece az oldugundan, bunun yaninda 6zellikle panter,
leopar, kaplan veya aslan gibi yirtict hayvanlarin iistiinde ata binmis sekilde betimle-
nen “Cocuk Dionysos” heykel 6rnekleri de degerlendirmeye alinmistir.

Dionysos ile ilgili en erken betimlemeler MO 7. yiizyila kadar inmektedir4.
Ozellikle MO 6.-4. yiizyillar arasinda Attika vazolarinda en sik islenen konularm ba-
sinda gelmektedirS. Yirtict hayvanlarin Dionysos’un yaninda goriilmeleri ise, MO 560
yilindan itibaren Attika seramiklerinde Gigantomakhy tasvirlerinde karsimiza ¢ikmak-
tadir. MO 520 yilindan itibaren de imaj degisikligine ugrayan Dionysos, artik araba
iistiinde (yaninda genellikle Ariadne bulunur) gériilmeye baglamistir®. Hellenistik ve
Roma Doénemi’nde ise, dzellikle mozaiklerde basta ¢ocuk olmak iizere, ergen veya
yetigkin bir kisi seklinde panter, aslan, kaplan ve leopar gibi yirtict hayvanlara binmis
veya yaslanmis sekilde Dionysos tasvirleri karsimiza ¢ikmaktadir. S6zii edilen hay-
vanlarin 6zellikle tercih edilmesinin Dionysos’un dogulu bir tanr1 olma 6zelligi veya
Maenad/Bakkha’larin hayvan versiyonu olarak yorumlanmasindan kaynaklandigi ileri

3 Dionysos 0zellikleri, atribular1 ve mitolojisi hakkinda bk. Gasparri 1986, 414-516
4 Carpenter 1986, 68-75; Isler-Kerényi 2007, 6.

5 Carpenter 2002, 37.

6 Carpenter 1986 69.
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stiriilmektedir’. Dionysos ile birlikte goriilen yirtict hayvanlarin tiirleri ve cinsiyeti
konusundaki agiklamalar her zaman tartigmalidir. Ancak Roma ikonografisinde (mo-
zaik, kabartma ve fresk) yogunluk olarak hayvanlarda disiligin en azindan 6n planda
oldugu ve Dionysos’u koruyan bir diisiincenin eseri oldugu anlagilmaktadir. Ayrica,
yirtict hayvanlari basiin Dionysos’a dogru yonelmesi, bunun Tanri’ya olan sayginin
bir gostergesi veya Tanrt sayesinde hayvanin sakinlestigi one siiriilmektedir?.

MO 1. yiizyildan MS 5. yiizyila kadar, dzellikle MS 2.-3. yiizyillar arasinda
Akdeniz diinyasinda gerek yirtici hayvanlarla (panter, aslan, kaplan ve leopar) ge-
rekse de tek basma “Cocuk Dionysos” tasvirleri yapilmistir®. Hellenistik Dénemi’n
baglarinda yaygin olan tombul goriiniimli ¢ocuk heykellerinin!® kopyalari veya bunun
varyasyonlart Roma Dénemi’nde sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir!!.

Tripolis eserine benzer en yakin ornek, yine Tripolis’de kabartma olarak bu-
lunmustur. 19. yiizyilin sonlarinda arastirmalar yapmis olan G. Weber, Tripolis’de
bulunan alcak bir kabartma seklinde yapilmis mermer blok iizerinde oldukga kaliteli
bir iscilik gdsteren panter iizerindeki bir Eros (?) betimlemesinden s6z etmektedir!2.
“Cocuk Dionysos” heykelinden farkli olarak G. Weber'in soziinii ettigi bu kabartmada
Eros (?), panterin stiinde tam olarak ata binmig gibi tasvir edilmistir. Bu kabartma
yukaridaki heykele ¢ok benzemektedir. S6z konusu kabartmada panterin boynunda,
2007 kazilarindan ele ge¢mis olan heykeldeki gibi, asma yapraklarindan yapilmis bir
celenk bulunmaktadir. Eros’un (?) eli bu ¢elenge uzanmig durumda goriilmektedir. Sol
kolu ise gogiis hizasindan hafif kirilmis, sol elinde, bir asa tutmaktadir ve u¢ kisminda
diigiimlenmis bir kusak tiirti bulunmaktadir. Asanin u¢ kisminin topuz gibi iri olmasi
sebebiyle bir ¢esit thyrsosu animsatmaktadir. Kabartmadaki Eros (?) olarak tanimlan-
mis ¢ocuk figliri tipk1 yukaridaki “Cocuk Dionysos” heykelindeki gibi gdbek deligi
belirgin, viicudu dolgun ve iridir. Yiiz kism1 iyi korunamamais olup, saglari muhtemel
asma yaprakli olup, kivircik, dalgali ve hacimlidir. Panterin bas kismi korunamamustir.
Kabartmadaki panter basini arkaya cevirerek Eros’a (?) bakmaktadir. Bu tasvirinde,
Dionysos heykelinden farkli olarak 6n sol pengesini kaldirmis, sag pencesi ise yere
basmig bir durumdadir. Panterin disi oldugunu gosteren meme uglar1 gortilebilmek-
tedir.

Kiigiik detaylar haricinde ayni kentten ele gegmis olan yukaridaki kabartma ve
heykel grubu birbirlerine ikonografik olarak ¢ok benzemektedir. Her iki panterin
boynunda asma ¢elengi olmasi agisindan, bu iki eserin tasvirlerinden de bildigimiz
tipik bir Dionysos ve panter tasviri oldugu diisiiniilebilir. G. Weber kabartmadaki ¢o-
cugu bir dayanak vermeden Eros olarak (kanatlar1 yoktur) yorumlamaktadir. Ancak,
Eros’un kanatlarinin olmasi sebebiyle, tipki 2007 yilinda bulunan heykel gibi bu

7 Jacome 2013, 536.

8 Jacome 2013, 526-554.

9 Jacome 2013, 526.

10 Vorster 1983, 89-90.

11 Andreae 1976, 299-300.

12 Weber 1892, 290. lev. XXIII.
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kabartma da “Cocuk Dionysos” olarak adlandirilmalidir.

Ikonografik olarak, Tripolis heykeline en yakin bir baska 6rnek, Roma Dénemi’ne
tarihlendirilen Tunus/Bardo Miizesi’ndeki mermer heykeldir (fig. 3)!3. Burada, pante-
re yan binmig olan ve feminen goriiniimlii, basinda asma-iiziim tact, sag ve sol omu-
zuna uzanan liile sa¢ ile “Ergen Dionysos” bulunmaktadir. Panterin basi, Dionysos’a
doniiktiir. Sag kolu omuzdan itibaren tamamen kiriktir. Sol kolu, panterin basina
yaslanmis bir sekilde olup, el boliimii kiriktir. Panterin kalgasindaki iki ¢ikintindan do-
lay1, tipk1 Tripolis drnegindeki gibi, buraya thyrsosun dayanmis olmasi muhtemeldir.
Panterin bagi Dionysos’a doniik ve agzi agiktir. Panterin boynunda asma-iiziim ¢elengi
cok belirgin olmasa da goriilebilmektedir.

Tripolis heykeline ikonografik olarak yakin bir diger 6rnek, New York Metropolitan
Miizesi’nde sergilenmektedir!4. Adak olarak yapilmis eserde, yine ergen goriiniimlii
Dionysos, pantere yan oturmus sekildedir. Dionysos’un sag eli panterin baginin iistii-
ne dayanmustir. Sol elinde {iziim salkimi, basinda da asma-iiziim taci ve omuzlarinda
birer sa¢ lilesi vardir. Omuzundan karnina gelen tek tarafli bir kusak bulunmaktadir.
Her iki ayagi da yere basmaktadir. Oranlama bakimindan panter kiiciik kalmistir.
Panterin karnin altinda yazitli bir altar bulunmaktadir. Yazitta, bu heykelin adak ola-
rak yapildigindan sz edilmektedir. Heykeller, thorus ve trokhilos profilli ovoid bir
kaide tizerinde bulunmaktadir. Eser, orijinali Hellenistik Donem’de yapilmig bir Roma
Donemi kopyasidir.

John Kluge koleksiyonundaki bronz heykelcikde, g¢ocuk yaslardaki Dionysos,
disiligi belirgin yapilmis bir leopar iizerinde ata binmis sekilde tasvir edilmistir. MO
1. ylizyila tarihlendirilen heykelcik {izerinde, hir¢in goriiniimlii leoparn boynunda
sarmagik yaprakli ¢elenk, Tripolis’deki gibi dikkat gekmektedir!s.

Yirtict bir hayvanla birlikte tasvir edilen Dionysos betimlemelerinden bir digeri,
New York Metropolitan Miizesi’ndeki MS 220-235 yillar1 arasina tarihlenen bir lahit
tizerinde bulunmaktadir!®. Eserde, kalabalik kortej i¢inde, geng tasvir edilen Dionysos
kaplana yan binmis bir sekilde, giyimli, baginda asma-iiziim taci ¢ok belirgin, sag
elinde tympanon ve sol elinde thyrsos tutar vaziyette goriilmektedir. Basi Dionysos’a
doniik olan kaplan, son derece gergekei yapilmistir. Agzi agik, 6n sivri disleri nettir.
Boynundaki, alt ¢enesinin altindaki, bacaklarinin arkasindaki tiiyler de tasvir edilmis-
tir.

Roma Imparatorluk Dénemi’nde yapilmis olan ve Aphrodisias’da bitirilememis
halde bulunan lahitte ise!”, Dionysiak bir kortejin i¢inde Dionysos, Ariadne, iki figiir
ve thyrsos tutan Satyros ¢ok belirgin olmasa da goriilebilmektedir. Ayrica bu kabart-
mada, panter iizerinde bir ¢ocuk bulunmaktadir. Benzer bir bagka 6rnek, MS 3. yiizyila

13 http://arachne.uni-koeln.de/item/objekt/19112 (erisim tarihi 7.12.2017)
14 Richter 1954, 107, pls. 148a-b.

15 Vermeule — Eisenberg 1992, no.88.

16 Jacome 2013, 533.

17 Smith-Ratté, 2000, pl. 21; Turnbow 2011, 89, S-456, pl 257.
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tarihlenen Venedik Arkeoloji Miizesi’ndeki lahid iizerinde bulunmaktadir!8. Burada,
sol elinde thrysos, sag elinde bir kantharos (?) tutan frontal durus sergileyen, kisa
sagli, derin gozlii islenmis ¢iplak “Ergen Dionysos” ve yaninda panter durmaktadir.

Roma Kapitol Miizesi’ndeki lahitte ise, dans eden Maenad’larla birlikte Silenos
ve Pan esliginde panter lizerinde “Ergen Dionysos” bulunmaktadir. Bu eser MS 1.
yiizyilin sonlarina tarihlendirilmektedir!®.

Liibnan Baalbek’deki Bakkhus Tapinagi’nin frizinde20, “Cocuk Dionysos” Satyr
ve Menad esliginde panter iizerinde kabartmasi yapilmistir. Tapinak, Antoninus Pius
Doénemi’ne (MS 138-161) tarihlendirilmistir.

Nicaea'dan ele ge¢mis olan Roma Imparatorluk Donemi sikkelerinde de aslana
binmis sekilde tasvir edilmis Dionysos figiirleri, Geta Donemi’ne tarihlenen panter ve
cocuk/geng erkek ikonografisinin biitiiniiyle Dionysos'u yansittigini géstermektedir?!.

Mozaikler iizerindeki benzer oOrneklere bakildiginda ise, Yunanistan Pella
Miizesi’ndeki tasvirde, hayvan iistiinde Dionysos tasvirinin, en erken drneklerinden
birisi oldugu goriilmektedir. “Ergen Dionysos™ ¢iplak sekilde leopara yan binmis
tarzdadir. Dionysos boynundan sag eliyle leopari tutmaktadir. Leoparin 6n ayaklari
saha (kalkmis) sekilde betimlenmistir. Tanrinin basinda asma yaprakli tag goriilebil-
mektedir. Sol elinde tizerinde kurdele siislemeli bir t4yrsos bulunmaktadir. Mozaikle
ilgili tarihler tartismali olup, genel olarak MO 4. yiizyilin sonlar1 ile MO 3. yiizyilin
baglarina verilmektedir?2. Eretria’daki mozaik de, Pella’daki Dionysos mozaiginden
yaklagik 50 yil sonra yapilmis ve ona ¢ok benzemektedir?3.

Delos Masklar Evi’ndeki mozaik?*4 iizerinde kithon bulunan ergen goriiniimli
Dionyos, baginda iiziim-asma tact, sag elinde kurdeleli burgulu uzun bir sopa (thyrsos
7), sol elinde de bir tympanon ile goriilmektedir. Dionysos leopara yan bindigi i¢in sag
ayagini sol bacaginin altina koyarak destek almis sekilde verilmistir. Panter, oldukg¢a
gorkemlidir. Bas1 Dionysos’a dogru yonelmis ve agzi agik olup, dilinin ucu goriilmek-
tedir. On sag ayag1 havada digerleri hafif acilmis durumdadir. Leoparin iizerindeki
noktalar ¢ok belirgindir. Hayvanin boynunda iiziim-asma yapragi ¢elengi boynunda
net bir sekilde goriilebilmektedir. Mozaik, MO 2. yiizyilin sonu - MO 1. yiizyilin
bagina tarihlendirilmektedir?s.

MO 140-160 yillar1 arasina tarihlendirilen Tunus/Thysdrus’daki mozaik de26, kap-
lan iizerinde yar1 giyimli (panter postu), baginda asma-iiziim tacti, sol elinde thyrsosu

18 Goulet 2007, 86, dn 329.

19 Gasparri 1986, 548, no. 89.

20 Gasparri 1986, 524, no. 102.

21 http://www.wildwinds.com/coins/ric/geta/ nicaca JHE A11-050.jpg (erisim tarihi 7.12.2017)
22 Welch 1998, kat. 34, fig. 62-64.

23 Welch 1998, 137, kat. 20, fig. 65.

24 Welch 1998, 138-139, fig. 69.

25 Guimier-Sorbets — Nenna 1992, 607-631; Guimier-Sorbets — Nenna 1992, 530-47.

26 Blanchard-Lemée et al. 1996, 92.
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olan yar1 binmis sekilde Cocuk Dionyos tasviri yapilmistir. Kaplan basini 6ne egmis,
kuyrugunu da bacaklari arasina sikigtirmis sakin bir durusu vardir. Bu eser, son derece
renkli bitkisel ve geometrik siislii mozaiklerin ortasinda ana pano olarak yapilmistir.

Tunus/Thysdrus’daki bir bagska mozaik de?’, ergen c¢agdaki bir ¢ocuk seklinde
Dionysos betimlemesi yapilmistir. MS 3. yiizyila tarihlenen bu mozaik’de, yari ¢giplak
olan Dionysos, kiikreyen yeleli bir aslan {izerinde durmaktadir. Dionysos, sag elinde
aslan1 bir iple boynundan kontrol eder sekilde tasvir etmektedir. Dionyos’un sol elinde
bir kantharos bulunmaktadir. Aslanin bagi Dionyos’a yonelik, agz1 acik bir sekilde
bakmaktadir. Aslanin arkasinda ve 6niinde iki yari ¢iplak erkek figilir bulunmaktadir.
Her iki figiir ve Dionysos dahil olmak {izere her ii¢iiniin de basinda asma-iiziin ¢elengi
bulunmaktadir.

MS 2. yiizyila tarihlenen Lyon’daki Le Verbe Incarnée mozaiginde, hareketli bir
panter lizerinde yar1 oturmus sekilde (4/3 durusu) duran baginda yaprakl: bir ¢elenk,
sol elinde uzun bir mizrak/asa, yar1 ¢iplak ergen seklinde tasvir edilmistir28.

Londra’daki Leadenhall Caddesi’nde bulunan ve MS 1.-2. ylizyila tarihlenen
mozaik de?®, yar1 giyimli ergen goriiniimlii Dionysos sol elinde thyrsos tutmakta,
sag eli ise, kaplanin basmin istiinde yaslanmis bir sekilde durmaktadir. Bagindaki
asma-iiziim tac1 az belirgindir. Burada, kaplan agz1 a¢ik ve kuyrugu yukart dogrudur.
Dionysos’a yonelmis sekilde olup, daha hareketli bir sekilde adim atar vaziyettedir ve
pengeleri net vurgulanmustir.

Stilistik Karsilastirmalar ve Tarihlendirme

Tripolis ¢ocuk heykelindeki inkarnat detayinda, kasiklarda yumusak gegis, bacak
i¢ kisimlardaki bogumlar ve karin kaslart yerine hafif dolgun bir gébek goriintiisii var-
dir. Bu dolgunluk bacaklarda ve ayak bileklerinde ¢ok daha acik bir sekilde goriilebil-
mektedir. Bu esere yakin 6rnekler, Hellenistik Donem’de yapilmis olan tanrisal veya
giindelik hayattan ¢iplak cocuk heykel drneklerinde bulunmaktadir. Bauron’da (MO
320’ler)30, Korphu’da (MO 3. yiizyilin bas1)3!, Pireaus’da (MO 2. yiizyilin basi)32
ve Atina’da (MO 1. yiizyilin ilk yaris1)33 bu tip heykellerden karsimiza ¢ikmaktadir.
S6z konusu eserlerin yakin kopyalart Roma Doénemi’nde sik¢a goriilmektedir. Bu
cercevede, Tripolis heykeline yakin 6rnek olan ve MS 2. yiizyilda yapildig: ileri
stirlilen Smyrna’daki3* kopekli ¢ocuk torsosu, Ephesos3’ (Simdi Viyana Sanat Tarihi

27 Ghalia 2006, 57.

28 Jacome 2013, 529 PI. 32: 29.9.

29 Jacome 2013, 533.

30 Vorster 1983, 160, kat. 91, taf. 18.2.

31 Vorster 1983, 136, kat. 98, taf. 13.3.

32 Vorster 1983, 171, kat. 104, taf. 19.1-2.
33 Vorster 1983, 177-178, kat. 69, taf. 20.2.
34 Sahin — Taslialan 2010, 189-192, res. 26.
35 Sahin — Tashalan 2010, 190, dn 37-38.
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Miizesi’ndedir.) ve Paris Rodin Miizesi’ndeki3® paralel orneklerden yola ¢ikilarak
tarihlendirilmistir3?. Smyrna heykelinin Hellenistik Dénem orijinalinin Roma kopyasi
oldugu ileri siirilmektedir3®. Philadelphia’da bulunan ve sol elinde tiziim salkimi1 bulu-
nan mermer ¢iplak ¢ocuk heykelinin hafif gobekli olusu dikkat ¢ekmektedir3®. Gobek
deligi, dikine kazinmig olmasi ve kasik ile belin ge¢is ¢izgilerinin genis “V” seklinde
olmasi Tripolis 6rnegi ile benzerdir. Ding, Philadelphia’daki 6rnekleri Vatikan40 6rne-
giyle stilistik benzerliklerden yola ¢ikarak MS 2. yiizyila tarihlendirmektedir#!. Biitiin
bunlarin yaninda, Tripolis heykeline yakin bir baska 6rnek, New York J. Paul Getty
Miizesi’ndeki MS 1. yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilen bronz “Cocuk Dionysos”
heykelidir*2. Ozellikle bacak ve gobekteki dolgunluguyla, ayak bilek dolgunlugu
Tripolis 6rnegini animsatmaktadir. Tralleis mozaikli villanin bahgesinde bulunan su
testisi tasiyan ¢iplak erkek heykelinde*3, ¢ocugun hafif kilolu durumu ve bacak yapisi,
Tripolis 6rnegine en yakin heykeldir ve MS 3. yiizyildandir#4.

Yukaridaki orneklerin tarihlendirilmesine bakildiginda, aragtirmacilar daha ¢ok,
cocuk figiliriiniin sa¢ stilinden yola ¢ikarak bir tarihlendirme yapmuislardir. Ancak,
Tripolis’deki ¢ocuk heykelinin sadece gobekten asagi kismi korundugundan, sadece
alt tarafi korunan diger ¢ocuk heykellerinden yola ¢ikilarak, net bir tarihleme yapmak
miimkiin olmamaktadir®>.

Tripolis heykelinde, yukaridakilerden farkli yanlar1 dikkate alindiginda, eserin
yiizeysel islendigi ve ayrintilarma inilmedigi acik¢a goriilebilmektedir. Keza ayni
sekilde panterin boynundaki sarmasik yapragi ve tiiylerinin ¢ok yiizeysel islendigi,
adeta gelisigiizel yapildig1 dikkat cekmektedir. Bu yoniiyle eserin genel olarak, Roma
heykel sanatinin artik yavas yavas geriledigi yillar olan, MS 2. yiizyilin sonlari-MS
3. yiizy1l baglarmm tarihlendirilmesi uygun olmalidir*¢. Nitekim, bu tarihi destekle-
yebilecek dort goriis ortaya konabilir: Birincisi, Tripolis Dionysos sikkeleridirt’. Bu
sikkelerin biiyiik bir ¢cogunlugu, MS 2. ylizyilin sonu ile MS 3. yiizyilin ilk yaris1
arasma tarihlendirilmektedir. ikincisi, ayn1 zamanda Tripolis’in en gorkemli yillari

36 Sahin — Taghialan 2010, 191, dn 42.

37 Sahin — Taghalan 2010, 189-192.

38 Sahin — Tashialan 2010, 192.

39 Ding 2015, kat. 42, 87.

40 Ding 2015, kat. 42, 87.

41 Ding 2015, kat. 42, 87.

42 Hudson 1994, 282-284 kat. 144.

43 Ding 2013, 57-62, kat. 11.3.1, lev. 6a-d.
44 Ding 2013, 61.

45 Sahin — Taglialan 2010, 191.

46 Bu konuda, Prof. Dr. Serra Durugéniil, Yrd. Dog. Dr. Miinteha Ding ve Yrd. Dog. Dr. Deniz Kaplan’a
tesekkiir ederim.

47 http://www.wildwinds.com/coins/greece/lydia/tripolis/i.html (erisim tarihi 6.12.2017) ve http://www.
asiaminorcoins.com/gallery/thumbnails.php?album=438 (erisim tarihi 6.12.2017)
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olan MS 2.-3. yiizyillardir*3. Tripolis heykelinin de bu gorkemli yillarin iginden ol-
mas1 gerekir. Ugiinciisii ise, yukarida da aciklandig: iizere, Tralleis’deki 6rnekle yakin
bir paralellik gostermektedir*®. Son goriis ise, bolgeyi ziyaret eden ve kendini “Neos
Dionysos™? olarak géren Roma Imparatoru Caracalla (MS 198-217) ile ilgilidir.
Imparator’un, MS 214 yilinda Pergamon, Sardis, Thyateira, Philadelphia, Hierapolis
ve Laodikeia’ya ugradigi bilinmektedirS!. Tripolis, Phliadelphia ile Hierapolis’in ara-
sinda olan Tripolis’e de ugramis olmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla yukaridaki kentlere
oldugu gibi, buraya da katki yapmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu katkinin sonu-
cunda olusan sempatiyle Tripolis heykeli ortaya ¢ikmig olmalidir.

Tripolis Cevresindeki Heykeltirashk Merkezleri

Tripolis kazilarinin yeni olmasindan dolay1, heykeltirasligi hakkindaki bilgileri de
yok denecek kadar azdir52. Ancak buna ragmen, kentteki kazilarda, az sayida mermer-
den yapilmis mimari pargalara’3 ve heykeltiraslik eserlerine rastlanmistir54. Kazilar ve
yayinlar ilerledigi takdirde daha fazla karsilastirma 6rnegine rastlayacagimiz biiyiik
bir olasilik dahilindedir. Bu gercevede, asagida Tripolis’in bir heykeltiraglik merkezi
olma ihtimalinin gii¢lii olduguna dair bilgiler icerecektir.

Tripolis ilk donem kazilarinda, basta yiiksek kabartmali Orpheus heykeli dahil ol-
mak {izere, cok sayida mermer heykeline rastlanmistir33. Ayrica, 2015 yilinda, rastlanti
sonucu bulunan orta gézenekli orta gri/beyaz mermer lahit3¢ ve 2013 yili kazilarinda
cikarilan alt1 adet mermer magistrat heykeli ile bir adet onyx heykel kaidesi? dikka-
te deger bir mermer buluntulardir. Bunlarin i¢inde sadece Dokimeion atdlyesinden
ciktig1 One siiriilen oniks mermerinden yapilan kolossal zirhli heykel ayagriyla ilgili
bir ¢alisma bulunmaktadir33. Yapilan yiizey arastirmalarda Tripolis yakin ¢evresinde
mermer ocaklarinin olmadigi bilinmektedir3®. Tripolis’e komsu kentlere yakin ¢evre-
sine bakildiginda ise, bu durum tersinedir. Basta Aphrodisias olmak iizere, Tralleis,
Laodikeia, Hierapolis, Philadelphia ile digerlerine gore ¢cok daha uzakta ama 6nemli
bir mermer ocag1 merkezi Dokimeion’da bu konuda 6nemli bilgilere rastlanmistir.

48 Sevin 2001, 188; Erdogan 2012, 306; Duman 2013, 182;
49 Ding 2013, 61.

50 Oztiirk 2010,183; Lichtenberger 2011,73-74;

51 Maggie 2950, 368; Sillar 2001, 132-134.

52 Tripolis heykeltrasligi ile ilgili heniiz kapsamli yayinlar yapilmadigindan dolayi, bu makalede ilgili
eserlere yer verilmemistir.

53 Yalgin — Gilirpinar vd. 2004, 174.

54 Bk. dn 56-58 ve 60.

55 Ertan 2017, 8-76.

56 Duman - Baysal 2016, 548-549.

57 Duman - Baysal 2014, 566.

58 Zoroglu 2014, 88.

59 Atik — Kogel-Erdem 2004, 9-20; Yal¢in — Giirpinar v.d. 2004, 169-177.
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Aphrodisias’in kuzeydogusunda bulunan Salbakos Daglari'ndaki ocaklarindan ¢i-
karilmis olan mermerler sayesinde kentte yasamis olan heykeltiraslar tarafindan, MO
1. ylizyildan MS 5. yiizyilin sonlarina degin kesintisiz olarak eserler {iretilmiglerdir.
Buradaki heykeltraslik okulunun net kurulus tarihi bilinmemesine karsin, olasilikla
II1. Attalos'un 6liimiiniin ardindan degisen siyasi siire¢ neticesinde Pergamon'lu sanat-
¢ilarin Aphrodisias'a geldikleri ileri stiriilmiigtiir®!.

Tralleis heykeltirashigi hakkinda, arkeolojik ve antik kaynaklar sayesinde bu
kentte bir heykeltiraslik ekoliiniin MO 2. yiizyildan itibaren etkin oldugu bilinmek-
tedir®2. Bununla birlikte, Tralleis ekoliiniin kokenlerinin Pergamon'a dayandigi ve
Pergamon’daki biiyiik sunakta Tralleis'ten gelen heykeltiraslarin ¢calismis olmalar 6r-
nek gosterilmektedir. Tralleis heykeltiragliginin bir ekol olarak yiikselisi erken Roma
Imparatorluk Dénemi’nde devam etmistir. Lakin Flaviuslar Donemi ile birlikte diisiise
gegen bu ekol, Aphrodisias ekoliiniin yiikselisi ile birlikte geri planda kalmis olup,
bolgeyi etkileyen ana ekol Aphrodisias'tan devam etmistir®.

Tripolis’in kuzeyinde olup yol agiyla bagli olan Philadelphia’da, son yapilan aras-
tirmalarda, Roma Doénemi’nde ¢ok 6nemli bir heykeltiraglik merkezi oldugu tespit
edilmistir®4.

Tripolis’e yakin ve yine Lykos Vadisi i¢indeki bir baska kent olan Laodikeia’nin
gevresindeki Salbakos Dagi’ndaki (Babadag) Domuz Deresi mermer tas ocaklari
kullanilmistir. Burada yerel bir heykel atélyesi bulunmustur. Bunun yaninda daha
kaliteli olan mermer ocaklarina sahip kent olan Dokimeion’dan da mermer getirtildigi
goriilmektedir. Ayrica bir yazita gore, Dokimeion’dan heykeltraglar Laodikeia’da
caligmislar. Yazit, antik dénemde gezici heykeltiraglarin farkli bolgelerden aldiklart
isleri grup halinde kentlere giderek yaptiklarini gostermektedir®s.

Tripolise’en yakin olan ve Lykos Vadisi’nde bulunan Hierapolis’in®, Laodikeia ile
birlikte Pergamon heykeltiraslik ekoliinden geldigi ileri siiriilmektedir®.

Ephesos, Miletos, Tralleis, Dokimeion ve Mylasa’dan bulunan yazitlara gore,
Kheresimos adinda azad edilen bir kdle, Domitianus ve Nerva Donemi’nde, tim
Phrygia’daki tag ocaklarinin sorumlulugunu yapmistir®®. Dokimeion ve Tembris
Vadisi boyunca Synnada, Apameia ve Laodiceia ad Lycum’daki ocaklardan iretilen
mermer, Menderes Vadisi boyunca Tralleis’e ve daha sonra dnemli liman kentleri olan

60 Erim 1986, 135. Aphrodisias ¢evresi mermer ocaklariyla ilgili son kesifler i¢in ayrica bk. Attanasio —
Bruno — Yavuz — El¢i 2008 217-227 ve Attanasio — Bruno — Yavuz 2014 105-151.

61 Erim 1990, 153-160.

62 Ozgan 1982, 145-148; Ding 2013, 216-228; Ding 2013, 229-241.
63 Ozgan 1982, 166.

64 Ding — Durugoniil — Kaplan — Tepebas 2015, 181-187.

65 Simsek 2013, 343-344.349.

66 Romeo 2011, 193-201.

67 Simsek 2011, 344.

68 Hirt 2010, dn 46.
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Miletos ve Ephesos’a gonderilebilmekteydi®®. Biitiin bunlara bakildiginda, Tripolis
ile ag1 bulunan heykeltiraglik merkezleri arasinda, Hellenistik Donem’de baslayan ve
Roma Dénemi’nde devam eden bir etkilesimin izleri goriilebilmektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Ikonografide Dionysos cocuk, ergen, yetiskin kisi olarak, bir yirtici hayvanin
(arslan, panter, leopar, kaplan) yaninda yaslanmig veya iistiine ¢ikmis bir sekilde go-
riilmektedir. Orneklerine Hellenistik ve Roma Dénemi’nde Akdeniz diinyasinda sik¢a
rastlanmaktadir ve daha ¢ok mozaiklerde karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak nadir olarak
heykel ve kabartma olarak da yapilmistir. Tripolis heykeline en yakin ikonografik
ornek, 19. ylizyilin baslarinda, yine bu kentte bulundugu ileri siiriilen bir kabartmadir.
Kabartmadaki en biyiik fark, “Cocuk Dionysos” panter iizerinde oldugu halde, ata
binmis sekilde yapilmistir. G. Weber”0, bu kabartmadaki ¢ocuk figiiriinii her ne kadar
Eros olarak ifade etse de, Eros’un (?) kanatlarinin olmamasi sebebiyle, bu goriisiiniin
yanlis olmast gerekmektedir. Bunun yani sira, kabartmadaki panterin boynundaki
asma dallari, ¢ocuk figiiriiniin basinda asma-iiziim taci1 ve sol elindeki ucu topuzlu
asa nedeniyle de, bu kabartmay1 2007 yilinda bulunan heykele en yakin 6rnek olarak
degerlendirmek gerekir. Calismanin konusu olan ve 2007 yilinda bulunan heykelin
ikonografik olarak en yakin drneklerden biri, John Kluge koleksiyonundaki MO 1.
yiizyila tarihlenen bronz heykelcik?! ile MS 138-161 yillar1 arasinda yapildig diisii-
niilen Baalbek’deki Bacchus tapinagi frizindeki kabartma “Cocuk Dionysos” olarak
yapilan yakin orneklerdir’2. Roma Donemi’ne tarihledirilen Tunus/Bardo Miizesi’?,
New York Metropolitan Miizesi’'ndeki’* heykellerde panterli Dionysos ergen olarak
yapilmistir. Dionysos tasvirlerinin Tripolis 6rneginden en biiyiik farki, eger Dionysos
yetigkin yapiliyorsa feminen bir gériiniime sahip olmasidir.

Yukarida soz edildigi gibi mozaik olarak sik islenen bu konu, yine Tripolis 6rnegi-
ne ¢ok yakindir. S6z konusu mozaik drneklerinde stil kritigi tizerinden bir degerlendir-
me yapilamadigt anlasilmaktadir. Buluntular ya mevcut tabakadan ya da yazittan yola
cikilarak tarihlendirilmislerdir. Yaninda bir yirtict hayvanla tasvir edilen Dionysos
ornekleri, Hellenistik Donemi’nde baslamis ve Roma Doénemi’nde artarak devam
etmistir. Tripolis heykeli de mevcut tabakadaki durumundan bakilirsa, Ge¢ Antik Cag
tabakasinda devsirme tas olarak kullanilmistir ve dolayisiyla daha 6nceden yapildigi
anlagilmistir.

Tripolis’de Dionysos kiiltiiniin varligini gosteren {i¢ kanit sayilabilir: Birincisi,

69 Hirt 2010, 47.

70 Weber 1892, 290

71 Vermeule — Eisenberg 1992, no.88.
72 Gasparri 1986, 524, no. 102.

73 Richter 1954, 107, pls. 148a-b.

74 Richter 1954, 107, pls. 148a-b.
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Tripolis’de daha 6nceden bulunan G. Weber’in yaymladigi kabartmadir?s; ikincisi
Tripolis’de ele gegen bir altardir. Imparator (Nero ?) ve Tanr1 Dionysos’a adanan bu
altar, lizerindeki bezemelerden ve yazit karakterinden yola ¢ikilarak MS 60-70 yillar
arasma tarihlendirilmektedir’¢. Altarin yazitindan anlasildigi kadariyla, Dionysos’a
inanan rahip ve lyeleri tarafindan adanmistir’’. Muhtemelen bu gelenek ileri yillarda
da devam etmis ve bdylece de “Cocuk Dionysos” heykeli yapilmistir. Ugiincii ve so-
nuncusu ise, kentte Dionysos sikkelerine sik¢a rastlanmasidir’s.

Roma Dénemi’nde dnemli bir ticaret kenti olan Tripolis?, ¢evresindeki kentlerle
yol ag1 ile bagli oldugundan, bir¢ok konunun yaninda aralarinda mermer ticareti ve
heykeltiraslik agisindan da bir iligki olmalidir. Yukarida da agiklandigi iizere, Tripolis’e
cok yakin olan Laodikeia’da seyyar heykel sanat¢ilarinin varligi dikkat cekmektedirs0.
Bu ¢ercevede, Tripolis’deki aragtirmalar ¢ok yeni olmasina ragmen, kent, burada da
Roma Ddnemi’nde, bir yerel heykeltiraslik merkezi olabilecegi sinyalini vermistir.
Nitekim Hellenistik Donem’de farkli kentlerde devam eden Pergamon ekolii erken
Roma Dénemi’nde de etkisini siirdiirmiis ve Aphrodisias okulu da, bu ekollerle ortaya
cikmistir8!. Belki Tripolis de bu gelisim siirecinde heykeltiraglik eserleriyle yer almig
olabilir. Ilerideki kazilarla ortaya gikarilacak buluntular bu gériise yon verecektir.

Yaklagik 40 cm. yiikseklikte olan Tripolis “Cocuk Dionysos” heykelinin kaidesin-
den ve arkasinin iyi islenmemis sekilde birakilmis olmasi, bunun ya bir duvar dniinde
ya da bir nis i¢inde sergilendigini diigiindiirmektedir. Ayrica benzer 6rneklerinden ve
iizerindeki izlerden yola ¢ikilarak, bu eserin tamamlanmis sekli tespit edilebilmistir
(fig. 8).

Sonug olarak, ergen veya yetiskin ornekleri bulunmasina ragmen, Tripolis’deki
kaliteli beyaz mermerden yapilmis panterin iizerinde yart binmis c¢ocuk heykeli,
Dionysos’a aittir ve heykeltraslik agisindan iinik bir eserdir. Bu eser, muhtemelen
Hellenistik Dénem’deki 6rneklerden yola ¢ikilarak, MS 2. yiizyilin sonu-MS 3. yiiz-
yilin baglarinda yapilmis olup, yerel bir tiretimdir.

75 Weber 1892, 290.

76 Guizzi — Yener 2017, 75-81. Bu altar da, “Dionyos’a inanan rahip ve liyeleri tarafindan Caeser (Nero?)
ve Dionysos’a adanmustir.” seklinde bir yazit bulunmaktadir.

77 Guizzi — Yener 2017, 75-81. Dionysos kiiltii organizasyonlari, Roma Donemi’nde cesitli isimlerle
antlan grup ve dernek catist altinda yapilirdi. Biiyiik derneklerin kentlerde kiiciik subeleri oldugu gibi,
yerel capli organizasyonlarda gergeklestirilirdi. Bk. Oztiirk 2010, 160-165. Dionysos dernekleri, Tripo-
lis yakin gevresindeki kentlerde bulunan yazitlardan dolay: var oldugu bilinmektedir. Bk. Dionysos
kiiltii ile ilgili olarak, Hierapolis i¢in Oztiirk 2010, 145; Laodikeia i¢in Oztiirk 2010, 147. Ayrica bk.
Anadolu geneli igin bk. Oztiirk 2010, 71-160.

78 Bk dn 48.

79 Agora’da cevre kentlere ait ¢ok sayida sikke bulunmustur. Bu da ticari iligkilerinin ne kadar yogun
oldugunu goéstermektedir. Bk. Duman 2017, 7.

80 Bk. dn 59 ve 64.
81 Ozgan 1995, 155.
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Fig. 1 Tripolis Cocuk Dionysos ve panter heykelinin 6nden genel gériiniimii (2007-2008
Tripolis kazi arsivinden)

Fig. 2 Tripolis Cocuk Dionysos ve panter heykelinin arkadan genel goriiniimii (2007-2008
Tripolis kazi arsivinden)
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Fig. 3 Tripolis Cocuk Dionysos ve panter Fig. 4 Tripolis Cocuk Dionysos ve panter
heykelinin 6nden bas ve boynu heykelinin arkadan bas ve boynu
(2007-2008 Tripolis (2007-2008 Tripolis kaz1 arsivinden)

Fig. 5 Tripolis panter heykelinin yukaridan bas ve yiizii (2007-2008 Tripolis kazi arsivinden)
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Fig. 6 Tripolis Cocuk Dionysos’un yandan Fig. 7 Tripolis Cocuk Dionysos’un

ve panter heykelinin de arkadan ve panter heykelinin yukaridan
goriinimi (2007-2008 Tripolis kazi goriinimii (2007-2008 Tripolis kazi
arsivinden) arsivinden)

Fig. 8 Tripolis Cocuk Dionysos olast
goriiniimii




