ISSN 1301 7667

MERSIN UNIVERSITESI KILIKIA ARKEOLOJiSINI ARASTIRMA MERKEZI
MERSIN UNIVERSITY PUBLICATIONS OF THE RESEARCH CENTER OF CILICIAN ARCHAEOLOGY

KAAM

YAYINLARI

OLBA
XXV

(Ayribasim / Offprint)

) \is /'/7/.

CAAL

“\EU‘ Kilikiq 4%
Q
h

'/?allJaw ewl‘\ée

799%

MERSIN
2017



KAAM YAYINLARI
OLBA
XXV

© 2017 Mersin Universitesi/Tiirkiye
ISSN 1301 7667
Yayinci Sertifika No: 14641

OLBA dergisi;
ARTS & HUMANITIES CITATION INDEX, EBSCO, PROQUEST
ve
TUBITAK-ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabanlarinda taranmaktadur.

Alman Arkeoloji Enstitiisii’niin (DAI) Kisaltmalar Dizini’nde ‘OLBA’ seklinde yer almaktadir.

OLBA dergsi hakemlidir. Makalelerdeki goriis, diisiince ve bilimsel degerlendirmelerin yasal sorumlulugu yazarlara aittir.
The articles are evaluated by referees. The legal responsibility of the ideas,
opinions and scientific evaluations are carried by the author.

OLBA dergisi, May1s ayinda olmak iizere, y1lda bir kez basiimaktadir.
Published each year in May.

KAAM’mn izni olmadan OLBA’nin higbir bolimii kopya edilemez.
Alnt1 yapilmas: durumunda dipnot ile referans gosterilmelidir.
It is not allowed to copy any section of OLBA without the permit of the Mersin University
(Research Center for Cilician Archaeology / Journal OLBA)

OLBA dergisinde makalesi yayimlanan her yazar, makalesinin bask olarak ve elektronik ortamda yayimlanmasini
kabul etmis ve telif haklarint OLBA dergisine devretmis sayilir.
Each author whose article is published in OLBA shall be considered to have accepted the article to be published
in print version and electronically and thus have transferred the copyrights to the Mersin University
(Research Center for Cilician Archaeology / Journal OLBA)

OLBA’ya gonderilen makaleler agagidaki web adresinde ve bu cildin giris sayfalarinda
belirtilen formatlara uygun oldugu taktirde basilacaktir.

Articles should be written according the formats mentioned in the following web address.
Redaktion: Yrd. Dog. Dr. Deniz Kaplan

OLBA’nin yeni sayilarinda yaymlanmas istenen makaleler igin yazisma adresi:
Correspondance addresses for sending articles to following volumes of OLBA:

Prof. Dr. Serra Durugéniil
Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bliimii
Ciftlikkdy Kampiisii, 33342 Mersin - TURKEY

Diger Tletigim Adresleri
Other Correspondance Addresses
Tel: 00.90.324.361 00 01 (10 Lines) 4730 / 4734
Fax: 00.90.324.361 00 46
web mail: www.kaam.mersin.edu.tr
www.olba.mersin.edu.tr
e-mail: sdurugonul@gmail.com

Baski / Printed by
Matsis Matbaa Hizmetleri
Tevfikbey Mahallesi Dr. Ali Demir Caddesi No: 51 34290 Sefakdy / Istanbul
Tel: 0212 624 21 11 www.matbaasistemleri.com
Sertifika No: 20706

Zero Prod. Ltd.

Tel: 00.90.212.244 75 21 Fax: 00.90.244 32 09
info@zerobooksonline.com www.zerobooksonline.com/eng



MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
(KAAM)
YAYINLARI-XXV

MERSIN UNIVERSITY
PUBLICATIONS OF THE RESEARCH CENTER OF
CILICIAN ARCHAEOLOGY
(KAAM)-XXV

Editorler

Serra DURUGONUL
Murat DURUKAN
Gunnar BRANDS

Deniz KAPLAN

OLBA Bilim Kurulu

Prof. Dr. Mehmet OZDOGAN
Prof. Dr. Fikri KULAKOGLU
Prof. Dr. Serra DURUGONUL

Prof. Dr. Marion MEYER
Prof. Dr. Susan ROTROFF
Prof. Dr. Kutalmis GORKAY
Prof. Dr. 1. Hakan MERT
Prof. Dr. Eda AKYUREK-SAHIN
Prof. Dr. Yelda OLCAY-UCKAN

) \is /,7/.

“AAL

\l\E'U“ Kilikig 4%
Q
h

/?allJeW ewl\\%%

799%

MERSIN
2017



Vefat Eden Meslektaslarimizi
Saygt ile Antyoruz...

Prof. Dr. Giiven ARSEBUK
Prof. Dr. Arzu OZTURK
Dr.-Ing. Martin BACHMANN



Icindekiler / Contents

K. Serdar Girginer — Murat Durukan

Mersin/Giilnar Akyapt Magarasi’nda Bulunan Prehistorik Magara Resimleri

A. Tuba Okse
Yukar1 Dicle Havzasi’'nda Akkad Donemi’ne Tarihlenen Bir Yapu:

17

Salat Tepe 11 A: 6

Atakan Akcay
A Late Uruk-Early Bronze Age Transitional Period Cemetery in the
Upper Tigris Region: Asag Salat

49

Elif Unli
Tell Tayinat Yerlesiminde Geg Tung — Erken Demir Cagi Gegis Donemi
Seramikleri Uzerinden Amik Ovast'nda Goriilen Yerel Devamliliklar ve
Dogu Akdeniz Baglantilart

91

Biilent Kizilduman
Kibris'ta Kaleburnu-Kral Tepesi/Galinoporni-Vasili’de Dikkate Deger Bir
Geg Tung Cag Yapisi

Aynur Ozfirat
Melekli-Kiiltepe (Igdwr) Hoyiigii, Urartu Kalesi ve Columbarium:

Agrt Dagir’min Kuzey Etegindeki Minuahinili (Karakoyunlu) Kenti ...

Ibrahim Hakan Mert
Kap Monodendri Poseidon (Enipeus) Altari:
Bir Altar mi Yoksa Deniz Feneri mi?

Tuna Akcay
Sikke Buluntulart Isiginda Olba’daki Pers ve Makedon Varligi Uzerine
Diisiinceler

Hiiseyin Koker
Komama Giimiis Sikkeleri

Mustafa Sahin — Murat Akin
Nikaia’dan Musa Heykeli: Polyhymnia

113

161

183

211

227

241



VI Icindekiler / Contents

Miinteha Ding¢ — Serra Durugoniil
Sculptural Workshop(s) of Lydia in the Light of Sculptures from

Philadelphia and Thyateira

Hiiseyin Metin

Hellenistic Mouldmade Bowl Moulds from Kremna

Gonca Cankardes-Senol — Erkan Alka¢ — Mai Abdelgawad

The Results of Clay Analysis of Stamped Amphora Handles of Miletus ...

and Rhodian Peraea in Alexandria (Egypt)

Taylan Dogan — Kahraman Yagiz

Efes Miizesi’nde Korunan Roma Donemine Ait Bir Grup Strigilis ...

Murat Durukan

Yeni Veriler Isiginda Mallos, Magarsos ve Antiokheia ad Pyramos Problemi ...

Ahmet Morel

Daglik Kilikia Bolgesi’nde Bir Kirsal Yerlesimin Gelisimi: Catioren Ornegi ..

Sener Yildirim
Dating Dispute Over the Cross-in-Square Church in the Episcopal
Palace in Side

251

271

297

317

345

381

421



MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
BILIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

Kapsam

Olba siireli yayin1 Mayis ayinda olmak lizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi
istenilen makalelerin en ge¢ her yi1l Kasim aymda gonderilmis olmasi gerek-
mektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiiciikasya, Akdeniz bolgesi ve Orta-
dogu’ya iligskin orijinal sonuclar iceren Antropoloji, Prehistorya, Protohis-
torya, Klasik Arkeoloji, Klasik Filoloji (ve Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri),
Eskicag Tarihi, Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda
yazilmig makaleleri kapsamaktadir.

Yaymn ilkeleri

1. a.

b.

d.

Makaleler, Word ortaminda yazilmis olmalidir.

Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliyografya 9 punto olmak iizere,
Times New Roman (PC ve Macintosh) harf karakteri kullanilmalidir.

. Dipnotlar her sayfanm altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna

kadar sayisal siireklilik izlemelidir.

Metin i¢inde bulunan ara bagliklarda, kiiclik harf kullanilmali ve koyu
(bold) yazilmalidir. Bunun disindaki secenekler (tiimiiniin biiylik harf

yazilmasi, alt ¢izgi ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a.

b.

C.

Metin i¢inde her climlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan
sonra bir tab bogluk birakilmalidir.

Ciimle icinde veya climle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) isaretlerinden 6nce yer almalidir.

Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, kiiciik harf ile ve parantez icinde
verilmeli; fig. ibaresinin noktasindan sonra bir tab bogluk birakilmali
(fig. 3); ikiden fazla ardigik figiir belirtiliyorsa iki rakam arasina bogluksuz
kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik degilse, sayilar arasina nokta ve bir
tab bosluk birakilmalidir (fig. 2. 5).



VIII Kapsam / Yayn Ilkeleri

d. Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tasiyorsa
soyadlart arasinda bogluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-
Feydy); bir makale birden fazla yazarlh ise her yazardan sonra bir bosluk,
ardindan uzun tire ve yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir
(Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar” boliimii makalenin sonunda yer almali, dip-
notlarda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan
kaynaklar kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi,
sayfa (ve varsa levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir
kez kullanilan yayinlar icin bile ayni kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.
Bibliyografya (Makaleler i¢in):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar i¢in)
Richter 1977, 162, res. 217.

Dipnot (Makaleler i¢in)
Oppenheim 1973, 9, lev.1.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
ay. ayni yazar
vd. ve devami

yak. yaklasik

v.d. ve digerleri
y.dn. yukari dipnot
dn. dipnot

a.dn. asagi1 dipnot
bk. Bakiniz

4. Tim resim, ¢izim ve haritalar icin sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve
figiirlerin numaralandirilmasinda siireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim,
Sekil, Harita ya da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).



10.

11.

12.

13.

Kapsam / Yayn Ilkeleri IX

. Word dokiimania gomiilii olarak gonderilen figiirler kullanilmamaktadir.

Figiirlerin mutlaka sayfada kullanilmasi gereken biiyiikliikte ve en az 300
pixel/inch coziiniirliikte, photoshop tif veya jpeg formatinda gonderilmesi
gerekmektedir. Adobe illustrator programinda c¢aligilmis cizimler Adobe
illustrator formatinda da gonderilebilir. Farkli vektorel programlarda calisi-
lan c¢izimler photoshop formatina ¢evrilemiyorsa pdf olarak gonderilebilir.
Bu formatlarin disindaki formatlarda gonderilmis figiirler kabul edilmey-
ecektir.

. Figiirler CD’ye yiiklenmelidir ve ayrica figiir diizenlemesi ornegi (layout)

PDF olarak yapilarak burada yer almalidir.

. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu

sebeple kaynak belirtilmelidir.

. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gec-

memelidir. Figiirlerin toplami 10 adet civarinda olmalidir.

Makaleler Tiirkce, Ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan
makalelerde yaklasik 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce yada Almanca 6zet
kesinlikle bulunmalidir. Ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise
en az 500 kelimelik Tiirkge ve Ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir.
Makalenin her iki dilde de baglig1 gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirk¢e ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alti anahtar
kelime verilmelidir.

Metnin word ve pdf formatlarinda kaydi ile figiirlerin kopyalandig1 iki adet
CD (biri yedek) ile birlikte bir orijinal ve bir kopya olmak iizere metin ve
figiir ¢iktis1 gonderilmelidir.

Makale i¢inde kullanilan 6zel fontlar da CD’ye yiiklenerek yollanmalidir.



MERSIN UNIVERSITY
‘RESEARCH CENTER OF CILICIAN ARCHAEOLOGY’
JOURNAL ‘OLBA’

Scope

Olba is printed once a year in May. Deadline for sending papers is November
of each year.

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of
Cilician Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original
studies done on antropology, prehistory, protohistory, classical archaeology,
classical philology (and ancient languages and cultures), ancient history,
numismatics and early christian archeology of Asia Minor, the Mediterranean
region and the Near East.

Publishing Principles

1. a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in 10 puntos; the abstract, footnotes, cata-
logue and bibliography in 9 puntos ‘Times New Roman’ (for PC and for
Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous
numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as
bold. Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.

2. Punctuation (hyphen) Marks:

a. One space should be given after the comma in the sentence and after the
dot at the end of the sentence.

b. The footnote numbering within the sentence in the text, should take place
before the comma in the sentence or before the dot at the end of the
sentence.

c. The indication fig.:

* It should be set in brackets and one space should be given after the dot
(fig. 3);



Scope / Publishing Principles XI

* If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without
space between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4);
if these are not in sequence, a dot and space should be given between the
numbers (fig. 2. 5).

d) In the bibliography and abbreviations, if the author has two family names,
a short hyphen without leaving space should be used (Dentzer-Feydy);
if the article is written by two or more authors, after each author a space,
a long hyphen and again a space should be left before the family name of
the next author (Hagel — Tomaschitz).

3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the
article. The ‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the
‘Bibliography’ part. The bibliography used in the footnotes should take place
as abbreviations and the following order within the abbreviations should be
kept: Name of writer, year of publishment, page (and if used, number of the
illustration). This rule should be applied even if a publishment is used only
once.

Bibliography (for books):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.

Bibliography (for articles):

Corsten 1995  Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi III, 215-224, pl. LIV-LVII.

Footnotes (for books):
Richter 1977, 162, fig. 217.

Footnotes (for articles):
Oppenheim 1973, 9, pl.1.

Miscellaneous Abbreviations:
op.cit.  in the work already cited

idem an auther that has just been mentioned
ff following pages

et al. and others

n. footnote

see see

infra see below

supra see above



XII

10.

11.

12.

13.

Scope / Publishing Principles

. For all photographies, drawings and maps only the abbreviation ‘fig.” should

be used in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing,
Map or any other word or abbreviaton should not be used).

. Figures, embedded in Word documents can not be used. Figures have to be

in the length in which they will be used in the page, being at least 300 pixel/
inch, in photoshop tif or jpeg format. Drawings in adobe illustrator can be
sent in this format. Drawings in other vectoral programs can be sent in pdf if
they can’t be converted to photoshop. Figures sent in other formats will not
be accepted.

. Figures should be loaded to a CD and a layout of them as PDF should also

be undertaken.

. Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the

responsibility of the writers; so the sources have to be mentioned.

. A list of figures should take part at the end of the article.

. The text should be within the remarked formats not more than 20 pages, the

drawing and photograps 10 in number.

Papers may be written in Turkish, English or German. Papers written in
Turkish must include an abstract of 500 words in Turkish and English or
German. It will be appreciated if papers written in English or German would
include a summary of 500 words in Turkish and in English or German. The
title of the article should be sent in two languages.

Six keywords should be remarked, following the abstract in Turkish and
English or German.

The text in word and pdf formats as well as the figures should be loaded in
two different CD’s; furthermore should be sent, twice the printed version of
the text and figures.

Special fonts should be loaded to the CD.
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MERSIN/GULNAR AKYAPI MAGARASI’NDA BULUNAN
PREHISTORIK MAGARA RESIMLERI

K. Serdar GIRGINER — Murat DURUKAN*

ABSTRACT
Prehistoric Paintings in the Akyapi1 Cave in Mersin / Giilnar

The cave paintings in the Akyap: (AlaKap1) cave, near the town of Giilnar (Mersin)
have been discovered in 2012 and they are regarded as unique for the Middle Taurus
region. In these paintings which are excursively scattered on the cave walls, the same
figure was presented several times. The human figures have their arms raised upwards
with elbows knicked in an angle of 90° and with knees also knicked in the same angle as
the arms. The figures have big phalloi (?). The fact that the standard figure in question
was depicted several times and that there is no other subject in the cave walls indicate
the importance of both the cave and the depicted character. Because of its huge phal-
los, it is suggested that the figure in question is a sacred being, and that the cave was
probably a sacred place.

It is assumed that the cave paintings of Akyapi in the Middle Taurus region where
the number of prehistoric researches are so scanty may be dated to Neolithic or
Chalcolithic period.

Keywords: Prehistoric period, cave paintings, Giilnar, Akyap1, Mersin.

OZET

Mersin ili Giilnar ilgesi sinirlan iginde yer alan Akyapi (Ala Kap1) Magarasi’'nda
2012 yilinda kesfedilen kaya resimleri, Orta Toroslar bolgesinde karsilagilan ilk 6rnek-
ler olmasi nedeniyle son derece 6nem tagimaktadir. Magaranin duvarlarina gelisi giizel
serpistirilmis olan bu resimlerde, ayn figiiriin tekrar tekrar betimlenmis oldugu goriil-
mektedir. Kollarini dirseklerinden doksan derecelik agiyla yukartya dogru kaldirmis ve
dizlerini yine doksan derece biikmiis olan bu insan tasvirleri ayn1 zamanda iri bir fallusa
(?7) sahiptir. Standart bir figiirtin ¢izilmig olmasi ve magara duvarlarinda bagka hicbir
konuya veya karaktere yer verilmemesi, hem magaranin hem de resmedilen figiiriin
onemine isaret etmektedir. Bu durum kutsal inanclarla ilgili bazi ipuclar1 barindirmak-

* Yrd. Dog. Dr. K. Serdar Girginer, Cukurova Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii,
Adana. E-posta: kserdar.girgirner@gmail.com
Prof. Dr. Murat Durukan, Mersin Univeristesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Béliimii, Ciftlikkoy
Kampiis, Yenisehir/Mersin. E-posta: muratdurukan2000@ gmail.com
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tadir. Iri fallusundan otiirii, cizilen figiiriin kutsal bir varlik oldugu, belki de magaranin
da bu varligin kutsal mekéan1 oldugu tahmin edilebilir.

Prehistorik donemlere ait aragtirmalarin ¢ok yetersiz oldugu Orta Toroslar bolge-
sindeki Akyap1 Magaras1 resimlerinin Neolitik veya Kalkolitik doneme ait olduklar1
anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Prehistorik donem, magara resimleri, duvar resimleri, Giilnar,
Akyapi, Mersin.

Bu yaziya konu olan Akyap: (Ala Kapt) Magarasi ve kaya resimleri, Mersin ili-
ne bagh Giilnar! il¢esinin (fig. 1) kuzeybati ucunda bulunan ve deniz seviyesinden
750 m. yiikseklikte yer alan Ilisu (Avurga) Koyii sinirlart icinde yer almaktadir.

Ilisu, Giilnar’in kuzeybatisindaki en u¢ koyiidiir ve Mersin’e uzakligi 220
km, Giilnar’a uzakligi ise 70 km.’dir. Koy, Bardat Yaylasi’na yakindir ve koye
Kosecobanli’y1 gegince ulagilabilmektedir. Alanbogazi’na olan uzakligi ise 28
km.’dir. Yakinlarinda bulunan Ilisu Selalesi, Erikderesi (Olukpinart) ve Ilisu’dan
¢ikan sularla beslenmekte ve selaleden dokiildiikten sonra koyiin asagisinda
Ermenek Cayi ile birlesmektedir. Dolayisiyla bolge oldukca sulak bir yapiya sa-
hiptir. Akyapt Magarasi, Ilisu kdyiiniin yaklasik 5 km giineybatisinda Toroslar’in
yliksek kesimlerinde yer alan Tinaztepe kayaliklarinin yamacindadir (fig. 2). Bu
alanin kuzeyinde Erikliyalak-Mennan Kalesi? diye bilinen, burclar1 ve sarniclar
saglam durumdaki bir Ortagag kalesi yer almaktadir. Kayalik alanin giineyi ise
Topbogazi olarak bilinir (fig. 3).

Orta Toros Daglari’nin giineye yani Akdeniz’e bakan eteklerini, ortalama yiik-
sekligi 800-1000 m. civarinda olan ve Miyosen kalkerden olusan bir plato kusat-
maktadir. Tageli Platosu’nun ortak 6zelligi de yatay yapili kalker sekilerin binyil-
lar boyunca akarsular tarafindan derin kanyonlar seklinde yarilmis ve parcalanmig
olmasidir. Baz1 kesimlerde ise bu derin kanyonlar, altlarindan gegen diidenlerin
¢okmesi sonucu meydana gelmistir3. Akyapt Magaras: bu sekilde olusmug bir
kanyonun i¢inde yer almaktadir (fig. 4).

Magaraya ormanlik ve taglik oldukga dik bir yamactan, zorlu bir tirmanis ile
ulagilabilmektedir*. Bu tirmanig esnasinda yukaridan akip gelen kaba nitelikli
Ortagag seramikleri goriilmiistiir. Magaranin batidaki girisi tipki Tlos-Tavabasi

Magara resimlerinin varligini haber veren ve bu 6nemli arkeolojik buluntunun literatiire girmesine
yardimci olan Sayin Aytac Kurtuba’ya sonsuz tesekkiir ederiz. Giilnar ve ¢evresinin arkeolojik dokusuyla
ilgili olarak ayrica bk. Girginer — Uygur 2014, 72 vd.

2 Unal — Girginer 2007, 448.
3 Unal - Girginer 2007, 23-24.
Magara Tiirkiye magaralar envanterinde yoktur. Bk. Tanind1 — Uygun 2006.
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Agag1 Magara’da’ ve Adana-Saimbeyli’de ¢ok sik karsimiza ¢ikan, ge¢ donemler-
de oriilmiis bir duvarla kapatilmigtir® (fig. 5-7). Magaranin orta kisminda, biiyiik
bir nise benzeyen ancak tamamen dogal bir olusum bulunmaktadir (fig. 8). Yakin
zamanlarda ise magara bir siire hayvan barinagi olarak kullanilmistir.

Giilnar yoresinde yogun olarak bulunan demir oksit, toprak dokusuna kirmizi
renk vermistir. Gergekten de Toros dag silsilesi iki mineral agisindan son derece
zengindir. Silifke-Giilnar arasinda demir oksit, Silifke-Gelinsuyu Mevki arasin-
daysa hematit tespit edilmistir’. Konya’nin giineyinde yine demir oksit ve hematit
bulunmaktadir®. Kuzeyde, Seydisehir-Akseki arasinda da demir oksit yataklari
kayit altina alinmistir®. Bu alana uzak olmakla birlikte Antalya-Kumluca’dal® ve
Akkuyul!! formasyonunda da demir oksit yataklarina rastlanmistir. Daha doguda,
Kayseri-Yahyali’y1 kapsayan Dogu Toroslarda ise hematit ve demir oksit yataklar1
cok zengindir!2.

Magaranin duvarlarinda, kirmizi boya kullanilarak yapilmis figiirler tespit
edilmistir. Kiregtaginin saglam olmayan yapisi nedeniyle duvarlarda plakalar
halinde kopmalar meydana gelmis ve bu nedenle bazi tasvirler kismen, bazila-
11 ise neredeyse tiimiiyle yok olmustur. Zira kiigiik lekeler halinde kalmis olan
boya kalmtilarindan bu ¢ikarimi yapmak miimkiin olabilmektedir. Dolayistyla
duvarlardaki/panolardaki kompozisyonun tamaminin goriilemedigini sdylemek
miimkiindiir.

Korunan figiirlerin boyutlarinin 10-30 cm. arasinda degistigi goriilmiistiir. Bu
figiirler ¢izilirken magaranin duvarlarinda 6zel bir bolgenin tercih edilmedigi ve
sistematik bir planlamanin yapilmadig1 anlagilmaktadir. Gelisi giizel serpistirilmig
olan resimlerde, aym figiiriin tekrar tekrar betimlenmis oldugu goriilmektedir.
Yaklagik 10 adet figiir tam veya tama yakin olarak korunmug durumdadir. Bunlar
arasinda, dokiilmelere bagli olarak, boyasinda kiiciik eksikleri bulunan figiirler de
vardir ancak bu eksik kisimlar rahatlikla tamamlanabilecek ayrintilardir. Nitekim
tam korunmus olan Ornekler bu tamamlamaya yardimci olmaktadir. Dokiilmeler
sonucunda ¢ok tahrip oldugu gozlenen 6 farkli noktadaki cizgi ve boya kalinti-
lar1, yine tam korunan 6rneklerin yardimiyla tamamlanabilmektedir. 7 noktada
ise tanimlanamayan tekil cizgiler veya boya kalintilar tespit edilmistir. Bununla

5 Korkut — Isin — Takaoglu — Ozdemir 2015, 37 vd.
6 Ayrica konuyla ilgili bk. Girginer 2005a, 159 vd; Girginer 2005b.
7 Akarsu 1960, 38 vd.
8 Bahar — Kocak 2010, 12-13.
9 Oztiirk — Hanilgi 1999, 185.
10" Juteau 1968, 96,98.
11 Sar — Koca 2012, 60.
12 Hanilci — Oztiirk 2005, 23 vd.; Ayrica bk. Wallenfels 2000, 145.
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birlikte figiirlerden bazilarinin birbirine yakin cizilmis olduklari, hatta alt alta
veya yan yana duran bazi figiirlerin birbirine temas edecek kadar yakin olduklar
goriilmektedir.

Bu tasvirlerde, kollarini dirseklerinden doksan derecelik aciyla yukariya
dogru kaldirmig ve dizlerini yine doksan derece biikmiis olan insan figiirleri yer
almaktadir. Tiim figiirler ve korunabilen figiir ve/veya motif izleri, kirmizi as1
boyasi ile yapilmis, toz haline getirilmis demir oksit veya hematit baglayici bir
stviyla karigtirildiktan sonra, elle ya da bir alet yardimiyla duvara siiriilmiiglerdir.
Bu figiirler, Kars Yazili Kaya, 1970°1i yillarda yayimlanmig olan Van!3 ve son
yillarda yayimlanan Tavabagi, Uludag, Balikesir ve Cine’deki 6rneklerle benzer
sekilde yapilmis olmalidir!4. Bu 6rneklere, cok daha erkene tarihlenmesine karsin,
Beldibi/Kumbucagi kaya siginagindaki cogu kirmizi demir oksit boyali figiirler de
eklenebilir!s.

Akyap1 Magarasi, genis girisi olan aydinlik bir magaradir ve dolayisiyla duvar
resimleri de aydinlik bir ortamda yer almaktadir!6. 1. pano olarak tanimlayabilece-
gimiz grubun en solunda iki figiir, kii¢iik bir nig, bu nigin saginda bir takim boya
izleri, en sagda ise kismen korunmus bir figiir daha goriilmektedir (fig. 9-11).

Bunlarin yanindaki 2. panoda ise, yine ayni pozda betimlenen kalabalik bir
topluluk resmedilmigtir (fig. 12-16). Bu grubun saginda kalan grup sadece iz-
lerden ibarettir (fig. 17-18). Bir diger noktada ise alt alta iki figiir daha tespit
edilmistir (fig. 19-20).

Akyap1 resimlerinde ana konu insandir ve figiirler sematiktir. Latmos’taki fi-
giirler ise hem sematik, hem de natiiralisttir!’. Akyapi figiirlerinin bas formlar1 dik
bir cizgi ile belirtilmistir. Abartili ¢izilmis erkeklik organi (veya kii¢iik bir olasi-
likla 6n tarafta gosterilmis bir etegin ?) nedeniyle, Bat1 ve Giineybat1 Anadolu’da
tespit edilmis olan magaralardaki figiirlerden ayrilirlar. Ozellikle vurgulanmis
olan bu erkeklik organi, bazi prehistorik merkezlerde karsilasilan bir ifade bici-
midir. Gobeklitepe, Cafer Hoyiik, Ulucak Hoyiik, Cayonii, Mezra Teleilat gibi
merkezlerde bulunan figiirin, heykel, kabartma veya duvar resimlerinde bu tip

13 Belli 1974, 1vd; Ayrica bk. Uyanik 1974. Dogu Anadolu’da tespit edilen diger zengin kaya resimleri
icin bk. Belli 2003; Belli 2006, 11vd; Belli 2005, 1vd; Hakkari ve Kars i¢in bk. Schmidt 2000, 3; Anati
1968, 22 vd.

14 Bk. Korkut — Isin — Takaoglu — Ozdemir, op.cit. 45, Res.13; Sahin 2014, 38 vd; Atik 2013, 22.

Bk. Harmankaya — Tanind1 1996, Beldibi/Kumbucagi. Beldibi kaya resimlerinin tarihlendirilmelerinin

tekrar degerlendirilmesi gerektigi konusunda ise bk. Kartal 2009.

16 Krargilagtima i¢in bk. Peschlow-Bindokat 1998, 14.

17" Latmos 6rnekleri icin bk. Peschlow-Bindokat 2006, 44, Res. 32 6zellikle soldan 3; Ayrica Tavabasi ve

Cine duvar resimleri ile kargilagtirmak igin bkz: Korkut — Isin — Takaoglu — Ozdemir, op. cit., 9. kiime
soldan 3; Atik 2013, 23.
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tasvirlerle karsilagilmaktadir. Erkeklik organini gésteren benzerlerden biri de Van/
Yedisalkim Magarasi’nda goriilmektedir!8.

Bu tip insan betimlerinin 6rneklerine, Neolitik Donemin diger bazi merkez-
lerinde de rastlanmaktadir. Anadolu’da Latmos, Nevali Cori ve Catalhdyiik gibi
merkezlerde benzerlerini veya sanatsal anlamda daha kaliteli 6rneklerini gérmek
miimkiindiir. Ayrica Filistin cografyasindan Kafkaslar’a ve hatta Balkanlar’a ka-
dar uzanan genis bolgede de bu tip figiirlerle karsilagilmaktadir’®.

Akyapt Magarasi’nda karsilagilan duvar resimleri arasinda hicbir hayvan
figiiriine rastlanmamistir. Herhangi bir konuyu anlatmaya yonelik 6zel bir ¢aba
da goriilmemektedir. Ornegin bir av sahnesi, diigiin sahnesi veya cenaze sahnesi
tasvir edilmemistir.

Sematize edilmis figiirlerin kollarin1 havaya kaldirmig olmasindan yola cika-
rak, bunlarin bir kutlama ile iligskilendirilebilecegi diisiiniilebilir. Ancak bundan
daha once degerlendirilmesi gereken konu, tespit edilebilmis olan tiim figiirlerin
ayn1 anatomik 6zelliklere sahip olmasidir. Bir baska ifadeyle duvarlardaki figiirle-
rin, Ozel bir karakteri, belki de bir kutsal varli§1 sembolize ettigi tahmin edilebilir.
Bu durumda, en ayirt edici dzellik olarak ¢izilen abartili fallusun eril bir kutsal
varliga ve bunun da bereketle iligkisine vurgu yaptig1 diisiiniilebilir. Nitekim be-
reketi simgeleyen kutsal varliklarla iligkili su saptama oldukca dikkat ¢ekicidir:

“..dogaiistii giicler hayvan biciminde sembolize edilmekteyken, yerlesik diize-
ne gecisle birlikte, topragin bereketliligi ve basta bol yagmur olmak iizere elverisli
doga sartlart gibi baska faktorler bu konuda belirleyici olmugstur. Bundan boyle
ritiiellerin ana konusu bereketliliktir. Toprak, ana tanrica olarak kabul edilmis ve
plastik sanatta dolgun kalgalr kadn figiirii seklinde betimlenmis; yagmur yagdi-
ran gok ise bir erkek tanri ile ozdegslestirilmigstir...”20

Bu bilgiye ek olarak bazi aragtirmacilar kaya resimli magaralarin tarihoncesi
insanlarmn kiilt yerleri oldugunu?!, bu tip magaralarda goriilen dans eden insan
figiirlerinin bir ilkbahar ya da bereket senligini veya gegcis ritiielini yansitiyor
olabilecegini belirtmektedir?2. Bu baglamda Akyapi1 Magarasi’nin da bir kiilt

181 Numarali magaradaki dans eden insan figiirii icin bk. Belli 1974, 31, Res. 17.

19 Mellaart 1981, 198, fig. 122¢; 242, fig. 155; Dumitrescu — Vulpe 1988, 59, 143 Abb. 14.6. Ayrica bk.
Schmidt 2000, 3 vd.

20" Peschlow-Bindokat 2006, 96.

21 Peschlow-Bindokat 1998, 17.

22 peschlow-Bindokat 1998, 13 vd; Hauptmann 2006, 9 vd; Diiring 2006, 99 Ayrica degisik merkezlerde
de, tarihoncesi insanin diisiinsel diinyasini farkli simgeler ile yansitan ¢ok cesitli betimlemeler tespit
edilmistir. Bu zengin sembolizmin &rnekleri i¢in: Bademagaci ENC 2. tabaka i¢in bk. Duru — Umurtak
2003, 321; Asikli Hoyiik i¢in bk. Cutting 2007, 467; Hacilar icin bk. Cutting 2005; Boncuklu i¢in bk.
Baird — Baysal 2012, 264 vd; Ulucak Hoyiik GNC 8 nolu mekan i¢in bk. Derin — Abay 2002, 343;
Canhasan III i¢in bk. Diiring 2006, 117; Catalhoyiik X.-II. tabakalar arasi i¢in bk. Mellaart 2003, 52
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merkezi olma olasilig1 vardir. Bir bagka ifadeyle Akyap: Magarasi’nda abartili
fallusuyla cizilen figiiriin diginda bir bagka figiire veya konuya yer verilmemesi,
hem mekén1 hem de figiirii 6zel kilmaktadir. Bu gerekgeyle bu figiiriin, bereketi
sembolize eden eril bir kutsal varlik inancina isaret ettigi tahmin edilebilir. Ancak
burada yorumlanan ve olasilik olarak one siiriilen bu konunun dogrulanabilmesi
icin daha kapsamli buluntulara ihtiyac vardir.

Akyap1 Magarasindaki resimler Anadolu’nun bu bolgesinin prehistorik do-
nem kiiltiirii, sanat1 ve olasilikla inang sistemi hakkinda olduk¢a 6nemli bir bilgi
kaynagi olarak degerlendirilebilir. Ancak tarihleme konusu oldukca problemlidir.
Neolitik donem veya hemen sonrasinda yasayan topluluklarinin giinlilk hayat-
larindan, kutsal inaniglarindan veya sosyal yasantilarindan kesitler iceren duvar
resimlerinin hangi déneme yerlestirilmesi gerektigi, bu resimlerdeki konularin
anlasilmasiyla miimkiin olabilmektedir. Duvar resimlerinin tarihlenmesi, cevre-
deki yerlesimlerin kronolojik sorunlarmnin ¢oziimlenmesiyle de yapilabilir. Bu
baglamda Akyap1 ¢cevresinde yapilacak incelemeler ve Prehistorik doneme iliskin
yapilacak bundan sonraki tespitler, daha net tarihleme yapabilmek agisindan
onem tasimaktadir. Prehistorik donemlere ait arastirmalarin ve buluntularin ¢ok
yetersiz oldugu Orta Toroslar bolgesinde ilk kez kesfedilen ve bu baglamda son
derece Onem tastyan Akyapi duvar resimlerinin yakin cevresinde karsilastirma
yapilabilecek ornekler veya prehistorik bir yerlesim simdilik bilinmemektedir
ve tarihleme konusundaki zorluklar da bununla baglantilidir. Bununla birlikte,
Anadolu’daki paralel orneklerin Neolitik veya Kalkolitik doneme tarihleniyor
olmasi, Akyap1 Magarasindaki duvar resimlerinin de bu donemlere ait olduguna
isaret etmektedir.

vd; Koskhoyiik III. tabaka icin bk. Oztan 2007a, 469 ve Oztan 2007 b, 225, fig. 8; Arslantepe VII. ve
VI. tabakalar i¢cin bk. D’Anna 2012, 103 vd; Degirmentepe 7. tabaka i¢in bk. Esin — Harmankaya 1987,
86, 92; Norsun Tepe VIII. tabaka i¢in bk. Hauptmannn 1976, 54, lev. 42,3; Pirot XII. tabaka i¢in bk.
Akdeniz — Karaca 2003, 117; Tell Bouqras Akeramik 11. ve 8. tabakalar ile seramikli 7. ve 1. tabakalar
icin bk. Akkermans — Schwartz 2003, 121; Umm Dabaghiyah Hassuna donemine ait 3. tabaka icin
bk. Kirkbride 1972, 6 ve Tell Uqair Boyali Tapinak’ta kayitlara gegirilen motif ve figiirler i¢in bk.
Soudipour 2007, 20 vd.
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Fig. 3 Mennan Kalesinin kuzeydogusunda yer alan Akyap1 Magarasinin konumunu
gosteren harita
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Fig. 4
Mennan
Kalesinden
Akyap1
Magarasinin
goriinimii

Fig. 5

Akyap1
Magarasinin
icinden vadinin
gortiniimii

Fig. 6
Akyap1
Magarasinin
icinden girig
ve Ortagag
duvarlariin
gortiniimii
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Fig. 8 Ortacag duvarlarinin arkasindan Akyap1 Magarasinin icine bakis.
Nise benzeyen dogal olusum
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Fig. 9

Akyap1
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Fig. 12 Akyap1 Magarasindaki 2. Panelde goriilen figiirler ve boya izlerinin ¢izimi
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Fig 13 2. Panelde goriilen bir figiir Fig 14 2. Panelde goriilen bir figiir
ve boya izlerinden detay ve boya izlerinin detay ¢izimi

»)

Fig 15 2. Panelde goriilen iki figiirtin Fig. 16 2. Panelde goriilen iki figiir
¢izimi

Fig. 17 Figiirlere ait boya izleri Fig 18 Figiirlere ait boya izleri
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Fig. 19 Diger iki figiir Fig. 20 Diger iki figiiriin ¢izimi
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