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Ozet: Tiirkiye’de Tiirk Cumhuriyetlerinin edebiyatlarmn tamtlmast amaciyla hem yazarlar hakkinda
monografik calismalar yapilmakta hem de edebi eserler Tiirkiye Tiirkcesine aktarilmaktadir. Ayni sekil-
de bu cumhuriyetlerde de benzer calismalar yapilmaktadir. Bu cercevede Ozbek edebiyatindan Tiirkiye
Tiirkgesine Nevdyi (Aybek), Adalet Menzili, Ulugbeyin Hazinesi, Ibni Sina, Kéhne Diinya (Adil Yaku-
bov), Sart Deve Binip (Hudayberdi Tohtabayev), Yildizli Geceler, Son Timurlu (Pirimkul Kadirov),
Otgen Kiinler [Gegmis Giinler] (Abdullah Kadiri) adlt eserler Ahsen Batur tarafindan; Kefensiz Gomii-
lenler (Siikrulla) ve Hikiyeler (Mirkerim Asim) adlt eserler Suayip Karakas tarafindan aktarilmistr.

Tiirk edebiyatinin seckin eserleri de gerek Sovyetler Birligi doneminde, gerekse Ozbekistan’in bagimsiz-
g kazanmasindan sonra Ozbekgeye cevrilmistir. Sovyetler Birligi doneminde cevrilen eserlerde sos-
yalist gercek¢ilik esasinda yazilan ya da bu amaca hizmet ettigi diisiiniilen eserler yoniinde bir tercih
s6z konusuyken, bagimsizlik sonrasinda boyle bir durum goriilmez. Tiirkiye Tiirkcesinden Ozbekgeye
aktarilan eserlerden bazilan Sait Faik’in Mahalla Qahvaxonasi (Mirvali A‘zam), Tanlangan Turk Hi-
koyalari (Hikoyat Mahmudova), Hiiseyin Nihal Atsiz'in Ko’kbo'rilarning O‘limi (Tohir Qahhor), Hii-
seyin Rahmi Giirpinar'in Jinlar Orasida Qolgan Qiz (Poshshajon Kenjayeva), Dada Qo‘rqut Hikoyala-
ri -Bo’g’och Xon (Zilola Ochilova), Ziya Gokalp'in Turkchilik Asoslari (Abduqodir Zohidi), Yasar Ke-
mal’in Ilanni O’ldirsalar (Lalo Ominova), Yavuz Bahadiroglu'nun Horazm (Boboxon Muhammad
Sharif)dir.

Tiirk lehgeleri arasinda yapilan aktarmalarla ilgili inceleme ve degerlendirmeler daha ziyade diger Tiirk
lehgelerinden Tiirkiye Tiirkcesine yapilan aktarim yoniinden incelenmis ve bu calismalarda karsilagilan
problemler ve giicliikler iizerinde durulmustur.

Bu makalede Tiirkiye Tiirkgesinden Ozbek Tiirkcesine aktarilan Suat Dervis’in Fosforlu Cevriye adli
eserinin aktarmasindan yola gikilarak Tiirkiye Tiirkgesinden Ozbek Tiirkesine yapilan aktarma esasin-
da ifade vasitalarimn, deyim ve atasézlerinin aktarimlar incelenmis ve degerlendirilmistir. Yine bu
eser esasinda yazarin tasvir ve benzetmelerinin Ozbek Tiirkgesine aktarimu iizerinde durularak tespitler
yapilmstir.
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Abstract: In order to introduce the literatures of Turkic Republics in Turkey, monographic studies on
the authors are made. In addition, literary works are translated into Turkish. Likewise, similar studies
are carried out in these republics. In this context, Ahsen Batur translated Nevadyi (Aybek), Adalet Men-
zili, Ulugbeyin Hazinesi, Ibni Sina, Kohne Diinya (Adil Yakubov), Sart Deve Binip (Hudayberdi Toh-
tabayev), Yildizli Geceler, Son Timurlu (Pirimkul Kadirov), Otken Kiinler [Gegmis Giinler] (Abdullah
Kadiri) from Uzbek literature to Turkish. Similarly, Kefensiz Gomiilenler (Siikrulla) and Hikdyeler
(Mirkerim Asim) were translated by Suayip Karakag.

* Bu makale, 24-28 Eyliil 2012 tarihleri arasinda Ankara’da diizenlenen VII. Tiirk Dili Kurultayinda sunulan tebligin
gelistirilmis ve gozden gecirilmis halidir.
“ Yrd. Dog. Dr., Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlart Boéliimii, Anka-
ral TURKIYE. velisavasyelok@yahoo.com
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Moreover, well-known works of Turkish literature were translated into Uzbek language both during the
Soviet Union Era and following the independence of Uzbekistan. In the works of literature translated
during the Soviet Union era, the preference was towards literary works which were written on the basis
of socialist realism or works which served this purpose. However, such a tendency has not been observed
since the independence. Some of the works of literature translated from Turkish to the Uzbek language
are Mahalla Qahvaxonasi by Sait Faik (Mirvali A’zam), Tanlangan Turk Hikoyalari (Hikoyat Mah-
mudova), Ko'’kbo'rilarning O’limi by Huseyin Nihal Atsiz (Tohir Qahhor), Jinlar Orasida Qalgan Qiz
by Hiiseyin Rahmi Giirpinar (Poshshajon Kenjayeva), Dada Qo’rqut Hikoyalari — Bo’g’och Xon (Zilola
Ochilova), Turkchilik Asoslari by Ziya Gokalp (Abduqodir Zohidi), llonni O’ldirsalar by Yasar Kemal
(Lalo Ominova), Horazm by Yavuz Bahadiroglu (Boboxon Muhammad Sharif).

Studies and evaluations on the translations between Turkic dialects have been studied mainly on the
translations made from other Turkic dialects into Turkish and the focus has been on the problems and
difficulties encountered in these studies.

In this article, the translations of means of expressions, idioms and proverbs in the translations from
Turkish to the Uzbek language have been studied and evaluated based on the translation of Fosforlu
Cevriye by Suat Dervis which was translated from Turkish to the Uzbek language. In addition, the
translation of the writer’s descriptions and metaphors to the Uzbek language have been studied and
conclusions have been made.

Key words: Uzbek literature, translation, translation difficulties, novel, Fosforlu Cevriye

Annomavus: B Typuuu c yeAvio 03HAKOMACHUS AUmMepamypvl miopkcKux pecnyOAux Hanucarol
MHOKeCH160 MOHOZPAPUUECKUX UCCACDO6AHUTL, @ MAK Ke MHOKECIE0 AUMepamypHvlx 1pouseedeul
nepesederivt Ha mypeyKutl 31K,

Tax Ke GOINOAMSIOMCS AHANOZUYUHbIE UCCAeDO6AHUS U 6 amux cmpanax. Axcen Bamyp nepesea
npumepvl us ysbexckoi Aumepamypor Hesau (Aiibex), Adarem Mensuau, Yayzoeiun Xasurnecu, Von
Cuna, Koxme Aymnsa (Adurv fxybos), Capor Aese Bunun (Xyodaiibepou Toxmabaes), MoiAdvisao
Texenep, Con Tumypry (IMupumxya Kadvipos), Omeer Kynaep (A60yara Kadupu); a Ilyaun
Kaparaur nepesex npoussedenus xax Kedercus Iomyaenrep (Iyxpyara) u Pacckasvr (Muprepum
Acbim).

Buidatoujuecs npoussedenus mypeKoil Aumepantypbl makxe nepesedervl Ha ysbex ckuil A3viK Kax 6
nepuod CCCP, max u nocie noryuenus mesasucumocnmu Ysbexucmana. Bvibop npouseedenuil 0As
nepecoda 60 epemena Cosenickozo Cotosa OGIAL OCHOGAHV HA MieMe ONUCAMUS COUUANUCINUUECKO020
peausma, 3mo npednoumenue UcuesA0 nocae noyuenus nesasucumocmu. Caum dauk "Maxarra
Kaxeaxonacvt” (Mupsaru Asam), Tamraanean Typx Xuxasrepu (Xuwosm Maxmydosa), Xyceiun
Huxax Amcuis “Koxbopyraprunz Oaumu” (Toxup Kaxxop), Xyceitun Paxmu T'ypnovinap “Kunrep
Opacuda Koazan Kuvis” (Iowxaxon Kerxaesa), Aada Kopxym Xuwxaosaapu- bozow Xan (3urora
Ouunosa), 3us Toxarn "Typxuurux Ecacaapu”, Swap Kemar "Vaannu Kviadvipcarap” (Aaro
Omunoea) u fsys baxadvipozavt "Xopasm” (Boboxon Myxammad Llapud) odnu us mexomopvix
nepe6odos ¢ nypetoz0 Ha ysbexckuii A3v1k. Vccaedosanus u aHaiusvl coeAarivle HA nemy nepesoda
MeXOY MIOPKCKUMU A3DIKAMU, 6 0CHOSHOM 000CHO6AD HA 1epes0dax ¢ Opy2ux MIOpKCKUX A3b1k06 HA
mypeyKuii 431K 1 HANPAGAEHDL 1A NPOdACMbL U MpYOHOCHU Nepeodd. Dma Camvs paccmantpusaen
nepecodvl Guipaxenutl, nepedadu uUOUOM U 1OCAOSUL, Ha ocHoee mnepeéoda npouseedernus Cyama
Aepsuwa " Pocgopry XKespue” ¢ mypeiykozo na ysbexckuil a3vik. A maxse anarusupyemcs nepesoo
onucanuil u AMANOZ06 NUCAMEAS HA OCHOGE JTM020 NPOU36edeH UL

Karouesvie caosa: Ysbexcras Aumepamypa, nepesod, npoOremol nepesoda, pomat, ochopry xeepue
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GiRis

Edebi terciimeler, milletler arasindaki kiiltiir kopriisii kabul edilir. Ozellikle de
aym dil ailesine mensup olanlarin kullandiklar1 lehgeler arasinda yapilan edebi ak-
tarmalar, tarihi ve kiiltiirii birbirine yakin olanlar arasindaki kardeslik ve dostluk
kopriilerinin miistahkem hale getirilmesini saglayan aractir. Tabii ki bu kopriilerin
kuvvetlendirilmesinde gerek terciime' gerekse aktarmalar kadar bunlarin niteligi de
onemlidir. Bunda aktarmanin seviyesi, aktarictnin kaynak lehceden hedef lehgeye
yaptig1 aktarmada s6z konusu eseri hedef lehgede yeniden yazma/yaratma mahare-
tinin incelenmesi, bu sahamn 6nemli konularindandir. Bu miinasebetle aktaricinin bu
isteki maharetinin niteliklerinin tetkik edilmesi, aktarmanin hangi derecede yapila-
bildiginin, yani basarisimn degerlendirilmesine imkan saglar. Bunlarin yam sira
aktarmalar ayru dil ailesi mensuplarinin birbirinin lehgelerinde yazilmis eserleri, hem
kendi lehgelerinde okumalarini hem de aktarmaya konu olan eserin yazarim tanima-
larmi saglar. Ayrica bu mahiyetteki metinlerde aktaricinin asil niishada kullanilan
edebi tasvir vasitalarim, kalip ifadeleri, deyim, atasozii ve 6zlii sozleri kendi lehgesi-
ne nasil doniistiirdiigii gormek; aktaricinin yazarin orijinal {islubunu yeniden yarat-
madaki mahareti ve aktarmanin seviyesini anlamak; yazarm tislubu ve bu tislubun
aktarmada yeniden yaratilmasiyla iliskili meselelerle aym dil ailesine mensup Ozbek
ve Tiirkiye Tiirkgesi arasindaki yakinliktan kaynaklanan aktarma problemlerini
tespit etmek miimkiindir.

Bu makalede, Suat Dervis'in? Fosforlu Cevriye> adl1 eserini Tiirkiye Tiirk¢esinden
Ozbek Tiirkgesine ®ocgopau Kaspust [Fo'sforli Javriya] adiyla aktaran Boboxon

1 Bu terim kullanilirken Sovyetler Birligi déneminde edebi eserlerin Tiirkceden Rusgaya, Ruscadan da
Ozbekgeye terciime edildigi goz dniinde tutulmustur.

2 Tiirk edebiyatinda toplumcu gergekgiligin temelini olusturan isimlerden birisi olarak tanman Suat Der-
vig'in birgok eseri siyasal kimliginin golgesinde kalmigtir. (Siikran Kurdakul, “Suat Dervis”. Sairler ve Yazarlar
Sozliigii, s. 229; Mehmet Aydin, “Suat Dervis”, Ne Yaziyor Bu Kadinlar?, s. 63). Benzer sekilde Suat Dervis ismi,
Tiirkiye’de “feminizm”in gelisim siirecinde 6nemli bir durak olarak nitelendirilmektedir (Fatma Kethiidaog-
lu, “Unutulan Kadin”, s. 15; Fatmagiil Berktay, “Yildizlar Ozgijrce Seyretme Hakk1”, s. 17). Cimen Giinay,
Suat Dervis iizerine hazirladig: yiiksek lisans tezinde, onun edebi hayatiyla ilgili su degerlendirmeyi yapar:
“Altmus yedi yillik yasamina otuza yakin roman, birgok hikaye, cesitli geviriler ve elestiri yazilar sigdirmay1
bagarmis bir yazar olan Suat Dervis (1905-1972), giiniimiizde ancak Fosforlu Cevriye romaniyla birlikte hatir-
lanmaktadir. (...) 1920'li yillarda yazdig1 ilk romanlarinda, Istanbul'un {ist tabakasinin yasamina uzanan,
konaklarda, kdsklerde yasanan agklari ve bu iligkiler ¢ergevesinde, kadinlarm toplumsal konumlarmni igleyen
Dervig'in bu doneminde “cinsiyet”e dayali bir gercevede ele aldig1 “esitlik” ve “zgiirliikk” gibi kavramlar,
daha sonra Marksist goriiglerin etkisiyle bicimlenir ve smifsal bir vurgu kazanir. 1930’larin sonlarinda yayim-
lanan yapitlarinda ise, ekonomik dinamikleri de goz 6niine almaya baglamis, hem kadini hem de erkegi farkli
sekillerde baski altina alan toplumsal-ekonomik diizeni konu etmistir. 1930’larin sonlarina dogru Dervis,
yapitlarinda, toplumsal smiflarin “farkliligimi” vurgulamaya ve bunun yarattigi sorunlar: ele almaya bagla-
mistir. Bu donemde yazar i¢in roman, siiregelen diizeni degistirmek, adaletsizlikleri ortadan kaldirmak igin
eylem cagrilarmin yapildig: bir “arena” olmustur. (...) 1940’l1 yillara gelindiginde yazar toplumcu gergekgili-
gin cizdigi cercevenin disina ¢ikar, roman kitlelere politik goriisler yaymak igin bir “arag” olarak gormekten
vazgegmistir; siyasal goriisler, romanin “Ortiik” 6gelerinden biri konumuna gelmistir. Marksist goriiglerin,
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Muhammad Sharif'in aktarma metni esasinda, eserdeki edebi hususiyetlerin aktar-
mada verilmesi ve bununla iligkili hususlar {izerinde durulacaktir.

Bu calismadaki amag Tiirkiye Tiirkgesiyle yazilmis bir romanin Ozbek Tiirkgesine
aktarilmis halinden yola ¢ikarak aktaricinin maharetini gostermek, aktarmada asil
niishadaki edebiligin hangi olciide verildigini tespit etmek ve aktarmada dikkatten
kagan bazi hususlara isaret etmektir.

Suat Dervis'in Ozbekgeye aktarilan @ocgopau Kaspus [Fosforli Javriya] adli metin,
makalenin konusunu; s6z konusu aktarmanin edebi anlatim hususiyetlerini aks
ettirme yonleri de ¢alismasinin esasini olusturmaktadir.

Boboxon Muhammad Sharif’in aktarmas1 >Kaxon Adabuému dergisinde yayim-
lanmustir. Aktarici, eser ve onun yazari hakkinda Ozbek okuyucusuna su bilgileri
verir:

“Cevriye ismi Tiirkiye’de oldukc¢a meshur. Unlii sanatg ibrahim Tatlises’in
“Fosforlu Cevriye” adli parcasini severek dinlemeyen hayrani neredeyse yok
gibi. Tiirk sinemasinin yildizlarindan Neriman Koksal da ilk defa “Fosforlu
Cevriye” filminde (1959 yilinda) Cevriye roliinii oynamis ve halk tarafindan se-
vilmistir. Aslina bakildiginda bu ismin meshur olmasmda oncelikle iinli Tiirk
yazari Suat Dervig'in “Fosforlu Cevriye” romani saglamistir. Istanbul'un mes-
hur ve en giizel yosmasi olan Fosforlu Cevriye’nin gonliine hi¢ beklenmedik bir
zamanda agk atesi diiser. O, polisten kagarak yasayan, geceleri kayikla bir sey-
ler tasimakla mesgul olan birini sever. Ama Cevriye bu delikanlinin neyle
mesgul oldugunu 6grenmek bir yana onun ismini dahi bilmez. Romanda hayat
kadinlig1 yaparak yasayan Cevriye'nin gergek ask nedeniyle tovbe etme siireci
hikaye edilir. Yazar hakkinda birkag ciimle. Asil ismi Saadet Barener olan Suat
Dervis, 1905 yilinda Istanbul’da diinyaya gelir. O, edebiyat diinyasina siirle gi-
rer. Realist Tiirk edebiyatmin gelismesine hizmet eden {inlii bir sanatkara do-
niiglir. Yazarm romanlar1 pek ¢ok dile terciime edilir. Suat Dervis, 1972 yilinda
Istanbul’da vefat eder.”s

Dervig'in edebiyata bakismni degistirdigi inkar edilemez; ancak, bu “kirilma”, yazarmn edebiyat anlayisini
siireksizliklerden ibaret kilmamaktadir. (Cimen Giinay, Toplumcu Gergekgi..., s. 2-3)

Suat Dervig'in eserlerinden bazilari: Kara Kitap (1921), Hicbiri (1923), Ne Bir Ses Ne Bir Nefes (1923), Buhran
Gecesi (1924), Fatma'min Giinaht (1924), Goniil Gibi (1928), Emine (1931), Onu Bekliyorum (1934), Onlar1 Ben
Oldiirdiim (1935), Baba-Ogul (1936), Bu Roman Olan Seylerin Romam (1937), Istanbul'un Bir Gecesi (1938), Hi¢
(1939), Zeynep Icin (1944; 1968'de Ankara Mahpusu adiyla yayimlanmigtir), Biz Uc Kizkardesiz (1944), Fosforlu
Cevriye (1944), Cilgin Gibi (1944), Biiyiik Ates (1947), Yaprak Kipirdamasin (1950), Aksaray’dan Bir Perihan (1962)
(Cimen Giinay, Toplumcu Gergekgi..., s. 14).

3 Dervis Suat, Fosforlu Cevriye, Selenge Yaynlari, istanbul, 2004.

4 Cyor Japsum, “®ocopan Kaspua”, Kaxon Adabuému, Adabuii-baduui, Vxmumoui-
Myb6auyucmux XKypuar, Mioa / 2002, s. 3-66; Cyor Adapsun, “@ocdopan XKappus”, XKaxon Adabuému,
Adabuit-baduui, Mxmumoui-ITyoauyucmux Kypuar, Asrycr / 2002, s. 3-70.

5 “Xappust memm Typkusaga xysa Mmamxyp. Tanukam xonanga Vopoxum Toramcacuuur “@ocdopan
Kappua” amryaacunu ceBud TMHIAaMaMAUIaH MyXAUC MyK Xucodn. Typk KMHOCHHMHT 10A4y3AapujaH Oupu
- Hapumon Kykcaa xam nak 6op “@ocopan Kaspua” puasmnaa (1959 ir.) Kappus poannu yitHad, 94
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Eserdeki edebiligin aktarmada verilmesi, hem edebiyatin hem de aktar-
ma/terciime sahasmin 6nemli konularindandir. Sanatkarin eser ortaya koymadaki
edebi maharetini tetkik etmek, edebi eserin seviyesini, onun hangi diizeyde yazildi-
g degerlendirmeye imkan verir. Aktarma metni iizerine yapilacak inceleme de
yazarin dil ve iislubu ile eserin edebiliginin yeniden yaratilmasinin tespiti bakimin-
dan 6nemlidir. Bu manada, esasinda edebiligin aktarmada verilmesi meselesi, ak-
tarma sahasinda her zaman bir yenilik olarak durmakta ve aktarici tarafindan asil
niishanin taninmasi, anlagilmasi ve bunun hedef lehgeye nasil aktarildiginn tespiti
acgisindan 6nem tagimaktadir.

FOSFORLU CEVRIYE'DEKI ANLATIM UNSURLARININ AKTARMADA VERILMESi

Aktarilan eserin hedef lehcede yeniden yazilmasinda oncelikle eserin edebi husu-
siyetlerinin (anlatim, dil ve {islup) ne oldugunu belirlemek gerekir. Edebiyat arastir-
maciigr agisindan bakildi§inda edebilik, genis manada sanatin sosyal akli yani anlama sekille-
rini, diger seylerden fark etmeyi gisteren diisiincedir. Onun esasinda da kurQunun icerisinde
yer alan mekin, zaman, olaylar ve kahramanlarin anlatim vasitasiyla aks ettirilmesi yatar.

Edebi hususiyeti olmayan sanat eseri olmadig: gibi, tesirli bir sekilde aks ettiril-
meyen edebilik de yoktur. Edebilik, dar manada estetik yonden bir sanat eserinin
yiiksek seviyesini ifade eder. Bu sebeple edebi eser, onu meydana getiren unsurlarin
bir biitiin olusturmastyla tecessiim eder. Dolayisiyla bir eserin edebiligi, edebi anla-
tim ve tasvir vasitalarmin eserin konusuna uygun gelmesiyle saglanir. Boyle bir
uygunluk, aktaricinin mahareti ve yaraticilik tecriibesi kadar eser konusunun gayevi olqun-
luguna, eserdeki edebi hakikatin mantiga uygun gelmesine baglidir.6 Bir metnin aktarimin-
da sadece kaynak leh¢enin kendisinde degil, hedef lehcede de edebiligin hangi 6l¢ii-
de verildigi 6nemlidir. Bir baska ifadeyle aktarmalarda, kaynak leh¢edeki yazarmn
degil aktaricinin mahareti 6ne ¢ikar. Aktarici calismasina konu olan eserin edebiligini
ve dilini, yani yazarin iislubunu biitiiniiyle ve tesirli olarak vermelidir.

orsura Tymrad. bupok, acaunm oaranga, 6y MCMUMHT Mamxyp Oyaub keruiura GUPUMHYM Tadja TaHUKAU
Typk é3ysuncu Cyor Aapsunaunr “®ocdopan XKappus” pomann cadad 6yaan. VicranOy aHuur mamxyp sa
9HT 1324 poxuimacyu 6yaran Gocdopan JKaBpusHUHT KYHIAUTA Xed KYyTUAMaraHAa UILIK caBAocu Tymaau. Y
noAMIMsAAAH Kounb I0pajuraH, Keyalapyu KalMKAa HUMAJapHUAUD TalIMiiAuraH Oup WUTUTHU ceBud
Koaaau. bupok JKaspust 6y MUrMTHUHT HMMA OMAaH IIyFyAAaHUIIM Yy €KAa TYPCUH, XaTTO A0aKAaA YHUHT
McMUHU XaM Omamarnian. Pomanga ympu ¢oxumtaank 6maan yrran KaspusHuHr cod myxabdar Tydaitan
MOKAQHMINY TapMXM XUKOSL Kyaunras. Esyeuu xaxuda uxxu ozus cys. Acan uemn Caoaar Bapansp 6yaran
Cyor dapsum 1905 imaaa Vicranbyaaa tyrmaau. Y mwxogara monp cudarnga Kupud keamd, TypK peaaucTuk
a2abMETMHUHTI PMBOXNIA KaTTa XUCCa KyIIraH aToOKAM €3yBumadapAaH Oupwura aiidaHau. AAuOHMHT
pomanaapu Karop 4er tmadapra yrupuarad. Cyor Aapsum 1972 imman Vicranbyaga sador srran.” (Cyor
Aapsum, “@ochopan Kaspus”, Kaxon Adabuému, Adabuii-baduuii, Vikmumouii-ITy6ruyucmux
Kypuaa, Mioa/ 2002, s.3.)

¢ Hapuman Xoramos, baxaasip Capumcoxos, Adabuémuiynocaux Tepmurrapununz Pycua-Ys0exua Vsoxau
Ayzamu, Yxutysan, Tomkent, 1983, s. 353.
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Fosforlu Cevriye adli eserin edebiligini, dilini, yazarin {islup ve anlatimim 6rnek-
lendiren su alintilar1 ve bunlarin Ozbekgeye aktarilmis sekillerini inceleyelim:

Bu his, girift acayip bir korkuydu. Cok
kudretli, cok korkung, kendisini sasirtan,

By nHomavaym ea axoiiub myiey adu. by
xo3upea xadap OuAMazaH, XUc Immazax

simdiye kadar bilmedigi, hissetmedigi ve

xamda OuAubO— XUC IMMAAHU _YYYH

bilip hissetmedigi icin isimlendirmedigi

KaHOal amarumuHy xXam OuAmaiduzan

bir duyguydu bu. Onun igin o gozlerin-
den bunu okuyor korkusuyla ve hayatinda
simdiye kadar hicbir insan karsisinda bir
an_hissetmedigi bir _hicapla basuni daima
baska tarafa ceviriyor ve bu utanmak
hissinden de ayrica utaniyordu. (FC, 84)

KYyuAu Oup mytiey 0yAub, yHu Huxosmoa

aareumub xyeandu. lynumne yuyn xam
Huzoxudan OyHu OuUAUO oAuMLAGpUOAH

uyyub 6a x03upea Kadap xei KUMHUHZ
oAduda xeu KAYOH myimazan
KAB002APAUK __ XUccU ocmuda _ JouMo
103UHU __OowiKa momoHza _yeupap, 0y
YAAUWL  Xuccudax _bammappox_ ysAul
xemap 20u. (PK-1, 39)

Dikkat edildiginde bu kisimda hissi anlatimlarin esas oldugu goriiliir. Edebi
metne mahsus anlatim ve yapi ¢ercevesinde burada sadece “duygu” kelimesini tasvir
etmek icin yazar kelime ve kelime gruplarini edebi bir biitiinliik igerisinde bir araya
getirmis; kullandig1 deyimlerle ifadeye cekicilik katmus, yine tekrarlar vasitasiyla da
ifadenin tesir giiciinii kuvvetlendirmistir. Aktaric1 alt1 ¢izili yerlerde serbest hareket
etse de metni, yazara paralel olarak inandiric1 sekilde aktarmustir.

Evet, Cevriye'nin gozlerinden belliydi...
Bu vahsi ve ibtidai bakisl gozler, baska

kadinlarin gozleri gibi ruhlarimin_ firti-

Xa, XKaspusnumnez kysaapunzoau aén au.
by xypxax ea 0dduii _kijsrap 6ourka

nalarimi maskeleyen bakislarla siislii
degildi. Cevriye'nin iri_kara gézleri
biitiin hissiyatinin, biitiin i¢ varliginin

birer aynaswydilar. Icinde bulunan her
duygqu en miilevvesinden _en _temizine

XOMUHAAPHUKU cumeapu xuc-
MytYAapuHu napdaraii.  0AMacou.

Kaspusrunz oxynukudex kamma kopa
Ky3aapu__Oymyn xuc- mytizyrAapuHune,
Karbunuue xyszycu 20u. Muuda bopu
Happamudan _mopmub _Mexpueaua 0Oy

kadar bu gozlerde okunuyordu gorseler:
“Bu mu bizim Fosforlu!” diye hayret
ederlerdi. Bu gozlerin onun odasinda
artik o her zamanki piskin, yipranmig

Ky3Aapoa  OHUK-otouH HAMOEH OYAUO
mypapou. ... xypcarap: «ly ousnumz
Dochoprumu»,- xaiipamea
mywuwAapy _mypzan _zan_30u. by

dest

swrik ve yirtik bakislari yoktu. (FC, 83)

Ky3Aap YHUMHZ xonacuda aHou
kyuadazudex beanduma, xopzun, bexaé

6a Oewapm boxmacou. (PK-1, 39)

Bu kisim da tasvir edici ifadeler agirliktadir. Yazar tamlamalardan (bu
vahsi ve ibtidai bakisli gozler), benzetmelerden (baska kadinlarin gézleri gibi
ruhlarimin firtinalarini maskeleyen bakiglar), deyim (gozlerinden okun-) ve diger
sanatlarindan yararlanmistir. Bu alintidaki tasvir ve anlatim “g6z” kelimesi
etrafinda kurgulanmigstir. Bunun yani sira bakmak/ bakis (xapamox, xapau,
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Huzox) kelimesi okurun dikkatini ¢ekici sifatlarla nitelenerek (her zamanki
piskin, yipranmis, siyrik ve yirtik bakislar) anlatimin tesiri giiclendirilmis-
tir. Bu kisimda aktarici metni yeniden kurgularken, anlatimi biitiin unsurla-
riyla vermek yerine, metni kendi lehcesinde yazarken zaman zaman asil
metinden bagimsiz hareket etmistir. Alintidaki alt1 ¢izili yerlerin asil niis-
hasindaki anlami ile aktarmadaki anlam arasindaki farkliliklar mevcuttur.
Yine hem alt1 ¢izili hem de koyu yazilmis yerlerse, dogrudan farkli olan
yerlerdir.

Edebi dil ve iislup, eserin konusunu 6n plana ¢ikaran yegane vasita kabul edilir.
Herhangi bir eser, konusu, dili, tislubu, basit yahut karmasik poetik anlatim yapisina
sahip olmasi, kelimelerin mecaz anlamlar yiiklenmesiyle gesitli anlatim seviyelerinde
yazilmig olabilir. “Sanatkarin gayesi ve edebi maksadi biitiiniiyle ortaya ¢iktiginda, o
eserin dilinin edebi olgunluga ulastig1 kabul edilir.”” Baska bir ifadeyle, edebi dil,
yazarin eser yazmasinda oniine koydugu amacina ulastigl takdirde olgun kabul
edilir. Aktarmada edebi dil hususiyetlerinin verilmesi denildiginde de yazar tislubu-
nun aktarmada yeniden olusturulmasi ve bu siiregteki sikintilar akla gelir.

Edebiligin mahiyetini, eserdeki kurguyu yazarin derinlemesine anlatimlardan
olusan dili araciligryla mitkkemmel sekilde aksettirmesi teskil eder. Ornegin, Suat
Dervis, yildizlarin aksinin diistiigii sakin deniz yiizeyini “Karanlik bir Qecede gokten
diisiip parcalanan bir yildiz gibi sular iistiinde fosforlu bir iz birakarak kaybolmus Fosforlu
Cevriye'yi anlatiyordu bu tiirkii.” (FC, 270) ifadesiyle goriineni, kendi tasavvurundaki
manzaray1 anlatarak vermis. Bu climlede yazar, anlatimi edebi sekilde aksettirmek,
okuyucunun ruhuna tesir etmek maksadiyla edebi vasitalardan faydalanmistir. Yok-
sa yildizin denize diisiip parcalanisini hentiz hi¢ kimse gdrmemistir. Bu yazarin
fantezisidir ve okuyucuya deniz tistiindeki yildizlarin aksini anlatmadaki maharetini
gosterir.

Karanlik bir gecede gokten diisiip parcala- | Koporzu  «kewada  kykdan  myuwud

nan bir yildiz gibi sular iistiinde fosforlu | napuaranzan 10Adysdex cys ycmuda

bir iz birakarak kaybolmus Fosforlu Cev- | Hypau u3 woAdupub eotiud Oyrean
riyeyi anlatiyordu bu tiirkii.” (FC, 270). Docpopru Kaspusa  xaxuda 0u Oy
Kyt ... (0XK-2, 70).

Yine yukaridaki kisimda alti gizili kisimlar1 Ozbekge anlatiminda aktaricinin {is-
lup ve anlatim endisesiyle yeniden kurgulama yaptig1 gosterir.

7 Hapuman Xoramos, baxaaerp Capumcoxos, age, s. 353.
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ESERDE TABIAT TASVIRi VE ig MEKAN VASITASIYLA MiLLi UNSURLARIN VERILMESI

Edebi eserde, tabiat ve i¢ mekan tasviri onem arz eder. Clinkii sanatkar, insani,
onun hayatinda her zaman kendisiyle beraber olan tabiatla birlikte ve daima uyumlu
bir sekilde tasvir eder. Tabiata has biitiin unsurlarin giizellik ve ¢ekiciliklerinden
etkilenerek bunlara hayran olmak, sasirmak, bunlardan ilham almak ve etkilenmek
insana mahsustur. Nasil ki ressam, renklerden yararlanarak tabiat1 eserlerinde aks
ettiriyorsa, yazar ve sairler de anlatim vasitalariyla bunu yaparlar. Bu sebeple hicbir
edebi eseri tabiat, cevre ve i¢ mekan tasviri olmadan diistinmek miimkiin degildir.
Eger ilm1 eserlerin dili, umumilesen diisiinceleri anlatiyorsa; edebi eserlerin dili de
tabiat manzaralarim ve insan ruhunu biitiin karmasikligiyla aksettirir... S6z sa-
natkari, hayatin biitiin unsurlarim tasvir eder. ... Edebi eser, konusunu islenmis dili
vasitasiyla aks ettirir.? Bu sebeple sanatkarin edebi maharetini gosteren unsurlardan
biri de tabiat manzaralarini tasvir edigidir. Clinkii sanatkarin tasvirlerinde kelimeleri
kullanma becerisi yani dile hakimiyeti, anlatt1$1 manzarayla miinasebeti gibi husus-
lar goriiliir.?

Bir¢cok yazar eserlerine tabiat tasviriyle, 6zellikle de vakanmin gegtigi
mekani tasvir ederek baslar. Bunu yaparken az sonra yasanacak vaka hakkinda
da okuyucuya 6nceden haber verir. Bu ananeye sadik kalan Suat Dervis de romanin
ilk sayfalarindan itibaren tabiatin soguk yiiziinii tasvir ederek vakaya giris yapar. O,
bunun araciligiyla kotiiliikler ve hayatin ¢irkin taraflar1 hakkinda konusmak ister: O,
boyle gecelere, Istanbul'da, rutubeti iliklere isleyen soduk gecelere: “Lanet Qeceler” derdi.
Baoyle gecelerde dogru bir yagmur yagmazdi ama, sanki gecenin karanligi, havadaki rutubeti
bir pompayla etrafa piiskiiriiyordu. (FC, 7). Bu kisimda yazar rutubeti iliklere isleyen soguk
gecelere ifadesi araciligryla okuyucuyu vakaya dahil eder.

Bu kissm Ozbekceye soyle aktarilmus: V 6yndaii xeuarapza, McmanGyanunz
pymyoamu_UAUKAAPUHY _Xam mysraamud tobopaduzau useuputiu xeuarapea: “/lavramu
Keuarap” Odepdu. Odamda 0Oyndaii _kesrapda E2un-couurn ézmac, Oupox, KeuaHumz
KOpoHeuAUzy xasodazu pymyoamuuy 4op mapadea nypxaémeandex myrorapou.” (PXK-1, 4).
Ifadenin aktariminda alt1 cizili yerlerde ilaveler yapilmis olsa da asil niishada anlati-
lan manzaray1 okuyucu yasar ve kurguya dahil olur.

Eserde Cevriye'nin ruh hali ve onun i¢ diinyasinda yasadig1 degisimlerin anlatil-
dig1 kisim ve bunun aktarimi soyledir:

Perdeler ve pencereler agik, Cevriye onun | Ilapdato depasarap ouux, >Kaspus yHumz
yatagimn idistiinde arka iistii yatwyordu. | mywazuda warkanua émeanya, OHUK

Acik pencereden gokyiiziine bakwyordu. | depasadan ocmonmu momoura KUAApOU.
Gok o gece koyu lacivert bir renkteydi. | Kyx ywa xewacu nroxysapd panza

8 Hapwuman Xoramos, baxaaerp Capumcokos, age, s. 375.
9 JAoaa Awmumosa, Typx Esyewucu f. Kamor Acaprapuda Baduuii Maxopam Macararapu, .. auce.
Asopedepatn, Tormkenr, 2003, s. 17.
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Ve ne ¢ok, ne ¢ok yildizlart vardi bu

xupzandu. Ocmonda OeHuxos «kiyn

gogiin. Cevriye hayatinda en ¢ok iki sey
severdi. Deniz ve gok.. Deniz sanki
onun babasimin  bahgesindeki
havuz ve gokyiizii yatak odasumin

hususi

10AJysAap kumuprap 30u. Kaspus
xaémuda uxku Hapcanu 0eHUxos AXuiU
Kypapou.  Aeneus  Ouran
Aenzus ynza omacunuuz

OCMOHHIL.
60zudazu

tavaniydi. Son yirmi bes giin bu deniz-

xycycuti x06y3dex 0Oyrca, OcMOH 21jé

den ve bu gikten ayrilmadigr icin

émoxxonacununz wunu 30u. Keiiunzu

buraya gelmemigsti. Her giin denizlerde
yilizmiis, her gece kirlarda agik havalarda
yatip gokyiiziinii seyretmisti. Fakat bu
gece sade ufak bir parcasini su_pencere-

tiuzupma Gewr kyn mobatnuda denzus
6a_Kyk ozywuda 06yaub, 0y epe
Keamazan 20u. Xap Kynu deneusoa
YyMuAan, xap Keua kupoa ouux xaso0a

den gordiigii kadar giizel bir g63ii simdiye

émub, KyKHu momowa xurzanou. bupox

kadar hi¢ gormemisti. Hava ¢ok sicak- | ocmon  ymea xew kauon Oy OKuLOM
t1. Sinirleri iizen ve viicudu yorgun bir | kuuxuna _ O6up _ Jepasa  opmudan
rehavet icinde birakan bir sicakti bu... | kypuneanu cuneapu OYMYAAUK  23aA
(FC, 126) myroamazan __30u. Xaeo Huxoamoa

uccux. Acabaapnu morukmupaduzau,

BYXKYIAAPHU OYmammupaduzan uccuk
20u 0y... (PXK-1, 59; ©XK-2, 3)

Yine aktaric kendi kurgusu, anlatimi ve tislubu gergevesinde alt1 ¢izili kisimlarin
aktariminda serbest davranmuis, kimi yerleri yazarin soylediklerinin 6ziinii muhafaza
ederek kendi bakis agis1 ve degerlendirmesiyle yeniden yazmus, ancak alt1 ¢izili ve
koyu yazilmis olan yerleri, yazarin anlatimindan farkli aktarmistir. Bu durum, akta-
ricinin metnin esasint bozdugu anlamina gelmez. Ciinkii kaynak lehgedeki yazarin
edebi anlatimi hedef lehgede aksini bulmustur.

Tasvir, kimi zaman da 6nemli bir vakamn ortaya ¢ikmasindan 6nce bunun oku-
yucuya gosterilmesine, bdylece okuyucunun da s6z konusu vakay: dnceden kendi
tasavvurunda canlandirmasina yardim eder. Aktaricimin boyle manzaralari, okuyu-
cunun yagadigi sehir ve tilkenin tabiat tasvirlerini dikkate alarak hareket etmesi,
kaynak lehgedeki eserin konu ve yapisina zarar vermeden doniistiirmesi gerekir.!?

Eserde, bu ¢ercevede degerlendirileceklerden tasvirlerden birisi s6yledir:

Kiireklere var kuvvetiyle sarilmis ¢ekiyor- | bymyn kyuunu umea coAud, uKax
du. Deniz bombos bir ev gibi sessizdi. Hi¢ | awu6 xemasepou. Aemeus  xysuirad
bir taraftan ses gelmiyordu. Geceye hdkim | émean yidex munu ea ocyda. Hop
olan kendi kiireklerinin sesiydi ve inaml- | mapodda cyxynam xykmpou, cac-cado

mayacak kadar iirkiintii. Ik hizla kupdan | awumuivaidu.
epeyce uzaklasti. Talihi de yerindeydi bu
gece: Bogazin sulari, bu gece onun isine
elverisli bir hizla akiyor ve onu kuyidan

uzaklagtirtyordu. (FC, 266).

Daxam _y swaémaan

AUKAKHUNHZ WANONAAULY AULUMUAAD 64
Kyoda KYPKUHUAU myioAap 20u.
Kupeoxdan xuiirna ysoxrawdu. By xeua
oMadu vondu: 01203 cysu Xam yHza Ky
KeAub, me3 okap 6a YHU COXUADAH
ysoxaaumupapou. (PXK-2, 68).

10 F. Caaomos, Tua éa Tapxkuma, @an, Tomxkent, 1966, s. 86.
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Aktarici pargadaki bazi basit ve siradan ifadeleri Ozbekgeye sanatkarane ve siislii
bir sekilde terciime etmeye gayret etmistir. Bunu yaparken de kimi zaman metnin
oziinden uzaklagmalar ortaya ¢ikmustir. Ornegin bombos bir ev gibi (6ym-6ijuL Gup
yildex) yapist xyeuarab émzan yiidex seklinde, kiireklerinin sesi (3ukakiapHumz
mosyuiu) ise amxaxuunz waronaamu seklinde, hi¢ bir taraftan ses gelmiyordu (xeu
Kaiicu MomMoHOAH MosYyul Keamaémea 20u) yapisinil 4op mapodoa cykynHam XykmpoH,
cac-cado swmumuimaiiou, seklinde degisiklikler yaparak aktarmus.

Yazar, eserin gayesini 6n plana ¢ikarmakta dis mekan/tabiat tasvirlerinin yani s1-
ra milll unsurlardan ve eserdeki manzaralarin ictimai mevkilerini belirleyici vasita-
lardan biri kabul edilen i¢ mekan tasvirlerinden faydalamr.

Milli unsurlar edebi eserde dis mekanin yani sira insanlarin yasadigi oda, ev ve
binanin durumu, esyalarin tasviriyle verilir. Asil niishada yer alan i¢ mekan tasvirle-
rinin aktarmada inandirict mahiyette verilmesi, eserdeki milliligin ve biittinliigiin
korunmasimin yanu sira kahramanlarin hayat tarzimin da hakkani manada verilmesini
temin eder. Gerek i¢ ve dis mekanlarin, gerekse kahramanlarin tasidigi 6zelliklerin
bu mahiyette muhafaza edilmesi, eserdeki milli 6zelliklerin de korunmasim saglar.
Ciinkii bir eser anlattigi/ait oldugu milletin 6zellikleriyle doludur.

Bu odada kenarda bir demir karyola, biraz 6tede seker sandiklarindan yapilmis bir kerevet
ve bir de genis masa vards. Otede, yerde bazi cuvallar ve sandiklar bulunuyordu. (FC, 61)
Bu kismin Ozbekgeye aktarmasi soyledir: “Xowarunz 6up momonuda memup xapasom,
CAA HAPUPOKOA WAKAP KYMUAAPOAH SICAAZAH MAXIMA KAM 64 KAMMAKOH C1oA 00p.
Bypuaxda xonrap, canduxaap. (PXK-1, 29) Aktarmada asil niishadaki konunun veri-
lebildigi, ancak ayrintili bakildiginda bazi anlatimlarin aktarmada “ihmal edildigi”
goriiliir. Ornek olarak asil niishadan alman kismun ikinci ciimlesindeki “Otede, yerde
bazi cuvallar ve sandiklar bulunuyordu.” (Caa Hapupokaa, epaa KaHAANANP KOILAap
Ba Kytuaap érap sau.) ifadesi Ozbekce terciimede kisaltilarak 6ypuaxda xonaap,
canduraap seklinde verilmistir. Yine bu kismin aktariminda ilk ciimledeki “sandik”
kelimesi Ozbekgeye “kymu” kelimesiyle aktarilarak dogru yapilmis olsa da, ikinci-
sinde bu kelime “canauk” olarak aktarilmigtir. Halbuki Tiurk dilindeki “sandik”
kelimesi, ogunlukla, Ozbekgedeki kyTu (stmk, kopobka) kelimesine denk gelmek-
tedir.

Romanda Suat Dervis, i¢ mekan (kapali mekan) mahiyetinde yer alan karakol bi-
nasinda bir kosede duran ve hi¢ kimsenin dikkatini ¢ekmeyen “ayna”ya kiigiik bir
ayrinti mahiyetinde okuyucunun dikkatini 6zellikle ¢eker. Eserin bagindan sonuna
kadar esya, yazarin dikkat merkezinde yer alir.

Eserde ayna bazen mecazi, bazen sembolik ifade unsuru olarak énemli bir ayrin-
tidir. Yazarin etrafta olup biten olaylari, bu kiigiik ayrint1 etrafinda déndiirerek onun
araciligryla biitiin olarak aksettirdigi goriiliir. Bu ayna bir kdsede kalmis, pis ve es-
kimistir; hi¢ kimse ona doéniip bakmaz, ¢iinkii buraya girip gikanlarin ruh hali, ayna-
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ya bakacak durumda degildir. Asagidaki alint1 bu hususu gostermesi agisindan dik-
kat gekicidir:

Evet karakolda ayna vardi. Kimse mesgul
olmadig1 ve sabahlar: temizlige gelen
ihtiyar kadin da tozunu almay: dii-
stinmedigi i¢cin bu ayna kirli ve bula-

Xa, kopaxiyrda oiina bop adu. Xeu xum
avmubop Gepmazan, xammo apmaraboan
cynypub-cudupumiza  keraduzau  kekca
dappows _xomumn  xam  uwaHUHU

mikti. Bu aynaya kimse bakmazdi. Bir
hadisenin _heyecan ve asabiyeti icinde

apmmazany  yuyH OUHA AHYA  Xupa
mopmzan_30u. Oiinaza kapaw xeu

karakola  girip ¢ikanlarmm  aklina _bu

KUMHUHZ _ XAEAUZA  XAM _KeamMacou.

aynaya bakmak gelmezdi. (FC, 13).

Kandaidup xoducadan xasxoHAaHUub éxu

acabuiirauiuld Kopaxyarea KupuO-vuxkan
Kuwurap  oiinaza 3emubop

bepmacdurap (OK-1, 6).

xam

Genel olarak degerlendirildiginde aktarici bu kismin aktarimini inandi-
rict ve edebl mahiyette verdigi; lakin alt1 ¢izili kisimlarin aktariminda ol-
dukga serbest davrandigi goriiliir. Ornegin “karakol” kelimesi Ozbekceye
de “Kopakya” olarak cevrilmis. Bu kelimeye Ozbek okuyucusuna yabanci-
dir. Ciinkii karakolun Ozbekcedeki karsiligi moammms maxkamacudir. Ya
da “tozunu almayi disiinmedigi i¢in bu ayna kirli ve bulanikti (vanzunu
APMULHY XAEAUZA KeAMUPMAZAHY YUYH Oy OUHA KUP 64 AHUA XUPA MOpmean 0u)
climlesi “yaHrMHU apTMaraHu y4yH OliHa aH4Ya Xxyupa TopTraH »aAu” seklinde
cevrilmisg; alt1 ¢izilmis kelimeler terclime edilmemistir.

Eserde oda igerisindeki egyalar ve onlarin yerlesim sekillerinin tasviri de dikkati
ceker.

Ikisi beraber alt kattaki 6n odaya girdiler.
Kosede bir komiir sobast yaniyor, sobanin
oniinde tiiyleri puril piril siyah bir kedi

Vickosron Oupurdu Kasamoazu xoHaza
Kupuwdu. bup uemdazu juoxda Kymup
AAHZUANAD éHap, oK oAduda Kon-kopa

kwrilnus yatiyordu. (FC, 113)

MYWYK 2yxanax oyiud yxiaapou. (OXK-

1,53)

Aktarma metninde asil niishadaki i¢ mekan tasviri verilebilmis, ancak bazi tasvir
unsurlar1 ihmal edilmistir. Ornek olarak “on (oda) - 6upuruu (0A9) xona ve tiiyleri pirl
piril- myxaapu aamupazan ifadeleri aktarmaya dahil edilmemis, soba (neu, neuxa) ke-
limesi ise yuox olarak verilmis.

Bu kismin aktarmasin “HMkxaracu oupza nacmoazu oupuryu (0A0) X0HA2A KUPULLOU.
Xonarume Oypuaeuda Oup Kymup new éHud mypap, neuHuHz oA0uUda MykAapu SAMUpox
KOn-xopa Mymyx zyxanax 0yaubd yxaapou.” seklinde yapilmasi anlatimin ve anlamin
biitiinliigii agisindan uygun olacaktir.
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ROMANIN OZBEKQEYE AKTARILMASINDA ORiJiNAL USLUBUN YENIDEN YARATILMASI

Uslup, bir metnin ortaya konulmasinda yazarin dili ve anlatiminda takip ettigi
kendine mahsus usuldiir. Uslup, edebi eserin biitiiniindeki ses, uyum ve anlatim
usulii, sanatkarin kurguyla miinasebeti ve bunlar1 ortaya koymadaki prensibidir.
Uslup, yazarin dili kullanmasinin ve yaraticiliginin eserlerinde tekrarlanagelen asil,
tipik, gayevi ve edebi hususiyetlerin biitiintidiir. Yazarin diinya goriisii ve onun yaratti-
g1 eserlerin konusuyla ilgili asil gayeleri, onun olay ve karakterler silsilesini anlatirken sik sik
basvurdugu edebi tasvir vasitalari, bunu yaparken kullandigr kendine mahsus dil, onun
bireysel iislubunu olusturur.!

Yazar eser yaratmada kompozisyon, konu ¢izgisi, eser iislubu hakkinda ayrica
kafa yormaz, o bu dogrultuda ayrica hazirlik isleriyle mesgul olmaz. S6z sanatkari
olarak, onun asil maksadi, vakay: biitiinliik icerisinde ve edebi bir sekilde aks ettir-
mektir. Bu stirecte o, gayriihtiyari kendine mahsus tislubunu ortaya koyar. Aktarici-
nin takip ettigi yol ise farklidir. Onun maksat ve vazifesi, s6z konusu sanatkarin
eserinde ortaya koydugu anlatim, dil ve tisluptaki kudretini kendi lehgesinde yeni-
den sekillendirmektir. Bu da aktaricinun biitiin bilgisini, kabiliyetini ve anlattimdaki
kudretini sergilemesini gerektirir. Bunu yaparken belli bir gruba degil, genel okuyu-
cuya hitap etmeli ve onlar tarafindan anlasilir olmalidir.

Uslup hususiyetleri, aktaricidan, asil niishaya uygun iislup ozelliklerini talep
eder. Aktarici, eserin anlatim ozelliklerini tespit etmeli, ondaki tislup ile gayeyi, ya-
zarm diinya goriisiiyle bunlar arasindaki iliskiyi dogru belirlemeli; eserdeki ahengi,
ciimle 6zelliklerini ve olaylar silsilesine mahsus 6zellikleri dogru tayin edebilmelidir.
Bir baska ifadeyle, aktarici, sectigi eseri kendi lehgesinde yeniden yazmaya baslama-
dan 6nce, kendisi i¢in esas olarak yazarin iislubu, olay ve anlatim silsilesini, eserin
ritmini tespit etmelidir.

Metres hayati gecirmek isteyen Haci | He-ne Ooiisauuarap 6op. Xoxu o2a dezaru
Aga... Gorsen hem de yakisikli bir yigit, | Oop, ymea saxwiu Oup yiunau Kepax...
kirkinda var yok. Kelle, gobek yerinde. | Kypcane, ysu Oupam keAuwzan tiueum,
Vallahi herifin koynuna girmek icin on bes | xaAu xupixka xam  4ukkaHy  uyx.
yasinda bir bakire olmaya raziyim (FC, | Kaamtacu Oymyn, xomamu ieuuiean.
114) Xydo xaxxu Oy tueumnune KyiuHuea
Kupuu Y4y yn oAmu éwau 6okupa xus
OyAuutea posu 20um. (P2K-1, 54)

Bu kismin kelime kelime aktarimi sdyledir: 2Kasman opmmupmorxuu 6yazar Xoxu
oea... Kypcanz, arva weauwean iiueum, xupkxa é xupean, é xupmazan. Kairacu, xopru
xkotiuda. Xydo xakxu, 0y apkakHuxez KyiHuza kupuut yuyn Y Oewt éwdazu Ooxupa Kus
OyAUL2A XAM POSUMAH.

11 F. Caaomos, Tapskuma Hasapuscu Acocaapu, Yxutysun, Tomkent, 1983, s. 64.
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Aktarmada, aktaricimn 6zellikle mecaz anlatimdaki yapilar: orijinal metne gore
daha serbest aktardig: goriiliir: kirkinda var yok - xaam Kkupkka xaM 4YuMKKaHU JYK,
kelle, gobek yerinde - xaasacm OyTyH, KomMaTu Keammrad, koynuna girmek -
KYVIHUTA K/PWIIL

Edebi eserde tasvirler vasitasiyla insan ruhundaki degismeler, korku, galeyan,
tehlikeli durumlar ve sikintiya goétiiren seyler okuyucuya anlatilir. Bunun yapilma-
sinda sanatkarin kendine has iislubu ortaya ¢ikar. Bunda ¢ok sey, eserde anlatilan
fikir, secilen konu, vakalarin tavsifine baglidir. Aktaricy, eseri aktarmaya baslamadan
once bunlar1 tespit edemez, dolayisiyla orijinal eserin “kalbine giden yolu bula-
maz”sa yazarmn anlattiklarini ve mesajlarimi hedef lehgenin okuyucusuna ulastira-
maz. Bunun neticesinde de aktarma, yazarin diline, anlatimina ve tislubuna zarar
verebilir.

. ona dair bir seyler 6grenmek, onun
hissiyatina dair bir seyler duymak iimi-
diyle ici tutusuyordu. Eski bir kurt
olan Siimbiil Dudu’nun iyi bir psikolog

YHea  maar\yKAu  Oupon  Hapcamu
0urub  oreucu  xeAdu, YHUHZ  XUc-

myuzyrapudar 6oxabap OyAuw ymududa
anmuwdu. Kynnu xypean Cymoya Aydy

oldugu muhakkakti... Evet onun gozle-
rinden her seyi okuyordu Ve bunlari

sanki_fincandan okurmus gibi_ fincani
eline alarak yavas yavas konusmaya
basladi:

- Cevriye, kulaklarini bana dort ver.
Senin___yiireginin___ortalik _ yerinde
coreklenmis bir yilan gibi, bir sahsi
mechul oturoor. Sen sahsen kendisinden
fazlacayim mefum oloorsun. Kiz, Bizdik
Siimbiil Dudu sana laf edoor ayagim

UHCOH _debA-ameopuru AXuiy O0urapiu.
Xa, Cymoyr Aydy yrune xysaapudan
XaMma  Hapcanu  amerad  orandu. Y
mycmoraémear xyddu
Qurxondazy xaxea kyixacuza kapaod

Hapcaraputu

0urub _oradueardex, PuHXoHHU KU

0AU0, oxucma-oxucma cyrai 6ouAau.

- Kaspus xyrox cor. Homavaym oup
0apd __ropazunzHuHz  mypuda  KyAud
uroHdek OyAub émubou. by dapd ropak-
Oazpuneru  ypmamoxda.  Xoiu  Kus,

denk atasin, dylem ite, kopege kapilip
hayatini _heba etmeyesin. Senin icin
falin ortalik yerinde iki yol acilmis. Bir

oymoox Cymoyr Ayody cerea cyjiiraiiou,
082uHZHU OUAUO 00C, YMPUHZHU XA30H

amma. Kapa, ¢$or cen yuyH ukku HyA

yolun agzinda tavus kusu var. Oh
tabamimin_dibini_ optiigiimiin _asfast
sanki tavus ilen karsi karswyasin, sen de
yolun agzina gelmigsin, yolun ortalik
yerinde bir balik. Tavus zenginlik, balik
kismet, rahat, sefahat, zenginlik,
derat, debdebe, hepsi bu yolda. Bir de
dteki yol var. O yolda geng bir adam, hem
de yakisikli. Yiiregin hoppadak agzina
gelip onu goriince tepeden kaynar sular
dokiiloor, amma ve lakin ayagim denk

Ooprueunu kypcamud mypunmu. bup
Oouuda mosyc ymupubou.
Usrapumenu Kysumea mymué xurau

HUYAHUHZ

mogyc Ouran 103ma-103 mypubean, cem
xam uya Oowuda mypubean. Myrnunez
ypmacuda oup 6arux 6op. Tosyc botiruk,
0arux 0yaca maxoup. Poxam-papozam,
AXULUAUK, OotiAuK, acvaca- 1o, dabdaba,
xammacy wy uyada. Uxxunuu iyrda aca
KeAuwean Oup éw wueum Oop. Yuu

Kypdum _ dezynua  topazumz  023uHza

almak zorundasin, sevgi ve muhabbetin
mukabelesi bilmisil gdremoor. Yani sen

muxuAub, anmuxud xoracan. bupox,
KadamuneHu JyiArad Oocumiunz Kepax,
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sevoorsun, o seni sevmoor. Cevriye kalbin- Kaeob
in ta icinden: “Ne kadar dogru soyliiyor.”

diye tekrarliyordu. (FC, 115-116)

wynky - ceszu-myxaboamuriza
Kypunmasnmu. Sonu cen cesacan, bupox
Yy ceHu  cesmaiiou.
“XKyda  myepu  aimanmu”,-  des
makpopaap 30u. (P2K-1, 54)

Kaspus  uuudan:

Bu kisimda 6zellikle koyu gosterilen kelime ve kelime gruplar: aktarimina dikkat
edildiginde yine aktaricimin ihmaller igerisinde oldugu goriiliir. Birinci ctimledeki
“i¢i tutusuyordu” (kelime kelime: mun Tyramok) deyimi terciimede “suTUKAN” $ek-
linde verilmis. Lakin tutusmak fiilinin anlami1 Tyramox tir. Bu bir seyin (6rnegin
odun) alev almasindan 6nceki durumu ifade eder. Lakin onun “satrikmox” kelime-
siyle cevrilmesi pek de dogru olmaz. Yine asil niishadaki “Eski bir kurt olan Siim-
biil Dudu” (kelime kelime: “kapm 6ypu 6yaran Cymoya Ayay”) metaforik birligi
Ozbekgeye “Kymam kypran CymOya Ayay” seklinde cevrilmis ve ashina yakin veril-
se de Stimbiil Dudu’'nun “iyi bir psikolog” olmas1 “sxmm pyxmyroc” seklinde akta-
rilmak yerine “insan tavir ve davranislarini iyi bilir” (uHCOH deba-aTBOpUHM AXIIU
6uaapan) diye verilmis.

V. G. Belinski terciime hakkinda “Edebi eserleri terciime etmenin biricik kaidesi
var: ‘Terclime edilen eserin ruhunu anlatmak gerekir.” ”12 diyor. Fosforlu Cevriye’nin
Ozbekgeye aktarilmasinda Boboxan Sharif'in ¢ogunlukla bu diisiinceyle hareket
ettigini diisiindiiren 6rnekler oldukga fazladir. Oyle ki aktarici eserin ruhunu aksetti-
rirken, her ne kadar metnin 6ziinden uzaklasmamis olsa da, yazarin anlatiminda
bazi fedakarliklarda bulunarak eseri aktarmistir. Hatta bazi kisimlarinda aktaricinin
asil niishada olmayan ifade ve anlatimlari da aktarmaya dahil ettigi goriiliir.

Asagidaki kismin incelenmesi bu diisiincemizi dogrulayacaktir:

Iste o giin bugiin Dikranui 6ldii. Siimbiil
kald: ortada. Cevriye kizim sen su hilime
bakmayasin, ben cok ah_almisim, nazara
ugranusim, o giizelligim, o gencligim, o
teleme peyniri gibi viicudum heba olmus.

Xyanac, ywa wynu Auxpanyii jadu.
Cymbyr myezurdu. Kaspus, Kusum, cem
MeHunz 0y AX60AUM2A  KaApaMa, MeH
Kapaumiea KOAOUM, Menza Kys mezdu,
Yuld _ naumoazy  Y3AAUIUM, EUWAUIUM,

Giizel kar1 ¢cok ah alir. Benim kapimin
oniinde 18 yaginda bir Tibbiyeli tabancay-
la kalbigahina nigan etti. Sonradan duy-
dum. Oglamn anasy: “Benim civan giiliim
topraga diistii. Sebep olan Siimbiil iin beli
biikiiliip yiizii topraga bakswn, topraktan
gayrik bir sey gormesin.” demis (FC,
112).

onnoxkKuna,  QYHOUKKUHA  6YKYIUM
cyrdu xemdu. I'jsar xomun xapzuuiea
KoAadu.  Ilyndoxkuna — duuzUMHUNZ

oAduda 18 éurru mubbusruk Oup iiuzum
mynnonuacudan Kykcumea Yk omou.
YHUHZ KUMAUUHUY KeUUHUANUK OUAQUM.
Muzumnunz omacu: “I'yAdaii _103umHU
3avpapor  kurzan  CymOYAHUHZ OeAu
OyKuUAUO, Oowu epea YPUACUH
mynpoxdan Oouka Hapca  Kypmacuw
uA0é”, - 0e6 Kapaabou. (PK- 1, 53)

12 F. Caaomos, Tapxxuma Hasapuscu Acocaapu, VKMTqum, Tomkent, 1983, s. 122.
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"y,

Mesela o giin bugiin (kelime kelime: y xyn Gyryn) ifadesi Ozbekge de “jma xyn”,
“Y1ma KyHaau 6epu” manasina uygun gelir. Fakat Ozbekge aktarmada bir yerde bu
ifade “yma xyrm” seklinde verilmis. (Iste o giin bugiin Dikranui 6ldii -Xyaaac, yma
KyHn Jdukpanyit yaan). Yine metindeki “O giin bugiin baslayan bel agrilarim - bup
Gea orpurn xeaguku...” ifadesi farkl aktarilmis. Asil niishadaki Siimbiil kald1 orta-
da ifadesi de Ozbekgeye “Cymbya tyruaan” olarak verilmis. Halbuki Ozbekgede de

“ypTasa K0aAMOK”, “opasda KoaMOK~ deyimleri mevcut. Lakin terciiman nedendir bu
deyimi kullanmay1 uygun gormemistir.

Alintidaki “... ah almisim, nazara ugramisim...” (kelime kelime: “ox oaranman,
Kysra Aydop OyaranMan”) deyimleri terctimede “MeH Kapsmimra KoAAMM, MeHTa Ky3
terau” sekliyle uygun bir sekilde cevrilmis. Yahut o teleme peyniri gibi viicudum
heba olmus ciimlesi de Ozbekgeye “OIIOKKMHA, AVHAVUKKUHA BYXXYAUM CYAAU
ketau” sekliyle cevrilmis. Hakikaten de Tiirk dilinde teleme peyniri olarak adlandi-
rilan “TBOopor”’dur; bembeyaz, tombulca kadinlara sifat olarak kullamlir. Lakin bu
ifadenin “2yMOOKKIMHa, CyTAall OIIIOK BY>KyAUM aAou TaMoM OyaraH san” seklinde
verilmesi asil niishadaki mahiyeti aksettirmesi yoniinden yerinde olurdu.

Bunun gibi, “Giizel kar1 ¢ok ah alir.” ciimlesini de “I'yzaa xoTmH Kapruiira
Koaaau.”, yerine, “I¥yzaa aéa xyn Kapeum oaaan.” seklinde verilseydi, mana yerine
oturmus olurdu.

Eserde metaforik kelime ve kelime gruplarindan yazarin sik sik yararlandig: go-
riiliir. Mesela, “kalbigah” (kykpakHuHTr I0pak >koiaamraH KucMmu) kelimesi aktar-
mada kykcn (kykpak) olarak basitlestirilerek verilmis. “... bir Tibbiyeli tabancayla
kalbigahina nisan etti” — “...Tu60MAAMK OMp MMUIUT TYHIIOHYaCHAAH KYKCUMTa VK
otau”. Bunun yaru sira aktarmada tip tahsili yapan (Tn66uéTt coxacuaa ykuérran)
anlamindaki “tibbiyeli” (Tu66musan) kelimesini aktarici yer adi olarak diisiinerek
bunu hatali aktarmustir. “kalbigahina nisan etti”yi de “1oparunu Huironra oaan”
demek yerine “xykcyumra Yk orau” olarak ¢evirmis.

“Benim civan giiliim topraga diistii” (MenuHr yH ryanaan 6up ryan ounamaraH
6o4aM Tynpok tarura kupau) ifadesinin de aktarmada “I'yagait 10sumun 3abdapoH
kuaran” seklinde vermesi de aktaricinin asil niishadaki bazi kisimlar1 anlayamadigi-
na isaret eder. Yahut “Sebep olan Stimbiil'iin beli biikiiliip yiizii topraga baksin,
topraktan gayrik bir sey goérmesin” (Bynra caGabum 6yaran CymOyaHuHr Geam
Oykmand, 1031 Tynpokka OorcuH) anlattimimi da terciiman “I'yagait 103uMHM
sapdapon KyaraH CymOyAHMHT Geam OykmamO, Oolm epra ypUACHH, TYIPOKAaH
Gormka Hapca KypMacuH na0é” seklinde vererek anlatilmak istenilenden disar ¢ik-
mis. Ciinkii aslinda “ryagaait 1o3umHr 3abdapon 6yaunm” seklinde genel olarak bir
anlatim s6z konusu degildir.
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Bunun gibi 6rnekler aktaricinin asil niishaya kismen riayet etmedigini gosterme-
nin yaru sira bu kisimlarin aktarmasinda, yazarin sectigi kelime ve anlatimlarin akta-
ric1 tarafindan anlasil(a)ymadig, dolayisiyla da anlamin ve anlatimin zaman zaman
feda edildigi goriiliir.

Aktaricimin kaynak lehgedeki edebi eseri kendi lehgesine aktarirken onu kendi
lehcesinde yeniden yazdig: ifade edilmisti. Bu siirecte aktarici, asil niishadaki anla-
silmasi zor olan yani kendi lehgesinde farkli kullanilan yahut yer almayan kelime,
tamlama, deyim ve atasozleri ile bazi adlandirmalar: mukabilleriyle degistirir. Ancak
bunu yaparken asil niishanin biitiinligiint, anlatim ve iislup hususiyetlerini boz-
mamalidir. Asagidaki 6rnekleri bu gercevede degerlendirilebilir:

Cevriye ne de olsa Barbamin elinde | Koaasepca, Kaspus bapbanumnz ytiuda
biiyiimiistii. Barba kendisini “parmak | xamma OyAzam. bapba yHu
kadar kopil” oldugu zamandan | mymwmoasiruzudar 6uradu. (PK-1, 30)
tanirdi. (FC, 63)

Parcada belirgin sekilde gosterilen kisimlara dikkat edilirse, oncelikle alintinin
aktarmada biraz “kisaltilmak” suretiyle verildigi goriiliir. Dikkat ¢eken ikincisi husus
ise aktaricimin parcay1 aktarirken oldukca serbest hareket etmesidir. Ornegin “ne de
olsa” yapis1 “koaasepca” ile verilmis. Halbuki “ne de olsa” ifadesinin Ozbekge mu-
kabili “anma 6yarangasm” ya da “xapxaaart” kabul edilebilir. Yine “elinde biiyiimiis-
tii” ifadesinin de “yrmnaa Karra 6yaram” seklinde degil, “kyanaa xarra Gyaran”
seklinde aktarilmasi yerinde olurdu. Ciinkii Tiirkiye Tiirkcesinde de, Ozbek Tiirkge-
sinde de “yimaa KarTa 6§aran” deyimiyle “¥3 Kyjan 6muaan napsapuiaiad, Kyrapnuod
KarTa KMAMoK” manasindaki “kyamaa xarra 6yaran” deyimi arasinda oldukga fark
vardir. Bu ciimlenin Ozbek Tiirkgesine “>Kaspus, numa 6yrcandasm, Bapbanume kjiuda
Kamma 6yazar a0u. bapba yrnu mywmoaiiruzudan 6urap 20u.” seklinde aktarilmasi gere-
kirdi.

TURKIYE TURKCESINDEN OZBEK TURKCESINE AKTARMADAKI BAZI MESELELER

Tiirk ve Ozbek lehgelerinin ayni dil ailesine mensup olmasi nedeniyle onlardan
birinden digerine aktarma yapilirken bazi zorluklarla karsilasilir. Bunun asil sebebi
bu iki lehgenin ayr dil ailesinde olmasi nedeniyle sentaks ve leksik yonden birbirle-
rine yakin olmasidir. Kardes lehgeler arasinda yapilan aktarmalarda, aktaricinin
lehgeler arasindaki miisterek yonleri bilmesi ve bu noktada gereken hassasiyeti gos-
termeyerek rahat hareket etmesi bazi hatalara sebep olur. Agikgasi iki kardes dilde
mevcut anlatim birim ve birliklerinin, 6zellikle de mecaz anlamda kullanilan kelime-
lerin, kalip ifadelerin, deyim ve atasozlerinin disaridan bakildiginda birbirine ben-
zemesi, bunlarin sozliiksiiz yahut ek izahsiz da anlasildigim diisiindiiriir. Bunun
neticesinde de, aktarici ciddi hatalara sebep oldugunun farkina varamaz. Fosforlu
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Cevriye'nin aktarilmasinda, aktaricimn bu ¢ercevede dikkatinden kagan hususlardan
bazilar asagida gosterilmistir:

Anlayacagin serefim
iizerine séz etmisim. Kendisi de bir
dudu dilli, bir de hog sohbet, goriirsiin
vallahi agzimn suyu akar. Bana dedi ki:
“Stimbiil Dudu, sen cihamn aktarinda

namusum ve

bulunmaz kiyak ve kiiltiirel karisin. Fakat
sen de bilirsin ki ¢uval igindeki kedi,
denizdeki balik pazarlik
Ankara, Van dersin, parayr Oderiz,
icinden uyuz sarman ¢ikar, yok
uskumru, mercan, levrek dersin
karsimiza bir palamut, bir baba torik
dikilir. Evvelam kizi gormeli, cesnisine
bakmali  Sen  bahk  pazarma  hi¢
ugramadin? Kotii pastirmayr alsan,
satict bigagryla ucundan keser, sana
tattirir. Sen de elinde kiyak seyler var
deorson, o zaman bir tanesini secer getirir
cesnisine baktirirsin. Biz de tadim tuzunu
ogrenir, mutabik isek kaparoyu verir, degil
isek zarar ziyan tazmin eder adid edip
arabayr  baska  tarafa  ¢ekeriz.
Dogrusunu isteorsan Cevriye kizim, ben
de bu sozleri akla yakin buldum. Seni
diisiinmediksem nah kala kala bende
iki giizelim g0z kaldi, onlar da oniime
aksin. Fakat Istanbul gobeginde Fosforlu
bulunur? Saga sorduysam géren yok, sola
sorduysam  gbren  yok. Kismetmis
herhalde ki sen kendin geldin. (FC,
113-115)

edilmez.

Op-nomyc 6a 6uxJOHUMHU Vpmaza
Kyiub xacam wuzauman. Yu OGupam
uwupurcys, Oupam éxummoil, Kypcawe,
xydo xaxku, OBUHIHUHZ CY6U OKAOU.
Menza deduxu: “Cymbyr Aydy, cendaii
3yp, madanusmiu xomun Oynéda UK.
Bupox, MOAHU  KYpMmail
casdo Anxapadan
Bandan

buraCaHKuU,
KUAUHMATLOU.
uaKupacanmu,

KeAmupacanmu, b6apubup,
xaxunu myaaimus. Iy uoxxaua
HYkya Oup Oedaso Oaxaroxrapza
yupaduk, 6YAOYA ucmacak, 30ea Oy4
KeAduk.  Dnou  aeéarued  KusHu
KYpauAux, MAasacuru momauiux. Cen

6usza

Oarux Oosopuea xed 00pubd Kypounemu?
comyeuu
nuvozununz yuuda Oup napua xecu6d

Baaux emoxuu Oyacane,

Oepadu, masacunu momub Kypacau.
Cen Menutz Xa-a Kemeopzan KUsAGpuMm
Oop Odeiicar, wynoai axan Oummacunu
matraa-io, Mmasacuny  momud

kypaiiaux. Exca Giyjnax 6epamus, éxmaca

onkea,

Xapaxamutu myrad, xaip- Mav3yp

KUAAMU3 Kyamus.” Tyzpucuriu
aiimeanda, Kaspus KusUM, Men Xam
yHuMz 0y  cysAapuea  KYWUAAMAH.

Hyrrapunzea xys muxub, xysrapum
aupén  6yadu. bupox Mcemanbyinume
KOK Docpoprunu
MONOAMAaoUM. cypadum,
Kypmaoum  Oeiidu, Oyndan  cypadum
yupammadum  dewdu. Kapa, Xuspnu
fijKAazan 3xanman, 43 oézunz 6uran
xeadunz. (DK, 1 -54)

topazuda
Ynoan

Her iki kisimda da koyu gosterilen ve asagida karsiliklar verilen 6rneklere dik-
kat edildiginde bu durum daha agik goriiliir.

Cuval i¢cindeki kedi, denizdeki balik
pazarlik edilmez.

Monnu Kiypmait casdo KUAUHMAUOU.

Bu ifadenin Ozbekgeye aktarimi “Kon wuuudacu myuwyx, dapsdacu 0arux ycmuda
cagdoramuimaidu.” seklinde olmalidir.
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Agzimn suyu akar. | Ozsurzrunz cysu okaou.
Bu ifadenin Ozbekgeye aktarimi “Oesunutz cysu kouadu.” seklinde olmalidir.

Saga sorduysam goren yok, sola | Yudan ciypadum, xypmadum Odeiidu, Oyrdan
sorduysam goren yok. cypadum yupammadum detidu.

Bu ifadenin Ozbekgeye aktarimi “Vizdan cijpazan 6yacam, kiypear (00am) tijjx, uandan
ciypazart 6yacam, kypear (odam) iyx.” seklinde olmalidir.

Kismetmis herhalde ki sen kendin
geldin.

Buradaki aktarimin asil ifadeyle anlamca ilgisi yoktur. Bu ifadenin Ozbekgeye
aktarimi “Taxdup axan, xap xoAda 3 oézuriz 6uran keadurz.” seklinde olmalidir.

Xuspru tyKAdean aKaHMan, 3 oézunez Ouran
KeAQuH2.

Seni diisiinmediysem nah kala kala | Myanapunzea xijs muxub, Kysrapum upém
bende iki giizelim go6z kaldi, onlar | 6ya0u.
da 6niime aksin.

Bu ifadenin Ozbekgeye aktarimi “Cenu iiiramazan Gyacam, ana uy KoA2aH ukKu
yupoiiau kysum nacmea oxub myuicun.” seklinde olmalidir.

SONUC

Metin aktarma g¢alismalari, Tiirkiye’de esasen 1980'li yillarda akademik gevreler-
de baslamuis, 1991 yilinda Sovyetler Birliginin dagilmasiyla birlikte daha genis ¢evre-
lerin 6nemli bir meselesi haline gelmistir. Ceyrek asr1 bulan bu zaman zarfinda, énce
biitiin Tiirk diinyasinda kullanilan lehgelerin 6grenilmesine imkan hazirlayan gra-
mer agirlikli ¢alismalar yapilmistir. Bunun hemen arkasindan Tiirk topluluklarimn
fikir, duygu ve hayal diinyasiyla hayata bakisini anlatan so6zlii ve yazili edebi eserler,
karsilikli olarak hemen biitiin lehgelere aktarilmaya baglanmustir.

Metin aktarma faaliyeti, evvela karsilikli aktarma yapilacak iki lehgenin de ¢ok iyi
bilinmesini gerektirir. Ancak lehgeleri bilmenin, basit anlasma seviyesinin {izerinde
sanatkdrane bir filolojik formasyonu ve kabiliyeti gerektirdigi de unutulmamalidir.
Tiirk lehgelerinden edebi eserlerin aktarilmasinda dilin dogru, giizel ve zevkli kulla-
nilmasy, bagka bir ifadeyle, dilin musikisinin farkina varilmas: ve bunun ihmal edil-
memesi gerekir. Bu mahiyetteki ¢alismalarda estetik endisenin bulunmamasi, edebi
eseri hig siiphesiz kaba bir kelime y1gin1 haline getirecektir.

Aktarma isiyle mesgul olanlarin, bir edebi eserin hangi sartlar altinda viicuda ge-
tirildigini anlamaya calismasi gerekmektedir. Onlarin eserin asil sahibi olan sa-
natkarin bir ciimleyi, hatta bir kelimeyi yazmadan 6nce nasil bir dogum sancis1 ¢ek-
tigini anlamaya ¢alismasi gerekir.



Tiirkiye Tiirkcesinden Ozbek Tiirkcesine Aktarma Meseleleri | 85

Edebi aktarmalar, milli s6z sanat1 olarak degerlendirilebilecek edebiyatin disinda
degildir, aksine bu estetik sistemin bir parcasidir. Edebi mahiyette yapilan aktarma
¢alismalarimin incelenmesi, bu sahamn cercevesinin ¢izilmesine, zenginlesmesine,
aktarmanin prensip ve metotlarinin tekamiiliine yardimar olacaktir.

Aktarimi yapilacak edebi metindeki yazarin maharetini gosteren ve eseri ortaya
koyarken yararlandig1 edebi tasvir vasitalariin aktarmada verilmesine dikkat edil-
melidir. Ozellikle sanatkarin eserinin konusunu aldig1 milletin devir, simr, yap1 ve
milliligine ait unsurlari, i¢ ve dis mekanlarin tasviriyle nasil verdigine dikkat edilme-
si, aktarma metninde bunlarin yanlis anlasilacak sekilde verilmemesi gerekir. Anla-
timlarda yararlanilan ve anlatima zenginlik ve ¢ekicilik kazandiran sanath ifadelerin
(canlandirma, benzetme, istiare vb.) aktarma metninde olmasi gereken sekliyle akta-
rilmasina 6zen gosterilmelidir. Kelimelerin mecaz anlamlar yiiklenerek kullamilmasi,
kalip ifadeler, deyim ve atasozlerinin hedef lehgedeki karsiliklarinin gozetilmesi,
bunlarin birebir kargiliklarinin olmamast durumunda da ifadenin 6ziinden fedakar-
ik yapilmadan mukabilleriyle aktarilmasi gerekir. Yazarin kaynak lehgedeki orijinal
tislubunun, aktarici tarafindan kendi lehgesinde kurgulamirken 6ziiniin de bozul-
mamasi gerektigine dikkat edilmelidir. Bunun i¢in aktaricimn;

- Edebi metni yeniden kurgularken kendi lehgesinin anlatim imkanlarin bilme-
li ve bunlara hakim olmalidir. Aktaricimin kendi lehgesini edebi mahiyette
kullanma iktidarma sahip olmasi, yazarin orijinal tislubunun muhafaza edil-
mesini saglayacaktir.

- Yazarm asil metinde yararlandig1 edebi sanatlardan (canlandirma, benzetme
vb.) yararlanmak suretiyle onun tislubunu aksettirmelidir.

- Yazarm eserindeki kahramanlarin karakterlerini ortaya koyarken kullandig:
dil ve anlatim vasitalarinm aktarmada verebilmelidir.

- Yazarmn Ozellikle kahramanlarin ruh hallerini gostermek igin yararlandig; tas-
virlere, mevsim ve zamanla ilgili anlatimlar: aktarirken asil niishaya bagh
kalmali, kendi degerlendirmesi gergevesinde bunlarda kisaltma, degistirme ya
da bunlara (zorunlu olmadik¢a) eklemeler yapmamalidir. Bunlarin anlati-
minda yazarin kelime se¢me usuliine imkan dl¢iisiinde riayet etmelidir.

- Asil metinde gegen kelimelerin mecaz kullanimlari, kalip ifadeleri, deyim ve
atasoOzlerini kendi lehgesinde doniistiiriirken segici davranilmalidir.

- Yazarin eserinde aksettirdigi devrin ruhunu, kahramanlarin anlamli, zengin,
giizel, canly, kendine mahsus akici dilini kendi lehgesinde aksettirmelidir.
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