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YENI ASSUR DONEMINDE
KUZEY SURIYE'DE
ORDEK BICIMLI TAS AGIRLIKLARA iKi ORNEK
(Lev. 53-58)
*Remzi YAGCI

Miize koleksiyonlarindaki hayvan bicimindeki bazi nesnelerin envanter
bilgilerinde gergek iglevleri; agirhik olduklar1 belirtilmediginden belki de birgok
agirhk Srnegi yayinlanamamig, muze depolarinda sakli kalmigtir. Ankara,
Anadolu Medeniyetleri Miizesinde 1994 yilinda drdek bicimli damga miihiirler
tizerinde calisirken (Yagc: 1994), "C" ve "D" depolarmda bu tipte ordek bicimli iki

agirhik dikkatimi cekmistil. $6z konusu agirliklarin ikisi de gilineydogu
Anadoludaki iki merkezden; Sultantepe ve Kargamis'tan kazi buluntusu olarak
Miize'ye getirilmigti. Bu iki 6rnek, bir yandan Yeni Assur déneminde kullanilan
hayvan bicimli agirliklara, agirlik sistemlerine ve bunlarin yayilim alanlarma
katkida bulunmast; diger yandan da, bu dénemin ekonomik ve ticari iligkilerinde
merkezi bir agirhk sisteminin varligm ortaya koymast bakimimndan énemlidir.

Ordek bicimli agirliklar,uyur-yiizer 6rdek modeli Srnek almarak,iist
taraflar1 plastik bigimde; baglar1 geriye déniik ve viicuda yash, vucutlari arkaya ‘
dogru daralirken; gdvde uglar ve altlar1 diz olarak islenmislerdir. Baglarmm
kabartilmas: disinda cogunlukla, kanatlariayaklari ve diger anatomik
ayrntilar: islenmemigtir.

Uyuyan ordek formu Mezopotamya kokenlidir ve hayvan bigimli bir
agirlik formu olarak, M.O. IILbinden Lbine defin stiren uzun bir gelenegi varduwr. En
erken 6rnekleri, Geg Uruk-Cemdet Nasr dénemi tabakalarinda; Cagar Pazar, Tel
Brak gibi merkezlerde, muska, miihiir ve agirlik olarak, ya da ¢ok iglevli olarak,

bunlarin ikisi bir arada kullanuldiklar géra‘ilmektedirz,

*Yrd. Dog. Dr. Remzi YAGCI, Mersin Unv. Fen-Edb. Fak. Arkeoloji ve 5. Tarihi BL. MERSIN

1By makaleyi okuyup, gerekli diizeltmeleri yapan Prof. Dr. Halet CAMBEL e, yardimlari igin
Dog. Dr. Serra DURUGONUL ve Dr. Cemal PULAK’a, "D" deposundaki agirhik drnegini
gsteren ve " C" deposundaki eserin yayin konusunda dikkatimi ceken Anadolu Medeniyetleri
Miizesi arkeologlarindan Ozcan Simsek'e ve bu makalenin yayinlanmasi igin %fazmu sirasmnda
yardumlar icin ozellikle Fikret Ozbay, Murat Durukan'a ve Arxkeoloji bolumiindeki diger
meslektaglarima tegekkir ederim.

ZAglrhk olarak: Cagar Pazar, Mallowan 1937; 101, 131; fig. 11, no. 3, 2.tabaka (M.O.
2500'den gec degil); fig. 11, no. 6, 5. tabaka ( M.O. TIL binden once) Hout 1990: 514'de ikinci
ornegin tarihlenmesinde kuskuludur. Muska ve rmiihiir olarak: Tel Brak, Mallowan 1947: 102,
no 4, lev. X, no. 1, 4; lev. XLVI, 8; 116, 117, no. 1, 3; 109, no 18; Wickede 1990: 307, no 602;
Mallowan 1965: 50, no. 41, 42. "Goz tapmag” mn glineyinde aciga cikan bu ornekler, Geg
Uruk- Cemdet Nasr dénemine tarihlenirler. Bunlarn C%/a gozlerinde ya da kaidelerine paralel
acilmig yatay ip delikleri vardir. Hogarth yatar durumda, kaideleri matkapla oyulmus hayvan

bicimli”tas nesnelerin agirlik olabilecegini belirtmektedir. Hogarth 1919: fig. 57 AB.
Erhanedan, III. Akkad déneminden bir érnek icin bkz. Delougez & Lloyd 1942: 150.
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Mallowan o6rdek bigimli agirliklarin, gercek anlamda tastan agirlik
olarak, M.O.IILbinin sonlarinda yayginlagtigini ve ézellikle M.O.ILbinde
Babil'de yine popiiler oldugunu, bu formun atasmin muska3 formu olarak ortaya
giktigini belirtmektedir4. Bu nedenle 6rdek bicimliler, "Babilonya tipi"
agirhiklar olarak da anilmaktadirlar®.

Mezopotamya'da agirliklarin ilk kez M.O. IIL binin sonunda, IIL.Ur krali
Sulgi (M.O. 2094-2047) tarafindan standartlastirildig: bilinmektedir®. Kral
Sulgi'nin agirlik formlarmdan birisi de uyuyan érdek bigimlidir ve yazitina goére
Ay tanrisi Nanna'ya adanmugtir” 1L Ur dénemiS ve sonrast M.O. ILbinde érdek
bicimli tag agirliklarin iscgiliklerinin, 6zellikle bas ayrintilarmim daha 6zenli
yapilmig oldugu gérilmektedir. Bu tip tag agirliklarin yapiminda; diorit,
kiregtagi, beyaz, kahverengi mermer, bitumen ve bazalt gibi taglarin yanisira
hematit, kizil, bej damarli agat, malahit gibi yar: degerli taglar da
kullanilmiglardar®.

M.O.ILbinde Babilonya tipi 6rdek bicimli aglrhk]_arlo, Mezopotamya
diginda, Anadolu ve Iran'a da yayilmiglardir. Ornegin Anadolu'da Bogazkdy,
Asgag1 Sehirllve Biyiikkale!? ile Kiiltepe I ve Ib katlarindan ele gegmiglerdirl?.
Ancak Anadolu'da M.O. II. binden énce gériilmezler!4. Bu agirliklar, Anadolu'da
Assur ticaret kolonilerinin kurulmasiyla birlikte "disalim" olarak girmiglerdir.
Kigiikleri hematit, biiytikleri ise mermer tanecikleri olan koyu gri siyah tastan

?’Ordek(- kaz), Mezopotamya'da adi sik sik "Bau" olarak gegen ve taninmayan bir tanrmm
kutsal hayvarudir. Wiggermann 1992: 159-160 Nimrud'da Hellenistik bir mezarda ele gecen
amulet, Geg Assur doneminde de bu iglevini stirdtirdigunt karutlamaktadir. Mallowan 1966:
302-303, no. 289.
4Mallowan 1947: 109, 116 vd. benzer gortigler icin bkz. RCS 1992: 105.
5Ozgiic 1986: 74
6Meissner 1920: No. 208; Pritchard 1954: 263, no. 118; Scott 1959: 25, fig. 3. Buna iliskin en
6nemli yazili belge, II. Nabukadnezzar'in ( M.O. 605- 562) piramidal formda 1 mina'lik
(Marduk- shar- ilani'ye ait) tag bir agirlik kopyasinun yazitidir. Yazitta agirhiklarin, 111 Ur
krali Sulgi tarafindan standartlagtirldigs belirtilmektedir. GBAA 1922: 138, no.7
"Dioritten yalénlml@ bu agirlik, 2478 gr. 'dir( yak. 5 mina). Strommenger 1964: no. 155; SAB
1978: no.97. Kral Sulgi'nin Mezopotamya'da agirhik standarit diginda daha bircok alanda da
"reform” yaptigi bilinmektedir. Saggs 1995: 87 vd.

Bu déneme ait 20 mina agirhigmdaki mermer bir érnek igin bkz. Kunst aus Mesopotamien
1965: 94, kat. no. 161, no. 69 ( M.O. 2050-1950).
9 Amiet 1966: 652, 653, no. 346. 346B ve not. 2, 4,7 deki 6rnekler; Oates 1986: 187, no. 128;
CBM 1989: 258, no. 305; Koldewey 1990: 188, no.120; RCS 1992: 105, no. 69.
10Bunlardan bazilar Sulgi érneginde oldugu gibi yazithdir. C)rnegin Al- Rawi 1994: 38, fig.
5-6: Tel Haddad (Eski Babil dénemi). Sulyi érneginde de goruldtiga gibi bir tanriya, Tanr
Samag 'a adanrmghir. Yazitinda "Tanr Samag’a ait onaylanms 2 mina” oldugu belirtilmektedir.
Agrhiklarn tanrilara adanmasi tapinak ekonomusi ile iliskilidis. Yazith diger énemli bir érnek
de Istanbul Arkeoloji Miizelerinde ( env. No. 7878) bulunmakiadir. Yazitina gire tam 1 talent (
28.68 kg.) agirhgindadir. Babil'li rahip Musallim Marduk'a aittiv (M.O 13. yy). Diger érnekler
icin bkz. not. 9.
UBoehmer 1979: 54, 55, Lev. XL, 75/ 55, no. 3732,
1%Seehe:r 1996: 326, res. 9.
1“’Ozgug 1986: 74, Lev.132, no. 1, 2 ve 4.

14Ara§t1rﬂma31 kaydiyla bu sonucu 6n bilgi olarak veren sayn Prof. Dr. T. Ozgiic'e tegeklkiir
ederim.
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yapilmiglardar. Hititlerde ise hayvan bigimli agirlik olarak &rdek yerine,
kartal bicimli agirhigm varhigi saptanm1§t1r15 .

M.O.ILbinde 6rdek bicimli agirlik formu, Iran/Elam'da da yaygmdir. Bu
form yine Mezopotamya'dan 6diing alinmisl®, ve varligini Akamenid dénem
M.O.VI-IV yy.) sonuna degin sitrdiirmiigtiirt”.

M.O. II. binin hayvan bigimli agirliklarmin cok cesitli 6rneklerinden
olusan bir grup da Kas-Ulu Burun batiginda (M.O.14.yy.sonu, 13.yy.basi)
bulunmustur. Bunlarm iginde; kurbaga, boga, sfenks, su kusu, sinek, disi-erkek
aslan, képek(?) bag: gibi formlar vardir18. Ulu Burun batigimdan iki adet de drdek
bicimli (bronz) agirhik ele gegmistir. Ancak bu ornekler Mezopotamya'nin
Babilonya tipinden farklidir. Ulu Burunl?, Kibris-Kalavassos ve Ugarit'tezo
bulunan cesitli agirliklarin paralellik gostermeleri nedeniyle  iiretim
merkezlerinin Ugarit oldugu one striilebilir. Clinki Ugarit'in M.O. 14. ve 13. yy.
larda kendine 6zgii agirlik sistemleri geligtiren bir ticari merkez oldugu
bilinmektedir (Aubet 1993:114).

M.O. L binde de uyuyan érdek bigiminin muska, damga mithir ve agirlik
olarak ¢ok yénlii iglevini stirdiird gt gijriilrnektedir21.

Bu makalede ele aldigimiz érdek bi¢imli tag afirliklarm ikisi de Kuzey
Suriye'de Yeni Assur etkisindeki merkezlerden gelmigtir. Sultantepe'den 1951'de
bulunan kirectas: 6rdek bigimli agirhik ( lev. 53-54, res. 1-5; lev. 56-57, fig. 1-3) S.
Lloyd tarafindan (1954)'de yay1nlanm1§t1r22, Bag kismindan yarisina degin
kirilmis ve sonradan yapigtirilmig olan bu afirhik baginin arkasinda kaidesine

150tten 1954-56: 128-131, Siegelova (1988: 317 vd.)'de kartal bicimli agirliklarla éﬁm{j@
ba}gr. kalay gibi madenlerin tartildigint ve kartal bicimli agirhigin, ( KL LA AM $EN)
%‘%nﬂerde en gecerli agirhik formu oldugunu belirtmektedir.
*ORCS 1992: 105. M.O. IL binin 2. yarisina tarihlenen mina ve sekel'in birimleri olan bazi
a);neklerin yar1 degerli taglardan yapildiklar: dikkati cekmektedir. Amiet 1966: 452-453.

"Schmidt 1957: 105,107, Lev. 82, no.3 (tas) no. 4 (bronz) Akamenid dénemin diger hayvan
bicimli agirhiklary; yatar durumda kegi, Vorderasiatische Museum 1987: 108, res .129; Wetzel
1949: 54, no. 28; aslan: RCS 1992: 222, no. 154; kog,esek, dana vb. dir. Stern (1982: 216, 217)'de
atar durumda olan bu hayvan bicimli agirliklarn prototiplerinin Filistin ve Suriye'de ¢okga
11é1hmdugunu ve Kenani- Fenike gelenegini yansittiklarmi belirtmektedir.

Bass 1986: 296; 1988: 322; Pulak 1988; 30 vd., fig. 37,38, 1990: 207 1992: 352, 1994: 221 ve
Tgf- 8; Renfrew 1996: 359

"Bass 1986: 295, 296; 1987: 377; Pulak 1988: fig. 37. Uluburun érneklerinin baglar geriye
dénitk degildir. Bu ozellikleri ile klasik "Babilonya tipi" Mezopotamya orneklerinden
ayrilirlar. Bunlar Mezopotamya'min uyuyan ordeklerine alternatif olarak Suriye, Filistin
bOlgele.rllnde geligtirilmis olmahdirlar. Bass 1985: 620 de Uluburun agirliklarinin dogu
Akdeniz'de cogunlukia Suriye- Filistin ve Misir agirhik sistemlerine bagli olarak
kullanaldiklarin belirtmektedir. :
Ugarit'te bu tip hayvan bicimli agirhk drneklerini krs. Ebla to Damascus 1985: 283, 284, no.
i%ié(lbms Kalavassos drnekleri icin bkz. Courtois 1983: Lev. 17, no. 5; South & Todd 1985:
215 . '

YagCI 1994: 133; Zwierlein- Diehl 1991: 331,332, no. 2874, 2875. Mezopotamya'da Steden
b$§1 bazi mithiir, amulet ve agirhik formlari arasinda iligki vardir. Bu anlamda uyuyan ordek
lglrm en belirgin érnektir. Buna piramidal formu da eklemek gerekir.
; C" deposunda Kargamus ve Sultantepe'den gelen bazalt kaplarla birlikie "ettitliik nitelikie"
as eserler arasindaydi. Bu makalede M.O. L. binde bu tip agirhiklarin kronolojik ve bolgesel
gruplamadaki énemi nedeniyle yeniden ele alinmigtir.




190 Remzi YAGCI

yakin boyun kismmun alti sivri uglu bir aletle kirilmigtir. Bu nedenle, kirilan
parcalar eksiktir. Kaba is¢ilik gdsteren bu 6rnek, klasik drdek bicimli agirlik
formunun yukarida verilen biitiin 6zelliklerini tasimaktadir.

Sultantepe 6rdek bicimli agirligimin ko/1 konteksti bellidir. Yeni Assur
akropolisinde iki evreli C2 odasmun ikinci « csinde yeni Assur tipindeki col
sayidaki karik seramiklerin arasinda ve tiim bir sarap kiipii ile dort kiiglik pigmig
toprak tabletle birlikte bulunmustur?3, Bu oda kazi kontekstine gére, hafirlerince
M.O. 7. yy'in ikinci yarisina tarihlenmektedir. Bu durumda s6z konusu agirlik
Yeni Assur Imparatorlugunun en geg orneklerinden birisidir. Simdiki agirlig:
(eksik olarak) 10 kg. duir.

Diger 6rnek miuze kayitlarina goére Kargamig'tan gelmis ve dénemi Yeni
Hitit olarak belirtilmistir ( Lev. 55, res. 6,7). Kargamis kabartmalar1 ile
eszamanli olarak M.O. VIII ve VII. yy.'lara tarihlenir. Bazalttan yapilmig bu
agirhigim yaklagik 2/5'" eksiktir. Sultantepe 6rnegi gibi, kabaca iglenmig ve
yanlizca basi kabartilmistir. Simdiki agirhigs 3.199 gr. dir. Bu durumda timiniin
yaklasik 5kg. oldugu hesaplanabilir.

Sultantepe ve Kargamis 6rdek bigimli agirliklari Mezopotamya agirlik
sistemi icinde Yeni Assur normlarma bagli ve bu sistemde a&ir ming 'nin ( yak. 1000
gr.) birimleridir?4. Bu durumda Sultantepe, 10 mina Kargamis agirligi ise onun
yarisi 5 mina olmalidir.

Bu agurliklarin benzerleri Yeni Assur bagkentlerinde yaygmdir. Ornegin
Nimrud, Ninive ve Assur'da M.O. VIII ve VIL yy'lara tarihlenen 1/6, 1/8, 1, 2, 5
10 mina'lik ¢ok sayida ordek bigimli agirlik ele gecmistir. Bunlardan bazilarinin
tizerindeki agirlik degerleri iki bigimde goriilmektedir:

1a) Centik ile; drnegin 9 agir mina icin 9; 5 agir mina igin 5 centik, agirhigm
iizerine centik atilarak igaretlenmektedir.

b) Yazi ile; farkli ve c¢esitli formiil deyimler kullanilarak; drnegin
“genitivus” halde verilip agirligin degeri belirtilmekte ya da otoritenin adi
gecmeksizin yalmniz agirhk degeri yazﬂmaktadlrzs ki i¢in drnek vermek
gerekirse: turtany ve bagkomutan Nergal- ilaya 'min saddnu  tasindan

23Lloyd- Gokee 1953: 31-33, 41, fig. 3, Lev. 1, no. 1; Gurney- Finkelstein 1957: iv. Buradak
buluntularin kazi konteksti C2'de %uhman is ve yasa ile ilgili dort kiigtik tabletten ikisinin
daha erken bir dénemden ( M.O. 684-674 = Sanharib dénemi ile cagdas= M.O. 704-681)
olmasina kargin "post-canonical" limmus'lara gore M.O. 648- 610'a yani Yeni Assur
imparatorlugunun son dénemlerine tarihlenmektedir.

Yeni Assur sistemleri Babil kaliplarimi izlemektedir ve ona uygundur. Ancak kesirli
birimlerin( 1/4, 1/5, 1/6, 1/8 gibi) paradigmalarin izlenmesi nedeniyle ondan ayrilmaktadir.
Yeni Assur agirlik sisteminin, Babil'den ayrildigi en temel noktalarc%;n birisi de hafif mina (
;akn 500 gr.) degerlerinin yanisira iki kath agir mina (yak. 1000 gr.) kullanulmasidir ( M.O. 9-

. yy-)- Ornegin aslan bi¢imli bronz agirliklar iki kath agir mina degerlerini tagirlar. Hout
1990: 511, 51§; Curtis & Reade 1995: 192 vd.
25pritchard 1954 264, no. 120; Scott 1959: 28, fig. 4. ; Mallowan 1966: 420-421, no. 350
George 1979: 134, no.47, Lev. XVIIb, ¢,d; Kwasman & Parpola 1991: fig. 5b, 6b (sag), 6¢; Curtis
& Reade 1995: 192, 194, 195, no. 205, 206
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onaylanmuig 5 mina' 5126, ikincisi icinse, Ornegin 1/6, 1/8 mina
denmektedir?’.

"b" maddesinde sozii edilen agirliklar kralidir(NA4 LUGAL= aban sarri )
ya da onun standartini kullanan tiiccar( tamkaru ), yonetici ( tarvanis ) gibi
otoritelere aittir (Rainey 1965: 34). Bu agirhklar ekonomileri giliclii monargiler
tarafindan kurulan standart agirlik sistemlerine baghidirlar. Bu anlamda
Sultantepe ve Kargamig drnekleri de merkezi bir agirhik sisteminin varligin
ortaya koymaktadirlar. Bunun nedeni, ticari etkinlik amaciyla mallarmn
tarilmasmda ve degigiminde bir standartin temel ahnmast geregidir. Boylece bir
standart kavrami ortaya ¢ikmig ve daha sonra bu geliserek parasal sisteme
gegilrni§tir28 .

Sultantepe ve Kargamig agirliklar isaretsiz ve yazitsizdir. Bunlar Yeni
Assur “"iilke" standartlarma uygun yapilmig yerel agirhiklardir.Sultantepe Srnegi
yukarida da deginildigi gibi zaten Yeni Assur akropolinden ele gegmigtir.

Kargamis agirhgmn timi, her ne denli 5 agir mina ( yak. 5 kg.) olarak
hesaplanabiliyorsa da, bu agirhgin yine Yeni Assur imparatorlugu déneminde
yaygin olarak kullanilan Kargamig standartinda "Kargamis mina 's1" olmasi
olasihgi da vardir. Cunkii Kargamis mina 's1 ( yak. 470 gr.) Kuzey Suriye
bélgesinde kullarulan bagimsiz, eski ve yaygm bir normdur. Yeni Assur déneminde
kullanilan yaklagik 500 g. lik hafif mina'ya yakin bir agirhik karsiligadir.
Kargamis mina'sinm 111 Tiglath- pileser ( M.O. 744- 727) tarafindan” iilke mina'
st olarak kullanildigi bilinmektedir??. Eger dyleyse bu agwhgm " Kargamis
mina's1” olarak degeri yaklagik 10 mina olmasi gerekir,

Yeni Hitit merkezlerinde Kargamis'tan baska Zincirli30 ve Tel Ta'yinat'ta
da®l srdek bicimli agirliklar agiga ¢ikarilmigtir. Bu agirhiklarin farkh
boyutlarda ve degerlerde, bir dizi halinde ve ok sayida olmasi; dénemin egemen
devieti Yeni Assur imparatorluguyla bu monargilerin ekonomik ve fticari
iliskilerinin yogun oldugunun bir kanatidar.

M.O. L bin Mezopotamya tasvir sanatinda tartiyla ilgili sahneler
enderdir. Yeni Assur ve Yeni Hitit betimlemelerindeki ( obelisk, duvar
kabartmasi, gémii tagi) bu tiir sayils srnekler hayvan bigimli agirliklarin
kullarumayla ilgili bilgi vermezler32. Ancak Misir Yeni Krallik dénemi  ( M.O.

2603: ‘ -
?Nlrz}rudt, 11I. Adad- Nirari sarayindan bulunan ve M.O. 818-809'a tarihlenen érdek bicimli
%gu:hgm tizerindeki yazit. Diger bir érnek, 1L Eriba- Marduk ( M.O. 666-680) sarayindan
azalttan 30 tam mina.Pritchard 1954: no. 120.

i‘ZCurﬁs & Reade 1995: no. 205, 206.
Olmstead 1948: 185 vd.; Contenau 1966: 89 vd.; Balmuth 19717 vd.; Winter 1988: 206.
3 Wlnﬁey 1988: 212, 206; Hout 1990: 515, 516
ol azrlanlflgllz égzrdek bigimli tag agirliklar 14 adettir. Bunlarin en hafifi 0.41 kg, en agirt ise larik
22 kg dir. Tabakalar belirsizdir. Luschan 1943: 28, Lev. IIf g, gogunlugu doloritten
gi‘PﬂH‘%hl‘. Yozlagimus ve kaba bir iscilik gdstermektedirler.
TGIATamat drdek bicimli agirlik dizisi Kargarmg érnei gibi bazalttir. Courtois 1983: 123.
Meissner 1920: res. 209 ; Pritchard 1954: 119, no. 350.
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II. binin ikinci yarisi) sanatinda koyun (?), boga basi gibi hayvan bigimli
agirliklarin tarti sahnelerinde betimlendigi gérﬁlmektedir33,

Uyuyan 6rdek biciminin Yeni Hitit tasvir sanatinda yalnizca bir érnegi
vardir. Bu, Yeni Hitit déneminde 6zgin ve yenilikci konularin islendigi Karatepe-
Aslantag'in giineybati kale kapisi ortostatlarindaki yoénetici Asativata nmn
sekiiler yemek ( ziyafet) sahnesinde gorilmektedir. Bu sahnede uyuyan &rdek bir
hizmetkar tarafindan diz bir tabak (sini) iizerinde tasinirken betirnlenmigtir?"l,
Bu o6rdek analojik olarak her ne denli "Babilonya tipi" tas agirlik formunu
yanstiiyorsa da gercek islevinin agirlik oldugunu dne siirmek zorlama bir 6neri
olacaktir3”.

Yeni Assur kaynaklarina gore Kuzey Suriye bolgesinde Patina (=Ungi,

merkezi Kunulua= Tel Ta’yinat?)36 ve Kargamis biiyiik oranlarda maden
kaynaklarini denetlemektedirler. Kargamus ile Zincirli de bronz endiistrisinde

énemli iki iiretim merkezi olarak anilmaktadir3’. Yine Kargamis ile Hama Yeni
Assur déneminde kendilerine 6zgii agirlik sistemleri olan iki merkezdir38.

Zincirli’de 1. Panamuwa oglu Barrakab baskili giimiis kiilgeler bulunmugmr”.
Butiin bu kanitlar Kuzey Suriye bolgesinde Yeni Assur déneminde bdlge
ekonomisiyle iligkili olarak yerel ya da merkezi agirlik standartlarimin
bulundugunu ve bu standartlarin da metal endiistrisinde ve degisiminde
kullaruldigini gostermektedir. Babilonya tipi 6rdek bicimli tas agirliklarmn da
Assur standartlarma uygun maden (gimtis, bakir, bronz vb.) tartmak amaciyla
kullanildiklar: 6ne siiriilebilir.

Kuzey Suriye'de; Kargamis, Sultantepe, Zincirli, Tel Ta'yinat gibi
merkezlerde ele gecen 6rdek bigimli tag agirliklar (bkz. lev. 58, harita), M.O.
VIII- VIL. yy. larda Kuzey Suriye'de Mezopotamya'da koklii gelenegi olan ve
merkezi Yeni Assur agirlik sistemine bagh standart tasra Srnekleridir. Agirhik
degerleri ¢cogunlukla ming, ona oranla daha az talent" in tiirevleridir . Dolerit,
kirectas:, bazalt gibi taglardan yapilmig; 6zensiz, kaba, yozlagmis bir iscilik
gostermekiedirler.

33Meissner 1920: 356, res. 128; Avigad 1968: 186. Krs. Luschan 1943: Lev. Ilb.
34 Alkam 1948: Lev. CXX, res. 7 a,b,c; Cambel 1948: Lev. ITa,b; Orthmann 1971; Lev. 188/ 1,2.

35Cambel, (1948: 150)'de bu 6rdegi yiyecek olarak "... roasted bird, possibly a duck or chicken”
olarak tanimlamakitadir.

36C AT 1982: 375 vd.
37Winter 1988: 207
38WWinter 1988: 201,206
39Balmuth 1971: 5
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Katalog

1) Sultantepe (lev. 53-54 res. 1-5,; lev. 56-57, fig. 1-3)
Env. no: 2.1.1995
Yeni Assur ( M.O. VIL yy. mn ikinci yarisi)
Kirectast
Yiikseklik: 18; geniglik: 21; uzunluk: 25 cm.
Agirhik: 10 kg. (eksik)

2) Kargamig (lev. 55, res. 6-7)
Env. no: 10147
" Yeni Hitit ( M.O. VII-VIL yy.)
Bazalt ( ortadan kirik)
Yiikseklik: 13.7; genislik: 11.4; kalinhk: 12.6 cm.
Agurlik: 3.199 gr. (eksik)
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