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Tarla Kiiskiit’iinlin (Cuscuta campestris Yunck.) Dila biberi (Capsicum
annum L.)' nin fenolojik ve pomolojik 6zelliklerine etkisi

The effect of field dodder (Cuscuta campestris Yunck.) on the phenological and
pomological characteristics of Dila pepper (Capsicum annum L.)
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kiskat'tin (Cuscuta L.) fenolojik ve pomolojik 6zelliklerine etkisi arastirilmistir. Ayni zamanda, deneme
campestris Yunck.) Dila biberi alaninda Tarla kiskit yogunlugu fide evresinde 19.58 adet m?, ciceklenme evresinde
(Capsicum annum L.) 10.90 adet siirgiin/bitki ve meyve evresinde ise 14.75 adet suirglin/bitki bulunmustur.
fenolojik ve pomolojik Tarla kiiskit’in  yogunluk skalasina goére her (¢ evrede de ¢ok yogun oldugu
ozelliklerine etkisi. Harran hesaplanmistir. Kiisktiin Dila biberine farkli 3 donemde (Fide, Ciceklenme ve Meyve
Tarim ve Gida Bilimleri olusum evresinde) infekte edilerek biberin fenolojik ve pomolojik 6zelliklerine etkisi
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arastirlmistir.  Tarla kiskuat’in biberde meydana getirdigi fenolojik ve pomolojik
kayiplarin toplami fide evresinde % 100, cicek evresinde % 52.97 ve meyve evresinde ise
% 27.73 hesaplanmistir. Tarla kiskitin biber veriminde meydana getirdigi kayip orani
ise; fide evresinde infeksiyon oldugunda % 100, cicek evresinde % 34.22 ve meyve
evresinde %17.02 hesaplanmistir. Tarla kiiskiut’in Dila biberi fenolojik ve pomolojik
ozelliklerine etkisi istatistiki analiz sonucuna gére 6nemli ve farkli bulunmustur. Dila
biberinin Tarla Kiskdtiin’e karsi hassas oldugu bu calisma ile ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Dila biberi (Capsicum annum L.), Tarla kaskut’d (Cuscuta
campestris Yunck.), Yogunluk, Fenoloji ve pomoloji

ABSTRACT

In this study, the effect of field dodder (Cuscuta campestris Yunck.) on the phenological
and pomological characteristics of Dila pepper (Capsicum annum L.) was investigated. At
the same time, dodder density in the trial area was 19.58/m’ in the seedling stage, 10.90
branch/plant in flowering stage and 14.75 branch/plant in fruit stage. It was calculated
that the field dodder was very dense in all three stages according to the density scale.
The effects of dodder on the phenological and pomological properties of the pepper
were investigated in 3 different periods (seedling, flowering and fruit formation stage).
The sum of phenological and pomological losses caused by field dodder in pepper was
calculated as 100 % in seedling stage, 52.97 % in flower stage and 27.73 % in fruit stage.
The rate of loss caused by field dodder in pepper yield is 100% loss in seedling stage,
34.22 % in flower stage and 17.02 % in fruit stage. The effect of field dodder on the
phenological and pomological characteristics of Dila pepper was found to be significant
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and different according to the results of statistical analysis. Dila pepper has been shown
to be sensitive to field dodder in this study.
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Giris

Biber
Ulkemizde cok genis yelpazede tiiketilen dnemli

(Capsicum annum L.), Dinyada ve
bir sebze tlirtdir. Dinya biber Gretiminde ilk (¢
sirada bulunan Ulkeler; Vietnam 252.576 ton ile
l.sirada, Endonezya 87.029 ton ile 2.sirada ve
Brezilya 79.371 ton ile 3.sirada yer almistir (FAO
2017). Tirkiye' de biber iretimi illere gére ise
Adana 106.372 ton ile l.sirada, Antalya 94.192
ton ile 2.sirada ve Bursa 83.793 ton ile 3.cu sirada
yer alirken Kahramanmaras ise 12.146 ton ile 9.cu
sirada yer almistir (TUIK, 2018).

Ulkemizde kirmizibiber ekim alaninin yaklasik
%48'i ve Uretimin ise %65’i Kahramanmaras ve
Gaziantep illerinde yapilmaktadir (Akbay ve ark.,
2012). Kahramanmaras’ta Uretilen biberin blyuk
bir kismi baharat olarak kullaniimak Uzere toz
biber ve pul biber yapiminda kullaniimaktadir.
Ozellikle Glkemizin bircok bélgesinde talebinin
pul
yapimina da bu kalite yansimakta ve bu o6zellikler

yogun oldugu toz biber, biber ve salga

Kahramanmaras biberinin O6nemini daha fazla

arttirmaktadir (Duman ve ark., 2002).
Ekonomik oldukca ylksek

degeri olan

kirmizibiber, A ve C vitaminlerince oldukca
zengindir (Doymaz ve Pala, 2002). Taze tiketimin
yaninda, toz biber, salca, kozleme, sos, tursu ve
ana yemeklerin igerisinde ¢ok degisik sekillerde
degerlendiriimekte ve  konserve igeriginde
aromatik besin maddesi olarak kullanilmaktadir
(Topak ve ark., 2008).

Biber yetistiriciliginde hastalik ve zararhlar gibi
bircok sorunla karsilasiimaktadir. Bu sorunlardan
bir tanesi de yabanci otlardir. Yabanci otlar biber
ile su ve suda erimis besin elementleri (N, P, K, Ca,
Mg, Fe, Zn vb.) yoniinden rekabete girerek biber
bitkisinin
gelisimini olumsuz etkilemektedir. Biber'de sorun
de

kiskit'tir (Cuscuta spp.). Bu tam parazit bitki

hem vejetatif hem de generatif

olan o6nemli yabanci ot tirlerinden biri
olup tim besin elementlerini konukgusu olan
kiltlr bitkilerinden almaktadir. Dolayisiyla kiltir
bitkilerinde hem verim hem de kalite kaybina
neden olmaktadir. Parazit bitkiler, yasamlarinin
bir boliminde ya da tamaminda bir konukcu

bitkiye ihtiya¢ gosteren bitkilerdir. Bitki govdesi
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genellikle ipliksi yapidadir. Tarla Kiiskit't (Cuscuta
campestris Yunc.), Cuscuta cinsi, Convolvulaceae
familyasi, Solanales takimina ait yillk ve tam
parazit bir bitkidir. Tarla kaskat’d  tutundugu
bitkinin etrafini sararak, glineslenme, havalanma,
gelisme ve biylme gibi fizyolojik faaliyetlerine de
engel oldugundan dolay! kiltur bitkisini zayif ve
gligsiiz birakarak verim ve kalitenin 6nemli 6l¢lide
dismesine sebep olan tam parazit bitkidir.
Kiskutin yapraklari yok ve klorofil icermez.
Kiskit sahip oldugu haustorium ile konakgl
bitkilerden beslenmektedir (Yuncker, 1932; Davis,
1978; Dawson, 1984; Fang ve ark., 1995).

Kaskit turuncu govde Uzerinde ¢icekleri kiigtk
olup kimos ¢icek durumunda olup salkim halinde
cicekler acmaktadir. Cicekler 2-3 mm boyunda,
pedisel (cicek sapi), cicek boyundan kisa, cicekler

kompakt c¢icek topluluklarinda toplanmistir.
Kapstl 3.0-3.5 mm c¢apinda basik yuvarlak
sekillidir. Meyve kapsuli igerisinde sarimsi-
turuncu renkte daha sert kabuklu tohumlar

bulunur 1965).

donglisli, tohum ¢imlenme evresi,

(Lawrence, Kiskut’in yasam
konukguya
tutunmadan onceki evre ve parazitik evre
konukgu Uzerindeki gelisimi olmak lzere 3 evrede
gorulir. Kiskut govdesi konukcu bulup tutunursa
yasamini surdlrlr, tutunamazsa oldr. Kiskitin
govde ucu saat ibresinin aksi yoniinde hareket
ederek ulastigt konukguya sarilir. Boylece
konukgusundan yasami igin gerekli su, organik ve
inorganik maddeleri alir (Nemli, 1978; Agrios,
2005; Lanini ve Kogan, 2005).

C. campestris Kuzey Amerika orijinli olup,
Afrika

Avusturalya kitalarinda yaygindir. Tarla kiskat'a

Glney Amerika, Avrupa, Asya, ve
diinyada genis bir cografi dagilima sahip olup,
bircok tarla bitkilerinin yani sira; biber, domates,
patlican, havug, yonca, sogan, baklagil, kavun,
karpuz, patates, karabiber ve seker pancarini
parazitleyerek beslenmekte ve % 50'yve yakin
verim kaybi bazi durumlarda ise % 90'a varan
verim kaybi olabilmektedir (Parker ve Riches,
1993; Holm ve ark., 1997; Nadler-Hassar ve Rubin,
2003; Lanini ve Kogan, 2005; Zharasov, 2009).
ve 70
varyetesi bulunmaktadir (Costea ve Stevanovic,

2010).

Diinya genelinde kiskiat’in 200 tdr
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Davis (1978) tarafindan Tirkiye’de yapilan bir
arastirmada, 21 adet Cuscuta taksonu bulundugu,
Kahramanmaras’ta ise 2 tir dogal olarak yayilis
gosterdigi bildirilmistir. Anadolu’da C.
campestris'in -~ 55  konukgusu  saptanmistir.
Cogunlukla otsu olan bitkilerden 27’sinin tarim
bitkisi oldugu anlasiimistir. Bu tlirin en yaygin
olarak bulundugu kiltur bitkileri; Beta vulgaris L.,
Medicago sativa L., Trifolium spp., Vicia faba L., C.
annuum L., Allium cepa L., Daucus carota L., Vicia
sativa L., Solanum melongena L., Cicer arietinum
L., Vitis vinifera L., Cucumis melo L., Solonum
tuberosum L. ve Lycopersicon esculentum Mill. gibi
bitkilerinin oldugu bildirilmistir (Nemli, 1978;
Parker ve Riches, 1993).

Anadolu’da kiltur bitkilerinde C. campestris, C.
europaea ve C. epithymum % 25-49 oraninda
Tokat seker  pancari
uretiminde C. campestris orani % 32-36 oraninda

rastlanmistir. ilinde
gozlenmistir (Kadioglu ve ark., 2015). Kayseri
ilinde ise seker pancarinda verim oranini % 46
azaltmistir (Akca ve Isik, 2016). Ustiiner ve Oztiirk
(2018) tarafindan Tarla kiskit’'in seker pancari
verim ve kalite degerlerinin kontrole gore énemli
derecede azaldigi bildirilmistir. Cakir ve Ustiiner
(2019) tarafindan Tarla kiskit'in mercimek
agronomik 6zelliklerine 6nemli oranda etki yaptig
tespit edilmistir.

Diinyada ve Turkiye’de bugline kadar Tarla
kiiskiitin Dila biberin fenolojik ve pomolojik
ozelliklerine etkisi ile ilgili hicbir arastirmaya
rastlanilmamistir. Bu nedenle arastirmanin amaci
Kahramanmaras kosullarinda Tarla kiskut’tn Dila
biberi fenolojik ve pomolojik 6zelliklerine etkisinin
arastirilmasidir.

Materyal ve Yontem

Materyaller

Bu arastirmanin materyalleri; Dila biberi, Tarla
kiiskit’'G (Cuscuta campestris Yunck.) ve Kuskit
tohumunda dormansiyi kirmak icin Indol Butirik
asit kullaniimistir.

Dila biberi Dogu Akdeniz Gegit Kusagl Tarimsal
Arastirma 2017 vyilinda
tescillenmistir. Dila biberi pul biberi cesidi olup,

Enstitist tarafindan

genis yaprakli, kuvvetli bitki yapisina sahiptir. Orta
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erkenci olup, yas kirmiz biber verimi, 2500 kg/da,
meyve agirligl 11.74g/adet, meyve eni 32.20mm
ve meyve boyu 88.26mm (Anonim, 2017).

Dila biber tohumu oval sekilli ve rengi acik
saridir. Tarla kuskit tohumu ise saridan-koyu
kahverengine kadar degisir (Sekil 1). Hem sera
hem tarla kosullarinda yapilan calismada kiskut
tohumlarinda dormansiyi kirmak amaciyla 30 dk
Indol  Butirik da
tutulmusgtur. Bu amaci
Kahramanmaras Sit¢ii imam Universitesi, Ziraat

sireyle asit  sollisyonun

¢alismanin

Faklltesi seralarinda viyollere ekilen biber ve
kiiskit tohumlarin hem ¢imlenme zamanlarini
hemde kiskutin biber fenolojik ve pomoliojik

ozelliklerine etkilerini arastirmaktir.

Sekil 1. Dila biberi ve tarla kuskit tohumunun genel
gorinima (orijinal)

Figure 1. General view of Dila pepper and field dodder seed
(original)

Kisklt, Cuscuta cinsi Cuscutaceae

familyasinda yer alan tam parazit bir bitkidir

ve

(Yuncker, 1932). Ancak bitki bazi arastirmacilara
dahil
edilmektedir. Bitki turuncu-sarimsi renkli, ipliksi

tarafindan  Convolvulceae familyasina
ve yapraksiz govdelidir (Sekil 2). Kiskut govdesi

ikiye dallanarak gelisme gostermektedir.

Dila biberde C. campestris yasam dongisii

Kiskitin topraktan gimleamesi G

Sekil 2.Tarla kuskt’'in (C. campestris ) Dila biberi izerinde
yasam donglsu (orijinal)

Figure 2.The life cycle of field dodder (C. campestris) on Dila
pepper (original)
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Dila biberi fide ve cicegi sekil 3'de gosterilmistir.

L0 MM M B M DR MMM

- -~
Sekil 3. Dila Biber fidesi ve gicegin genel gériinimu (orijinal)
Figure 3. General view of Dila pepper seedlings and flower
(original)

Yontem
Bu
Universitesi, Ziraat Fakiltesi sera ve Bitki Koruma

calisma Kahramanmaras Sit¢lii imam

BOlimi  uygulama  arazisinde  yapilmistir.
Arastirmada Dila biberi deneme deseni; Tesadiifi
deneme desenine goére planlanmistir. Deneme
3 blok ve her

giceklenme ve meyve donemi

deseni blokta fide donemi,
olmak lzere
kaskut’li ve kontrol (kiskut’sliz) parselleri olmak
uzere 6 farkh karakterden olusmustur. Parsel
boyu 10 m eni ise 2.80 cm olarak planlanmistir.

Her parsel arasi 100 cm bloklar arasi ise 2 m kenar

tesir pay! birakilmistir. Her parselde 4 sira ve sira
arasi mesafe 70 cm sira Uzeri ise 20 cm olacak
sekilde planlanmustir.

Dila biber deneme parsellerinde yabanci ot
sayimi Odum (1983)’a gore, yabanci ot yogunlugu
ise Glincan’a (2001) gore hesaplanmistir.

[1]

-B= Alinan 6rnekte toplam birey sayisi, -n= Alinan

Yogunluk= B/n

ornek sayisi

Yabanci ot yogunluk skalasi Ustiiner ve Giincan
(2002), kuskit infeksiyon orani ise Tepe ve ark.
(1997)'na gore belirlenmistir.

Deneme alanin iklim 6zellikleri

Kahramanmaras ili, Tlirkiye’nin Dogu Akdeniz
Bolgesinde 38°.02" ve 38°.24’
36°.48" ve 36°.91 dogu boylaminda yer alan ve

kuzey enlemi,

558 m’lik rakima sahiptir. Bu ilin merkezi Akdeniz
iklimine sahiptir. Arastirmanin yiritildiagia 2018
yilinda bitki gelisme doneminde belirlenen Nisan-
Aralik donemine ait iklim verileri cizelge 1'de
verilmistir.

Cizelge 1. Kahramanmaras ili 2018 yih iklim verileri (Anonim, 2018)
Table 1. Kahramanmaras province 2018 climate data (Anonymous, 2018)

PARAMETRELER Nisan
PARAMETERS April

Temmuz
July

Haziran
June

Mayis
May

Agustos
August

Aralik
December

Ekim
October

Kasim
November

Eylul
September

Ortalama 9.8
minumum

sicaklik (°C)/

Average

minimum

temperature

13.9 18.6 21.9

22.0

18.2 12.8 7.0 3.2

Ortalama 21.2 26.7 31.5 35.5
maksimum

sicaklik (°C)/

Average

maximum

temperature

35.9

32,5 26.0 17.8 111

Ortalama 15.5 20.3 25.2 28.4

sicaklik (°C)/
Average
temperature

28.5

25.3 19.1 11.7 6.8

Ortalama Nem 45.6 54.9 47.2 48.0

(%)/Average
Humidity

46.5

45.1 53.1 43.3 62.2

Aylik toplam 72.8 419 7.4 1.1

yagis (mm)/
Total monthly
precipitation

0.9

8.9 47.9 81.7 127.0

Yagish glin 11 7 4 3
sayisi (Gin)/

Number of

rainy days

(Days)

13 17

56
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Deneme alanin toprak ézellikleri

Deneme alani toprak analizleri KSU, Ziraat
Fakiltesi, Toprak Bilimi ve Bitki Besleme bolim
laboratuvarinda yapilmistir. Toprak ozellikleri

cizelge 2’'de verilmistir.

Cizelge 2. Deneme alanin toprak analiz degerleri
Table 2. Soil analysis values of the trial area

Toprak igerigi/ Soil

jnsehon Birimi/ Unit of Oran/ Rate
oH/pH 6.84
Toplam Tuz/ Total Salt % 0.17
Kireg/ Lime % 7.69
Organik Madde/ o

Organic Matter * >
Alinabilir P/ Available P (mg ke-1) !
Alinabilir K/ Available K (mg kg-1) 200
é!nablllr Ca/ Available (mg kg-1) 11100
Alinabilir Mg/ Available (mg kg-1) 620
Mg

Alinabilir Na/ Available (mg kg-1) 355
Na

Alinabilir Fe/ Available (mg kg-1) 5.8
Fe

Alinabilir Zn/ Available (mg kg-1) 0.2
Zn

Alinabilir Cu/ Available (mg kg-1) 0.9
Cu

Alinabilir Mn/ Available (mg kg-1) 7.05
Mn

ﬁ:lnablhr Ni/ Available (mg kg-1) 1.1
Biinye/ structure Kill
Kum/Sand % >1.47
silt/silt % 26.36
Kil/ Clay % 22.17

Sera kosullarinda tohum ekimi

Serada 23 °C’de sicaklik ve %54 nemli ortamda
20.03.2018 tarihinde viyollere biber ve kiskit
tohumlari ekilmistir. Biber fideleri 10 cm boyunda
ile infekteli

iken deneme alanina kuskUt ve

infektesiz olarak dikimi yapilmistir.

Tarla kosullarinda fide dikimi

Biber fideleri kiskit ile infekteli olanlar ayri
parsellere 20.04.2018
tarihinde dikilmistir. Daha sonra damla sulama
biber
alanina dekara 25 kg azot, 8 kg fosfor, 25 kg

infektesiz olanlar ayri

sistemi dosenmistir. Tarlada deneme
potasyum ve 12 kg hesabiyla kalsiyumlu ticari
glibre verilmistir. Azotun % 50’si dikim o©ncesi

toprak islemede, % 25’i ara capada, geri kalan %
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25’i de ciceklenmeden once, fosforun tamami
dikim Oncesi toprak islemede, potasyumun % 60-
65’i dikim oncesi toprak islemede, geri kalan %
35-40'1 ise ciceklenme 6ncesinde deneme alanina
uygulanmistir.

Dila Biberi meyve ézelligi

Dila biberinin meyveleri ince meyve etine sahip
sanayiye uygun bir cesittir. Meyve agirligi 11.74
g/adet, eni 32.20 mm, boyu 88.26 mm, meyve eti
kalinligi ise 1.05 mm'dir (Anonim, 2017). Daha
sonra ¢icek ve meyve periyodu karisik olarak
devam etmistir.

Istatistiksel analiz

Elde
degerlendirilmesi SPSS paket programi (SPSS) ile
yapilmistir. Bu verilerde (n = 10), sonuglar lizerine

edilen verilerin istatistiksel

parametrelerin Independent T testi ile analizi
yapiimis ve ortalamalar arasindaki farkliliklar

hesaplanmistir.

Arastirma Bulgulari ve Tartisma

Sera kosullarinda
Serada 23 °C’de sicaklik ve %54 nemli ortamda
20.03.2018 biber
tohumlari 8. giinde ¢cimlenmeye baslamistir. Tarla
de ise 25. ginde
Kuskit biber fidesi
sarilarak houstarium olusturmakta ve daha sonra

tarihinde viyollere ekilen

kiiskut’an ¢cimlenme
gozlenmistir. govdesine

toprakla iliskisini kesmektedir. Kiskit govdeleri

ikiye dallanarak hizla biber fidelerini sarmistir
(Sekil 4).

\V
14 { (4

Sekil 4. Tarla kiskit'iin viyolde bi
(orijinal)

Figure 4. Field dodder infection to pepper seedlings in viol
(original)

ber fidelerie infeksiyonu
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Tarla kosullarinda

Kiskut'tn Dila biberine farkh 3 déonemde (Fide,
Ciceklenme ve Meyve olusum evresinde) infekte
biberin

ozelliklerine etkisi arastirilmistir.

edilerek fenolojik ve  pomolojik

Bu arastirmada biber fide evresinde Tarla
kuskit yogunlugu 19.58 adet/m? ciceklenme
kiskit 10.90 adet

surgun/bitki, meyve evresinde ise 14.75 adet

evresinde yogunlugu
surgin/bitki cok yogun oldugu hesaplanmistir
(Sekil 5). Biber fide
sonucunda Olim goruldigl icin hastalik siddeti

evresinde infeksiyon

cok yiiksek olup etki orani % 100 bulunmustur.

!.” ,‘ »",‘ Y )‘ 1‘5 t..‘.v ‘,w kﬂ"‘ 'y

Sekil 5. Tarla kuskut’dn biber goévdesine infeksiyonu ve
kiskUtstz biber ile boy farki (28-30cm) (orijinal)

Figure 5. Infection of field dodder to pepper body and height

difference with non-dodder pepper (28-30cm)

(original)

Tarla kiiskit gelismesi biber gelismesinden ¢ok
daha hizli olmustur. Ozellikle kiskit gdvdeleri
ikiye dallanarak biber fidesini 8-10 glin icerisinde
(Sekil 6).
govdesinde olusturdugu houstariumlar vasitasiyla

tamamen sarmistir Biber dal ve

konukgusunun  besin  elementlerini  kiskit

kullanmistir.

o T ‘

Sekil 6. Tarla ku le infekteli (13 ¢cm) ve infektesiz biber
(32cm) (orijinal)

Figure 6. Field dodder with infested (13 cm) and uninfected
pepper (32cm) (original)

Tarla kuskit’t biberin Gzerini tamamen sararak
glines 1sigindan faydalanmasini ve buna bagh
olarak bitki fotosentezini onledigi gozlenmistir.
Tarla kuskit’d  biber inefkte
ettiginde biber fideleri infeksiyondan 35-39 gin

fide evresinde

sonra tamamen kurumustur (Sekil 7).

Sekil 7. Biber fide evresinde tarla kuskit ile infekte
edildiginde fide o6limi ve meyve sekil bozuklugu
(orijinal)

Figure7. Seedling death when pepper is infected with
dodder during seedling stage and fruit deformation
(original)

Cizelge 3.Tarla kuskit’Gn Dila biberi fide evresinde fenolojik 6zelliklerine etkisi
Table 3. The effect of field dodder on phenological properties of Dila pepper seedling stage

Fide evresi
Biber Fenolojisi Seedling stage

Pepper Phenology Kaskit'la Kaskiit'sliz t ve P degerleri

With dodder Undodder t and P values
Bitki Boyu (cm)/ Plant Height (cm) 10.66+0.537 22.62+0.713 t=13.40, df:18, P<0.001
Cicek sayisi (adet)/ Number of flowers (pcs) 00 12.4+0.654 t=18.40, df:18, P<0.001
Meyve sayisi(adet)/ Number of fruits (pcs) 00 2.5+0.401 1=6.228, df:18, P<0.001
Dal sayisi (adet)/ Number of branches (pcs) 2+0.258 6.2+0.553 t=6.874, df:18, P<0.001
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Biber fide evresinde Kiskit infekte edildiginde; adet ve meyve sayisi 2.50 adet hesaplanmistir.
bitki boyu ortalamasi 10.66cm, dal sayisi 2 adet, infekteli biberlerin tamami ciceklenme &ncesi
gicek ve meyve sayisi 0 adet hesaplanmistir ~ tamamen kurudugu igin bu evrede kuskutin
(Cizelge 3). Kuskut’in biber fide evresinde  zarart % 100 bulunmustur. Biber ¢iceklenme
fenoloik 6zelliklerine etkisi t ve P degeri yoniinden evresinde Kuskit infekte edildiginde bitki boyu
¢ok 6nemli bulunmustur. 20.11 cm, dal sayisi 10.90, cicek sayisi 9.0 ve

Bu infekteli fideler 12-13cm boyunda iken meyve sayisi 4.5 adet, Kontrol parsellerinde ise
kuruyarak bitki o6lumu gozlenmistir. Kontrol 27.82 cm, 16.60 adet, 16.50 ve 5.90 adet oldugu
(Kusktt’stz) parselde ise bitki boyu ortalamasi hesaplanmistir (Cizelge 4).

22.62 cm, dal sayisi 6.20 adet, cigcek sayisi 12.40

Cizelge 4. Tarla kuskut’tin Dila biberi ciceklenme evresinde fenolojik 6zelliklere etkisi
Table 4.The effect of field dodder on phenological characteristics during the flowering stage of Dila pepper

Cicek evresi
Biber Fenolojisi Flower stage
Pepper Phenology Kiskit'li Kiiskit'siiz t ve P degerleri
With dodder Undodder t and P values
Bitki Boyu (cm)/ Plant Height (cm) 20.11+0.33 27.82+0.784 t=9.066, df:18, P<0.001
Cicek sayisi (adet)/ Number of flowers (pcs) 9+0.26 16.5+0.43 t=15.00, df:18, P<0.001
Meyve sayisi (adet)/ Number of fruits (pcs) 4.5+0.43 5.9+0.378 t=2.45, df:18, P=0.025
Dal sayisi (adet)/ Number of branches (pcs) 10.9+0.23 16.6+0.48 t=10.751, df:18, P<0.001

Tarla kaskat’in  Dila  biberi  ¢iceklenme evresinde fenoloik 6zelliklerine etkisi t ve P degeri
evresinde fenolojik 06zelliklerine etkisi; biber  yoninden énemli bulunmustur.
boyunda % 7.71'lik azalisa sebep olurken, dal Biber meyve evresinde Kiskit infekte
sayisinda % 5.7, ciceklenme oraninda % 7.5 ve edildiginde bitki boyu 27.70 cm, dal sayisi 16.10,
meyve olusumunda % 1.4'lik azalisa sebep cicek sayisi 16.30 ve meyve sayisi 11.50 adet
olmustur. Ayni zamanda biberlerde % 25 oraninda hesaplanmistir. Kontrol parsellerinde ise 43.30
kuruma da gozlenmistir. Kiskit biber cicek cm, 20.60, 18.80 ve 1490 adet oldugu
evresinde fenolojik 6zelliklere % 47.31 oraninda hesaplanmistir (Cizelge 5).
negatif etki yapmistir. Kiskit’'Gn biber ciceklenme

Cizelge 5. Tarla kiiskiit’tGin Dila biberi meyve evresinde fenolojik 6zelliklere etkisi
Table 5. The effect of field dodder on phenological characteristics of Dila pepper fruit stage

Meyve evresi

Biber Fenolojisi Fruit stage
Pepper Phenology Kuskit’li Kuskit’siiz t ve P degerleri
With dodder Undodder t and P values
Bitki Boyu (cm)/ Plant Height (cm) 27.7+0.472 43.3+0.87 t=15.758, df:18, P<0.001
Cicek sayisi (adet)/ Number of flowers (pcs) 16.3+0.65 18.8+0.47 t=3.132, df:18, P<0.05
Meyve sayisi (adet)/ Number of fruits (pcs) 11.5+0.43 14.9+0.433 t=5.581, df:18, P<0.001
Dal sayisi (adet)/ Number of branches (pcs) 16.1+0.566 20.6+0.763 t=4.735, df:18, P<0.001

Tarla kiskit’'iin Dila biberi meyve evresinde Biber meyve evresinde fenolojik 6zelliklere % 26.0
fenolojik 6zelliklerine etki orani Biber boyunda % oraninda negatif etki yapmistir.
15.60’hk azalisa sebep olurken, dal sayisinda % Tarla  kiuskut'Gn Dila  biberi  pomolojik
4.5, ciceklenme oraninda % 2.5 ve meyve Ozelliklerine etkisi agisindan incelendiginde;
olusumunda % 3.4°lik azalisa sebep olmustur. Ciceklenme evresinde Kuskit infekte edildiginde;

59



Ustiiner, 2020. Harran Tarim ve Gida Bilimleri Dergisi, 24(1):53-63

Biber meyve boyu 5.90 cm, meyve eni 3,10 cm ve
meyve agirligl 12.68 g iken Kontrol parselde ise
8.10 350 cm ve 1574 g oldugu
hesaplanmistir  (Cizelge 6). Kiskit infekte
edildiginde; Biber meyve boyu % 2.2, meyve eni

cm,

%0.4 ve meyve agirhgr %3.06 azalis gosterdigi
Kaskit'an  biber
pomolojik 06zelliklerine toplam etkisi % 52.97

hesaplanmistir. fenolojik ve

hesaplanmistir.

Cizelge 6. Tarla kiiskitiin Dila biberi giceklenme dénemi pomolojik 6zelliklerine etkisi
Table 6. The effect of field dodder on pomological properties of Dila pepper in flowering period

Cicek evresi
Biber pomolojisi Flower stage
Pepper pomology Kaskat'lt Kiskit’'stiz t ve P degerleri
With dodder Undodder t and P values
Meyve Boyu (cm)/ Fruit Length (cm) 5.9+0.22 8.1+0.19 t=7.531, df:18, P<0.001
Meyve eni (cm)/ Fruit width (cm) 3.1+0.146 3.5+0.162 t=1.834, df:18, P=0.083
Meyve agirligi (g)/ Fruit weight (g) 12.68+0.33 15.74+0.228 1=7.624, df:18, P<0.001

Biber
infeksiyonu

meyvesinin erken evresinde kuskdt
gerceklestiginde meyve simetrigi
bozulurken, Kiiskiit’siiz meyvde her hangi bir sekil
bozuklugu gortlmemistir.

Meyve evresinde Kuskit infekte edildiginde

Biber meyve boyu 8.20 cm, meyve eni 3,35 cm ve

meyve agirhgl 15.21 g iken Kontrol parselde ise
meyve boyu 8.28 cm, meyve eni 3,87 cm ve
meyve agirhgr 16.33 g oldugu hesaplanmistir
(Cizelge 7). Bu evrede biber meyve boyu % 0.08
cm, meyve eni % 0.52 cm ve meyve agirhgr %
1.12 g azalis gbstermistir.

Cizelge 7. Tarla kiiskiitin Dila biberi meyve dénemi pomolojik 6zelliklerine etkisi
Table 7. The effect of field dodder on pomological characteristics of Dila pepper fruit period

Biber pomolojisi

Meyve evresi

Pepper pomolo Fruit stage
PPErP 24 Kaskat'l Kaskit’'stiz t ve P degerleri
With dodder Undodder t and P values
Meyve Boyu (cm)/ Fruit Length (cm) 8.205+0.075 8.275+0.124 t=0.482, df:18, P=0.636
Meyve eni (cm)/ Fruit width (cm) 3.35+0.116 3.87+0.064 t=3.87, df:18, P<0.05
Meyve agirhgi (g)/ Fruit weight (g) 15.2+0.247 16.33+0.137 t=3.975, df:18, P<0.001

Kiskitiin biber meyve pomolojik 6zelliklerine
etkisi t
bulunmustur.

ve P degeri yoOninden 0&nemsiz

biber
pomolojik 06zelliklerine toplam etkisi % 27.72

Kaskit'Gn fenolojik ve
hesaplanmistir.

Kiskit ile infekteli meyvede erken kizarma
gorilirken kiskitsliz meyvede erken kizarma
gortlmemistir. Kiiskiit biber normal vejetasyonu
siresinin 35 giin daha erken olmasina neden
olmustur. Tarla kaskit’ln  biberde meydana
getirdigi fenolojik ve pomolojik kayiplarin toplami
fide evresinde %100, gicek evresinde % 52.97 ve
meyve evresinde ise % 27.72 hesaplanmistir.

Tarla kiskit’'t  infekte edilmis Dila biber
parsellerinde ortalama verim; fide evresinde

kiskut infeksiyon uygulanan parsellerde verim 0
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kg/da, cicek evresinde 1573.2 kg/da ve meyve
1984.6 kg/da
(Kuskut’suz) parselde ise 2391.5 kg/da verim elde
kiskutin biber
meydana getirdigi kayip orani; fide evresinde
%100,
%34.22 ve meyve evresinde %17.02 bulunmustur.

evresinde ise iken Kontrol

edilmistir. Tarla veriminde

infeksiyon oldugunda cicek evresinde

Tartisma

Bu arastirmada Tarla kiskit (C. campestris)
tohumlari sera kosullarinda 23 °C sicaklik ve % 54
nemli ortamda optimum seviyede c¢imlenme
gostermistir. Tarla kosullarinda ise C. campestris
tohumlari 15.5 °C’de ¢cimlenmeye baslamistir. Bu
konuda yapilmis diger calismada ise C. campestris
tohumlarinda 5 10 °Clerde

ve ¢imlenme
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gorilmezken en yliksek ¢imlenme C. campestris
icin 20-35 °C arasinda gérilmistir (Tamer ve
Nemli, 2012).
literatlir arasinda benzerlik goézlenmistir.
Dila biberi
pomolojik o6zelliklerine (Fide, c¢icek ve meyve

Bizim elde ettigimiz sonug ile bu

Tarla kuskit'an fenolojik ve
evresi) etkisi farkli oranlarda meydana gelmistir.
Viyollerde biber fide evresinde kiiskiit inefksiyonu
gerceklestiginde hastalik siddeti % 100 oraninda

meydana gelmistir. Bu evrede verim kaybi % 100

gerceklesmistir.  Biber ¢iceklenme evresinde
kiskiat infeksiyonu gerceklestiginde hastalik
siddeti orta dlizeyde gerceklesmistir. Biber

veriminde azalma gorilirken, bu evrede % 25
oraninda olum gerceklesmistir. Tarla kiskit’tin
biber veriminde meydana getirdigi kayip orani ise;
fide evresinde infeksiyon oldugunda % 100, gigek
evresinde % 34.22 ve meyve evresinde %17.02
hesaplanmistir.

Dinyada Tarla kuskut’iin verim kaybi ile ilgili
yapilan arastirmalarda; Lanini (2004), Tarla
kiskat’'in domatesde % 75, Bewick ve ark., (1988)
havucta % 70-90, Lanini ve Kogan, (2005) Cuscuta
% 50-75,
alanlarinda % 50, havug alanlarinda ise % 70-90,

pentagona’nin  domateste yonca
Mishra ve ark., (2007) Guizotia abyssinica’da %
86, Phaseolus %
orientale’de % 67, Cajanus cajan’da % 25, Mishra
(2009) kirmizi biberde % 60-65, domateste % 72,
nohutta % 86, yoncada % 60-70 ve mercimekte %

87 oraninda verim kaybi

radiatus’da 82, Sesamum

tespit etmislerdir.
Sirbistan'da yaklastk 10 Cuscuta tlrl tespit
sik C.
campestris’dir. Tarla kaskat'ta, Medicago sativa,

edilmis ve en rastlanan tir ise

Beta vulgaris, Allium cepa, Allium sativum,
Capsicum annum, Cucumis sativus, Cucurbita
pepo, Lycopersicum esculentum ve Nicotiana
tabacum gibi kultlr bitkilerinde 6nemli verim
kaybi olusturmustur (Vrbni¢anin ve ark., 2013;
Krsmanovi¢ ve Vrbnicanin, 2015). Nijerya’da C.
Biber,

misir ve pirin¢’e etkileri

campestris’ in Soyafasulyesi, borilce,

domates, vyerfistigl,
onemli bulunmustur (Mustapha ve Gworgwor,
2016). Bu arastirmada elde edilen sonuc ile diger
literatdrler, Tarla kuskat’G tdr acisindan, biber

verim kaybi acisindan benzerlik gosterirken sayisal
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olarak verim kaybinin Ulkeden Ulkeye ve

kiskat’ an infeksiyon zamanina gore
degisebilecegini gdostermistir.

Tirkiye’de Tarla kuskit’in verim kaybu ile ilgili
yapilan arastirmalarda; Davis’in Flora of Turkey
(1978) eserinde, Tirkiye’de Cuscuta cinsine ait 16
C

C. approximata ve C. monogyna

tir tanimlanmis ve en vyaygin tirlerin;
campestris,
oldugu bildirilmistir. Anadolu’da kultiir alanlarinda
C. campestris, C. approximata ve C. monogyna
ozellikle sekerpancari, biber, sogan, yonca ve
yazlk sebzeler (zerinde yogun goérulmustir
(Nemli, 1986). Cuscuta spp.’nin neden oldugu
Urlin kaybi % 20-57 arasinda degistigi ancak %91’e
kadar cikabildigi belirlenmistir (Nemli ve Ongen,
1982). Tirkiye’de C. campestris’in 55 konukgusu
belirlenmis olup bunlardan 27’sinin kiltir bitkileri
olup bunlarin; Yonca, pancar, seker pancari, biber,
tltln, sogan, patates, domates, asma gibi kaltur
bitkileridir 1986). C.

Tirkiye’de genis bir yayilisa sahip olup deniz

(Nemli, campestris
seviyesinden 1500 m yukseklige kadar gelisir. Bu
turdn konukgulari arasinda; Yonca, seker pancari,
sogan, tatlin, anason, kimyon, biber ve nohut
(Kaya ve ark., 2018). Ustiiner (2018) tarafindan
C.
campestris infekte olmus ve infekte olmamis

yapilan arastirmada, tarla kosullarinda
seker pancari ¢esidinde, hektar basina elde edilen
verim miktari, sirasiyla 79.573.9 kg/ha ve 57.341.3
kg/ha elde edilmistir. Cakir ve Ustiiner (2019)
tarafindan yapilan arastirmada C. campestris'in
oranda

mercimek verim ve kalitesini onemli

etkiledigi bildirilmistir. Bu calisma sonucu ile
Ulkemizde vyapilan calisma sonuclari benzerlik

gosterirken zarar oranlart  rakamsal olarak

degiskenlik gostermistir. Bunun nedeni Tarla
kiiskit’iin ¢imlenme doénemi, kuskat'an kultir
bitkisine infeksiyonun farkh fenolojik dénemde
olmasi, iklim ve toprak faktorlerin farkhlik

gostermesi olabilir.
Sonug¢
Tarla kiiskit’t Kahramanmaras kosullarinda 14

Nisan’dan itibaren hava sicakliginin 15 °C tzerine
ciktigr zamanda c¢imlenmeye baslamistir. Tarla
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kiiskiit’in biberin fenolojisine gore en vyiksek
etkiyi fide evresinde gosterdigi tespit edilmistir.
kiskit
edildiginde biber fideleri ciceklenme periyoduna

Viyollerde biber fideleri ile inefkte

giremeden o6lim gerceklesmistir. Ozellikle biber
kiskut
hastalik siddeti % 100 oraninda gerceklesmistir.

fideliginde infeksiyonu  gorildiglinde
Tarla kuskut’tin Dila biberi giceklenme ve meyve
etki

etkisinden

evresinde fenolojik o6zelliklerine orani

pomolojik  ozelliklerine yuksek
bulunmustur. Tarla kiskit’iin biberde meydana
getirdigi fenolojik ve pomolojik kayiplarin toplami
fide evresinde en yiksek oranda, 2.sirada cicek
evresinde ve 3.cii sirada meyve evresinde
gozlenmistir. Tarla kuskit’in biber veriminde
meydana getirdigi kayip orani ise; fide evresinde
infeksiyon oldugunda % 100, cicek evresinde %
34.22 % 17.02
hesaplanmistir. biber de

biber fide evresinde

ve meyve evresinde

Tarla  kiskut’in
olusturdugu simptomlar;
kuruma, cicek evresinde bodurluk, meyvede sekil
bozuklugu, glines i1s1gin1 engelleyerek bitkinin zayif
kalmasi, meyve tutumunda azalma ve biber
vejetasyon suresini kisaltmadir. Dila biberin Tarla
Kiskitline karst hassas oldugu bu calisma ile

ortaya konmustur.
Tesekkiir
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