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«Gormezliks siireleri farkh olan di¢ ayri grupten elde edilen
sonuglar, zekd seviyesi, dgrenme kapasitesi ve egitim basarisy yo-
niinden koargiastinlarak incelenmisgtir. Sonugler, arastirmada kulla-
mlan bez testlerin segme imkdnlar: ve egitim plidnlomast yonun-
den tarfigimaster,

In this study, the intelligence levels, maze learning capacity
and scholastic achicvements of 19 congenitally blind and two groups
of 30 adventitiously blind subjects (17 of which with longer and
I3 of which with shorter duration of blindness) at the Rehabilita-
tion Center For The Blind, at Emirgdn, Istanbul, were compared.

As a result of these studies it was found that :

1. There were no significant differences between the scholastic
achicvements of the three different groups of blind subjects.

2. There were no significant positive correlations between the
KIT Intelligence Test Scores and the scores gained in the Maze
Learning of different groups. The congenitally blind group showed

Tecriibi Psikoloji F. 1
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a great capacity for maze learning, whereas, their KIT scores as a
group were lower than the other two groups. The second group of
13 adventitiously late blinds showed the highest scores in their KIT
achievements. These differences may be due to the development of
differeni kinds of cognitive sysiems in the two different groups of
blind subjects. - B

3. The high correlations between the KIT scdres and scholastic
achievements of the subjects indicate fo the possibility of predictive
capacity of this test in the selection of pupils to the Cenier.

GIRIS

Bu g¢aligmada 1976 yilmun ilk yarsinda Istanbul Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi, Tecriibi Psikoloji Kiirstisii ile Saghk ve Sosyal
Yardim Bakanlhig), Emirgin Alt1 Nokta Kérler Rehabilitasyon Mer-
kezi'nin igbirligiyle yiirtitillmiis olan bir aragtirmanin 6n sonuclar
sunulmaktadir. '

Aragtirmamn genel olarak konusu, «g6érmezs lerin gegitli psiko-
lojik 6zelliklerinin teeriibi psikelojinin metotlaryla incelenmesidir,
Bu gaye ile, 1976 ders yilinda Rehabilitasyon Merkezi'nde ticer aylik
kurglar halinde egitim géren 51 &grencinin zihin seviyeleri, basit
bir gemay1 hareki-dokunma (motor-tactile) yoluyla égrenme kapa-
siteleri ve Merkez’de verilen derslerdeki bagarilari arasmdaki iligki-
ler incelenmig, sahsiyet ve emosyonalite dzellikleri de iki ayri testle
dlgiilmeye galigilmigtir. Béylece, 51 erigkin «gérmez» denegin beg
degisik y&jndén elde edilen verilerinin incelenresi miirokiin olmug-
tur, :

Caligmada kullanilan denekler Rehabilitasyon Merkezi'nin Alt1
ve Yedinci Dénem &grencileridir. Bu ogrencilerin hepsi bilyiik bir
heves ve ilgi ile tecriibelere katilmiglardir. Hepsine bu énemli kat-
kilarmdan dolayr miitegekkiriz, Altiner Dénem Ogrencileriyle yap-
lan caligmalarim bir kismma Enstitiimiiziin ‘son smifinda okuyan tig
6grenci mezuniyet galigmalar1 gergevesinde katilmiglardir, h

Aragtirmamn cegitli merhalelerinde Engstitimiiz Psikoloji Asis-
tanlar1 gérev almisglar, degerli katkilarda bulunmuglardir. Kendile-
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rine titiz caligmalar: ve bir ilim adamina yaragan ciddiyet ve ilgile-
rinden dolay1 tegekkiir ederim. Deneklerin kurs. derslerindeki baga-
rilarim biiyiik bir dikkatle izleyen biitiin 6gretmenlerin, ¢aligmanin
yapilmaginda gosterdikleri igbirligini takdirle anmak isterim.

Insan ilimlerinde diger tabiat ilimlerine nisbeten aragtirma yap-
mak ve bu aragtirmalar: bilimsel gerceve icinde yiiriitmek son de-
rece giictiir. Bu bakimdan, bu tiir caligmalarin sonuglarina kesin
goziiyle bakmak miimkiin degildir. Bu yazida sadece bir «pilot»
calismanin yontem ve sonuglari anlatilmaga galigilmaktadir. Arag-
tirmanin ilmi emplikasyonlar1 kadar 6nemli bir bagka manfs1 daha
vardir: o da, Universitelerimizin aragtirma kapasitelerinin millf ih-
tiyaclara yodnelik orneklerden birini tegkil etmesidir. Bir ilim olan
Psikolojinin de, diger biitiin ilimlerde oldugu iizere, en énemli gore-
vinin cemiyete hizmet oldugu inancindayim. '

Rehabilitasyon Merkezi’nin bir liboratuvar niteligindeki biitiin
imkénlarmi seferber ederek caligmanin gergeklegmesini saglayan,
Rehabilitasyon Merkezi’'nin Miidiirii Sayin Necdet Aygiin’e tegek-
kiiriim sonsuzdur. Bu caligma gercekten kendisinin tegvik ve yar-
dimlaryla gerceklegebilmigtir. Temennim, her iki miiessese arasin-
daki bu verimli igbirliginin aksatilmadan siirdiiriilmesi ve ozlenen
amaclara varilmagidir. '

ARASTIRMANIN PLANI

Aragtirmada kullanilan testler Rehabilitasyon Merkezi'nde Al-
tine1 Dénem 6grencileri olan ilk 26 denege agagidaki sira ile uygu-
lanmagtar : : :

1. KIT-Zekd Testi ; Korler Form'a!
2. El - Labirentini Ogrenme Deneyi
3. Cornell-Indeks Sahsiyet Testi®

1 Theodore C. Kahn, (1960) Kahn Intelligence Tests: Experimental From (KIT: EXP),
Perceptual and Motor Skills, 10, 123-153, Southern Universities Press, Monograph
Supplement, V 10-1, University of Maryland,

2 Arthur Weider, Harold G. Wolff et. al, (1949) Cornell Index, Revised Manual, New
York : The Psychological Corporation.
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4. MMPI Sahsiyet Envanteri!
5. KIT-Zeki Testi : Korler Form'u.

Yedinci Dénem Ogrencilerine ise, el labirentini dgrenme deneyi
ile KIT-Zekl Testi'nin ikinci uygulanmigi yapilamamigtir. Deneyler
QOcak 1976 ile Temmuz 1976 tarihleri arasinda Emirgin’daki Mer-
kezin rahat ve sakin bir odasinda deneklere teker teker uygulan-
mg; ve ilk grup deneklerle en az beger defa, ikinci grup deneklerle
iicer defa karsilagilmigtir. Sahsiyet Testlerinin uygulanmaginda,
baz1 hallerde denegi fazla yormamak igin, birden fazla karsilasma
geregi hasil olmustur.

Bu arada, deneklerin okul derslerindeki bagarilari her dersin
b'gretmehi tarafindan, kursun baglarinda, orta ve sonunda olmak
iizere ii¢ kere degerlendirilmistir. Béylece, deneylerden elde edilen
verilerin yam sira, her denegin okuldaki bagar: durumlarim belirten
puanlar da ayrintih olarak toplanmigtir. Elde edilen veriler istatis-
tik metotlarla analiz edilerek sonuclar degerlendirilmigtir.

DENEKLER

Aragtirmaya katilan deneklerin Emirgin, Alt1 Nokta Korler
Rehabilitasyon Merkezi’nin Altiner ve Yedinci Dénem 6grencileri ol-
dugunu daha 6nce belirtmigtik. Bu ¢alismada, Altinci Dénem ogren-
cilerinden Birinci Grup Deneckler, Yedinci Ddnem ogrencilerinden
de Ikinci Grup Denekler olarak bahsedilecektir. Sayis1 26 olan Bi-
rinci Gruptaki Denekler; kurslara Ocak 1976 ile Mart 1976 tarih-
leri arasinda katilmiglard: ve yaglar: 19 ile 37 arasimnda degigmek-
teydi. Ikinci Gruptaki Deneklerin sayis1 25 idi, kurslara 15 Nisan
1976 ile 15 Temmuz 1976 tarihleri arasinda katilmiglardi. Bu Gru-
bun da yag dagihim Onceki gruptakine yakin olarak 18 ile 38 ara-
sindaydi. Her iki gruptaki kadin égrencilerin erkeklere orani 1/5
civarindaydi, Kor olma nedenleri ise ¢ok cesitli idi. Bunlar arasin-
da; cicek, menejit, Katarakt, optik sinir atrofisi, glakoma, kist,
Behget hastaligl ve kaza’'lar vs. gibi hir¢ok degigik nedenler varda.

1 S.R. Hathaway, J.C. McKinley; (1951} Minnesota Multiphasic Personality Tnventory, Re-
vised Manual, New York: The Psychological Corporation,
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Deneklerin bir kisnu 1gik secebiliyor, bir kismi ise 1z1g1 hic algila-
yamiyordu. Deneklerin hepsi resmi Saglik Kurullarinea, belirli kri-
terlere gore, kor olarak nitelendirilmis ve uygun rapor almis kim-
gelerdi. Anecak, aralarinda bir miktar gekil dahi algilayabilenlerine
rastlanmaktaydi. Bu gibilere yapilan teeriibenin mahiyetine gore,
gerektiginde, gozleri tamamen baglanarak deneyler uygulanmistir.

Tiirkiye'nin cegitli yorelerinden Merkeze gelen bu 6grencilerin
gayeleri birdi : Hepsi kurs sonunda bir ige yerlegtirilmek arzusun-
daydilar. Kisacasi; kadin, erkek hepsi en ¢ok hasret cektikleri geye;
ekonomik bagimsizliga bu Kurs’a devamlar: sayesinde kavugacak-
lar1 iimidini tagiyorlardi. Bu yiizden, kurstaki her tiirli faaliyete
biiyiilk bir hevesle katildiklarindan, cogunlugu iimmi olmakla  bir-
likte, deneylerimizde de ayni gayreti miisahede ettik.

Aragtirmamizi planlarken Merkezdeki bu «gbrmez» denekleri
cinsiyet, yag veya korliik nedenleri gibi faktirleri gz Oniine alarak
gruplara ayirarak deneylerimizi slirdiirmeyi diigiiniiyorduk. Ancak,
hazirhik calismalarimizi yaparken kullandigimiz ve bu yaziya ithal
etmedigimiz «gbrmez» ler grubunda biitlin bu faktorlerin hepsinden
daha Onemli olarak, bu kimselerin yagantilarini etkileyen olayin
«korliik stireleri» arasindaki farklilagmalar oldugu siiphesi bizde
uyandi. Baz1 deneklerin sadece 3,4 yildir gérme duyumundan mah-
rum olarak hayatlarini siirdiirmelerine karsilik, diger bir kismi ha-
yatlarinin yarisindan fazlasini bu duyumdan mahrum olarak gecir-
migler, diger bir kismi ise dogugtan kor olduklarindan ¢gdrme du-
yumuy nu hi¢ bir zaman bilememiglerdi. Bu farkl tecriibelerinin ge-
rek giinliilk yasantilarinda, gerekse deneylerimizde 6nemli tesiri do-
kunacagini diigiinerek, denekleri korliik siirelerini goz oOniine alan
alt gruplara ayirmay1 uygun bulduk. Bu gaye ile, bu siireyi «yiizde
birimleris nece belirleyen, «korliik indeksi» adini verdigimiz bir for-
miil olugturarak siireleri hesapladik :

DENEGIN KORLUK SURESI
- -

Kl = X100 -

DENEGIN KRONOLOJIK YASI

Bir drnekle aciklayalm : A.C. 1954 dogumludur ve alti yagin-
da kor olmugtur. Bu bilgileri yukardaki formﬁle yerlegtirelim :
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- 22-6 16
KI = = = 727 X 100 = 9% T2

1976-1954 22

A.C. nin korlitk indeksi % 72 dir, yini, hayatinin ¢ 72 sini gor-
me duyumundan mahrum olarak yagamgtir.

Neticede, deneklerimizin ii¢ alt gruba ayrilmasimi uygun bul-
duk :

‘ Grupr A — Dogugtan kér olanlar : Korlitkk Indeksi — 9% 100
Grup B = Kborlik Indeks’i — % 70-95
Grup C = Korlitk Indeks'i = % 165

Boylece, Birinei ve Ikinci gruptaki deneklerimiz agagida gériil-
diigil iizere alt gruplara ayrilmig oldu. '

Birinei Grup Denekler - (G1) =

(GIA) = 9 kigi; 6 erkek, 3 kadin,
(GIB) — 9 kigi; 8 erkek, 1 kadin.
(GIC) — 8 kigi; 7 erkek, 1 kadin.

N = 26 21 5
Ikinei Grup Denekler (GII) :

GIT A — 11 kigi ; 8 erkek, 3 kadin.
GIIB = 8 kigi; 7 erkek, 1 kadin.
GIIC 6 kigi ; 5 erkek, 1 kadin.

I

N=25 20 5

OGRENCILERIN DERS BASARILARI

1. Basariarin Degerlendirilmesi

Rehabilitasyon Merkezi'ne efitilmek iizere kabul edilen Ggren-
cilere degigik konularda dersler verilmekteydi. Bu derslerin baglica-
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lar1; 1. Kabartma yazilari-ockuma; 2. Abakusla hesap yapma; 3. Ba-
Fimsiz hareket; 4. Kigisel idare ve 5. Ig atolyesi, olmak iizere besti.

Aragtirmamiza katilmig olan Altinc1 ve Yedinei Dénem O6gren-
cilerinin gegitli derslerdeki bagar: nisbetlerini anlamak iizere, Ggret-
menlerden derslerine katilan her &grencinin durumunu iiger defa
degerlendirmesi istenmigtir. Bu ii¢ degerlendirmenin birineisi; do-
nem basginda birinci veya ikinei dersten sonra, ikincisi; dénem orta-
sinda, takriben derslere bagladiktan birbuguk ay sonra, iigiineiisi;
derslerin tamamlanmasini miiteakip yapilmigtir. Bu degerlendirme-
ler, hem her denegin genel akademik bagarisi ve tek@miiliinii incele-
mek, hem de deneklerin derslerden kazandiklar: puanlarla test so-
nuclar: arasinda bir iligkinin bulunup bulunmadifim aragtirmak ga-
yesiyle istenmigtir. Boylece, baz1 testlerin gegerligi hakkinda da bir
fikir sahibi olmak miimkiin olacakti. Her 6gretmenin degerlendirme
yolunu egit kilmak igin, 6gretmenlere bu degerlendirmeleri beg de-
receli bir dlgefe gére yapmalar: istenmisgti :

Degerlendirme Olgedi

Cok Fena Fena Orta Ayi Cok Iyi
" Ogretmenlerin, kanimizea, birbirinden egit farklarla beg par-
caya ayrilmig olan bu $lgek iizerinden yaptiklar: kalitatif degerlen-
dirmeler, sonuclar islenirken tarafimizdan agagida goriildiigii iizere
sayllara doniigtirilmiigtiir : '

Degerlendirme Puanlar:

1 2 3 4 5

Cok Fena Fena Orta Iyi Cok 1yi

Boylece, bir 6grencinin bir &gretmenden alabilecegi en diigiik
toplam puan (1X 3 =3) olacaktir. En yiiksek toplam puan da
(65X 3 = 1B) olabilir. Bu iki u¢ puana gore degerlendirme sonug-
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lar1 12 puanhk bir yayilim genigligine (range) sahip bulunuyordu.
9 puan ise bunlarin ortalama (0} ve medyan (Mdn}’in tegkil edi-
yordu.

Birinei Grup Deneklerle ilgili degerlendirmeler, baglica beg ders
ile «genel degerlendirme» olarak nitelendirilen, rehber ogretmenin
de degerlendirmelerini kapsiyordu. Boylece, elimizde bu gruptaki de-
neklerin alt1 6gretmen tarafindan {icer kere yapilmig degerlendir-
meleri bulunmaktadir. Sonucta bir 6grencinin kazanabilecegi en dii-
giilk puan (3 X 6 —18), en yiiksek puan ise (15X 6 == 90) olabilir.
Ortalama ve medyani 54 puandir.

ikinci Gruptaki Denekleri sadece beg dersin 6gretmeni degerlen-
dirmig bulunuyordu. Béylece, bu gruptaki bir dgrencinin kazanabile-
cegi en dilgiik puan (3 X 5 — 15), en yiiksek puan ise (15X 5—75)
idi; Ortalama ve Medyan 45 puandir.
2. Basary SBonuglar: :

a) Birinci Grup Denekler (GI)!

Ders bagarilar: yoniinden (A}, (B), (C} alt gruplar: arasinda
ufak farkhlklar bulunmaktadir. Bu farklar, istatistik bakimdan,
gimdilik, anlamh bir seviyede degildir. Bagar1 sonuclar: Tablo T'de
verilmektedir. Genellikle, en bagarilh grup, (B) grubudur. Kazan-
diklar1 ortalama puan 11.15 dir. Biitiin derslerde az fark olmakla
birlikte diger gruplara nisbeten daha yiiksek puanlar toplamislar-
dir. Bu grubun en bagarisiz alt grubu (C) grubudur. Ortalama puan-
lar1 10.18 dir. (A) Grubunun ortalamas: 10.71 dir. Goriildiigii iizere,
puanlar arasinda biiylik farklar yoktur, Genel akademik bagar1 yb-
noénden bu iic¢ alt grupla ilgili sihhatli bir sonuca varabilmek icin
denek sayimizin ¢ok daha fazla artmas: gerekmektedir.

1 Birinci Gruptaki Deneklerin gesitli derslerdeki okul basarilars asagida isimleri belir-
tilen -6gretmenler tarafindan degerlendirilmistir.

Abakusla  hesaplania : FEmel Ciftgi, Miicvet Unlii

Kabarima yaz . Ahmet Kiraz, Seldhatlin Yener

Bajumsiz  haveket : Muhtar Kutlu, Penyamin Catal, Cafer Ileri
Is atblyesi : Raziye Han

Kigisel idare :  Miinevver Atmar

Genel Degerlendirme : Ibrahim Ciftei
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TABLO I

BIRINCI GRUPTAKI DENEKLERIN ORTALAMA
' OKUL BASARI PUANLARI -

DENEK GRUPLAR!
I A 1 B I C
N=9 N=§ N=8
Op -D Op .| -D Op -D
Kabartma
Yazi ' 10.1 -b 10.4 -2 9.7% -7
Abakus ' 10 R 10.3 -5 9.62 0
+— '

Bagmsiz
Hareket 10 -7 0.6 -5 9.25 -2
is atdlyesi 1 0 1.3 0 ]10.3 -1
Kisisel
ldare 1.8 - -] 2.8 0 1.8 -2
Genel
Degerlendirme | 114 =4 1.5 0 10.37 -3
Op , T (-D) 0.7 -17 115 -12 10.10 -15

Tablo 1. de goriildiigil {izere, biitiin alt gruplar kabartma yaz,
abakusla hesap yapma ve bagimsiz harekette daha az bagarili; buna
kargihik, i atSlyesi, kigisel idare ve genel degerlendirmede daha gok
bagariidir, Bilhassa Grup (IB) kigisel idarede ¢ok bagarilidir : Or-
talama Puan — 12.8 dir. Is atdlyesi dersinde de puanlar1 digerlerin-
den biraz yiiksektir : O — 11.3 . Birinci Grup denekler arasinda en
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az bagarili alt grup, nisbheten ge¢ ¢«gtrmezs olmug olan (C) grubu-
dur.

Ogrencilerin ders bagarilarinin iicer defa degerlendirilmesi so-
hucunda puanlardaki gerileme miktarlar: (-D) puanm olarak Tablo I
de gosterilmigtir. Bu puanlarda en yiiksek toplam (A) grubunda, en
agagl puan (B) grubundadir. (B) grubundaki &grencilere gegitli
devrelerde verilen puanlarda, diger iki gruba nisbeten daha az geri-
leme olmustur. '

b) Ikinci Grup Denekler (GII)

Ikinei Gruptaki deneklerin gegitli alt gruplarinin okul bagari-
lar1 Tablo II'de goriilmektedir.

Ortalama puanlar aragmda Birinei Grupta oldugu gibi, yine
istatistik yOniinden anlamh olmayan, ufak farklhilagmalar gbze garp-
maktadir. Fakat, bu gruptaki genel bagar1 ortalamasi en yiiksek
olan alt grup, bu sefer (A) Grubudur. Buna kargilik, en bagarisiz
alt grup (B) grubudur. (B) grubunun birinei grupta en bagarilh
grup oldugunu hatirlargak; ufak denek gruplarindan elde edilen
sonuglara dayanarak tartigmalara girmenin anlamgizliga goriillmek-
tedir.

fkinei Gruptaki denekler de kabartma yazi ve abakusla hesap-
lamada daha az bagaril, ig atdlyesi ve kigisel idarede daha c¢ok ba-
gariliydilar. Bu grup Birinei Gruba nazaran bagimsiz harekette bi-
raz daha yiiksek puan toplamgtir.

Ogrencilerin puanlarmdaki gerileme miktarlar ise; en fazla (A)
grubunda, en az (C) grubundadir. Mamafih, gruplardaki denek sa-

1 Ikinci Gruptaki Deneklerin cesitli derslerdeki okul bagarilar agagida isimleri belir-
\ilen &fretmenler tarafindan degerlendirilmistir :

Abakusla hesaplama ; Bmel Ciftei, Miirvet Unlit, Ramazan FEkinci
Kabartma yazi : Ahmet Kiraz :

Bagimsiz harekel : Muhtar Kutluy, Cafer Ileri, Penyamin Catal
Is‘ atdlyesi ; Razive Han, Perihan Eitil

Kisisel idare . ; Miinevver Atmar

Degerlendirme sonuglart genel tablo halinde Emel Ciftei tarafindan hazirlanmustir.
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TABLO II

- IKINCi GRUPTAKI DENEKLERIN ORTALAMA
OKUL BASARI PUANLARTI

DENEK GRUPLARI!
1 A 1B 11 ¢
N=10 _ N=7 N= 6
Op -0 Oy -D Oy -D

Kabarma
Yazi 10,3 | -4 7.5 -5 3.5 -7
Abakus 10.7 -1 7.57 1 -2 9.8 -3
Bagmsiz
Hareket 1.5 -4 10 ] -1 1 0
is atdlyesi 11,6 -1 9.85 0 | 10.6 0
Kisisel
{dare 12.7 0 | 1142 -1 12 . |
Op, T (-D) 1,36 { -10 9.28 | -9 ijgﬁe -6

yilar1 tipatip ayni olmadigindan, bu (-) puanlar arasindaki fark-
lilagmalarin mukayese degeri yoktur. Yalniz, biitiin gruplarda egi-
tim siiresince bazi 6gretmenler tarafindan akademik yénden ilerle-
medikleri, hattd bir miktar geriledikleri kabul edilen 6grencilerin
bulunduguna igaret etmektedir.
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3. Sonug :

Tablo III. de Birinei ve Ikinei Gruptaki alt gruplarn sonuglar:
birlegtirildiginde elde edilen neticeler goriilmektedir,

Alt gruplar arasinda bagar1 yoniinden btiytik farkhlagmalar ol-
mamakla birlikte, en yiiksek ortalama puam dogugtan kor clan (A)
alt grubunun aldig: gériilmektedir. 18 kigilik denek grubumuz daha
cogaldigl zaman aynl sonug¢ elde edilirse, bu hususun nedeni tize-
rinde diigiinmek gerekecektir. Simdiden, 6n hipotez olarak bu sonu-
cun hi¢ gdrmemig olan gruptaki kimselerin bu durumlarina daha
iyi intibak etmig olmalarina; ve dolayisiyle yeni geyler dgrenirken
biitiin giiclerini rahatga seferber etmelerine veya daha yiiksek hir
seviyede olan motivasyonlarina bagh oldugunu diigtinebiliriz.

KIT-EXP ZEKA TESTI :

1. Testin Mahiyeti :

Kahn Zeké Testi (kisaca KIT-EXP) Theodore C. Kahn tarafin-
dan daha dnce geligtirmig oldugu gahsiyet testine (KTSA) dayanila-
rak hazirlanmigtir. Gerek KIT : EXP ve gerekse KTSA’'nm malze-
mesi aymdir. Bu malzeme; 18 tane plastikten yamlmig kiiciik gekil
ile bunlari iizerine dizmeye yarayan birden on bege kadar numarali
boliimlere ayrilmig 5.5 ¢cm. genigliginde ve 75 ¢m. uzunlugunda kah-
verengi bir kumag geritten ibarettir. '

Kahn, bu zeki testinin kiiltiirleraras: farklar: ortadan kaldiran
niteliklere sahip bulundugunu ileri siirmektedir. Testte kalem-kigida
ihtiyac yoktur. Denekler talimata gore, kiiclik plastik malzemeleri
kullanarak cevaplarim ortaya koymaktadirlar. Testin malzeme ve
uygulamasindaki sadelik kiiltiirlerarasmda oldugu kadar, aym kiil-
tiir i¢indeki baz1 dzel gruplara da ufak tefek ayarlamalarla tatbikini
milmkiin kilmaktadir. Meseld, gérme ve konugma hozuklugu olan ¢o-
cuklar veya amélar ile, erigkinler gihi. Bu maksatla, testin HEsas
Olgeginden (Main-Scale) ayr olarak; Kavram Tegekkiilii, Hatirla-
ma, Hareki Koordinasyon, Keldmi Zek4, Igaret Dili ve Kérler Form'™
olmak iizere bir takim ilave Glgekler de geligtirilmigtir. Bu ¢aligmada
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TABLO III

BIRINCI VE IKINCI GRUP DENEKLERIN CESITLI ALT
GRUPLARINDA ORTALAMA OKUL BASARI PUANLARI

Alt
Gruplar
A B C
Gruplar
i 10.71 11.15 10.18
i§ 11.36 9.28 - 10.58
Toplam 22.07 20.43 20.76
Ortalama 11.03 10. 21 10.38
N = 18 16 14

Kahn'm KIT : Korler Form'u talimat ve itemler Tiirkce’ye aynen
aktarilarak kullanilmigtir.

Goérmezlerle yaptigimiz bu caligmaya ilk 6nce bu testi secerek -
baglamamizin iki 6nemli nedeni vardi. Bunlardan birinecisi kendi tec-
riibelerimizle ilgiliydi. Son on yildir Tecriibf Psikoloji Enstitiimiiz-
de, Istanbul’'un cesgitli semtlerindeki Ilkokullarda okuyan 3600 co-
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cuktan cegitli zekd testleriyle ilgili toplamis bulundugumuz netice-
ler, bu testte normale gok yakin bir dagilim vermis ve Stanford-Binet
ile Cornell gibi diger zeki testlerinden elde edilen sonuclarla muka-
yese edilebilir bir durumda oldugunu ortaya koymustur. Ikincisi de-
neklerimizle ilgilidir; Tirkiye'nin gegitli yerlerinden ve gogu ilkokula
dahi gitmeden egitilmek {izere Merkez'e gelmis olan, timmi sayila-
bilecek seviyedeki bu deneklere Hayes-Binet ve WISC gibi verbal
(kelami) testleri hemen Tiirkgeye aktararak kullanmanin sakincali
olacagim dilgiinditk. Buna kargilik, nisbeten basit ve ellenebilir mal-
zemeden ibaret olan bu testin tathikinde biiyiik bir zorluk gekile-
miyecegini tahmin etmekteydik, -

Testin gormezlere uygulanan &lgegi 13 itemiden miirekkeptir.
Bu 6lgek EK’te verilmigtir. Itemler incelendiginde goriilecegi iizere,
bunlar; genellikle, objeleraras1 bicim, agirhk ve bilytiklilk farklari-
nin tefriki, dizim veya siralama hafizasi, yon ve hilyiikliik mefhumu,
koordinasyon ve problem ¢b6zme gibi meseleleri kapsamaktadir. So-
nuglarin degerlendirilmesi konusuna girmeden &nce testin malzeme-
gini tegkil eden 16 kiiciik plastik objenin sembolleri ile nelerden iba-
ret olduklarina hir gdz atalim :

SEMBOL PLASTIK OBJE
A Capa
B ... Kelebek, biiyiik, kahverengi.
b Kelebek, ince, geffaf, :
C Daire, geffaf.
D Kopek, bityiik, siyah.
d ... Kopek, kiigiik, siyah,
W .o.......... Kopek, kiiglik, beyaz.
H ... ... Kalb, biiyik, geffaf.
h Kalb, mavi.
R .. Kalb, kirmizi.
S Yilchz, biiyik, seffaf.
1 Yildiz, kirmiz. '
2 el Yaldiz, kroz,
Y o Daire kesiti, geffaf.
+ Art1 isareti (Hacg)

P o .. Papagan.
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Goriildiigil iizere, gekillerden beg tanesi; iki basit hayvan gekli,
(Kelebek ve kopek) biri biraz daha az bilinen hayvan gekli (papa-
gan), ii¢ tanesi saf geometrik gekil (daire ve kesiti ile art1 igareti},
alt1 tanesi basit sembolik geometrik gekil (yildiz ve kalp), bir tanesi
arac geklidir (capa). Sekillerin bilyilk bir ¢cogunlugunun geligmig bii-
tiin kiiltiirlerde meveut oldugunu kabul etmek gerekir. Denize acik-
Lig1 olmayan baz iptidaf kiiltiirlerde ¢apa olmayabilir, veya art1 iga-
reti ne matematiksel ne de dini bir mani tagimayabilir. Biitiin bu
gekillerin g¢ogunlugu iimmi olan ve hele dogugtan kor olan denek-
lerimizde ne gibi tepkiler ortaya cikaracagi tecrilbelerimizin ba-
ginda bizim i¢in bilyilk bir ilgi ve merak konusu olmugtur.

2. Cevaplar Degerlendirmede Kullonidon Metod :

KIT - Zekd Testi Korler Formu'nun Ingilizce aslinin heniiz de-
neme safhasinda oldugu yazary tarafindan belirtilmektedir. Bu ba-
kimdan, testin bizim deneklere uygulanmasi sonucunda elde edilen
puanlardan zeki bdliimlerini (IQ} hesaplamanin heniiz uygun olma-
- yacagim diigiinerek, her denegin bagaris1 13 itemdeki dogru cevap-
larina gére yilzde olarak hesaplanmigtir. Boylece, bu testten elde
edilen puanlar sadece deneklerin cevaplarindaki bagari yiizdeleri
olarak ele alinmigtir. Grup puanlar1 bu bagar: yiizdelerinin ortala-
malar: hesaplanarak belirtilmigtir.

KIT Testi Birinci Gruptaki deneklere tecriibeciler® tarafindan
Peney Serisinin baginda ve sonunda olmak iizere ii¢ ay ara ile iki
defa uygulanmig ve her denekten iki bagar: yilzdesi elde edilmigtir.
Bunlarin her denek icin ortalamasi da ayrica hesaplanmigtir. Boy-
lece, bu gruptan birinci bagar: yiizdesi, ikinci bagar yiizdesi, orta-
lama ve iki puan arasindaki fark olmak iizere, her denekle ilgili dért
puan elde edilmigtir.

Bu test ikinci Gruptaki deneklere tecriibeci tarafindan Deney
Serisinin baginda sadece bir defa uygulanabilmigtir?. Testin bir de-
nege uygulang 30 ile 45 dakika arasinda olmugtur.

1 Bu testin Birinci Gruba uvygulanmas: isimleri agafida belirtilen Ofrencileritmiz tara-
findan yapunusgter ;
(G 1) A — Ilksen Alogin
(G 1) B — Nilgiin Safer
(G 1) C — Sanem Tanca
2 Jkinci Groptaki deneklere bu test Dr. Alev Arik tarafindan uygulanmugtir,
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3. Kul-Zekd Testinden Elde Edilen Sonugilar .
a) Birinci Grup Denekler (G1) :

Bu grup, hatirlanacag iizere, (A), (B) ve (C) olarak iic alt
gruba ayrilmigti. A grubu dogugtan kér olanlari, diger iki grup son-
radan kor olan denekleri kapsamaktaydi. Genel ortalama sonuclar
ozet olarak agagidaki neticeyi vermigtir : :

(GD A 0%= 67
(GD) B 0% =137
(GD) C 0% = 83.85

Bu sonug, testin ilk ve ikinei uygulamalarinda da bir farkla aga-
£1 yukar1 bu siray1 takip etmigtir.

TABLO IV

BIRINCI GRUP DENEKLERDEN ELDE EDILEN
KIT ZEKA TESTI SONUCLARI

Alt
Gruplarf A B C
Tekrar
1. .6622 6460 .80
2. .8777 | .8280 .8771
Genel _
Ortalama .67 737 . 838
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En yliksek puan .84 ile (C) griibunundur, bunu .73 ile (B) ve
.87 ile (A) grubu takip etmektedir. Boylece, «gtrmes duyumunu
en gec kaybetmis olan grup bu testte ortalama genel bagariya gore
en fazla muvaffak olmugtur, (B) grubunun ortalama puam da (A)
dan daha fazladir. Mamafih, bu grup ilk uygulamada (A) grubu-
nun puanindan biraz daha diigitk puan almigtir. Gruplar arasindaki
farklar, ortalamalardan da anlagilacag: tizere manidar bir seviyede-
dir. Bilhassa, A ve C gruplar1 arasindaki genel ortalama fark sevi-
yesi cok yiiksektir : P .01

Bu durumda, gérme duyumuna bir siire sahip olup ta sonra-
dan; ve gec olarak kaybetmis olan kimselerin, zamaninda iktisap
ettikleri baz1 davramg 6zelliklerinin veya kognitif striiktiirlerin bu
testin problemlerini ¢6zmede onlara yardimer olduklarim diigiine-
biliriz. M&mafih, bu kadar ufak denek grubuyla bu hususu gimdilik
sadece lizerinde diiginiilecek bir nokta olarak gormeliyiz,

Biitiin gruplé,rda ikinei uygulamada, genel olarak, puanlar yiik-
selmistir. (A) grubunda fark cok ciiz'i, (B) grubunda en fazladir :

Fark Puani: A=9% + 15
B—29 + 18.20
C=%+ 1771

Testin ikineci defa uygulamgmda toplam puanlarda yiikselme
olmakla birlikte, en bilyiik fark: gosteren (B) grubu da dahil olmak
iizere hic bir grupta birinci ve ikinei uygulama arasindaki genel tek-
rarlar istatistik bakimdan anlaml bir seviyeye ulagama.mlg.tw hep-
sinde P> .10 civarmdadir.

KIT - Zeka Testi’'nin birinci ve ikinei uygulanmasi sonucunda
elde edilen toplam farklarm hickir alt grupta anlamlh bir seviyeye
erigememesine, dolayisiyle, aym grubun kazandigi her iki toplam
puan arasindaki farklarin énemli olmamasina ragmen, aym alt grup
icindeki deneklerin kendi aralarinda kazandiklar1 iki ayr1 KIT -
puani arasinda ne gibi benzerlikler bulundugunu gérmek iizere ko-
reldsyon katsayilari hesaplanmigtir, Sonuglar agagida belirtilmek-
tedir. : - -

Tecriibi Psikoloji F. 2
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(GIA) p — 81
(GIB) ¢ — .63
GIC) p = 92

Bu neticeler, en istikrarli deneklerin (C) grubundaki denekler
oldugunu belirtmektedir, Yini, bu grupta birinei uygulamada ylik-
sek puan alan denekler. ikinci uygulamada da yiiksek, agag puan
alan denekler ise, genellikle, ikinci uygulamada da asag1 puanlar al-
miglardir. Buna karsilik, (A) grubunda deneklerin bagarilari kar-
magiktir: Koreldsyon katsayisi, ilk uygulamada yiiksek puan alan
deneklerden bir kismimn ikinei uygulamada nisbeten agag, ilk uy-
gulamada agag1 puan alan deneklerin bir kigsminin ise, yiiksek puan
aldiklaring isaret etmektedir.

b) Ikinei Grup Denckler (GII) :

ikinei Grup deneklere testler Merkez’deki egitimleri stiresince
sadece bir defa uygulanabilmisti. Ozet olarak, asagidaki sonuc elde
edilmigtir:

(GII) A 0% — 64
(GIDB 0% = .59
GIHDC 0% =.T

Bu alt gruplar arasinda da en yiiksek puanin yine Birinei Grup-
ta oldugu lizere, (C) alt grubu tarafindan kazanildigi anlasilmakta-
dir, Birinci Grup deneklerin ¢ift uygulama sonucunda elde edilen or-
talama puanlarindan, en az bagarih grubun (A) grubu oldugunu
gormiistitk. Bu Ikinei Grup deneklerde ise (B) grubu nisbeten en
az bagarili gruptur. Ancak, bu iki grubun sonuglarini bu gekilde mu-
kayese etmek dogru olmaz; clinkii, ilk gruptaki ikinci uygulamada
biitiin gruplarin puanlarmda yiikselmeler olmustu ve muhtemelen
bu yiikselmeler, bir bakima, Ggrenmeye baglh ilerlemelerdi ve do-
layisiyle genel ortalamaya tesir etmislerdi. Bu bakimdan, Ikinci
Grubun sonuclarim, Birinei Grubun ilk uygulamasiyle karsilagtirmak
daha uygun olacaktir, '

Tablo V. de bdyle bir kargilagtirmanin sonuglar goriilmektedir.
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TABLO V

KIT-ZEKA TESTININ ILK UYGULANISINDA HER IKI
GRUP DENEKLERDEN ELDE EDILEN SONUCLAR

KIT
Puanlar:
[k
Alt KIT Puani Ortalamatar
Gruplar
(G111 A .66
(G A . B4
Oy 05
(G1) B 64
(G} B8 .59
O(B) .62
(G1) C .80
(G 11} C A
0 T
(C) »
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Bu kargilagtirmadan, Birinci Grubun ilk uygulanmasindaki sonug-
larin bagar:1 mertebeleriyle, ikinei Grubun bagar: mertebeleri ara-
sinda bir benzerligin bulundugu anlasilmaktadir. Burada da en yiik-
sek puan (C) grubunun, en diigitk puan (B) grubunundur. Birinei
Grubun ortalama puanlarina tesir eden hususun, ikinci uygulamayla
ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. Birinei Grup deneklerin (B) alt gru-
bu, ikinei uygulamada puanlarinda bilyitk bir artma gGstermigler-
dir. Buna kargilik, bu tesir bu grupta en az (A) alt grubunda goriil-
miigtiir. Tkinei Grup deneklere de cift uygulama yapilabilseydi, bu
hususun alt gruplar arasinda devamlh bir 6zellik mi, yoksa sadece
bu denek grubuna ait gegici bir Gzellik mi oldugunu daha iyi anla-
yabilirdik. Bu husus, ilerdeki ¢aligmalarimizda onemle egilecegimiz
bir husus olacaktir.

Bu ortalamalardan c¢ikarabilecegimiz heniiz kesin olmayan so-
nug, (C) alt grubunun her iki grupta da tartigilmaz iistiinliigiidur.
Hayatlarmin oldukg¢a énemli bir kismim «gérmes» duyumuna sahip
olarak gecirmig olan bu kimselerin, bu testin problemlerini ¢ézmede
eski tecriibelerinin miisbet etkisi oldugu izlenimi uyanmaktadir.

EL LABIRENTINI OGRENME
1. Deneyin Mahiyeti ve Dederlendirme Yontemi :

- Aragtirmada ele alman ikinei problem cegitli «gérmezs» grup-
larinin bir «el ldbirentini» 6grenmedeki bagarilarmin mukayesesi-
dir : Lébirentlerle yapilan deneyler §grenme olayin: inceleyen psi-
kologlarin uzun siireden beri kullandiklar: bir yontemdir. Labirent-
lerde bir baglangi¢ ve bir son veya hedef noktasiyla, bu iki noktay
baglayan ve biri dogru olan cesitli yollar bulunur. Deneklerin gi-
revi dogru yolu bulup, 6grenmektir. Bu iglem icin yapilan hatalar-
da ve zamanda azalmalar dgrenmenin &leiisiinti tegkll eder.

Aragtirmamizdaki bu deneyde, denegin her iki el pa.rmaklarmm
dokunma ile hareket duyumlari 6grenmenin ipuclarin tegkil edi-
yordu. Alette hareket noktas: ile hedef arasinda bir takim cdikmaz
yollar meveuttu. Denek, tahtadan oyulmug ve altina diiz bir kéigit
yerlegtirilmig olan alette yolu kurgun kalemle izlemekteydi. Denege,
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bu tecriibe ard arka iki defa hatasiz bagariya ulagana kadar tekrar
ettirilmekte ve sifir hataya ulagilan tekrar sayis1 (kriter puani)
olarak kabul edilmektedir, Eger bir denek kritere ulagamamigsa,
12, tekrardan sonra tecriibeye nihayet verilmektedir. Deneklerin her
denemeye bagladiklarinda kronometre acilarak «saniyes birimlerin-
ce tekrar siireleri de dlgiilmektedir. Bu deneyde deneklerin her tek-
rarda yaptiklar1 hatalar cizdikleri yollardan rahatga teshit edile-
bilmektedir. Neticede, deneklerden hata ve zaman birimlerince puan-
lar ile, kritere erigmedeki tekrar puam olmak iizere {icer puan elde
edilmigtir.

Bu deney sadece Birinci Gruptakl (GIA, GIBve GIC) 26 de-
nege uygulanmigtir. Teste baglamadan énce denege gu talimat ve-
rilir : '

«3imdi senden bir gey yapmani isteyecegim. Ben sana (bagla)
deyince bu yuvarlak noktadan baghyarak ve bunlara benzer yol-
lardan gecerek su kiiciik yuvarlaga geleceksin, Bunu yaparken guna
benzer ¢ikmaz yollara sapmamaya, caligir. {Deneyei biitiin bunlar:
soylerken denegin elini s6zii gegen noktalara gotiirerek bir fikir
edinmesini saglar). Dogru yol, ¢cikmaz yollara girmeden kiicitk yu-
varlak @kig noktasina giden yoldur. Bu noktaya miimkiin oldugu
kadar cabuk ve hatasiz gelmeye cahg. Ellerini birbirine yakin tut,
her ikisinden de bu igi yapmada miimkiin mertebe istifade et. Ka—
lemi eline verlyorum Hazir misin? ‘Bagla.»

«Basglay der demez kronometreye basilir ve denegin labirent bo-
yunca sarfettigi zaman tesbit edilerek kaydedilir. Her denemede
libirentin altindaki kagit kaldirilarak, bu kigidin arkasina kaginei
deneme oldugu ve deney siiresi yazilir. Denemelerin sonunda denege
bagardig1 belirtilerek diger tecriibeler igin tegvik saglanr.

2. El Labirentini Ojrenme Dencyinden Elde Hdilen Sonuglar :

El labirentini 6grenme deneyinde' denegin dogru yolu 6grenin-

"1 Bu deneyi de «gdrmezlere» yine asafida isimleri belirtilmis olan OglenCIlellmIZ uy-
gulamagtir :

(GIA) — ilksen Alogn
(G I By — Nilgiin Safer
(GIC) — Sanem Tanca

i
i
£
I
b
N



22

B. TOGROL

ceye kadar yapmig oldugu hatalar ile bu égrenmenin gergeklegmesi
igin gecen zaman, ve iki defa arka arkaya dogru olarak yolu ¢izmeye
muvaffak oluncaya kadar gereken fekrar sayrsy, her denegin bu
hareki dokunma problemini 6grenmesginin dlclistinii tegkil ediyordu.
Sadece Birinci Grup Deneklere uygulanabildigini daha énce belirtti-
gimiz bu deneyden bu grupla ilgili olarak, boylece, fic ayr1 olgti
serisi elde edilmig bulunuyordu. Table VI, da grup ortalamalar

Ozetlenmigtir.

TABLO VI

EL LABIRENTINI OGRENME DENEYI SONUCLARI

Veriler
Kritere
Alt Erisme HATA ZAMAN
Gruplar tekrar sayisi ORTALAMASI | ORTALAMASI
I'A (9) 6.6 19. 11 23" 03"
1 B1{9] (10.6} 3.1 16" 16"
arbitrer
artalama
[ C {7 {10} 54.57 22" 19
arbitrer
ortalama
N =25

Buradan, bu deneyde en muvaffak olan grubun, (A) grubu ol-
dugu goriilmektedir. Hata ortalamas1 19.11 dir. (B) grubunun or-
talamasi 31.3, (C) grubunun ki ise, 54.57 dir. Gruplar arasindaki

farklar istatistik bakimdan anlamlidir. Hata ortalamalar1 arasin-

daki fark seviyesi gerek (A) ile (B) ve gerekse (A) ile (C) ara-
sinda .01 den daha kiigtiktiir.
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«Kritere erismes sonuglarina gelinece; (A) grubundaki biitiin
denekler 12. tekrardan ¢ok once kritere erigsmiglerdir. Bu grubun
ortalamas1 6.6 dir. Buna karsibk, (B) grubundaki deneklerin % 55°i
ve (C) grubundaki deneklerin % 30'u kritere erigememigtir. Bu son
iki gruptaki kritere erigemeyen deneklere 15 tekrar arbitrer olarak
(kriter) kabul edildiginde, (B) grubunun ortalamas: 10.6, (C) gru-
bunun ortalamasi 10 olarak bulunmustur. Ancak, bu ortalamalar
gergek ortalamalar sayilamaz, ¢iinkii 12. tekrarda dahi kritere erige-
memig deneklerle deneye devam edilseydi, gercek 6grenme kriterleri
her denege gére degigecekti.

Zaman bakimindan ise, gruplar arasinda anlamh bir farkhlag-
ma, yoktur. Takriben, (A) = 23’, B — 16’ ve C = 22’dir. Goriildiigii
iizere, ortalama olarak yarim saatten daha az bir siirede bu deney
tamamlanabilmektedir.

Bu deneyi en bilyiik kolaylikla bagaran grubun (A) grubu ol-
dugu ortadadir. Hatirlanacag iizere, bu grup KIT testinde bu ka-
dar basarilh olamamgt:. KIT testinde genellikle, objelerarasi bigim,
agirhik ve bilyiikliik farklarnin tefriki, dizim veya siralama hafi-
zasl, problem ¢dzme gibi gegitli kavramlara dayanan gorevler mev-
cuttu ve ancak kisa bir siire 6nce gérme duyumunu kaybetmis bulu-
nan (C) grubu, muhtemelen, eski tecriibelerinden yararlanarak daha
bagarily olabilmigdi. Bu testte ise, gérev belirli bir istikamete yone-
lik basit bir «gestalt» 1 parmak uglarimi kullanarak ve hareki-dokun-
ma duyumu yoluyla dgrenmekten ibarettir. Bu gérev, gérme duyu-
muna hi¢hir zaman sahip olmamig olmakla birlikte, bu giine kadar
gevrelerine belirli hir seviyede yeterli uyum saglayarak yasayabil-
mig olan bu kimselerin, «gorenlerin» gozleriyle gevreyi taramalarma
ve gerekli ipuglarim alglamalarina kargihik; ulagahbildikleri gevrele-
rini siir'atle ve kolaylkla parmak uglarim kullanarak tarayan bir
algilama sistemi geligtirdiklerini diigiindiirmektedir. Sonradan <«gor-
mez» olmug kimselerde ise, bilhassa (C) grubunda KIT testindeki
baganlarmn aksine, gérme duyumuna sahipken iktisap ettikleri ve
bu duyuma dayanan bir takim ipuglarimm, hareki-dokunsal yolla
bir davranig sistemi geligtirmelerine negatif yonde etki yaptigh dii-
giiniilebilir. :

flerki caligmalarimizda da aym .sonuglarla kargilagirsak, her
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halde, bunlarin gerek cegitli gruplardaki gérmezlerin egitimi ve ige
secilmeleri gibi pratik ve gerekse teorik bir takim anlamlar: {ize-
rinde durmak gerekecektir.

OKUL BASARISI, KIT ZEKA TESTI VE .EL LABIRENTINI OG-
RENME DENEYININ SONUCLARI ARASINDAKI ILISKILER :

1. Mertebe Farkt Koreldsyon Analizleri Sonuglars (Rhop ) :

Araglirma sonuclarimiz, gerek okul bagaris: ve gerekse deney-
ler yoniinden alt gruplar arasinda mevcut farklar: ortaya cikarmak
iizere incelenmigti. Aragtirma sonuclarimizin, ayn1 zamanda, gegitli
puanlar arasindaki miinasebetler veya benzerlikler ydniinden de in-
celenmesi gerekir. Bu gaye ile, cegitli neticeler kargilagtirilarak, ko-
relisyon katsayilar: hesaplanmigtir. Bu iglemde denek gruplarimiz
ufak oldugundan mertebe farki korelasyon katsayisi (rhop) kul-
lanmilmigtir. Bu kargilagtirmalar Birinei Grup Denecklerle agagidaki
hususlar1 incelemek iizere yapilmigi :

1. Ortalama okul bagarisi ile KIT ortalamalar:,

2. Yaz + Abakus sonuclar1 ile KIT ortalamalari.

Baglmsm hareket + Kigisel idare + Ig atdlyesi puanlan ile
KIT ortalamalari,

w

Léabirent Deneyi hata puanlar: ile KIT ortalamalari.
Ortalama okul bagaris: ile Libirent hata puanlar:.

Yaz1 + Abakus ile Lébirent hata puanlar:.

mnoe o e

Bagimsiz hareket -+ Kigisel idare + Ig atélyesi ile Labirent
hata puanlari, -

8. I atdlyesi puanlar: ile Labirent hata puanlari.
a) Birinci Grup Dencklerden Elde Edilen Sonuglar :

Tablo VIL de sekiz degigik kargilagtirma neticesinde elde edilen
korelasyonlar gosterilmigtir. Bu Tablodan, genel bagar1 ortalamas:
ile KIT-Zekd Testi sonuglarinin en yilksek miinasebete igaret ettigi
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TABLO VII

BIRINCI GRUP DENEKLERDEN ELDE EDILEN
RHO-KORELASYON KATSAYILARI

GURUPL AR
I A 13 [ ¢ Ortalama

i Ortalama Okul Basaris

ile KIT - Ortatamatar .- - ) B0 .50 .688 )
5 Yazi + Abakus ile

KIT Ortalamalan L7925 24 .Ti5 .56

.Baglmsm‘ hareket + Kisisel
3 | idare + Is atclyesi ile

KIT Ortalamalan " N -.60 LB34. |- .B5S
L Labirent Hata Puanlan ile .

KiT ‘Ortalamalar .25 40 143 _25

Ortalama Oku\_Basa‘rlm ile . : .
® |Labirent Hata Puaniar 567 | 575 | L4 54
6 Yazi + Abakus ife )

Labirent Hata Puanlan 138 4G AYA L35

Bafimsiz hareket + Kisisel
7 |idare + ls atclyesr ile Ho-

L.abirent Hata Puanlar) B34 625 46 .57
8 ts atdlyesi Pdanlart’ e :

Labirent Hata Puanlari’ s | B63 .25 A

Ortatama : .54 .49 A48

ve, bilhagsa, bu durumun, AI grubu icin gerek ortalama puan yo-
niinden ve gerekse okul dersleri, nisbeten nazari ve pratik olmak
iizere iki gruba kiimelenerek miitalad edildiginde, ‘aym yiiksek du-
ruma igaret ettigini gérmekteyiz : p = .80; p=-72; p=T2.

Okul bagarilar: ile KIT puanlar: a,ra,smda,ki_koxjelﬁ.syonlar, bir
hil miistesna, bdyle kiigiik bir gruptan beklenenin iistiindedir. KIT
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ile gegitli okul puanlarinin karsilagtirilmalar1 sonucunda ii¢ grubun
ortalama katsayilarinin p = .66; p = .58 ve p = .65 oldugu goriil-
melktedir, . :

Lébirent 6grenmesi deneyi ile gegitli okul bagarilar:1 arasinda,
baz1 hallerde, biraz yliksekce koreldsyonlarin oldugu goriilmekle
beraber, neticeler KIT Testi ile olanlar kadar carpici ve istikrarl
degildir, Kabartma yaz ve abakus hesaplamasi ile Lébirent 6gren-
mesi araginda miinagebet her grupta, fakat bilhassa, birinci grupta
cok azdir. Is atSlyesi puanlar: ile Lébirent puanlar: arasinda (A)
ve (B) gruplarinda vasat bir miinasebet goriiliirken, (C) grubunda
daha az azdir : p = .25 Bu durum, Libirent deneyi i¢in gereken par-
mak becerisinin nisheten ge¢ kor olanlarda heniiz geligemedigine
bir kere daha igaret eder goriilmektedir. (A) grubunun da nisbeten
nazari olan derslerdeki (Yaz + Abakus) bagarilar ile Lébirent de-
neyi arasinda koreldsyon yok denecek kadar azdir : p = .13.

KIT ortalamalar: ile Lébirent puanlar1 arasindaki korelisyon-
lar, yani, arastirmadaki iki deney arasi1 miinasebetler, tahmin edile-
cegi {izere, cok diigiiktiir. Ug alt grubun ortalama katsayis1 p — .26
dir. Bu netice, KIT testinde iistiin bagar1 gosteren dencklerin Lé-
birent deneyinde diigiik puanlar aldigini; ve aym sekilde, KITden
diigik puan alanlarin Lébirent deneyinde iistiin puan aldiklarim
gostermektedir. Boylece, bu iki testin birbirinden ¢ok farkl o&zel-

likleri &letiigiinii soyleyebiliriz.
TABLO VIII

IKINCi GRUP DENEKLERDEN ELDE EDILEN
RHO-KORELASYON KATSAYILARI

GRUFPLAR

I A IoIB II1C
Ortalama Okul Basaris:
ile KIT Ortalamalari 83 85 —
Yaz1 + Abakus ile
KIT Ortalamalar: .69 BT —
Bagimsiz hareket
+ Kigisel idare 53 B3 —
+ Ig atolyesi
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Yaptigimiz bu cesitli kargilagtirmalar sonucunda KIT testi ile
cegitli okul basgarilari arasinda elde edilmis olan yiiksek korelas-
yonlar: dikkate alarak, KIT Zeki Testinin Merkez'e kabul edilecek
6grencilerin seciminde kullamigh bir ara¢ olarak gelisme ihtimali-
nin yiiksek oldugunu soyliyebiliriz.

b) Ikinci Grup Deneklerden Elde Edilen Sonuclar :

. Bu grup deneklere sadece KIT festinin bir kere uygulanabil-
digini, Labirent deneyini de uygulama imkini olmadigim belirtmig-
tik. Bu bakimdan, ikinci grubun cegitli alt gruplarindaki deneklerin
ancak okul bagarilar: ile, tek KIT festinden kazandiklar1 puanlar
arasl miinasebetler incelenebildi. Ancak, (C) alt grubunda KIT testi
cesitli nedenlerle sadece 4 denege uygulanmig oldugundan, bu de-
rece kiiciilk grubun koreldsyon hesaplarmy yapmak dogru olmaya-
cagindan, sadece (A) ve (B) alt gruplari incelenebilmigtir. Tablo
VIM. den, her iki alt grupta da, bilhassa, ortalama okul basarisiyla,
KIT puanlar: arasinda yiiksek bir koreldsyonun bulundugu goriil-
mektedir : p = .83 ve p = .85 dir. Gerek nisbeten nazari ve gerekse
pratik derslerde de kargilikli miinasebet kiiciimsenemiyecek bir se-
viyededir.

Bu durumda, Tkinci Grup deneklerden elde ettigimiz sonucla-
rin, bir dneeki gruptan elde edilen sonuclarn teyit ettigi ve KIT tes-
tinin &grenci seleksiyonunda bir ara¢ olarak kullanilma ihtimalini
arttirdig1 kabul edilebilir.

2. Kigisel Analizler

Kit zeki testi ile okul bagari puanlari arasindaki korelasyon
seviyelerinin yiiksek olmas1 iizerine, bu konuyu biraz daha derin
olarak incelemek icin, denekleri kisisel olarak ele alma geregi du-
yvulmug; bu gaye ile TABLO IX ve TABLO X hazirlanmistir.

Tablo IX. da Birinci Grubun cegitli alt gruplarinda okul basga-
r1s1 bakimindan birinei, ikinei ve iicilineii siray1 alan deneklerin isim-
lerinin bag harfleri ile kazandiklan ortalama bagar1 ve KIT puan-
lar1 gosterilmistir. Ayn1 Tablonun alt kisminda ise bagarl derecesi
en diigitk iki Ogrencinin, yéni, sondan birinci ve ikinei olan dgren-
cilerin puanlar1 goriilmektedir. (B) grubundaki birinci ve iiciineil
deneklerin KIT puanlarimin orta seviyede bulunmasi hali miistesna,




28 _ B. TOGROL

TABLO IX
~ BIRINCI GRUBUN CESITLI ALT GRUPLARINDAKI EN

BASARILI VE EN BASARISIZ OGRENCILERIN KIT
TESTINDEKI BASARILARININ KARSILASTIRILMASI

[Mertebe}

DENEKLER| R [ Okut'| R | KIT DENEKLER | R | Okut R | kit DENEKLERY R |Okul | R | KIT
Puant Puani Puam Puani Puam Puani
161 419 16 18l9|. 161 C)7
A ] B9} | .84 Hs .| 87 5. 77 ce 1.] 86 il 95
ap |z m | 3| .72 R i 2. 7 97 F M 2| 8 2| 96
TH 1. e8| 2.] 76 HS 3. 77 5. 77 05 EN Y 3. 68
DEREXLER
NA |9 40| 9] .34 AL 9, 50 9. | .53 HK 7. i3 7.0 -6,
RHA|8 ] 5ol 8] .57 KD 8. 58 “|.8. ] .57 Ls 6. s 8| “m

TABLO X
IKINCI GRUBUN CESITLI ALT GRUPLARINDAKI EN

BASARILI VE EN BASARISIZ OGRENCILERIN KIT
TESTINDEKI BASARILARININ KARSILASTIRILMASI

[Mertebe}
Okul KIT Gt KIT Ok KiY
DENEKLER[ R [Puamt | R [Puam [[DEMNEKLER | R  |Puam R |Puant lDENEKLER R JPuamnt R |Puan:
(61 AT 1G4 817 {6l Ccls 7
5 K Ll ee e [l aa |l a || m | mE i 2|
B35 7. 56 1.1.7 A S 2. 52 2. B2 My 2. | 83 [P0 71
VN a 3 55 L m R X 3] S0 3. .5i ts 3] & L 14
. DEMEKLER |«
SO o[ 4z |5 |62 AK 7, | 38 7o) w38 Y 8 5. | 4p 4. | .69 .
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diger biitiin denek gruplarinda en bagarnl ogrenciler, KIT'den de
en yiiksek puanmi kazanmg olan &grencilerdir. Aym gekilde, okul
bagarisi en agag olan grenciler KIT testinde en bagarisiz olan 6g-
rencilerdir. Birinci Gruptaki en bagarili 6grencilerin okul puanlari-
mn 67 ile 89 arasinda oldugu goriilmektedir. Mdn — 54 olduguna
gore en diigiik puan, medyan’dan 13 puan farkhdir. Bu grubun ait
gruplarindaki KIT puanlar1 da % 72.5 ile %% 96 arasindadir. Béy-
lece, yine KIT de de en bagarili puanlar: toplamiglardir. Bunlar ara-
sinda en agagl bagarl gosterenlerin bile 13 itemlik testte 9 itemi
kolaylikla ¢ozdiikleri anlagilmalktadir,

En bagarisiz seviyedeki 6grencilerin okul puanlari, bir kigi miis-
tesna, 54 veya daha aga@1 bir puandir. KIT bagarilar: ise diigiiktiir,
bir kigi miistesna, %% 61’in altindadir. Boylece, bu grupta tavan ba-
gar ancak 7 item coziimiine kadar yiikselebilmektedir. Bu neticeler,
KIT testinde % T70'den yukar: puan alan 6grencilerin okul bagaris:-
mn da yiiksek olacag: ihtimaline igaret etmektedir.

Ikinei Gruptaki deneklerin sonuclar1 Tablo ¥. da gériillmekte-
dir. Bu Tabloda ilk ii¢ siralamay1 alan deneklerle, en alt sirada bu-
lunan denegin puanlar1 gériilmektedir, Hatirlanacag iizere, bu grup
beg Ogretmen tarafindan degerlendiginden, puan dagilimimn 15 ile
75 puan arasi1 olmagi bekleniyordu, medyani 45 di. Bagarnlh denek-
lerin hepsinin okul bagar1 puanlarmin 45in iistiinde oldugu gériil-
mektedir. Bagarisiz ii¢ ogrenci ise, 45'in altinda puanlar almiglar-
dir, KIT puanlar: da yine bir hil miistesna gruplarimn ilk iic puam-
dir. Bagarisiz 6grencilerin de durumu aynidir. Bunlarda sondan bir,
iki seviyeyi ancak tutturabilen KIT puanlar1 almiglardir.

Boylece, Birinci Grup deneklerden elde edilen sonuglarin, Ikinci
Grup deneklerin gonuclanyla teyit edildigini soyliyebiliriz.

Denekleri ii¢ gruba ayirarak incelememiz sonucunda, bu ayiri-
min deneklerin genel okul bagarilar: yoniinden bir fark ortaya cikar-
madig1 bu kigisel analizden anlagilmaktadir. Ancak, Merkez'e kabul
edilen Sgrencilerin, testlerden elde edilen farkh grup sonuclarinda
da goriildiigii iizere, en az iki aym popiildsyondan olugtugu ve bun-
lardan birini Kérliik indeksi 9% 100 olan A grubunun tegkil ettigi
anlagilmaktadir. Bu husus goz 6niine alinarak yapilacak aragtirma-
larin, bilhassa egitim ve §gretimin oOgrencilerin &zelliklerine gore
programlanmas: yoniinden tnemi olacaktir.




