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Ozet

Bu ¢alismamn amact, Tiirkiye 'de yasa-
yan kadmlarm soyleminde, “kadm olma "nin
anlammn sovlemlerdeki ingasimm, bu insayt
yaparken kullanilan agiklayict repertuariarmn,
soylemlerin kadmlara sundugu ézne pozisyon-
larmn ve ideolojik ikilemlerin sovlem analizi
ile incelenmesidir.

Calismann katilimcilarvn 26 yasy iistii 21
kadin olusturmaktad. Her séylem grubuyla
olmak iizere 10 ayri fokus grup goriismesi ger-
ceklestirilmistiv. Konusmalar ses kayit cihaziyla
kaydedilmis ve yaziya dokiilerek soylem analizine
tabi tutulmustur.

Konusma metinlerinden ‘bedendeki kadmn’,

‘toplumdalki kadin’ve ‘gelecekteki kadm’ olmalk
tizere ii¢ agiklayict repertuar elde edilmigstir
Tespit edilen dzne pozisyonlari; ‘giiclii kadin’,
‘ben ve benden olmayan diger kadin’ve ‘bas-
tirdlan kadin’ pozisyonlaridir. Kadin olmammn
anlamina dair ideolojik ikilemlerin ‘¢calisan,
egitimli kadin / ¢ocuguna anne olan kadmn’,
‘kadin erkek esittir / kadn ve erkek dogalart
itibariyle esit olamaziar’, ‘kadin olmak giizel
bir sey/ kadn olmak kotii bir sey’, ‘ipler kadmmn
elinde / ¢aresiz kadmlar’ olarak ortaya ¢iktig
goriilmiistiir.

Bu ¢alisma, kadin olmarnin kadmlar igin
ne demek oldugunun, toplumda var olan i¢ ige
gegmis sovliemlerden dogru konusuldugunu ve
kadin olmaya dair anlamin yinelenen ortak iive-

timini ortaya koymugstur. Ancak, bu ‘ortak anlam’

kadimn statiisii konuguldugunda gegitlenmigtir.
Kadin konumlandirmalart da bu ¢esitlilik ve
statii igerisinden yapilmugtir.

Anahtar kelimeler: Kadin olmanin anlama,
agiklayict repertuariar, ézne pozisyonlart, ide-
olojik ikilemler, séylem analizi.

Abstract

The aim of this study is to examine through
discourse analysis the construction of the me-
aning of being woman in discourses of women
living in Turkey, interpretative repertoires used
when constructing it, subject positions that these
discourses present to women and ideological
dilemmas.

Participants of the study consisted of 21
women over the age of 26. 1en different focus
group interviews were held with each discourse
group. Talks were recorded, then transcribed and
evaluated through discourse analysis.

Three interpretative repertoires, “women
in body”, “women in society” and “women in
Sfuture”, were obtained from the speech texts.
Determined subject positions were “strong
woman”, “I and the other woman”, and “rep-
ressed woman”. Ideological dilemmas about
the meaning of “being woman” were “working,
educated woman / mother woman’, “‘women
and men are equal / women and men cannot be
equal due to their natures”, “it is good to be a
woman/ it is bad to be a woman” and “‘women
run the show / desperate women”.

This study shows that what “being a woman”
means to women is talked through the nested
discourses in the society and it reveals the
reproduction of the meaning of being woman.
However, this common meaning has varied
when talking about the status of the woman.
The position of women has been determined by
this variety and status.

Keywords: The meaning of being a woman,
interpretative repertoires, subject positions,
ideological dilemmas, discourse analysis.
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Bu ¢aligmanin ¢ikis noktasi, ‘kadin
sorunu’ lzerine yapilan aragtirmalar,
TV programlari, sosyal sorumluluk
projeleri ve giindelik tartigmalarda,
‘kadin’nin ‘tutarli’ bir bigimde ‘ezi-
len, baski1 goren ve magdur’ olarak
anlamlandirilmasiyla geliskili olarak;
gundelik hayatta ‘kadin olma’nin,
kadinlar tarafindan ¢esitli pratiklerle
‘tutarsiz’ bir bi¢imde anlamlandiril-
dig1 gozlemlerime dayanmaktadir.
Yapilan aragtirmalarda kadin olmakla
ilgi sorunlari tespit etmek ve bunu ko-
nusmak, kadin1 ‘magdur olan’ olarak
anlamlandirmay1 saglamaktadir. Ca-
ligmanin bu dogrultudaki temel sorusu
ise kadinlarin, ‘kadin olmay1’ gtindelik
konugmalarinda nasil ve hangi yollarla
anlamlandirdiklaridir.

Soylem

Insanlar belli bir kiltaran, top-
lumsal yapinin ve dolayisiyla dilin
icine dogarlar. I¢ine dogduklart dil
insanlara belirli anlam kategorileri
ve kavramlarn sunar. Kavram, kate-
gori ve anlamlar ayni dili paylasan
kigiler tarafindan giinbegiin tretilir ve
degistirilirler. Dile verdigimiz 6nem,
onun basit gramer kurallartyla orila
bir sistem olugundan 6teye gegmemizi
ve soylemlere odaklanmamizi saglar
ve bu anlamda “soylem” linguistik
bir kavram degildir (Hall, 2001). En
genel anlamiyla soylem, dil yoluyla
bilginin, gergekliklerin, nesnelerin,
metaforlarin, anlamlarin, kisacasi
diinya hakkinda konugma yollarinin ve

sosyal pratiklerin tretimidir (Fairclo-
ugh, 1992, 2001; Potter and Wetherell,
1987, 1995, Parker, 1992). Etrafimizda
gordugimiz, giindelik yasantimizda
eyledigimiz bir¢ok pratikte sdylemsel
gorunisler mevcuttur. Bugiin kasli
bir viicuda sahip olabilmek i¢in spor
salonlarina gitmek, mag¢ seyretmek,
play-station oynamak gibi aktiviteler
erkeksilik soyleminin pratikleridir. Bu
pratikleri gergeklestiren bir kadina
‘erkeksi bir kadin’ dememiz kaginil-
mazdir. Cunki bu eylemler, erkeksilik
soylemi i¢inde insa edilmis sosyal
pratiklerdir. Diinyamizi inga ederken,
ona dair agiklamalarda bulunurken
veya bir durus edinmemiz gerektiginde
ulagilabilir séylem kaynaklarini kulla-
nir1z (Burr,1995). Kim oldugumuz ve
digerine dair anlamlandirmalarimiz,
neleri yapabilecegimiz, nelere karsi
koyabilecegimiz ve muhtemel eylem-
lerimiz hangi sdylemler igerisinden
konustugumuza baglidir (Davies ve
Harré, 1990). O halde sunu soyleye-
biliriz ki, konustuklarimiza dayanak
olan soylemler bir anlamda konustugu
insan tipini de tanimlamaktadir (Ed-
ley, 2001). Bununla birlikte, sosyal
yapilarin tastyicilart olarak insanlar,
pargali, degisken ve ¢oklu bir ideolojik
alan i¢inden agiklamalarda bulunurlar
(Billig, 1991). Sagduyusal bilgilerimi-
zin ve inanglarimizin tekil olmayip,
ikili ve geligkili dogalari, soylemsel
alanda ve sosyal pratiklerde yasanan
celiski ve gesitliligin de kaynag gibidir
(Billig ve ark., 1988; Billig, 1991). Bu
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yuzden, bir nesne, olay veya fenomene
dair ideolojik ikilemleri tespit etmek,
bunlar ile ilgili ya da toplumsal alanda
yasanan ¢atigmalarin, uyusmazlikla-
rin, geligkilerin ve zitlagmalarin nasil
yasandigini anlamanin bir yolunu
sunmaktadir.

Kadin

‘Kadin’ kelimesinin gagrigtirdik-
larinm1 distundugumiizde, ‘kadin’i,
insanlarin tizerine konustuklari
ve ona dair agiklamalar trettikleri
bir soylem alani olarak gormemiz
mumkiindur. ‘Kadin’a yonelik gesitli
konugma yollart oldugunu, bu ko-
nugma yollarinin sdylemlerin ¢oklu
yapilari itibariyle gesitlenip birbiriyle
uyumsuz goriinebilecegini ve kadina
yonelik ulasilabilir soylemlerin kadin
kimliklerini urettigini soyleyebiliriz.
Oysa kadin, bir cinsiyet kategori tiyesi
olarak varsayildiginda, ister feminist
yaklagimlar ger¢evesinde olsun, ister
kadini s6z konusu eden sosyal proje-
ler ¢erg¢evesinde olsun, ister devletin
yasalari ¢er¢evesinde olsun, sosyal
esitsizliklerin birincil magduru olarak
ele alinir. Kadinin magduriyet duru-
mu igerisinden anlamlandirilmasi,
lehine sosyal pratiklerin gelistiril-
mesini zorunlu kilar. Bu pratiklerin
mesrulugunu olusturacak seyler ise
kadina ve onun durumuna has ‘ger-
cek’lerin tespit edilmesi ve gozler
ontine serilmesidir. Bu amagla yapilan
kadin aragtirmalarinda ve teorik arka
planda gosterilen ‘kadin’ gorintiisii,

birtakim giiclerce -devletin resmi
politikalariyla, yasalariyla ve/veya
tore ve dini yasalarla- bastirilan ve
hayatin birgok alaninda engellenen ve
firsat esitliklerinden yararlanamayan
kadindir (Dékmen, 2003; Ilkkaracan,
1998a, 1998b, 1998c; Sakalli, 2003).
Ornegin feminist arastirmacilardan
Sancar (2003), feminist dugtnce ve
politikalarin sonucu olarak kadin ¢alis-

malari alanini goyle tanimlamaktadir:
“Kadin ¢aligmalar1 alam, ki-
saca kadinlarin nasil ezildigi,
ama buna ragmen nasil var
oldugu ve bununla bas etmeyi
nasil becerebildigi; bu miica-
delelerin tarihi, yani cinsiyete
dayali ezilmenin bugiine ka-
dar nasil devam edebildigini
anlamaya g¢alismak olarak
tammlanabilir...” (syf. 165).

Bu kadin ne olursa olsun, toplumun
birgok alaninda ikincil bir statii sahibi,
ezilen, Ustii agik veya kapali bir sekil-
de baski goren, bir aile diizeni i¢inde
calisiyor da olsa eve gelince yemek
yapmak zorunda olan ve bu gibi yap-
tirimlar ytizinden erkekle ve ataerkil
toplumla devamli mucadele edendir.
Magduriyet durumu iginden yapilan
bir kadin tarifi varken, modern kadin-
geleneksel kadin, batidaki kadin-dogu-
daki kadin, ¢alisan kadin-¢aligmayan
kadin, egitimli kadin-egitimsiz kadin
gibi ayirimlarla da kadinlar kategorize
edilebilmektedir. Bu tablonun bir tara-
fina hem giindelik konugmalarimizda
daha olumlu 6zellikler atfetmekte, hem
de yaptigimiz ¢alismalarla bu tablonun
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olumlu gordigimuz tarafini destek-
lemekteyiz. Omegin, ¢alisan kadinin
calismayana oranla daha ¢ok soz sa-
hibi oldugunu, daha mutlu oldugunu,
dogudaki kadinin daha ¢ok ezildigini,
egitimli kadinin daha bilgili, egitimsi-
zin egitime, bilgilendirilmeye ihtiyact
oldugunu soyleyebilmekteyiz.

‘Kadin’ i¢in bir sey yapmak, onu
bu olumsuz durumu igerisinden kurtar-
maya kalkismak ve bu yolda kadinin
ezildigini surekli vurgulamak, kadini
konusmanin bir yolu haline gelmistir.
Uzerinde dusindurten ise, ‘kadin’1
bu yol tizerinden konugurken, kadina
yonelik pratikleri siirekli tretip tret-
medigimiz ve kadinin ‘verili” oldugunu
distindugumuz olumlu veya olumsuz
konumunu saglamlagtirip saglamlas-
tirmadigimizdir.

Bugtin erkek ya da kadin rolleriyle
dogmadigimiz, toplum tarafindan su-
nulan hali hazirdaki rollerin igine dog-
dugumuz net bir sekilde ortaya kon-
mustur (Sanders, Doddler ve Webster,
2001; Bem, 1975). Nigel Edley (2003)
bir sdylem psikologu olarak, cinsiyet
rollerini bir anlamda i¢ine akitildigimiz
kaplarin seklini alan joleler gibi edin-
digimizden ve o j6lenin higbir zaman
donmadigindan so6z eder; insanlarin
cinsiyet kimliklerinin her zaman g6-
receli olarak akigkan oldugunu, iginde
bulunulan belli sosyal ortamlara veya
baglamlara uyum saglayici oldugunu
anlatir. Soylem psikolojisinde cinsiyet,
kisilerin psikolojik davranimlarina se-
bep olan igsel bir 6z olarak gorilmek

yerine sOylemsel alanda tekrar tekrar
uretilen bir pratik (Speer, 2001) ve
cinsiyet rolleri de sosyal etkilesimde
surekli olarak inga edilen ve tstesinden
gelinen bir sey olarak gorilir (Edley,
2001; Wodak, 1997; Hollway, 1984;
Reynolds ve Wetherell, 2003; Day ve
Gough, 2003). Cinsiyete dair sdylem-
sel yaklagim, kadin olmay1, duygusal
olmak, ana¢ olmak, bakimli olmak,
uti yapmak, kek yapip yemek pisir-
mek gibi pratiklerin bir nedeni olarak
degerlendirmekten ziyade, kadin1 bu
pratiklerin bir sonucu olarak deger-
lendirir.

Cinsiyet ve sdylem ¢alismalarinin
vardig1 ortak sonug ve bakis agisi,
cinsiyetin sosyal olarak insa edildi-
&1, cinsiyet kimliklerinin etkilesimsel
olarak gergeklestirildigi, cinsiyet ve
soylem arasinda dolayli bir iligki ol-
dugu ve sdylemlerin cinsiyetler i¢in
hem bir kaynak hem de bir sinirlama
oldugudur (Kendall ve Tannen 2001,
Weatherell, 2002; Wodak, 1997; Speer,
2005; Mean, 2001; Reynolds, Wethe-
rell ve Taylor, 2007).

Calismanin cercevesi ve hedefi

Geleneksel kadin-modern kadin,
calisan kadin-galigmayan kadin, do-
gulu kadin-batili kadin, ezilen kadin
gibi “kadin” adinin 6niine birbirine zit
birg¢ok sifat kullanabiliyoruz. Bunlar
kadina kimlikler verirken ayni zaman-
da onu konugmamizi saglayan ortak bir
dil de yaratiyor. Bu dil kadini ve kadin
olmay1 surekli, yeniden inga ediyor.
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Ustelik kadin kimligine isaret eden
bu tanimlara hem akademik makale-
lerde hem de giindelik dilde rastlaya-
biliyoruz. Bu anlamda eksik birakilan,
kadina ve kadin olmaya dair bu dili
nasil kullandigimizin incelenmemis
olmasidir.

Calismanin sorular

* Kadinlar, kendilerini “kadin
olma”larinin 6tesinde nasil ve neyle
tarif ediyorlar?

* Bir cinsiyet kategori tyeligi ola-
rak gordigimuz kadin olmak, igerisin-
de derya deniz anlamlar barindirirken
kadinlara gore kadin olmak ne anlama
geliyor?

* Kadinlar kendilerini nasil konum-
landiriyorlar? Gergekten kadini tarif
etmenin yollar1 az 6nce s6zi edilen
tammlar kadar sinirli mi? Kadinlar ‘ka-
din olmanin’ i¢ini nasil dolduruyorlar?

* Ayni zamanda modern kadin-ge-
leneksel kadin, ¢alisan kadin-ev kadi-
ni, dogulu kadin-batili kadin vb. gibi
“kadin olmanin” igerigini doldurarak
kadinlara kimlik tarifi sunan isaretle-
yiciler, kadinlarin sdylemlerinde nasil
inga ediliyor?

* Bu inga hangi dilsel kaynaklara
bagvurularak yapiliyor?

Kadin olmanin kadinlar i¢in ne an-
lama geldigini, kadinlarin kim oldukla-
rina dair agiklamalarinin ve anlamlarin
ingasina bakmamizi hem bir teori hem
bir aragtirma teknigi olan soylem ana-
lizi saglayacaktir. Ciinkii soylemsel

psikoloji ¢ergevesinde, kimligin 6nem-
11 bir unsuru olan cinsiyetlerin sosyal
etkilesimde soylemlerle insa edildigi
ve cinsiyete yonelik sagduyusal anlam-
larin sosyal etkilesim baglamlarinda
tekrar tekrar tretildigini soyleyebili-
yoruz. Hem sosyal bir kategori olarak
hem de bir sdylem alani olarak ka-
dinlik, karmagik anlam yiginlarini ve
pratiklerini de beraberinde getirmek-
tedir. Bu anlamda kadinlarin, kadin
olmanin anlamina dair soylemlerini
incelemek bu karmasik anlam yi18in-
larini ve pratikleri gormemizi; bununla
birlikte kadinlarin, kadin olmaya dair
anlam uretimine nasil katildiklarin
gormemizi saglayacaktir. Bunun igin
de, kadin olmaya dair anlamin inga
edildigi gindelik konugmalara odak-
lanmak gerekmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, Tirkiye’de
yasayan kadinlarin séyleminde, “ka-
din olma”nin anlaminin séylemlerde-
ki ingasint incelemektir. Daha genig
anlamda; ¢alismanin amaci, boyle bir
inga sirasinda kullanilan agiklayici
repertuarlarin (soylemsel kaynaklar),
yani soylemlerin bir konugma bi¢imi
olarak ‘kadin olmay1’ nasil insa etti-
ginin; soylemlerin kadinlara sundugu
0zne pozisyonlarinin, yani kim olduk-
larina dair anlamlandirmalarinin ve
1deolojik ikilemlerin, yani kadinlarin,
soylemlerin ¢oklu ve birbirleriyle ¢ati-
san evreninde hangi zit pozisyonlar ve
anlamlandirmalar igerisinde kaldikla-
rinin s0ylem analizi ile incelenmesidir.
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YONTEM

Bu ¢alismada séylem analizi yon-
temi kullanilmigtir. S6ylem analizinin
(Potter and Wetherell, 1987; Edley, N.,
2003) 3 analitik ilgi odagt vardir: Agik-
layici repertuarlar (soylemsel kaynak-
lar) (Potter ve Wetherell, 1987,1988)
0zne pozisyonlari (Davies ve Harré,
1990) ve ideolojik ikilemler (Billig ve
ark., 1988). Agiklayici repertuarlari,
Ozne pozisyonlarini ve ideolojik iki-
lemleri teorik olarak agiklayabiliyoruz.
Ancak konugma igerisinde getirtilen
belirli bir agiklamay1, belirli bir agik-
lay1ici repertuar, 6zne pozisyonu veya
ideolojik ikilem olarak tespit etmenin
nasil yapildigi ile ilgili verili bir rege-
temiz yoktur. Agiklayici repertuarlarin
varligindan, konugsma metninde ayni
kigilerce insa edilmis, metinler ara-
sinda yinelenen temalar, metaforlar,
imajlar ve kaliplarin fark edilmesiyle
soz edilir (Potter ve Wetherell, 1988).
Agiklayici repertuarlar, metin iginde
insa edilen nesneye yonelik mesrulas-
tirma, 6zir, dayanak gosterme, ikna
etme vb. gibi iglevler gosterir (Potter
ve Wetherell, 1988). Ozne pozisyonlari
ise, belirli agiklayici repertuarlarn iga-
ret ettiklerinin kim olduguna devam-
I1 dikkat ederek tespit edilir (Edley,
2001). Bir nesneyi sagduyunun kara-
siz, ¢eligkili ve ikili yapisi itibariyle
inga eden konugma yollarinin tespiti
ile de 1deolojik ikilemlerden bahsedi-
lebilir (Billig ve ark., 1988). Yani farkli
ve birbirine zit gibi goriilen agiklayici
repertuarlarin konusma sahnesinden

bir inip bir ¢ikmasiyla o nesne inga
ediliyorsa ideolojik ikilemlerin var-
lindan s6z edebiliriz.

Katilimcilar

Galigmanin katilimcilari, yaslan
26 ile 56 arasinda degisen toplam
21 yetigkin kadindan olugsmaktadir.
Katilimcilarin besi ¢alisan, evli ve
cocuk sahibi; besi ¢alisan ve bekar;
onu ¢aligmayan, evli ve ¢ocuk sahibi
ve biri de ¢alisan evli ve gocuksuzdur.
Arastirmanin konusu katilimcilara
aktarildiktan sonra gonillulik esasina
gore belirlenmis toplam on fokus
grup gorismesi yapilmistir. Fokus
gruplar, sdylemleri daha rahat takip
edebilmek amaciyla, biri —gériigmeci
de dahil- dort kisiyle, diger dokuzu ise
-gorusmeci dahil- i¢ kisiyle yurutal-
miistiir. Fokus grup goriismeleri Izmir
ve Istanbul’da gerceklestirilmistir.

Prosediir ve Uygulama

Gorugmelerin gergeklestirilmesi
i¢in, her soylem grubundaki katilimei-
larla uygun zaman, sakin ve gurdltisiiz
mekanlar belirlenmigtir. Gérigsmelerin
suireleri, bir buguk saat ile iki buguk
saat arasinda degismistir. Onceden
hazirlanmig sorularin aksine, her go-
rigmede tizerinden gegilecek temalarin
belirlenmesiyle goriismeler, giindelik
konugmalarda oldugu gibi herhangi
bir mudahalede bulunulmadan dogal
akisinda gergeklestirilmisgtir.

Gorusmeler esnasinda tizerinden
gecilen temalar, ‘kadin olmak nedir’
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sorusuyla daha 6nce gergeklestirilen
pilot goriismelerin seyrinden elde edi-
len temalardan ve daha 6nce yapilmis
kadin aragtirmalarinda deginilen te-
malardan olugmaktadir. Gértigmelerde
tizerinden gegilen temalar sunlardir:

* Kadin olmanin kendileri i¢in ne
demek oldugu

* Nasil bir kadin olduklart

* Turkiye’nin Dogu’sunda ve Ba-
ti’sinda kadin olmak hakkinda ne du-
sundiikleri

* Modern kadin ve geleneksel ka-
din deyince akillarina ne geldikleri/
bunun hakkinda ne dugtndukleri

* Onlara gore ¢aligan kadin olma-
nin ve ev hanimi olmanin ne gibi fark-
liliklart oldugu

* Pozitif ayrimcilik hakkinda ne
distindukleri

Fokus grup goriismelerinin hepsi
‘kadin olmak size gore ne demektir
/ ne anlama gelmektedir’ sorusuyla
baglatilmig ver her fokus grupta ilgili
temalara deginilmesi suretiyle goriis-
meler strdurilmustiir.

Gorusmeler sirasindaki tim ko-
nusmalar, ses kayit cihaziyla kayde-
dilmistir. Bir sonraki asamada yaziya
dokultip analiz edilmigtir. Analizde ka-
dinlarin kadin olmaya dair konusmala-
rindaki diizenliliklere, diizensizliklere
ve bunlarla baglantili kimlik ingalarina
bakilmigtir. Hakim temalar, temalar
arasindaki degismeler ve oturduklari
tartigma zeminleri, konugmacilarin

konugmalariyla ne yaptiklari, hangi
anlamlarn inga ettikleri ve kendilerini
nasil konumlandirdiklari séylem ana-
lizinin analitik 1lgi odaklan g¢ergeve-
sinde incelenmistir.

ANALIZ SONUCLARI
A. Aciklayia repertuarlar:

1. bedendeki kadmn: ‘kadin do-
gast’ lizerinden kadinlik repertuan

a. anne olan kadin

b. ¢iplak kadin

¢. zamanla ‘olunan’ kadin

2. toplumdaki kadin: toplumsal
ve sosyal diizenin koruyucusu olarak
kadinhik repertuar:

a. fail olmayan/sorumluluklarla
yukla

b. diizenin devamcisi

3. gelecekteki kadin: bir toplum-
sal vizyon ve sosyal degisim ajani
olarak kadinhk repertuar:

a. timgt¢la kadinlar

b. cinsiyetsiz toplumlar

1. bedendeki kadin: ‘kadin do-
gasi’ lizerinden kadinlik repertuan

Bu repertuarda, kadin olmanin be-
den tizerinden tarif edildigi gorilmek-
tedir. Katilimcilara gore, kadin olmay1
konusmanin bir yolu, biyolojik olarak
verili olan ve onun getirdikleri izerin-
den kadin olmay1 yasamanin belirli
tanimlamalarini igermektedir. Kadinin
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anne olmasi veya olabilme potansiyeli,
hamile kalabilmesi ve bedende zaman-
la gergeklesen degisimler -ki bunlar
adet, cinsellik, menopoz, gibi degi-
simlerdir- kadin olmanin ve kendini
kadin hissetmenin birer isaretleyicileri
olarak inga edilmektedir.

a.anne olan kadin:

Anne olmak bir kadin i¢in potan-
siyel bir sey iken miilakatlara katilan
kadmlarin ¢ogu tarafindan, kadin ol-
manin bir sart veya en dnemli unsuru
olarak konusulmaktadir. Anne olmak,
ozellikle evdeki ve anne olan katilim-
cilarin kadin olmanin ne olduguna dair
iler1 suirdiikleri ilk repertuarlardan biri-
dir. Bunun bedensel kaynakli oldugunu
bedensel degisimlerin 6n ayak oldugu
‘duygusal’ bir zeminde ‘anlatilamaz
bir duygu, bambagka bir sey’ gibi ifa-
delerle mesrulagtirmaktadirlar.

Alint1 Ev kadini anne 44 yasinda
C, ev kadim1 anne 54 yasinda B.

1. A: kadin olmak ne demek size
gore ne anlami var kadin olmanin?

2. C: benim ig¢in ilk 6nce en once
annelik

17. C: diyorum ya bak insan hami-
le oldugunu hissettigin anda hayatin
degisiyo

18. B: hayatin degisiyo

Anne olan ve evdeki kadinlara anne
olmayan kadinlarin kadinliklarinin ‘ne

demek oldugu’ veya ‘kadinliklarini
nasil yasadiklar1’ soruldugunda, anne
olmayanlarin anne olamamalar1 digin-
da kadinliklar: tartigilamamaktadir.
Katilimeilar i¢in, kadin olmak demek
ilk elden ‘anne olmak’ demektir.

Anne olan ve disaridaki/calisan
kadnlar i¢in de ‘anne olmay1” konus-
mak repertuar olarak ayni iglevlerle
kadinligt tarif etmede kullanilmaktadir.
Ancak bu repertuar ¢aligsan kadinlarin
dilinde konugmanin ilerleyen dakika-
larinda ortaya ¢ikmaktadir. Evdeki ka-
dinlar i¢in anne olmak, kadin olmanin
oncelikli bir sartidir; konusmalarinin
ilk dakikalarinda kadin olmay1 ‘anne
olmak’ ile iligkilendirmektedirler.
CGalisan kadinlar tatrtigma siirecinde
kadin olma-anne olma iligkisini daha
ge¢ kurmaktadirlar. Fakat repertuarin
islevi bakimindan ‘anne olmak’ ¢alisan
kadinlar i¢in de kadin olmanin bir sarti
olarak insa edilmektedir. Katilimcilar
caligmayarak siradan kadin olunaca-
gin1 soylerlerken, calisarak fakat anne
olunmayarak da siradan olunacagini,
eksik kalacaklarini soylemektedirler.
Sonug olarak katilimcilar i¢in kadin
olmanin tam ve eksiksiz hali anne ol-
makla saglanabilecektir.

Alint1 46 yasinda cahisan, anne, C.

123.C:..................... busenin
se¢imin olabilir 111 biyolojik olarak
anne olamiyo olabilirsin ama kimseye
bunu anlatamazsin iste o da az geligmis
toplumlarin bi gostergesidir ya ben
agikgast onu kaldiramazdim heralde
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kendimde yani mutlaka anne olmaliy-
dim diye diistintirim ben ¢ok buytk b1
tiziintt yagsardim olamasaydim ve mut-
laka anne olmanin yollarini arardim ya
tibben o da miimkiin olmuyosa evlat
edinirdim ama o annelik duygusunu
mutlaka yagardim bi sekilde yasardim
cunku eksik hissederdim kendimi nasil
caligmayinca eksik hissederse insan
yani bence anne olmayinca da eksik

b.¢ciplak kadin

Katilimcilarin; kadin bedenini disa-
ridan izleyerek ‘kadin olmanin’ nasil
gorindugi tizerine anlamlandirmalari
‘ciplaklik’ tizerine temellenmektedir.
Burada ¢iplaklik kelimesinin kulla-
nilma nedeni, kadin bedeninin kimi
zaman kisiliksizlestirilip/kimliksiz-
lestirilip arzu edilen bir nesne gibi
konusulmasidir. Giindelik hayatta be-
denle yasanilan sikintilar da bir gesit
yakinma olarak bu repertuarda insa
edilmektedir.

Alint1 25 yasinda bekar calisan
kadmn (C) ve 29 yasinda evli co-
cuksuz calisan kadin (B)

125. C: her giin yani her giin olmasa
bile iki giinde bir tacize ugruyorum
minibiiste yani yanima oturan adam
bi gocuk genelde 30 yas ve istiler ne
biliyim yaninda otururken stirtinme-
si bacagini bole agmast degmesi ne
biliyim kenara ¢ekiliyosun bole daha

cok geliyo

126. A: demi agar bole bacaklarini

127. C:hu ¢ok zorr yaaaa ben
biktim artik bu taciz olayindan bi
gercekten doviicem birini hani sey
olarak goriiyolar bi insan tamam gi-
zeldir gekicidir hogtur neama sen buna
bakarken hani neden aa bak gilizelmis
hani Allah sahibine bagislasin demiyo-
sun da ben nasil bu iki dakika i¢inde
faydalaniyim diyosun

Kadmin digeri tarafindan konum-
landirildig1 yer, rahatsiz edici bir
yerdir. Buradaki alintilarda kadinin
bir meta gibi algilanmasindan duyulan
rahatsizlik dile getiriliyor. Yukarida-
ki alintida katilimer C, 127. satirda
arzu duyulan bir beden olmaktan
yakiirken, talep ettigi Gizerinden
yaptigt kadin insas1 da yakindigi
seyin kendisi oluyor. ‘Allah sahibine
bagislasin demiyosun da, ben nasil iki
dakika icinde faydalantymm diyosun’
cumlesinin ihtiva ettigi anlamlar da
kadin1 sahip olunan bir nesne olarak
insa ediyor. Bu, ‘benim bedenimin
sahibi vardir ve bundan ancak o fay-
dalanabilir’ demenin bagka bir yolu
olarak gozukmektedir.

Ciplak kadin repertuar, katilimcila-
rin kadin bedenine yénelik ‘koti bakis-
tan’, onun vitrinde seyredilen ve arzu-
lanan bir nesne olarak gérilmesinden
yakinmalarina yaramaktadir. ‘Kadinlar
bu durumda nasil yakiniyorlar?” soru-
suna yanit ararken karsilagilan kadin
tarifi, yakinilan seyin kendisi olmak-
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tadir. Katilimcilar da bedeni ve bedeni
uzerinden tarif ettigi kadinligini bir
nesne ve et olus, erkege malzeme olan
beden imalariyla konugsabilmektedir.

c.zamanla ‘olunan’ kadmn

Katilimcilar, kadinlig beden tize-
rine inga ederlerken ‘zamanla gelen’
kadinliktan s6z etmektedirler. Beden
tzerindeki degisimleri anlatan ‘zaman’
net bir sekilde ne zaman kadin olu-
nur sorusuna bir cevap olmaktan ¢ok,
cogunlukla konugmalarin seyrinde
agizdan kagar bir sekilde dillendiril-
mektedir. Katilimeilara gore bedendeki
degisimlerle zamani geldiginde kadin
olunmaktadir. Asagidaki alintida bunu
1zlemek mimkundir. Bu alinti, ‘Ka-
din olmak’ nedir?’ sorusuyla baglayan
miilakatin daha ilk dakikasinda, kadin
olmanin beden ve evlilik, dolayli ola-
rak cinsellik tizerinden nasil anlamlan-
dirlldigini anlatan 1yi bir 6rnegi teskil
etmektedir.

Alnt1 25 yasinda bekar ¢alisan
cocuksuz kadmn (C) ve 29 yasinda
evli ¢cocuksuz cahsan kadin (B)

3. A: konumuz kadin olmak daha
once de bahsettim hani direk soruyla
basliycam tabi kadin olmak ne anla-
ma geliyo sizin i¢in ne demek kadin
olmak daha 6ncede diistinmiis olabi-
lirsiniz simdi de dusiinebilirsiniz nasil
tartigabiliriz bunu.

4. C: kadin sensin sen daha iy1 bilir-

sin dermigim (giilme) [B’ye donerek]

Katilime1 C, evli olan diger
katilimciya ‘kadin sensin daha iyi
bilirsin’” diyerek kadin olmanin ne
demek olduguna ve ne zaman kadin
olunduguna dair bir¢ok imay1 igeren
bir sira alistt bulunmaktadir. Kendisi
evli degildir. Mulakata kadin oldugu
i¢in katilmig olsa da, evli olmadig1
i¢in B kadar kadin degildir. Evlilik,
cinselligin mesru bir zemini olarak
‘kadin olmaya’ kapiy1 aralayan bir
kurumdur. Dolayisiyla ‘kadin olmak’
tizerine anlamlandirmalar bedende
baslatilmakta ancak orada bitiril-
memektedir. Cinsellikle baslayan
kadinlik ingasint mesru bir zemine
oturtan “evlilik kurumu”dur. Bu alinti,
yapilan bir saka tizerinden, ne zaman
kadin olunduguyla ilgili toplumsal
sagduyumuzu izlememize imkan ver-
mektedir.

Bir sonraki alintida Dogu’da
kadin olmanin zorluklari Gzerine
konusulmaktadir. Alintida, zorluklar
tizerine konusulurken bir kadin tarifi
sunulmaktadir. Bu tarif ‘bedendeki
kadin’ repertuarint konugmanin bir
yolu olarak ‘zamanla olunan kadin’
iginde insa edilmektedir.

Alint1 56 yasinda ev kadimi, anne
C, 44 yasinda anne, ev kadim B.

438. C: yani dogudaki kadinla
batidaki kadin dogudaki kadin on tg¢
yasindayken ¢ocukken kadin oluyo

439. B: yazik ya zaten ondan da
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bu tarafi

440. C: ¢ocukken ya el kadar yeni
adet oluyo kadin oluyo yani hemen
evlendiriliyo

“Cocukken kadmn olmak” ifadesi,
katilimcr C i¢in, yanlis bir zamanda
kadin olmakla es degerdir. Bir ¢ocugu,
‘cocukken kadin yapan’ ise adet gortip
dogurganlik 6zelligini edinir edinmez
cinselligi yagamasidir. Burada ‘cinsel-
lik” kelimesi dile getirilmemis olsa da
cinselligin ¢agristirilmasi igin evlilik
kelimesinin kullanildig1 goériilmektedir.
Konusmaci C, ‘yani hemen eviendi-
riliyo’ diyerek de ‘bedendeki kadin’1
oradan alip ‘toplumdaki kadin’in i¢ine
yerlestirmektedir. Dolayisiyla burada
goriilen, kadin olmanin, sadece er-
kekten farkli bir bedene sahip olmak
demek degil, toplumun, adetlerin, sag-
duyusal olanin vs. uygun gordugi bir
‘zamanda’ beden tizerindeki degisim-
leri yasamakla ilgili bir strece dahil
olmak oldugudur.

Asagidaki alint1 6zelinde, katilim-
cilarin kadinlig1 zaman iginde ‘hisse-
dilen’ bir duygu olarak insa ettikleri
gorulmektedir.

Alint1 30 yasinda bekar, ¢ocuksuz
ve calisan C, 28 yasinda bekar, co-
cuksuz calisan B, miilakatci A.

258. A: Kadin ne zaman olunur.

259. C: ben mesela canis caplinin
kitabini okuduktan sonra ya bu bekaret
¢ok sagma biseymis diyip barda tanis-
t1g1m bi erkege gittim verdim yani. Bi

kadindan yola ¢ikarak mesela. Gittim
bakireligin hi¢ bi 6nem. Gittim verdim.
ve o giinden sonra da kadin oldugumu
hissettim ve daha 6nce kadin olmamusg-
tim. Oldum diye hissettim diyelim.
Cok daha kavramsal hani onu soru-
yosan bunu soylemek geldi i¢imden.
260. B:kadin olmak denen sey
genelde erkekle birlikte ancak kadin
olmak gibi bir seyi algilayabilirsin.
O yitizden heralde erkekleri tanimaya
basladigimiz zaman falandir.

Ne zaman kadin olunur sorusunun
dilde yasayan birtakim soylemsel bu-
lunuslarini tahmin etmek gii¢ degildir.
Yukarida da cinsel deneyimle baglayan
kadinlik soylemlerinden s6z edildi.
Ancak burada cinsellikle hissedil-
meye baglanan kadinligin nasil inga
edildigini izlemek 6nemlidir. Yukari-
daki alintida goruldugu gibi kadinlik
ve bilhassa bekéret, kadin ve erkek
arasindaki almak-vermek aligveriginin
veren tarafinda yer almaktadir. Alinti
ozelinde bu, pahalli bir alig veris de-
gildir. Dolayisiylailk cinsel deneyimle
gelen kadin olma hissi de kadin tara-
findan ucuza aliabilirdir. Katilimci
B’ye gore ise kadin olmak, erkegin
varliginda tanimlanabilecektir. Erkek-
leri tanimak, kadinligini hissetmekle
es deger tutulmaktadir. Dogru cevap
arama stratejisi i¢inde, ilerleyen sira
alislarda katilimcilar olasi birgok ar-
giman ileri stirmektedirler. Bunlardan
biri de kadinligin ¢ok kugtik yaslarda
kiz gocuklarinin diger kiz ¢ocuklariyla
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yasadiklan ilk cinsel deneyimler sonu-
cu hissedilmeye bagladig1 argiimanidir.
Bu durumda kadinligin sosyallesme
yoluyla hissedildigi soylenmektedir.
Cocuklukta da olsa, hemcinsle yasanan
bir deneyim de olsa cinsellige vurgu
goze carpmaktadir. Bunun yaninda ne
zaman kadin olunur sorusunun cevabi
ister cinsellikle, ister ¢ocuklukla ve/
veya erkeleri tanimakla agiklansin, ka-
dinligin ‘hissedilen’ bir duygu olarak
konusuldugu gorilmektedir.
Hissetmek, herhangi bir seyden et-
kilenmek anlaminda kullanilabilecegi
gibi, fiziksel olarak uyarilmak anla-
minda da kullanilmaktadir. Her iki an-
lamda kullanildiginda da ‘orada’ asili
duran bir ‘kadinlik’tan s6z edebiliriz.
Bir kadin, cinsellik, sosyallesme, erke-
§i tanima vb. gibi araglarla orada duran
‘kadinliktan’ etkilenebiliyor ve ken-
dini kadin olarak hissediyor. ‘Orada’
dedigimiz yerde, hissetmenin fiziksel
olarak uyarilmak anlamiyla kadini bi-
yolojik bir alanin igine oturtabiliyoruz,
disaridan etki eden anlamiyla ise sos-
yal bir alanin i¢ine yerlestirebiliyoruz.

2. toplumdaki kadin: toplumsal
ve sosyal diizenin koruyucusu olarak
kadinhk repertuar:

Bir kadin bedenine sahip olmak
kadin olmay1 sadece beden tizerin-
den konusturmamaktadir. ‘Bedende-
ki kadin’ repertuarinda oldugu gibi,
katilimcilarin konugtuklarina maze-
ret bulma, mesrulastirma, ikna etme
ve dayanak gosterme gibi islevlerle

kullandiklar1 ama etkilesimde kadin
olmay1 konusmanin sirdurilmesine
daha ¢ok yarayan agiklayici repertuar,
‘toplumdaki kadin’ repertuaridir. Bu
repertuar ile katilimcilar, kendi dene-
yimleriyle ‘oradaki ama bir o kadar-
da i¢inde olduklar1 kadint’, rolleriyle,
sorumluluklariyla ‘verili olan” kadini
konusmaktadirlar.

a. fail olmayan/sorumluluklarla
yiiklii kadin:

Katilimcilar ‘toplumdaki kadin’t
konugurlarken, ‘fail olmayan/sorum-
luluklarla yukli” kadin1 konugmak-
tadirlar. Toplumun kadina yukledigi
sorumluluklar, gorevler ve roller
kadinlarin dilinde onlarin hayatini
zorlagtiran yukler olarak bu repertu-
arda insa edilmektedir. Sorumluluklar,
gorevler ve roller katilimcilara gore,
kadin olmay1 zor yapmaktadir. Bu
zorluklar anlatilirken katilimcilarin
kendilerini ‘fail olamayanlar’ olarak
konumlandirdiklar1 gorilmektedir.

Alnti 25 yasinda bekar calisan
kadmn (C) ve 29 yasinda evli ¢ocuk-
suz cahisan kadn (B).

6. A. Kadin olmak ne demek size
gore?

7. B: eveeet ¢ok agik ve net bisey
sOyliyim bence insanin yani kadina so-
rulmadan ona yiiklenen bih siirii gérev
demek bagka aklima hig¢ bisey gelmio

Katilimc1 B, bu 6rnekte ‘kadin ol-
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mak ne demektir?” sorusunu cevapla-
maktadir. Kadina sorulmadan yiikle-
nen gorevlerle tanimladigi kadin ol-
may1, islevi olmama ve fail olamama
tizerine insa etmektedir.

b. diizenin devamcisi

Bu repertuarda kadin, toplumsal
duzendeki mihenk tagi gibi anlatilmak-
tadir. “Fail olmayan sorumluluklarla
yuklu’ bagligi altinda incelemis oldu-
gumuz kadinla yakindan baglantilidir.
Kadin, anne olmasi basta olmak tizere
ailedeki konumuyla toplumsal diize-
nin devamcisi misyonunu istlenmis-
tir. Nesillerin devamu, ahlaki diizenin
devami, yalnizca kadinin toplumdaki
islevselligiyle saglanabilmektedir. Ka-
tilimcilar kadinlar olarak bu misyonu
bazen severek tistlendiklerinden bazen
de zorunda olduklarindan, eger bu dii-
zeni kiracak bir girisimde bulunulursa
da islerin sarpa saracagindan so6z et-
mektedirler.

Almmt1 29 yasinda evli ¢ocuksuz
cahisan kadin (B)

12. B:anne olmak 111 ve onun
devaminda hem bi esken hem bi an-
neyken sizden istenen bihsirisey
yapip yapmazsinzi size kalmis ama
yapmazsaniz bi seyler yurumiiyo
dolayisiyla istemeseniz bile bi takim
seyleri yapmak durumundasiniz.

Alint1 Cahgan, anne, 45 yasinda B
13. B: yani kadin olmadig1 zaman

duzenin de olmayacagini distiniyo-
rum ben. Yani kadin olmak boyle bisey.
Diizeni saglayan devam ettiren varlik
diyebilirim. Oyle diistintiyorum yani.
Kadinin emegi ile her seyin yuridi-
gunt yolunda gittigni distniyorum.
Kadin olmak bu yani.

3. gelecekteki kadin: bir toplum-
sal vizyon ve sosyal degisim ajani
olarak kadinhik repertuar:

Katilimcilar, kendilerini gegmis
ve simdi tizerinden degerlendirirken
gelecek i¢in olasi bir kadin tasavvurun-
da bulunmaktadirlar. Bu kimi zaman
olumlu kimi zaman ise olumsuz bir
tablonun resmi gibi gériinmektedir. Bu
repertuar iki alt repertuara ayrilmakta-
dir. Bunlardan ilki ‘timgiglii kadinlar’
repertuart, digeri ise ‘cinsiyetsiz top-
lumlar’ repertuaridir.

a. tiimgii¢lii kadmlar

Kadinlarin yagadigi zorluklarin tis-
tesinden gelebilecekleri bir gelecek,
¢aligmanin ve egitimli olmanin kaginil-
maz oldugu bir gelecektir. Burepertu-
ar, ¢alismayan kadinlar tarafindan daha
¢ok kullanilmaktadir. Gelecek i¢in inga
ettikleri kadin tasavvuru timgugla
kadinlardir. Esinin eline bakmayan,
istedigini alan, istedigi gibi yasayan,
her seye yeten, isterse bosanabilen,
erkeksiz de yapabilecek olan kadin-
dir. Buradaki tiimgtiglu kadinin sebebi
calisacak olmasi ve egitimli olacak
olmasidir.
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Ahlnt1 53 yasinda calismayan
anne C, 35 yalinda cahismayan, anne
B

1. C:ben ailemde Oyle yetistigim
i¢in torumlarimda kiz bile olsa elgin
okuma taraftartyim yani hani eskiden
kiz ¢cocuklari okumasinlar diye bisey
varmis ya ben simdi okuma taraftari-
yim torunlarim da olsa ¢ocuklarimda
olsa ben ¢ocuklarim birer tane daha
tniversite bitirse ben sevinirim

2. B: hem ayaklarinin ustiinde de
durabilir

3. C: evlenmelerinden ¢ok tiniver-
site bitirme taraftariyim iksini de ¢ok
seviyorum

4. A: maddi 6zgiirlik agisindan m1
sadece bu

5. C: hayir yani kendilerinin ge-
listirsinler daha biytk olsunlar daha
giizel bi yerlere gelsinler gitsinler daha
degisik bi yerlerde olsunlar biz gibi
yani boyle kori korine kalmasinlar
onu istiyorum

Gelecek i¢in olas1 timgiigli kadin-
lar, umut verici bir beklenti olarak ko-
nusulurken ayni zamanda bu durumun
aile kurumuna zarar verebilecek olma-
s1 da olumsuz ve koti bir olay olarak
tartistlmaktadir. Kadin, ailenin, aile de
toplumsal diizenin devam etmesindeki
dislilerse, kadinin bu gérevden istifasi
diizenin bozulmasiyla sonuglanacaktir.
Asagidaki i1k 6rnekte, ilerisi igin rolle-
rin ortadan kalkiyor olmasinin olumlu
olarak insa edildigini goriiyoruz. Ikinci

orekte ise aile kurumunun tehlikeye
girdigi tizerine olumsuz fikirlerin be-
yanini izliyoruz.

Alnt1 30 yasinda bekar, ¢ocuksuz
ve c¢alisan C, 28 yasinda bekar, ¢o-
cuksuz calisan B, miilakatc1 A.

125. B: erkegin gorevi yardim et-
mek gibi bi anlayis (anlagilmiyor)

126. C: evet onun i¢in yemek yapan
erkeklere o yiizden ¢ok boyle seyim
yani evet erkek de yemek yapsin ¢ok
onayliyorum falan yani

127. B: su an boylede ¢ok yavaaas
da olsa bu degisiyo ve degisecek yani
ne biliyim bundan bi k a¢ ytizy1l sonra
butiin bunlar bence komik gelicek

128. A: nasil olucak

129. B: yani ¢ok yavag da olsa bi
evrim var bence

Alint1 44 yasinda evli, anne ve
calisan B, 41 yasinda evli, anne ve
calisan D, 37 yasinda evli, anne ve
calisan C, miilakatc A.

417. C: degisiyo ya hersey yani
bundan otuz yil 6ncesine kadar en
onemli kurum aile idi biz boyle bii-
yuduk boyle yetistirildik ama ben otuz
yil sonrasi i¢in ben aile diye bi kuru-
mun olacagina garanti veremiyorum
¢unkii biz kavramindan ben kavrami-
na dogru gidiyoruz yanimda ikinci bi
kisi olmadan da yagayabilirim babasi
olmadan da ¢ocuk da buyiitebilirim
sperm bankasindan sperm alirim ¢yle
anne olurum
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422. C: herkes kendi roliinil oy-
nasin

423. D: ben iste simdi sperm ban-
kasindan sperm alip anne olurum hem
anne hem baba olurum olamam yanlig

424. C: nasil ¢ocugumun arkadasi
olamiyorsam ¢ocugumun babasi da
olmamam

425. D: babasi da olamam

426. C: ayrica olmayim zaten

427. D: rol galmanin anlami yok

428. C: herkes kendi roliint oynarsa
ortaya muhtesem bi tablo ¢ikar

429. D: ailenin énemini yani tabi
herkes kendi rolinu

Calisan kadinlar, yukaridaki konus-
ma boyunca calisarak nasil da 6zgiir
olduklarindan bahsedip, diger kadin-
lardan nasil ayrildiklarini anlatiyor-
lard1. Diger kadinlardan ayrildiklar
noktay1 da ¢alisip kendi hayatlarini
kazanmig olmalartyla mesrulastirtyor-
lardi. Diger kadini ise rollere sikigmus,
siradan olarak tarif ediyorlardi. An-
cak gelecekteki kadin tasavvurlarinda
gortlen o ki, galisan kadinlar kendi
‘kadin olma’ durumlarindan fazla olan
ozgur olabilme ve kendine yetebilmeyi
bir tehlike olarak 6ne siirmektedirler.
Buradaki tehlikeyi de, aile kurumunun
yok olma ihtimali olarak gormekte-
dirler.

Calisan kadinlar i¢in 6énemi olan
ailenin neden 6nemli oldugunun ko-
nusma alintisinda bir argiimani yoktur.
‘Bu boyledir’, ‘bu bir olgudur’ gibi

kabullerle ailenin neden 6nemli oldu-
gunu tartismaya agmadan, basta kadin
olmak tizere, aile ve kadin, toplumsal
diizenin devamini saglayicilar olarak
inga edilmektedir.

c. cinsiyetsiz toplumlar:

Cinsiyetsiz toplumlar repertuarinda
baz1 katilimeilar cinsiyetlerin ortadan
kalkacag1 bir gelecek tasavvurunda
bulunmaktadirlar. Bu repertuarla ko-
nusulan, belirsizlesecek olan rol ta-
nimlartyla beraber; toplumlarin, kadin
ve erkegi olan toplumlar degil, insani
olan toplumlara doniisecek olmasidir.
O zamansa tartisacagimiz konu ‘insan’
olacaktir. Boylelikle cinsiyetler orta-
dan kalkti81 i¢in kadinlarin sorunlart
da ortadan kalkacaktir. Ote yandan bu
repertuarda bir tehdit ingas1 gorilmek-
tedir. Ancak, tehdidin yoneldigi nokta
yukaridaki repertuarda oldugu gibi aile
veya kadin tizerine degildir. Burada
sadece insani olan bir gelecek tasav-
vurunda bulunulmaktadir. Tehdidin
neye yonelik olduguna dair herhangi
bir argiimanda bulunulmamaktadir.

Toplumdaki kadin repertuariyla
cinsiyet, bedeni referans alarak bu
repertuarin sundugu bir takim strate-
jilerle toplumsal bir zeminde tartigil-
maktadir.

B. Ozne pozisyonlari:

A. giiclii kadin
1. erkek gibi



16 El¢i/ Psikoloji Calismalari Dergisi 31 (2010) 1-28

2. fail olan /hayatina sahip ¢ikan

B. ben ve benden olmayan diger
kadin

1. ben ve ‘kadin’ olan kadin

2. ben ve tirnak igindeki kadin

3.Ben ve evdeki/¢alisan kadin

C. bastirilan kadin

Katilimcilar ‘kadin  olmanin
anlami’na dair konusurlarken soy-
lemlerin onlara sundugu 6zne pozis-
yonlari i¢erisinden konusmaktadirlar.
Tespit edilen 6zne pozisyonlari, her
katilimecinin kendini veya diger kadini
sabit ve degismez konumlandirmalari
olmaktan ¢ok siirekli degisebilen ve
birbiriyle ¢elisebilen konumlandir-
malar olmaktadir. Ornegin herhangi
bir katilimec1 kendini guigli bir kadin
olarak konumlandirirken ayni zamanda
bastirilan kadin olarak da konumlan-
dirabilmektedir.

A, giiclii kadin:

Gugli kadin olmak, bazi katilimei-
lar i¢in tizerine giyilmis bir kimlik gi-
biyken bazi katilimcilar iginse olmast
gereken ama imrenilen bir kimlik gibi
tarif edilmektedir. Giigla kadin; erkek
gibi olan kadin, fail olan/hayatina sa-
hip ¢ikan kadin olarak anlamlandiril-
maktadir.

1. Erkek gibi

Erkek gibi olmak katilimcilarin di-
linde ‘guiglii kadin’ olmanin tarifi ya-

pilirken kullanilmaktadir. Gigli kadin
konumlandirmasi, kadin olmanin zor
oldugu ve bu zorluklardan kurtulan
kadin séyleminin bir pozisyonu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Alint1 45 yasinda ev kadini ¢ocuk
sahibi katihma (C)

223.Cz... ... hi¢ kimsey1 istemiyo-
rum dedi kendi isini yuritiyo su anda
kadin ve aylik geliri bes altt milyarn
buluyo ayaklarinin istiinde duruyo
her yaz aliyo 1ki kiz ¢gocugu var aliyo
arabasina biniyo otellerde tatiline de
gidiyo ben kendimi erkek gibi hisse-
diyorum kimseyi yanimda yoldag gibi
istemiyorum diyor ben bunu beceriyo-
rum gelmeyin

Alint129 yasinda ¢alisan bekar B
kadinlik isine gel-
meyince kadinlik gibi biyerde oyle
de algilaniyosun belki bu da bi bizm
seyimize gidiyo yani evde kadinsin
disarida ama is yerinde erkek gibi
olmani beklerler ama evde kadin ol
falan ev ¢ekip ¢evir

Kadmin giig iligkisi, toplumla ve
erkekle iligkisi boyutlarinda temellen-
mektedir. Kimi zaman ‘toplum’ da “er-
kek olan’ seklinde isaretlenmektedir.
Kadin, bunlarla micadele ettigi siirece
hak ettigi konumu edinebilmektedir.

2. fail olan hayatina sahip ¢tkan
kadin

Katilimeilar, kadin olmanin zor-
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luklar1 ve bu zorluklarin iistesinden
gelmeye calisan kadini konugurken
gi¢lu kadini insa etmektedirler. Guglu
kadin ayni1 zamanda, verili rollerin di-
sina ¢ikan ve kendi hayati i¢in eyleye-
rek -kars1 gelerek, erkek gibi yaparak,
vb.- fail olan kadindir. Bu eyleminin
mesrulugunu olusturan ise hayatina
sahip ¢ikmasidir.

Alinti 25 yasinda bekar calisan
kadmn (C) ve 29 yasinda evli co-
cuksuz calisan kadin (B)

22. B: eger ondan eminsem zaten
0 gocuga

23. C: 6lme esegim 6lme hocam
cocuk yapacak da biz sevecez

24. B: her seye kulaklarimi
tikiyorum bu arada

25. C: ¢ok katisiniz ¢gocuk konu-
sunda ya

26. B: hayir ben tek ¢ocuk i¢in de-
miyorum

27. C: bu kat1 kadin kat1

28. B: hayir ben hayatima sahip
¢ikan kadinim

Hayatina sahip ¢ikan, kati kadin
cevresine karsi kendini ortaya koyan,
birtakim toplumsal ve ailesel baskilara
kargi gelen gii¢la kadindir.

B. ben ve benden olmayan diger
kadin

Konusma metinlerinden elde edi-
len bir diger 6zne pozisyonu ‘ben
ve benden olmayan diger kadin’
o0zne pozisyonudur. Katilimcilar

kendilerini konumlandirirlarken
diger kadini1 kendilerinden ayirarak
konumlandirmaktadirlar. Bu 6zne
pozisyonu kadinlarin kendileri-
yle diger kadinlar arasina sinir
koymalarini saglamaktadir. Buradaki
‘ben’ ¢ogunlukla diger kadina gore
her zaman daha olumlu bir yerde
olan ‘ben’dir (ev kadinlarinin galigan
kadinlar konumlandirmalari harig).

1. benin karsisindaki ‘kadin olan’
kadin

Bu 6zne konumlandirmasinda
katilimcilar, diger kadini; kadin keli-
mesinin igerdiZi sagduyusal olumsuz
anlamlariyla benimsemis ve sorgula-
mamis kadin olarak konugmaktadirlar.
Kendilerini o diger kadinin karsisinda
‘erkek gibi yaparak’ inga etmektedirler.
‘Kadin olmanin’ igerdigi sagduyusal
anlamlar ve pratiklere karsi ¢ikig bir
anlamda toplumsal cinsiyet rollerine
karsi ¢ikis gibidir.

Ahlnti 29 yasinda calisan bekar C

145. C: hep kendi isimizi beraber
yaptik biz f. ile tasinirken sunu bunu
yaparken hep o 6rnegi anlatiyorum
mesela iki kiziz egyalarimizi sattik bak
iki kiz onlar, 1ki kiz biziz. Kizlar sevgi-
lilriyle geldiler biz egyalari toplamigiz
cuvallar yapmisiz yataklarn toplamisiz
olmiistiz falan onlar geldi kosede dur-
dular bole tamam mu1 oglanlar neleri al-
cagina baktilar tasidilar sonra gocuklar
¢ikardilar paralarini verdiler pazarligi
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da onlar yapti1. Kizlar sadece kenar da
durdular onu istiyorum bunu istiyorum
yaptilar biz erkeklerle diyaloga girdik
ohh (anlagilmiyor) f. Dedim sole dur-
dum biz orda erkeklerle muhttaptik
orda aslinda kadin olan onlardi bizler
degildik
146. A: himm

Yukaridaki alintida katilimer C,
onceki satirlarda kadinlarin her seye
yetebildigini tartismaktadir. Kadinlar
olarak -ama diger ‘kizlar’dan farkl
olan kadinlar olarak-, yeri geldiginde
erkeklerin tekelinde sayilan isleri
de yapabildiklerini anlatmaktadir.
Ancak 145. satirin sonlarina dogru
C’nin, ‘orda erkeklerle muhttaptik
orda aslinda kadin olan onlardi
bizler degildik’ ciimlesi tartismaya
degerdir. Bu cimleyi katilimci C, ken-
di farkliliklarinin altini ¢izmek igin
soylemektedir. Aslinda kadin olan
onlar degildir. Burada ‘aslinda kadin
olmak’in kiiltiirel ve toplumsal ola-
rak olumsuz anlamlar ihtiva ettigini
goriiyoruz. Naz yapan, giictinii kullan-
mayan, hassas, narin kadin, ‘erkeklerle
diyaloga girmeyen kadin’. Erkeklerle
diyaloga girdigini sdyleyerek C’nin
yaptig1, toplumsal cinsiyet kategorile-
rine ve bu kategorilerin verdigi rollere
karg1 girdigi bir diyalogdur. Digeriyle
-erkekle- ya muhatapsindir, diyaloga
girersin ya da birbirine degmeden,
verili rolleri benimseyerek yasarsin.
Muhataplik ve diyalog digeriyle esit
olmay1 da anlatmaktadir. Fakat C’nin

saglamaya calistig1 esitlik, erkek-
le erkek gibi olarak (“Aslinda kadin
olan onlardi.” ciimlesini boyle anla-
mak da mumkiin!) kurdugu diyalog
mudur, yoksa guiglii kadin, verili rol-
leri benimsememis, istenilen ‘kadin’
olmamus kadin olarak erkekle kurdugu
diyalog mudur? Her iki durumda olsa
C, gii¢lti kadin sdyleminin 6znesi ola-
rak kendisini digeri olan ‘kadin olan
kadin’dan ayr tutmaktadir.

2. ben'nin karsisinda tirnak icin-
deki kadin:

Diger kadinin kadinliginin; kadin
dogasina has belirli potansiyelleri
ortaya koyan ve bunlarla bir takim
avantajlar elde eden olarak tarif
edildigi kadin konumlandirmasidir.
Tirnak i¢indeki kadin, kapris yapan,
cinselligi 6n plana gikaran ve bununla
elde eden, vamp, cilve yapan kadinin
konumlandirldigr 6zne pozisyonu-
dur ve tum katilimcilar kendilerini
bu pozisyonun karsisinda bir yerde
konumlandirmaktadirlar.

Alint1 56 yasinda evli, anne ve ev-
deki kadin B, 45 yasinda evli, anne
ve evdeki kadin C,

miilakatc A.

543. C: ¢uinku bi ¢ok erkege benim
kocam hig bisey yapmaz demege bile
gelebiliyosun 6le kadinlar var ki adam
evli ¢ocuklu mutlu evi oldugunu bil-
digi halde o adami bastan ¢ikarabiliyo
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3. ben 'nin karsisinda evdeki kadn
veya ¢alisan kadin

Bu 6zne pozisyonunda evdeki kadin
kendinin digeri olarak galisan kadini
isaretlemektedir. Sadece evdeki kadin
calisan kadin1 ‘digeri’ olarak konum-
landirirken kendinden daha olumlu bir
yerde onu konumlandirmaktadir. An-
cak evdeki kadin da kendinden daha
olumsuz bir yerde olan ‘diger kadi-
n1’ konumlandirabilmektedir. Evdeki
kadinin digeri, dogudaki kadin, yine
tirnak i¢indeki kadin, kocasindan da-
yak yiyen kadin vb.dir. Her katilimci
karsina alabilecegi ve olumsuz anlam-
da s6z konusu edecegi bir diger kadin
tarifi yapabilmektedir.

Alint1 26 yasinda bekar calisan
kadn (C) ve 29 yasinda evli ¢cocuk-
suz calisan kadn (B),

500. C: (ev kadinlarindan konu-
surken) o kendilerine giivensizlikten
kaynaklaniyo iste biitiin giin evde otu-
ruyolar ¢aligmiyolar higbisi kazanmi-
olar ve sadece evden ibaretler

501. B: hi ha

502. C:ha bunu bilmedikleri igin
napabilir ki o kadin hig bisey yapamaz
¢linkii kendini savunmasiz ve gii¢siiz
hissediyo

Alint1 56 yasinda ev kadini, cocuk
sahibi katihma (B), 45 yasinda ev
kadim c¢ocuk sahibi katihmer (C)

411. C: gunkii mesela ben 11 dogu

anadoluda

412. A: onlarda anne sonugta

413. C: tabikiii onlar

414. A: onlarn idare edici giict var
mi sizce

415. C: onlarin daha da zor

416. B: ayy ¢ok zor

417. C: hem bedenen ¢alisiyolar
hem beynen ¢aligmak zorunda kali-
yolar yani hem o kadar ¢ocugu dogu-
ruyolar tarlalarda calisolar evi idare
ediyolar

Yukaridaki konusma 6reklerinden
biri ev hanimlariyla digeri ise ¢alisan
kadinlarla yapilmis mulakatlardan
alintilanmigtir. Her iki alintida da,
katilimcilar kendilerinden olmayan
kadinlan isaret ederek kendi durum-
larimni olumlayan bir yerden konusmak-
tadirlar. Kendilerini; giigli, farkinda ve
haberdar olan kadinlar olarak konum-
landirmaktadirlar.

500. sira alista ¢aligan katilimcei
C, gugstiz olan kadinlari, butin giin
evde oturan, ¢alismayan, para kazan-
mayan kadinlar olarak ifade ederken,
diger alintida galigmayan ev hanimi
olan katilimeci C ve B de ‘diger’ ka-
dinlardan s6z etmektedir. Digeri ¢a-
resiz, farkinda olmayan ve magdur
olan kadindir. Farkli yas ve statiiden
de olsa katilimcilar kendileri diginda
bir magdur kadini konugabilmektedir-
ler. Kadinlarin magdur olmadiklarini
ifade etmeleri, magdur olmadiklarina
bir kanit degildir. Ciinkii konusmalari
boyunca kadin olmanin zorluklarindan
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ve ‘gektiklerinden’ bahsedenler de aymi
katilimcilardir.

Konusma metinlerinde ¢alisan ve
calismayan kadinlarin birbirleriye
farkinda olmadan diyaloga girmis ol-
duklart ve birbirilerinin séylediklerini
metinler arasinda onayladiklar1 goriil-
mektedir. Calismayan kadin, ¢alisan
kadn tarafindan ‘ige yaramiyor’ olarak
konumlandirilmaktadir. Calismayan
kadin da ¢aligmadigi i¢in ige yarama-
digin1 dustinmektedir.

Diger bir pozisyon bastirilan ka-
din pozisyonudur. Bu pozisyon da
toplumdaki kadin repertuarinin 6zne
pozisyonu olarak kadin olmanin zor-
luklar tartisilirken insa edilmektedir.
Katilimcilar i¢in en goriniir olan ve
sagduyu glintine erismis 6zne pozis-
yonudur. Katilimcilar bastirilan kadin
pozisyonunu edinirken ayni zamanda
daha 6nce de sozin ettigim gii¢lu ka-
din pozisyonunu edinebilmektedirler.
Gugla kadin pozisyonunda katilimeilar
kendilerini, hayatlarina sahip ¢ikan fail
kadinlar olarak insa ederlerken, bastiri-
lan kadin pozisyonunda ise kendilerini
hayatlarina ¢ocukluklarindan itibaren
mudahale de bulunulan fail olmayan
kadinlar olarak insa etmektedirler.

C. ideolojik ikilemler

1. cahisan kadin, egitimli kadin/
¢ocuguna anne olan kadin

2. kadin erkek esittir/kadin erkek
dogalar itibariyle esit olamazlar

3. kadin olmak giizel bir sey/

kadin olmak zor ve kotii bir sey

Kadin olmanin anlamina dair
getirilen kararsiz agiklama bigimle-
r1 ve kararsiz tavirlar toplumda ola
gelmis ideolojik ikilemleri ortaya
koymaktadir. Kadin olmanin anlamina
dair bu ikilemlerin ilki ¢aligan egitimli
kadin olmak ve ¢ocuguna anne olan
kadin olmak arasinda belirmektedir.

Toplumsal hayat, kadina ‘Calig!
Hayatina sahip ¢ik’ derken bir yandan
da ‘Anne ol!” demektedir. Anne olmak
kadin olmanin gerekliligi olarak bir
zorunluluk gibi konusulurken, bir
kariyer sahibi olarak galigiyor olmak
da kadin olmanin bir gerekliligi olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ideolojik ikilem
katilimcilarin hem kadin olmaya dair
getirdikleri agiklamalarda bir geligki
yaratmakta, hem de kadinlarin yagam
pratiklerindeki ¢eliskiyi anlamamizi
kolaylastirmaktadir. Ornegin calis-
mayan bir katilimci ¢aligmamasinin
sebebini ‘anne olmanin her seyin
ontuine gectigiyle’ agiklarken ayni
zamanda ¢alisan bir kadina 6zenip ne-
leri kagirdigindan s6z edebilmekte ve
kendi durumundan yakinabilmektedir.

Alinti 25 yasinda bekar calisan
kadin (B) ve 29 yasinda evli ¢cocuk-
suz ¢calisan kadm (C)

16. B: arada kaldigim oluyu bazen
hani evliyim ¢ocugum olsun diyorum
ama bi taraftan 111 emek verdigim bi
egitimim var arada sikigmis durum-
dayim yani ama
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17. A: ¢ocuk da yaparim kariyerde
pek gecerli degil yani sizin i¢in

18. B: 111 ona inanmiyorum hay1r

19. C: hayir

Kadin ve erkegin esit olup olmadigt
tizerine ayni konugsma metinlerinde
gorilen ikili yaklagimlar bir diger
ideolojik ikilemi ortaya ¢ikarmuistir.
Kadin ve erkek arasindaki iligkide ‘esit
olmama’ beden tizerinden anlamlan-
dirilirken esit olunmasi gerektigi de
kadina gosterilen toplumsal muamele
tizerinden agiklanmaktadir. Katilim-
cilarin dilinde toplumdaki kadin ve
bedendeki kadin repertuarlarinin ayni
anda insasinin bir sonucu olan bu ikili
yaklagim kadin ve erkek esitliginin
hangi dizlemde kurulacagina dair bir
celigki yaratmaktadir.

Alint1 43 yasinda evli ve cocuklu
¢ahsan kadin K1

22. K1: bana agikgasi ben pozitif de
olsa ayrimciligi kabul etmem kadin ve
erkek esit mi  hayir esit degil ¢iinka
biz farkli cinsiz zaten esit olmamiz
evet o da var tartigilir ama ben pozitif
bile olsa kadinlar boyle bir ayrimeiligt
yapilmasini dogru bulmuyorum ... ...

23. K1: adet donemi, siit sistemi
gibi bedensel olarak farkliy1z

24. K2: hihi

25. K1: ama muamele konusunda
esit olmaliyiz

26. K2:
kastettigim bu

evet evet hihi1 hihi

‘Kadin olmanin giizel bir sey
oldugu’nun dilde insasinin hemen
yaninda ‘kadin olmanin kot bir sey
oldugu’ da ayni konugmalarda inga
edilmektedir. Guizelin karsina ¢irkin
olarak konulan ise ‘zor olan’dir. Bu-
rada kadin olmanin guzelligi beden-
deki kadin soyleminin kadin 6zneleri
olmanin giizelligiyle, yani kadinin
anne olabilmesi ve kadin bedeninin
estetik giizelligiyle agiklanmaktadir.
Kot durumu ise toplumdaki kadin
soyleminin kadin 6znelerini konusur-
ken ortaya ¢ikmaktadir. Boylece kadin
olmanin giizel ve/veya koti olduguna
dair katilimeilarin dilinde kararsiz ve
celigkili agiklama bigimlerinin ortaya
¢tkmasina sebep olmaktadir.

Almmt1 56 yasinda ev hamimi, ¢o-
cuk sahibi katihme (B), 45 yasinda
ev kadim ¢ocuk sahibi (C)

12. B: evet kadin olmak zor

13. C: kadimin en buyuk 6zelligi.
zor da

14. B: zor

15. C: giizel de ama glizel yanlari
da var ya

16. B: evet evet giizel bence de

17. (guliismeler)

18. C: glizel yanlar da var.

19. B: evet bence de

Kadin olmanin ‘giizel bir sey ol-
dugu fakat zor da oldugu’ ideolojik
ikilemi, sarmal bir halde kadin olmanin
zorluklarindan kadinin nasil kurtula-
cag1 tartigmalarinda baska bir ikileme
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sebep olmaktadir. Bu durumda ‘ipler
kadmimn elinde ve ¢aresiz kadinlar’ 1ki-
lemleri inga edilmektedir. Giigli kadin
soylemi ve hayatina sahip ¢ikamayan/
fail olamayan kadin séylemlerinin ayni
konusmanin farki zamanlarinda karst
karstya kalmasi, bu ikilemli soylem-
lerin sonucu olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir.

Almmti1 56 yasinda ev kadini, ¢o-
cuk sahibi katihme (B), 45 yasinda
ev kadmi ¢ocuk sahibi C

173. C: bazen B.nin yaninda soyli-
yo giiliyo B. Mesela keske daha zayif
daha sey olsaydi da her istedigimi yap-
tirip rahat kullanabilseydim anlamina
getiriyo ben asla gerektiginin disinda
kendimi kullandirtmiyorum bu da ka-
dinin elinde zay1f karakterli olmuycan
glicli olucan biraz daha ... ...

174. C: sana bisey diyim mi Ttir-
kiyede ¢aligsan kadin bile olsa gene de
tek basina tam olarak 6zgur yasaya-
miyosun esiyle

175. B: evet 6zgur. yok..aa

176. C: kendi parasiyla tam olarak
ben bunu aldim bugiin sunu aldim koy-
dum biiyiik esyalarda annenin dedigi
gibi alip yapamiyosun

Yukaridaki iki alintt ayni katilim-
cinin, konugmasinin farkli yerlerinde
kadin olmanin zor oldugu ve kadinin
bu durumdan nasil kurtulacagiyla ilgili
beyanlarini igermektedir. Ilk alintida
bu zorluklardan kadinin kurtulabile-
cegi ve her seyin kadinin elinde ol-

duguyla ilgili bir ‘fail kadin’ tanimi1
yapilmaktadir. Diger alinti daise kadin
olmanin ne olursa olsun zor oldugu ve
her zaman baski gérdugu tizerine insa
edilen ‘caresiz kadin’ tanim yapilmak-
tadir. Bu iki farkli kadin tanimu, top-
lumdaki ipler kadinin elinde / ¢aresiz
kadinlar ideolojik ikileminin varligini
gostermektedir.

SONUC VE TARTISMA

Analiz surecinde kadin olmanin
kadinlar i¢in ne anlama geldiginin
toplumda var olan séylemler i¢inden
konusuldugu seyredilmektedir. Kati-
limcilarin ‘kadin olmanin anlami’na
dair ortak bir anlam tretimi gergekles-
tirdikleri gorilmektedir. Kadin olmaya
dair anlam, gesitli statiilerdeki (galigan/
calismayan, anne olan/ olmayan, evli
olan/olmayan vb. olarak) kadinlarin bu
statiiler1 konusmaya basladiklarinda
cesitlenmektedir. Ancak ortaya ¢ikan
cesitliligi kategori aidiyetligi, tiyeligi
dahilinde ele alamay1z. Katilimcilarin
anne olmay1 veya olmamay1, galisiyor
veya c¢alismiyor olmayi, evli olmay1
veya olmamayi1 konusmasi kadin olma-
nin anlamina yonelik konugma yollar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Katilimailar, kadin olmanin anlamu-
na dair ortak anlam tretiminde 3 ayr
repertuara bagvurmaktadirlar. Beden-
deki kadim1 konugmanin yollart olan
‘zamanla olunan kadin, ¢iplak kadin
ve anne olan kadin’ temalarindan sz
edildi. Burada cinselligin deneyimiyle
gelen kadinlik, evlilik kurumu tizerin-
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den usta ortiila bir sekilde anlatilmak-
taydi. Beden tizerinden anlamlandira-
bilecegimiz cinsellik, evlilik kurumu
tizerinde mesrulastiriliyordu. Caligsin
veya ¢alismasin kadinda bir tam hali
yaratmak i¢in anne olmak sart idi.
Kadin olmay1 insa eden soylemlerin
evlilik, aile gibi kurumlar tarafindan
retildigini ve kadinlarin kadin olma-
y1 bu kurumlarin pratikleri tizerinden
konustuklarini ve konustukg¢a séylem-
lerin bu kurumlar yeniden trettigini
soyleyebiliriz.

‘“Toplumdaki kadin’ repertuarinda
kadin, toplum tarafindan ona ytiklenen
birtakim gorevleri yapmaya mecbur
oldugunu anlatilirken, bu sorumluluk-
larin disaridan ytklendigini konussa
da, sorumluluklarin iglevi bakimindan
‘kadmin’ katilimcilar tarafindan igine
yerlestirildigi alan ev ve ailesidir. Ev
ve aile ortamu diginda kadinin yagadigt
zorluklar anlatilirken de, kadinin i¢ine
yerlestirildigi alan kadinin bedenidir.
Kadinin, kadin bedeninin cinsel bir
meta olarak algilanmasindan duydu-
Su rahatsizlig1 dile getirirken bu ra-
hatsizlig1 yasadigi yer, disarisidir ve
disaridaki de karsi cinstir.

Toplumdaki kadin repertuariyla
yasanan zorluklar ev/aile tizerinden
anlatilmaktadir. Ancak, zorluklari
toplumdaki kadin repertuari iginde
anlatim yolu bununla sinirl degildir.
Kadin bedenine sahip olmak ile ilgili
stkintilar da, her ne kadar bedendeki
kadin repertuari igerisinde konusulu-
yor gozikse de sikintinin yagsandigi

yerin anlatimi yine kadin bedeninden
ayri, disarida olan, toplum tzerinden
yapilmaktadir. Kadinin hem bir beden
tizerinden hem de toplum itizerinden
anlamlandirilmasi ‘kadin’ olmay1 ayni
anlam diinyasi i¢inden farkli yollardan
inga etmenin ve kadini boyle bir bu-
tiinde seyretmenin yolu gibidir. Kadini
ve ona dair pratikleri ne sadece bir
cinsiyet tizerinden ne de sadece top-
lumdaki gorimiimii tizerinden tarif et-
memiz mimkundiir. Kadinin bedenini
distinecek olursak, bugtin kuresel ka-
pitalist piyasa mekanizmasi dahilinde
biyo-politiklestirilip ticarilestirildigini
ve yine aynit mekanizma dahilinde aile,
din, evlilik, hukuk gibi ¢esitli kurum-
larla olan baglantisini ¢ok rahat gore-
bilmekteyiz. Dolayisiyla kadin sadece
vajinaile sinirlandirilan bir beden an-
lam1 tretmemektedir. Ancak kadinin
sOziini ettigimiz konugma yollariyla
anlamlandirilmasi ve ‘maruz’ kalan
konumu, vajina ile sinirlandirilmig bir
st anlama sahip olmasiyla iligkilidir.

Gelecekteki kadin repertuarinin,
kadin olmanin anlamlandirilmasindaki
insa edici 6zelligini, bedendeki kadin
ve toplumdaki kadin repertuarlarindaki
kadar tagimadigini soyleyebiliriz. ‘Ge-
lecekteki kadin’ repertuarini konugma-
nin bir yolu timgiiglii (omnipotant)
kadin1 konugmakti. Tumgigli kadin
tasavvurunda katilimcilar, bu kadini
hem olumsuz hem de olumlu, bir arada
ele almaktaydilar. Kadinin timgiiglu
olmasi, yasadig1 sorunlar1 agmasi an-
laminda olumluydu. Ama bunun yani
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sira, kadinin timgiicli olmasi erkege
ithtiyacinin kalmamasi demekti. Bu da
aile kurumunun ortadan kalkmasi, do-
layisiyla diizenin bozulmasi demekti.
Katilimcilar, toplumdaki kadin reper-
tuarinda diizen saglayici gorevlerin-
den yakinirlarken, gelecekteki kadin
repertuarinda bu sefer olumlu imalarla,
yakindiklar1 konumlarini koruyarak
yeniden uretmektedirler. Boyle bir
baglamda kullanilan bu repertuar, ¢a-
lisan kadinlarin toplumdaki gérece 1yi
konumlarindan daha 6tede bir 6zgur-
lik halini, bir tehlike ve aile kurumuna
tehdit olarak insa etmektedir. Kadini
belirli yollardan inga eden tanimlara
ve pratiklere soylem diyebilmemiz
ne kadar goruntr olduklarina degil;
daha ¢ok pek de gorintr olmayan ve
kendini daha iyi gizleyen soylemlerin
kadini konugmamizi, anlamlandirma-
mizi saglayan sdylemleri daha gorintir
kilmasina baglidir. Dolayisiyla gele-
cekteki kadin repertuar: da yeni ve
farkli bir soylem olarak gortiniirken
aslinda arka planda isleyen soylemlerle
idare edilmektedir.

Soylemler, kisilere agik anlam par-
calar olarak sabit pozisyonlar atamaz
(Billig ve ark., 1988). Séylemin bagla-
mu i¢inde katilimcilar konugmalarinda
birbiriyle ¢eliskili goriilen birgok 6zne
pozisyonuyla bag ederler (Harré and
Moghaddam, 2003; Harré and van
Langenhove, 1999). Bu ¢alismada da
katilimeilar konugmalar siiresince bir-
biriyle geligkili gortlen birgok 6zne
pozisyonuyla bas etmektedirler. Kadin

ve kendilerini kimi zaman guglu; fail
olan hayatina sahip ¢ikan kadin, kimi
zamanda fail olamayan bastirilan kadin
olarak konumlandirmaktadirlar.
Katilimcilar, toplumdaki kadin re-
pertuari igerisinde kadin olmanin zor-
luklarini konugurlarken kendilerini ve
kadini, bastirilan kadin olarak konum-
landirmaktadirlar. Kendilerinin digeri
olan kadini konusurlarken de gugli
kadin olmaktadirlar. Bu da kadinla-
rin, kadin olmay1 konusurken kimi
zaman toplumdaki kadin repertuarini
kullanarak kadin olmay1 inga ettiklerini
ve bu repertuarin 6zne pozisyonlari
olan bastirilan kadin ve giigli kadin
pozisyonlarini, Potter ve Wetherell
(1987)’in dedigi gibi konugma igeri-
sindeki ilgilerini yonetecek bigimde
edindiklerini gostermektedir.
Katilimcilar konusmalarinda bag-
ka kadinlardan s6z ederken kendile-
rini her zaman digerinden olumlu bir
yerde konumlandiriyorlardi. Katilim-
cilar; mulakata katilan ve ‘seg¢ilmig’
kadnlar olarak kendilerini toplumda
idealize edilen kadin imajlarindan dog-
ru olumlu bir yerde konumlandirmig
olabilirler. Parker (2005), anlamlarin
uretildigi mulakatlarda kisilerin ¢ogu
zaman kimliklerini idealize edilen dog-
rultusunda insa ettiklerini ve kendileri
igin ‘dogru’ olan anlamlar gizleye-
bileceklerini 6ne stirmektedir. Parker
(2005), bunu analistin dikkat etmesi
gereken noktalardan biri olarak ele al-
mig olsa da, bu ¢aligma i¢in milakat
etkisi diyebilecegimiz bu durumun,
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burada katilimcilarin kadin olma du-
rumuyla ilgili yanlis gostermelerinin
-eZer Oyleyse- rastgele olmadigidir.
Kendini olumlayan bir yerden konus-
manin isabetliligi, ideal kadin olmanin
nasil anlamlandirildigina dair s6ylem-
lert gormemizi saglar. Bu kadin, kadi-
ni zapturapt altinda birakan rollere ve
sorumluluklara belirli yerlerde karsi
koyan, cinselligi bir takim seyleri elde
etmek i¢in kullanmayan, ahlakli, egiti-
me 6nem veren ¢alisan kadindir. Béyle
oldugu i¢in magdur olmayan kadindir.

Calisan kadin, evdeki kadini olum-
suz bir yerde konumlandirirken, ¢a-
lismayan evdeki kadin, birbirilerinin
ne dediklerinden haberdar olmadiklar
farkli konusmalarda da olsa, ¢alisan
kadinin kendine atadig1 bu pozisyonu
reddetmemektedir. Ancak evdeki ka-
dinin da konusacagi bir diger kadin
vardir. Bu diger kadin ise “kadin olan
kadin”, “tirnak i¢indeki kadin” veya
dogudaki kadindir. Evdeki kadinlar,
kendi kadinlik durumlarini, bagka ka-
dinlarin goremedikleri kocalarindan
yana sanslarindan, diger kadinlara gore
goriip gegirebilmelerinden, bulunduk-
lart mekanin (batida olmanin) kadin
olma durumlarina verdiklerinden bah-
sederek kendilerini ‘yine de’ giigli ka-
din olarak olumlamaktadirlar. Bu 6zne
pozisyonuyla ‘kadin sorunu’nun da bir
soylem alani haline geldigini gorebi-
liyoruz. Farkli yas ve statiiden de olsa
katilimcilar kendileri disinda magdur
bir kadini konusabilmektedirler. Ka-
tilimcilarin kendilerini konugmalari

boyunca tutarli bir bigimde gugli
kadin olarak konumlandirmamakta,
konugmalar1 boyunca kadin olmanin
zorluklarindan ve yasadiklart magdu-
riyetlerden de bahsetmektedirler.

Ideolojik ikilemlerin incelenme-
siyle, kadinlarin sdylemlerin ¢oklu ve
birbirleriyle ¢atisan evreninde kadin
olmaya dair hangi zit anlamlandir-
malar igerisinde kaldiklarin1 gérmek
amaglanmustir. Ideolojik ikilemlerin,
toplumdaki kadin ve bedendeki kadin
repertuarlarina getirilen argiimanlarla
iligki i¢inde oldugu tespit edilmistir.
Anne olmak kadin olmanin bir zorun-
lulugu gibi konusulurken, bir kariyer
sahibi olarak ¢alisiyor olmak da kadin
olmanin bir gerekliligi olarak ortaya
cikmustir.

Idealize edilen ‘Modern Tirk
Kadin’1 soylemsel pratiklerde hem
annedir, hem de kamusal alanda go-
runir olan ¢alisan kadindir. Boyle
bir soylem tiretimi her ikisini de ayni
anda olamayan kadinda bir eksiklik
ve gerginlik, her ikisini olan kadinda
da bir timguglilik hali yaratmaktadir.
Gorugsmelerde katilimcilarin hemen
hepsinin modern kadini idealize et-
tig1 ve ideal kadini bu séylem i¢inde
konumlandiklar1 goralmustir. Calisan
kadin modern kadin sdyleminden gii¢
almaktadir; bilen, fail olan, s6z soyle-
me hakki olan, farkinda olan ve giigli
olandir. Evdeki kadin ise s6z konusu
calisan kadin oldugunda kendi kadin-
ligin1 garesiz, boyun egen, farkinda
olmayan, fail olamayan, magdur, sa-
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dece anne olan ve bastirilan olarak da
insa edebilmektedir. Calisan kadin bu
sOylemden gii¢ alarak, evdeki kadin da
caligan kadina imrenerek, onun ¢aligan
durumunu ve haklarint onaylayarak
soylemin tasiyicilar olmaktadirlar.
Bu calisma i1lk elden bir “kadin
psikolojisi” ¢aligmasi olarak goriile-
bilecek olmasina ragmen, bir¢ok kadin
arastirmasindan ya da feminist arastir-
malardan farkli olarak, ‘kadinlarin bas-
ki gordugu’ gibi kestirme bir sonuca
ulasmamaktadir. Katilimeilarin kadin
olmanin zor olduguna dair getirdikleri
‘kadinlarin baski gordigii’ argiimant,
kadin olmay1 anlamlandirmada iglev
gostermistir. Katilimeilar, kadin olma-
y1, kadin olmanin zorluklari tizerinden
tartismamuslar, ancak bu zor durum-
la 1lgili geligkili agiklamalar1 da ayni
konusmalarda inga etmiglerdir. Kimi
zaman konustuklariyla, kadin olmay1
zor yapan seylerin soylemsel pratikte
uretiminde de yer almiglardir. ‘Magdur
kadin’ soylemi i¢inde kendilerinin yer
almasindan kaginmglardir. S6z konusu
kadinin toplum igindeki olumsuz ko-
numu oldugunda, muhalif bir dil kul-
lansalar da, ‘diger’ kadinla soylemsel
bir dayanigsma ig¢inde olan bir kadin
pozisyonu edinmemiglerdir. Cinsiyet
esitsizliklerinin toplumda gizlice hii-
kim sirdigi alanlardan biri soylem
pratikleridir. Bu yiizden ¢aligmanin
en 6nemli sonucu, soylemsel pratikte-
ki cinsiyet esitsizliklerinin kadinlarin
dilinde de gizlice hikim sirduginin
gorulmesidir. Bu sonug ¢ergevesinde,

gliinimuzde genel anlamda kadinlarin
aleyhine olan cinsiyet esitsizlikleri-
ni ireten benzer soylemsel igerikler,
farkli katilimci gruplariyla yapilacak
caligmalar dogrultusunda tespit edile-
bilir ve genis kapsamli sosyal farkin-
dalik projelerinin gelistirilmesi ile bu
olumsuz pratiklerin 6niine gegilmesi
saglanabilir.
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