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OZET

Demir-Celik endistrisi Tiirkiye ekonomisi i¢in hem dis ticaret agiginin kapatilmasi hem de
istihdam bakimindan 6nemli bir paya sahiptir. Tiirkiye’nin diinya 6l¢eginde rekabet gliciine
sahip oldugu 6nemli bir endiistri koludur. Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye demir veya ¢elikten
esya sektoriiniin uluslararasi ticarette rekabet giiciinii analiz etmektir. Bu ¢alismada, GTIP 6
Olceginde demir veya c¢elikten esya grubu incelenmistir. Caligmada Balassa’nin Agiklanmis
Karsilastirmali Ustiinliikler (RCA) endeksi ve Vollrath endeksleri kullanilmistir. Alt sektor
bazinda rekabet analizi yapilmig ve ihracatci firmalara yol gosterici sonuglar elde edilmistir.
2001-2018 donemini kapsayan analizlere ait veriler Uluslararasi Ticaret Merkezi (ITC-
TRADEMAP) ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) veri tabanlarindan elde edilmistir. Bu
analizler i¢in diinyanm &nemli ihracatgi iilkeleri olan Almanya, italya, Fransa, Polonya, Cek
Cumbhuriyeti, Avusturya ve Hollanda incelenmistir. Elde edilen Balassa ve Vollrath
endekslerine gore; Tiirkiye demir veya celikten esya ihracatinda uluslararasi karsilastirmali
istiinliige sahiptir. Balassa endeksine gore Tiirkiye, Fransa ve Hollanda’ya karsi rekabet
istiinliigiine sahipken; Vollrath endeksine gore; Tirkiye, Almanya, Fransa, Polonya, Cek

Cumhuriyeti, Avusturya ve Hollanda kars1 rekabet tistiinliigline sahiptir.
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ABSTRACT

The iron and steel industry has a significant share both in terms of closing foreign trade deficit
and the employment. It is an important industry branch in which we have competitiveness on
global scale. The purpose of this study is to analyze the Turkey articles of iron or steel sector’s
competitive power in international trade. In this study, articles of iron or steel were examined
on HS 6 scale. In the study, Balassa’s Revealed Comparative Advantage (RCA) and Vollrath
indexes were used. The articles of iron or steel trade data is obtained from the International
Trade Center (ITC-TRADEMAP) and Turkish Statistical Institute (TUIK) databases and
calculated for the years between 2001-2018. For this analyses, Germany, Italy, France, Poland,
Czech Republic, Austria and Netherlands were taken into account as important exporter
countries in the world. According to obtained Balassa’s and Vollrath’s indexes, Turkey has
comparative advantage in the international trade in the articles of iron or steel export. According
to Balassa index, while Turkey has comparative advantage against Fransa and Netherlands;
according to Vollrath index, Turkey has comparative advantage against Germany, France,

Poland, Czech Republic, Austria and Netherlands.
Keywords: Foreign Trade, Competitiveness, Articles of Iron or Steel, Export.
1. GIRIS

Mikro oOlgekte firmalar ve endiistriler, makro Gl¢ekte ise iilke ekonomi ve ticaretleri
kiiresel diinya ticaretinde aktif rol alma ve etkin giice sahip olma hedefini tasimaktadirlar.
Bunun i¢in kiiresel pazarda yer almak ve uluslararasi arenada kalic1 olmak i¢in pazar paylarini
artirmanin yollarini arayarak firsatlar1 degerlendirip avantaj saglama amacini tagirlar. Bu makro

hedeflere ulasmanin yolu da firmalarin aktif olarak rol almalarina baghdir.

Sanayi devriminden sonra birbirine yaklasan uluslararasi ekonomilerde rekabet giicii
kavrami onem kazanmistir. Rekabet giicli, iilkelerin, sektorlerin veya mallarin diinya

ticaretinden aldiklar1 pay1 gostermek i¢in uygulanmaktadir.

Ticaret Bakanlig1 verilerine gére 2018 yilinda Tiirkiye 83.286 ihracatg1 firma tarafindan
thracat yapilarak toplam 167,92 milyar dolarlik gelir elde etmistir. Bu calismada detayli
analizlerine yer verecegimiz RCA degeri bakimindan Tiirkiye’nin avantaja sahip oldugu

732690 GTIP numarasina sahip “demir veya gelikten esya” sektoriiniin ihracat getirisi 758,40
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milyon dolardir. 2004 yilindan itibaren (2007 yili istisna) Tiirkiye bu endiistri dalinda
uluslararasi ticarette Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) endeksine gére avantaja

sahip veriler elde etmistir.

Bu ¢aligsma, Tiirkiye’nin demir veya ¢elikten esya sektoriine ait verilerini kiiresel 6l¢ekte
degerlendirmek ve ayrica rekabet halinde oldugumuz Almanya, italya, Fransa, Polonya, Cek
Cumhuriyeti, Avusturya ve Hollanda iilkelerle karsilastirarak rekabet gliciinii ve karsilastirmali
iistiinliigiinii ortaya koymay1 amacglamaktadir. Diinya ticaretinde en ¢ok ihracat yapan Cin ve
ABD karsilagtirmal1 analizlere dahil edilmemistir. 2001-2018 donemini kapsayan bu ¢aligmada,
demir veya ¢elikten esyalara ait veriler diinya 6l¢eginde degerlendirildikten sonra rekabet
icerisindeki iilkelerle olan rekabet giicii analiz edilmistir. Uygulama asamasinda Balassa’nin
aciklanmis karsilagtirmali istiinliikler endeksi ve Vollrath’in literatiire kazandirmis oldugu
endeksler kullanilmistir. Calismanin sonu¢ kisminda, kaynaklardan elde edilen veriler

yorumlanarak hesaplanan analiz sonuglar1 degerlendirilmis ve oneriler ifade edilmistir.

Literatiirde Tiirkiye demir veya celikten esyalar icin 6 haneli GTIP diizeyinde bir
calisma yapilmamistir. Calismalar genellikle sektoriin genel durumunu ortaya koymak
amactyla fasillar halinde ele alinmigtir. Sektdre ait genel dis ticaret verileri yansitilmistir. Tlgili
caligmalar genellikle diger sektor verileri ile birlikte sektor bazinda ve dar kapsamli
incelenmistir. Bu ¢alismanin diger calismalardan farki; Tiirkiye demir veya ¢elikten esyalar
endiistrisine ait verilerin Balassa ve Vollrath endekslerinin birlikte kullanilmasi ile ayrintili

olarak analize tabi tutulmasi ve yillara gore kapsamli degerlendirilmesidir.
2. LITERATUR ARASTIRMASI

Demir-gelik endiistrisi ile ilgili genel kapsamli ¢esitli ¢alismalar literatiirde mevcuttur.
Bu calismalarda alt sektorlerden bahsedilmemis, bolgesel 6l¢ekte (Avrupa Birligi, BRIC
iilkeleri baglaminda) daha dar kapsamli olarak ele alinmis ve diger endiistrilerle birlikte
degerlendirilmistir. Bu ¢alismalarda genellikle imalat sanayi veya genel dis ticaret verileri esas
alinarak Tiirkiye’'nin rekabet giiciinii analiz etmeye yonelik analizler yapilmistir. Ornegin
Tiirkiye Ihracatgilar Meclisi'nin 2019 raporunda genel dis ticaret verileri, Tiirkiye Kalinma
Bankasi’nin 2006 yilinda hazirladigi raporda Tiirkiye’nin imalat sanayi dis ticaret verileri
degerlendirilmistir. Bu c¢alismalara konu edilen rekabet giicii analizleri, agiklanmis
karsilastirmali {stiinliikler teorisine gore Balassa ve Vollrath endeksleri kullanilarak
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu ¢alismalarin ortak sonucu olarak; Tiirkiye, genel imalat

sanayinde rekabet dezavantajina sahipken, demir-celik sanayinde rakiplerine karsi rekabet
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avantajina sahip oldugu belirtilmektedir. Demir veya ¢elikten esya lriinlerini iceren 6zel bir

calisma bu analizlere dahil edilmemistir.

Sarigoban vd. (2017) tarafindan yapilan ¢alismada, “Tiirkiye’nin Imalat Sanayi Uriinleri
Ihracatindaki Kiiresel Rekabet Giiciiniin Belirlenmesi” amaciyla 1996-2015 donemine ait
verileri AKU ve Vollrath endekslerini kullanarak analiz etmistir. Tiirkiye nin 157 farkli {iretim
sanayindeki iirlinlerin ihracatindan 57 adedinde rekabet avantajina sahipken, ayni liretim

grubundaki diger 100 iiriin grubunda rekabet avantajina sahip olmadigi1 sonucuna varilmistir.

Manavgat ve Kaya (2016)’1in yaptig1 analizde, Tiirk imalat sanayinin 2003-2012
doneminde en fazla ticaret yaptigi 25 iilke i¢in rekabet giiciinii analiz etmistir. Analiz
sonucunda, Tiirk imalat sanayine ait verilerin, ihracat piyasa payinin teknoloji seviyesine gore

degistigi ve fiyat etkenlerinin rekabet giiciinde etkili oldugunu gozlemlemistir.

Yal¢inkaya vd. (2009) calismalarinda, 1989-2009 donemine ait veriler temelinde
Tiirkiye’nin Glimriik Birligi kapsaminda dis ticarette rekabet giicline etki eden doviz kuru ve
ara mali ithalati degiskenleri ve etkileri iizerinde durmustur. Sonug itibariyle, déviz kuru
politikalarinin ara mali ithalati ile birleserek ekonomik kirillganliga sebep oldugunu ortaya

cikarmistir.

Sahin (2016)’in ¢alismasinda, imalat sanayi rekabet giicii bakimindan Tiirkiye’yi BRIC
iilkelerine karst AKU endeksi ile analiz etmistir. Sonug itibariyle; Tiirkiye nin SITC 6 ve SITC
8 sanayi grubunda rekabet giiciiniin Brezilya, Rusya ve Hindistan karsisinda yiiksek ancak Cin

karsisinda diisiik oldugu goriilmiistiir.

Bagc1 (2016) tarafindan yapilan calismada, 1995-2014 donemini kapsayan analizinde
Tiirkiye’nin imalat sektorii kiiresel rekabet giiciinli ortaya koymaya c¢alismistir. Tiirkiye’nin
imalat sanayi sektorii genelinde degerlendirme yapildiginda, kiiresel rekabet giiciine sahip
olmadigy; tekstil, demir veya ¢elik, giyim, yiyecek ve icecek ile otomotiv iiriinleri sektdriinde

rekabet giiciine sahip oldugu tespit edilmistir

Tiirkiye Ihracatcilar Meclisi (2019) tarafindan yayinlan raporda Tiirkiye nin 2018 yilina
ait dis ticaret verilerinin analizi yapilmistir. Rekabet giicli analizleri i¢in Balassa’nin RCA
endeksinden yararlanilmistir. Tiirkiye’ nin uluslararasi rekabet giicliniin oldugu triinlerin tespiti
yapilmis ve potansiyel hedef Pazar belirleme hususunda ihracat¢ilara yol haritasi sunulmustur.

RCA degeri 1’den biiyiik 47 (demir veya ¢elikten esya dahil) iiriin tespit edilmistir. Bu {iriinlerin
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en biiylik ithalat¢ilar1 arasinda AB iilkelerinin yer aldigi ve Polonya, Meksika ve Cek
Cumbhuriyeti gibi {ilkelerin hedef pazar oldugu belirtilmistir.

Tiirkiye Kalkinma Bankast A.S.’nin 2006 yilinda yayinlanan raporunda dis ticarete
iliskin rekabet giicii analizinde sanayi sektorii degerlendirilmistir. ilgili bu calismada, Balassa
ve Vollrath endeksleri dikkate alinarak 1995-2005 donemine ait veriler sektorler bazinda analiz
edilmistir. Amag olarak, elde edilen verilerle mevcut durum ile birlikte kapsamli olarak
sektoriin gelecegi planlanmaya calisilmistir. Calismadan ¢ikartilan sonuca gore; uluslararasi
ticarette genel itibariyle rekabet giicii zayif mallarin oldugu ve s6z konusu bu tirlinlerin rekabet

giiclinilin pozitif yonlii artis egiliminde oldugu belirlenmistir.

Ozdamar (2014), galismasinda imalat sanayinin cesitli teknoloji seviyeleri agisindan
Tiirkiye’nin 28 Avrupa Birligi iilkesi ile ticaretinin yapisi ve bu iilkeler karsisindaki rekabet
giicli, Guimriik Birligi anlasmasindan sonraki 1996 ile 2012 yillar1 arasindaki verileri
incelemistir. RCA endeks sonuglarina gore, Tiirkiye ileri ve orta-ileri sanayiler diizeyinde AB
karsisinda dezavantaj durumunda iken, orta-diisiik ve diisiik sanayiler diizeyinde rekabet

avantajina sahiptir.

Cestepe ve Tungel (2018) yaptiklar1 calismada Tiirkiye nin demir celik endiistrisine ait
uluslararasi rekabet giicii analizinde agiklanmis karsilagtirmali iistiinliikler yontemi kullanilarak
uluslararas1 rekabet giiciinii belirlemeye calismislardir. Calismada, Tirkiye’nin demir gelik
sektoriinde uluslararasi ticaretteki rekabet giicii 2007-2016 donemine ait veriler esas alinarak
incelenmistir. Analiz sonuglar1 dikkate alindiginda, Tiirkiye’nin demir ¢elik endiistrisinde, grup
olarak yass1 mamullerde diisiik rekabet gliciine sahipken, yine grup bazinda uzun mamullerde

ise yliksek rekabet giiciine sahip oldugu sonucuna varilmistir.

3. MATERYAL VE YONTEM

Demir veya ¢elikten esya sektoriinde Tiirkiye nin diinya 6l¢eginde rekabet gliciinii tespit
edebilmek amaciyla kullanilan makro veriler bu analiz ¢calismamizin esasin1 olusturmaktadir.
Analizlerimize temel teskil eden dis ticaret verileri 2001-2018 donemine ait verilerdir. Veriler
ikincil kaynaklardan alinarak tasnif edilmistir. S6z konusu veriler, gilivenilir ve giincel veri
saglama kaynagi olarak kabul edilen Uluslararas1 Ticaret Merkezi’nin (ITC) istatistiki veri
tabani olan “Trademap” (Celik vd., 2019: 42) ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) {izerinden

elde edilmistir.
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Bu calismada resmi adi Armonize Mal Tanimi ve Kodlama Sistemi (The Harmonized
Commodity Description and Coding Systems) olan ve Tiirkiye literatiirlinde Giimriik Tarife
Istatistik Pozisyon numarasi (GTIP) olarak bilinen uluslararasi ticarete konu olan biitiin iiriinler
icin kullanilan milletlerarasi ticari siniflama sistemi uygulanmistir (Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi [TOBB], 2015: 6). Calismamiza konu olan demir veya ¢elikten esya i¢cin HS 6 haneli

“732690” koduna gore veriler derlenmistir.

Demir veya celikten esya sektorii i¢in Tiirkiye’nin rekabet giiclinii analiz etmek
amaciyla Balassa’nin  Agiklanmis Karsilastirmali  Ustiinliikler (Revealed Comparative
Advantage) (RCA) endeksi ve Vollrath’in Goreli Ihracat Avantaji (The Relative Export
Advantage Index) (RXA), Goéreli Ithalat Niifuz Endeksi (The Relative Import Penetration
Index) (RMP), Goreli Ticari Avantaj (The Relative Trade Avantage Index) (RTA) ve Goreli
Rekabet Ustiinliigii (The Relative Comperative Advantage) (RC) endeksleri kullanilmistir.
Analiz ve kiyaslamalar i¢in, Tiirkiye’ye rakip olan ve diinya ticaretinde 6nemli ihracat payina
sahip olan rakip tilkelere ait veriler esas alinmis ve bu veriler iilkeleraras1 karsilastirmaya tabi

tutularak degerlendirilmistir.

Adam Smith’in mutlak istiinliik teorisinin baslangi¢ noktasi olarak kabul edildigi
karsilagtirmali Ustiinliik, tarihsel siire¢ igerisinde kavramsal olarak ilk defa David Ricardo
tarafindan tanimlanmis (Seyidoglu’dan aktaran Bashimov, 2017: 40), teorik endeks olarak ilk
defa Liesner tarafindan agiklanmis karsilastirmali iistlinlik adi ile literatiire kazandirilmis
(Bashimov, 2018: 29) ve Balassa tarafindan genisletilip gelistirilerek uygulanabilir hale
getirilmistir (Erkan, 2009: 22). Bugiin Birlesmis Milletler ve Diinya Bankasi gibi birgok kurum,
iilkelerin dis ticarette rekabet giliclerini analiz eden caligmalarda basvurdugu Acgiklanmis
Karsilastirmali Ustiinliikler (RCA) endeksi; bir iiriin veya {iriin grubuna ait ihracat degerinin,
tilkenin genel ihracati igindeki payimin; ayni liriin ya da {irlin grubuna ait diinya ihracat degerinin
genel diinya ihracati i¢indeki payini ifade eder. Balassa (RCA) endeksi, uluslararasi ticarette
uzmanlagmay1 6l¢me kriteri olarak kullanilmaya baglanmistir (Laursen, 1998: 30). Denklem
(1)’de ifade edilen Balassa endeksi;

RCA;=(X;; /% )/( X /X,,) seklinde formiile edilmektedir. )

Bu endekste RCA;; j iilkesinin i mali i¢in agiklanmis karsilastirmali istinliikler
endeksini ifade etmektedir. X;;: j iilkesinin i malinin ihracat degerini, X: j tilkesinin genel

toplam ihracati degerini, X;,,: i malinin diinya ihracat degerini, X,,: diinya toplam ihracat
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degerini belirtmektedir. Balassa Endeksinin 1’den biiyiik ¢cikmas1 durumunda, j tilkesinin i mal
icin uzmanlastigini ve karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu sonucunu verir. Diger bir deyisle,
ilgili malin kendi iilkesindeki toplam ihracati i¢indeki orani, ayn1 malin diinya ticaretindeki
oranindan daha biiyiik olmasi durumudur. RCA endeksinin 1’den kii¢lik olmas1 durumunda ise,
sOzkonusu malda karsilastirmali {istiinliige sahip olunamadigi ve uzmanlasilamadigi sonucuna

varilmaktadir (Balassa, 1965: 33).

Balassa tarafindan ortaya koyulan agiklanmis karsilagtirmali iistiinliik endeksinin bazi
eksiklikleri oldugunu belirten Vollrath (1991: 265), Balassa’nin RCA endeksi iizerinde bir
takim revizyonlar yaparak rekabet giicii 6l¢limii i¢in yeni analiz endeksleri gelistirmistir. Bunlar
sirastyla; Goreli Thracat Avantaji (RXA), Goreli ithalat Niifuz (RMP) endeksi, Géreli Ticari
Avantaj (RTA) ve Goreli Rekabet Ustiinliigii (RC) endeksleridir.

Vollrath ilk 6l¢tim yontemi olarak RXA degerini hesap ederken; dncelikle analize konu

olan triiniin degeri (X;;: j fUlkesinin 1 {Uriin ihracati), iilkenin toplam ihracatindan
arindirilmaktadir (X,,;: j tilkesinin i hari¢ geriye kalan ihracati). Benzer sekilde s6z konusu
tirtiniin diinya ihracat degerinden ilgili tilkenin bu tirin ihracati arindirilmakta (X;,.: ilgili tilke
hari¢ diinyanin geri kalanmin 1 iriin ihracati), ilgili iilke toplam ihracati diinya toplam
ihracatindan armdirilmaktadir (X,,,: ilgili tilkenin toplam ihracat1 hari¢ diinyanin geri kalani).
Daha sonra ilgili {irlinlin lilke uzmanlagsmasi, diinya uzmanlagsmasina oranlanmaktadir.

Boylelikle bu iiriine ait verilerin ¢ift kez hesaplanmasinin 6niine gecilmistir. Denklem (2)’de

belirtilen ilgili bu hesaplama;
RXA;: =(X;; /X ))/(%,/X,;) seklinde formiile edilmektedir. @)

Vollrath’n ikinci &l¢iim yontemi olan Géreli Ithalat Niifuz (RMP) endeksi, denklem
(3)’te gosterildigi gibi, ilgili {iriin veya sektore ait ithalat degerinin s6zkonusu iilke ithalati
icindeki payinin, ilgili sektore ait diinyadaki ithalat degerinin diinya ithalat1 i¢indeki payina

oranidir.
RMP,;=(M;;/M_.)/(M;,/M,,) seklinde formiile edilmektedir. 3)

M;;: j tilkesine ait i malinin ithalat degeri, M,,;: j tlilkesinin 1 iirlinii hari¢ toplam ithalat

degeri, M;,: i malina ait j iilkesinin ithalat1 hari¢ diinya ithalat degeri, M,,,.: j lilkesinin ithalati
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hari¢ diinya toplam ithalat degerini ifade etmektedir. RMP>1 ise ilgili iilke agisindan rekabetin

avantajli olmadigi, RM<1 ise ilgili iilke i¢in rekabet¢i bir avantajin oldugu kabul edilmektedir.

Vollrath’in ortaya koydugu diger 6l¢iim yontemi denklem (4)’te gosterildigi gibi Goreli
Ticari Avantaj (RTA) endeksidir. Goreli Thracat Avantaji (RXA) ile Goreli Ithalat Niifuz
(RMP) endeksi arasindaki farktir.

RTA;; = RXA;;-RMPF,; seklinde formiile edilmektedir. 4

Bu farkin pozitif ¢ikmasit durumunda rekabet avantajinin olduguna, negatif ¢ikmasi

halinde ise rekabet dezavantajinin olduguna isaret eder (Aynagoz Cakmak, 2005: 70)

Ugiincii 6l¢iim ydnteminde Vollrath, Géreli Rekabet Ustiinliigii (RC) endeksini
tanimlamigtir. Belli bir tilkenin belli bir sektordeki goreli rekabet iistiinliiglinli gostermektedir.
Ihracat ve ithalat degerlerinin kiyaslanmasi esasina dayanir. Hesaplama yontemi denklem (5)’te

gosterilmektedir.

RC;; =Ln(RXA;;)-Ln(RME;) seklinde formiile edilmektedir. (5)

Vollrath, belli bir {ilke veya sektoriin karsilastirmali Gstiinliigiinii RC endeksinin daha
1y1 yansittigr gerekgesiyle ve hem arz hem talep dengesini kapsamasi sebebiyle daha elverisli
oldugunu belirtmektedir. Bu endeksin bir takim kisitli yonleri de s6z konusu olup, iilkeler
arasinda bilateral ticaretin olmadig1 durumlarda ¢ikan sonug eksik olmaktadir (Vollrath, 1991:
276). Ulkelerin hem ithalat ve hem de ihracat yapti§1 durumlarda bu endeks uygulanabilir sonug
vermektedir. Endeks sonucu RC>0 oldugu durumda ilgili mal i¢in karsilastirmali avantaj, RC<0

oldugunda ise karsilastirmali dezavantaj s6z konusu olmaktadir.

3.1. Diinya Demir veya Celikten Esya Ticareti

2001-2018 yillart arasindaki demir veya celikten esya sektoriine ait diinya ihracat
verileri incelendiginde 2009 yilina kadar istikrarli bir artis seyri izlemistir. 2009 yilindan
sonraki yillarda ise yine ayni artis devam etmistir. 2008 yilinda yasanan kiiresel Krizin etkisi ile
diinya ticaret hacmindeki daralma 2009 yilinda etkisini gostermistir (Yildirim, 2010: 47).
Baslangi¢ yil1 2001 olmak iizere 2018 yilina kadar ihracat miktar (ton) bazinda %96 artis
gostermistir. Ayni doneme ait ihracat degerleri incelendiginde 2001 yilinda 11,9 milyar dolar
seviyesinden 44,5 milyar dolar seviyesine yiikselmistir. 2001 yilindan 2018 yilina kadar olan

stire igerisinde yaklasik ti¢ kat (%274) artis gostermistir. Ayni1 donemlere ait ithalat verileri de
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ihracat verilerine dogru orantili olarak artig gostermistir. 18 yillik siire igerisinde ithalat miktar
bazinda 4,6 milyon ton seviyesinden %119 artisla 10 milyon ton seviyesine yiikselmistir. Ithalat

degeri ise 12,5 milyar dolardan %294 artigla 49,4 milyar seviyesine ¢ikmistir (Tablo-1).

Tablo 1. Diinya demir veya gelikten esya ticareti

Yillar Ihracat (ton) Thracat (bin $) ithalat (ton) ithalat (bin $)
2001 5.197.401 11.895.318 4.602.793 12.560.357
2002 5.638.463 12.499.239 4.267.501 13.593.018
2003 5.860.512 14.526.014 5.314.899 15.654.094
2004 6.920.808 17.224.049 5.879.845 18.366.201
2005 7.458.724 19.977.664 6.304.797 21.297.667
2006 8.327.022 23.966.366 7.371.736 24.683.818
2007 9.225.046 29.315.496 11.622.918 30.180.767
2008 9.057.876 34.126.252 11.198.726 36.691.469
2009 6.843.075 25.504.648 6.339.284 27.875.716
2010 7.885.797 28.811.096 8.271.659 32.694.027
2011 8.603.890 35.046.224 8.970.338 37.878.213
2012 8.918.743 36.138.712 9.973.586 38.937.559
2013 9.167.142 37.914.558 9.166.825 41.482.393
2014 9.630.890 39.913.239 9.814.142 43.786.967
2015 9.395.355 37.215.345 9.155.511 41.135.524
2016 9.187.067 36.305.945 8.722.966 40.866.576
2017 9.810.846 39.269.417 9.782.048 44.315.214
2018 10.161.761 44.479.379 10.061.446 49.429.214

Kaynak: Trademap, 2019

Ulkeler siniflandirmas: dikkate alinarak diinya demir veya celikten esyalara ait ithalat
verileri analiz edilerek ithalatta ilk 10 iilke “Tablo-2’de gdsterilmistir. Elde edilen bu veriler
miktar (ton) 6l¢egindedir. Hem yillar bazinda ve hem de genel toplamda diinyanin en biiyiik
ithalat¢1 iilkesi Meksika’dir. 2001-2018 doneminde 25,9 milyon ton ile diinya ithalatinin
%18’lik kisminin iilkeye girigini saglamistir. 2009 yilinda diinya genelinde oldugu gibi
Meksika da ithalatin1 olagandis1 bir sekilde diistirmiistiir. 18 yillik veriler toplami gz 6niine
almarak Meksika’y1 sirasiyla; Almanya (%9 pay), ABD (%7 pay), Japonya (%5 pay), Fransa
ve Giiney Kore (%4 pay), diger iilkeler Tayland, Ingiltere, Avusturya ve Polonya %3 pay alarak
takip etmislerdir. Bu {ilkelerin 2001 yilindaki ithalati toplami 2,7 milyon ton ile diinya
ticaretinden aldig1 pay %60 iken, 2018 yilinda bu 6,3 milyon ton olarak gerceklesirken diinya
ticaretinden aldig1 pay %58 seviyesinde gergeklesmistir. 2001-2018 arasindaki diger yillarda

da bu oran %55-60 bandinda bir seyir izlemistir.
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Tablo 2. ilk 10 ithalatgr iilkeye ait veriler (ton)

Yillar Meksika Almanya ABD Japonya Fransa G. Kore Tayland Ingiltere | Avusturya | Polonya

2001 752.779 622.015 430.174 198.004 268.697 46.962 73.360 114.823 136.243 97.341
2002 868.116 599.915 440.000 243.517 281.627 84.742 76.203 138.673 125.921 123.626
2003 809.855 618.642 440.571 293.693 309.810 100.217 95.380 171.491 147.563 168.367
2004 838.454 619.248 455.849 346.608 320.814 136.407 101.648 203.190 165.823 163.674
2005 831.342 680.958 529.161 408.950 343.650 175.316 114.010 175.605 161.069 181.305
2006 878.221 734.690 851.349 448.061 381.896 229.292 130.249 210.486 184.392 216.421

2007 1.132.533 776.392 837.262 452.044 431.491 315.528 168.708 307.225 226.410 352.714

2008 3.641.726 835.275 467.736 445.710 405.474 319.607 267.359 266.274 242.107 237.253

2009 563.606 546.706 509.523 331.129 308.804 328.985 177.994 167.266 186.411 172.779

2010 1.106.509 677.219 607.877 404.300 356.004 397.741 241.085 202.387 246.831 185.578

2011 1.318.860 827.545 643.666 434.840 410.605 397.241 274.259 213.864 287.044 210.906

2012 3.005.729 799.396 699.599 422.909 385.306 414.149 342.729 202.591 270.739 191.965

2013 1.588.526 777.854 682.259 420.745 390.421 432.492 343.015 200.203 284.127 214.907

2014 1.522.015 881.808 747.868 424.241 396.619 416.914 361.364 247.337 293.171 227.819

2015 1.350.187 867.829 799.890 404.442 380.352 448.778 370.924 237.060 296.809 233.634

2016 1.516.951 905.876 237.340 388.219 396.293 483.897 369.381 277.207 297.764 282.302

2017 2.244.284 968.908 167.884 399.706 414.795 477.075 388.665 254.978 326.705 293.343

2018 1.973.513 | 1.019.776 283.568 415.603 435.261 458.923 496.354 632.630 341.634 294.664

Toplam | 25.943.206 | 13.760.052 | 9.831.576 | 6.882.721 | 6.617.919 | 5.664.266 | 4.392.687 | 4.223.290 | 4.220.763 | 3.848.598

Pay1 18% 9% 7% 5% 4% 4% 3% 3% 3% 3%

Kaynak: Trademap, 2019 (toplam ve yiizdesel veriler yazar tarafindan hesaplanmigtir)

Diinya demir veya esya Urtinlerinin ihracatinda pay sahibi olan iilkelere bakildiginda
sirastyla Cin (%15), Almanya (12), ABD (%8), italya (%6), Fransa (%4), Giiney Kore (%4),
Polonya (%4), Cek Cumhuriyeti, Taylan ve Tayvan (%3), Avusturya ve Hollanda (%2)
oranlartyla diinya ihracat siralamasinda ilk siralarda yer almaktadirlar. Bu {ilkeler diinya
thracatinin %67 sini karsilamaktadirlar. Diinya demir veya ¢elikten esya tirtinleri ihracatinda

ilk siralarda yer alan 7 AB {ilkesi analizlerimize dahil edilmistir.

Tiirkiye’nin rekabet giicli analizlerimizde ele alacagimiz iilkelerin ihracat degerleri
Tablo-3’te gosterilmistir. 2018 yilinda Almanya, Italya ve Fransa’nin diinya ihracat paylarinda
%1,5 oraninda bir azalma goriiliirken, diger tilkelerin ihracat oranlarinda artis gézlemlenmistir.
Oransal bazda en ¢ok artis %1,5 ile Polonya tarafindan gergeklestirilmistir. Bu iilkelerin 2018
yil1 verilerine gore diinya ihracatindan aldiklari pay %34,70’tir. Bu oran 2007 yilinda en yiiksek
seviyede (%40,89) gerceklesmistir. 2018 yilina ait veriler esas olmak iizere, Tiirkiye diinya
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siralamasinda 18. sirada yer almaktadir. 17. biiylik ihracatgr konumunda bulunan Hindistan,

Tiirkiye ile stirekli yer degistirmektedir.

Tablo 3. En ¢ok ihracat yapan iilkelerden rakibimiz olan iilkeler (bin $)

Yillar | Almanya Italya Fransa | Polonya Cek | Avusturya | Hollanda
2001 | 1.567.578| 959.934| 645.202 270.977| 290.335| 237.601| 255.965
2002 | 1.728.977| 1.005.086 | 698.829 295.259 | 314.838| 270.489| 285.846
2003 | 1.943.090| 1.203.076 870.959 447.208 | 441.476| 383.836| 384.730
2004 | 2.322.227| 1.508.025 935.757 561.821| 596.112| 446.747| 430.001
2005| 2.862.086| 1.830.531 | 1.036.922| 593.700| 670.302| 488.980| 463.020
2006 | 3.465.967 | 2.248.615| 1.150.403 758.788 | 764.062| 540.274| 622.918
2007 | 4.028.425| 2.930.139 | 1.532.738| 890.619| 996.504| 808.672| 800.887
2008 | 4.693.646| 3.413.381 | 1.690.359 | 1.095.118 |1.189.003 | 1.012.429 | 909.354
2009 | 3.401.738| 2.392.931 | 1.274.424 658.094 | 750.052| 722.881| 662.211
2010 | 3.798.458 | 2.194.952 | 1.216.191 738.337 | 834.374| 860.706| 664.211
2011 | 4.701.099| 2.711.556 | 1.450.098 | 1.036.774|1.197.792 | 1.081.754 | 912.521
2012 | 4.523.778| 2.586.985 | 1.282.790 969.387|1.149.599 | 955.030| 814.442
2013 | 4.725.722 | 2.798.891 | 1.367.008 | 1.076.440 | 1.289.421| 970.342| 908.187
2014 | 4.957.950| 2.889.754 | 1.407.089 | 1.178.320|1.412.586 | 1.122.268 | 939.874
2015 | 4.249.373| 2.482.991 | 1.184.449| 1.054.614|1.196.770| 784.525| 866.113
2016 | 4.176.152| 2.314.828 | 1.216.943 | 1.024.854 | 1.244.104 741.104 | 825.892
2017 | 4.690.559 | 2.578.431 | 1.481.515| 1.213.944 | 1.422.425 853.648 | 999.733
2018 | 5.135.517| 2.914.025| 1.784.279 | 1.680.341|1.587.712 | 1.186.690 | 1.147.140

Kaynak: Trademap, 2019

3.2. Tiirkiye Demir veya Celikten Esya Dis Ticareti

Tiirkiye’nin demir veya c¢elikten esya ihracat ve ithalat verileri Sekil-1 tizerinde
belirtilmistir. 2007 yili hari¢ olmak iizere genel olarak degerlendirildiginde yukari yonlii
diizenli bir artis egiliminde gerceklestigi goriilmektedir. 2003 dncesi dis ticaret agi81 varken,
2003 sonrasinda dis ticaret fazlasi veriler elde edilmistir. 2001 kiiresel ekonomik krizin etkileri
ile deger kaybeden Tiirk Lirasi, ihracatimiza olumlu katki saglamis (Altay ve Giirpinar, 2008:
262) ve 2003 yilinda yakaladigimiz ihracat artis1 glinlimiize kadar siiregelmistir. 2001 ve 2018
verileri incelendiginde ihracat 20 kat artarken, ithalat 13 kat artis gdstermistir. 2018 y1linda hem
ithalat hem de ihracat verileri en {ist diizeyde gerceklesmistir. Bu yil verilerine gore cari fazla
son on yilin en diisiik seviyesinde kalmistir. 2014 yilinda ihracatin ithalati karsilama oran1 %238
ile analiz doneminin en yiiksek oranina ulagsmistir. 2001 yilinda demir veya gelikten esyalarin
toplam ihracat i¢indeki pay1 %0,12 iken bu oran 2018 yilinda %0,45 olmustur. Bu sonuglara
gore demir veya celikten esya ihracatinin toplam ihracat icerisindeki pay1 yaklasik olarak 4 kat

artis gostermistir. Trademap verilerine gore; 2001 yilinda Tiirkiye nin bu iirtinler ihracatinin

11



Fidan, H.

diinya ihracatindaki pay1 %0,31 iken, 2018 yilinda %]1,71 olarak gerceklesmistir. Tiirkiye nin

s0z konusu iiriinlere ait ihracati 5,5 kat artmistir.
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Sekil 1. 2001-2018 donemi Tiirkiye demir veya ¢elikten esya tirtinleri dis ticareti durumu
Kaynak: Trademap, 2019

Tiirkiye’nin demir veya celikten esya ihracati 2001-2018 doneminde ortalama 371
milyon dolardir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gore, séz konusu iiriinler igin
ihracatimizda AB iilkelerinin payr %57’dir. Ilgili déneme ait toplam ihracat verileri
degerlendirildiginde Almanya %22 pay ile ilk sirada yer almaktadir. Almanya’yr diger AB
iiyesi Ingiltere, Fransa ve Italya takip etmektedir (Sekil-2). Almanya’ya yapilan ihracatimiz
1,46 milyar dolar iken Fransa’ya 515 milyon dolar, Irak’a 360 milyon dolardir. Son yillarda

Korfez tilkelerine yapilan ihracatta kayda deger artislarin oldugu verilere yansimaktadir.

italya; 4%

Avusturya; 2% Polonya; 2% ispanya; 2%

\ Almanya; 22%
Rusya; 3% 7 \‘
Romanya; 5% ’

Turkmenistan; ! Irak; 5%

Macaristan; 2%

3%
ingiltere; 4% Azerbaycan; 2%

Fransa; 8%

S.Arabistan; 2%

Sekil 1. 2001-2018 donemi toplaminda, sektor ihracat degerinin iilkelere gore dagilimi

Kaynak: Trademap, 2019
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4. BULGULAR

Balassa’nin AKU endeks degerinin yiiksek olmasi ilgili iilkenin rekabet edebilme
giiclinlin giiclii olmast anlamina gelmektedir. Rekabet edilebilirligi hakkinda anlamli bir
degerlendirme yapabilmek icin endeks degerinin 1°den biiyiik olmasi gerekmektedir. 2003
yilina kadarki yillarda Tiirkiye’nin rekabet giicli yok iken, bu tarihten sonraki yillarda (2007
istisna) rekabet giiciine sahip olmustur. Tiirkiye’ nin rakibi olan iilkelerle karsilastirildiginda,
Hollanda ve Fransa’ya kars1 rekabet {istiinliigiiniin oldugu; Italya, Polonya, Cek Cumhuriyeti
ve Avusturya’ya karsi rekabette geri kaldig1 ve Almanya ile yakin bir rekabet giiciine sahip
oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin AKU endeksi 2001-2018 déneminde %223 oraninda artis
gosterirken, Almanya %2, italya %15, Fransa %19, Avusturya %52 ve Hollanda %40 oraninda
rekabet giicii artis1 saglarken, Polonya %29 ve Cek Cumbhuriyeti %29 oraninda rekabet giicii
kayb1 yasamistir. Tiim yillar géz oniine alindiginda sektorde en giiclii rekabet avantajinin Cek

Cumbhuriyeti oldugu goériilmektedir (Tablo-4).

Tablo 4. Agiklanmis karsilastirmali tistlinliik endeksi (RCA) (Balassa)

Yillar Tirkiye | Almanya Italya Fransa Polonya | Cek Cum. | Avusturya | Hollanda
2001 0,61 1,41 2,02 1,15 3,95 4,48 1,84 0,61
2002 0,64 1,44 2,03 1,18 3,77 3,66 1,9 0,67
2003 0,91 1,34 2,07 1,25 4,37 4,67 2,22 0,75
2004 1,15 1,35 2,25 1,2 4,02 4,79 2,13 0,71
2005 1,36 1,52 2,54 1,24 3,44 4,44 2,15 0,69
2006 1,29 1,54 2,69 1,2 3,45 4,01 2,01 0,78
2007 0,63 1,43 2,76 1,34 3,03 3,89 2,44 0,79
2008 1,4 15 2,95 1,33 2,98 3,81 2,75 0,78
2009 1,42 1,46 2,85 1,33 2,33 3,22 2,66 0,74
2010 1,72 1,57 2,57 1,25 2,46 3,31 3,11 0,71
2011 1,86 1,64 2,68 1,28 2,85 3,81 3,29 0,89
2012 1,8 1,63 2,62 1,17 2,75 3,74 3,06 0,75
2013 1,8 1,62 2,69 1,2 2,63 3,97 2,9 0,79
2014 1,74 1,57 2,58 1,18 2,6 3,82 2,98 0,78
2015 1,63 1,41 2,4 1,06 2,39 3,34 2,26 0,87
2016 1,89 1,36 2,2 1,09 2,28 3,35 2,13 0,81
2017 1,98 1,45 2,29 1,27 2,45 3,49 2,27 0,88
2018 1,96 1,43 2,33 1,37 2,79 3,41 2,79 0,85
Ortalama 1,43 1,48 2,47 1,23 3,03 3,84 2,5 0,77

Kaynak: Trademap, 2019 verileri esas alinarak hesaplanmuistir.
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Balassa’nin RCA endeksi ile Vollrath’in goreli ihracat avantajt RXA endeksi hesaplama
yontemi arasindaki fark; Vollrath, iilkenin ihracat degerlerini diinyanin ihracat degerlerinden
armdirmasi sebebiyledir. Ulkenin ihracat degerleri ¢ift kez hesaplamaya tabi tutulmamistir. Bu

haliyle Tablo-4’te hesaplanan RCA degeri ile Tablo-5’te hesaplanan RXA degerleri birbiriyle

tutarhidir.
Tablo 5. Goreli ihracat avantaji endeksi (RXA) (Vollrath)

Yillar Tirkiye | Almanya Italya Fransa Polonya | Cek Cum. | Avusturya | Hollanda
2001 0,61 1,48 2,12 1,16 4,05 4,61 1,86 0,6
2002 0,64 1,52 2,13 1,19 3,87 3,75 1,93 0,66
2003 0,92 1,39 2,18 1,27 4,51 4,83 2,26 0,74
2004 1,15 14 2,38 1,21 4,16 4,97 2,17 0,71
2005 1,36 1,61 2,71 1,25 3,54 4,6 2,19 0,68
2006 1,3 1,64 2,88 1,21 3,56 4,14 2,04 0,77
2007 0,63 1,5 2,98 1,36 3,11 4,02 2,49 0,79
2008 141 1,58 3,19 1,35 3,07 3,94 2,82 0,78
2009 1,43 1,54 3,06 1,35 2,38 3,31 2,73 0,74
2010 1,74 1,66 2,72 1,26 2,51 3,4 3,2 0,7
2011 1,88 1,74 2,83 1,29 2,92 3,94 3,39 0,89
2012 1,82 1,73 2,76 1,18 2,81 3,86 3,13 0,75
2013 1,82 1,72 2,84 1,21 2,69 4,11 2,97 0,79
2014 1,76 1,65 2,72 1,18 2,66 3,95 3,06 0,77
2015 1,64 1,47 2,51 1,06 2,45 3,45 2,3 0,87
2016 1,92 1,42 2,29 1,1 2,33 3,46 2,17 0,81
2017 2,01 1,52 2,39 1,28 2,51 3,61 2,31 0,88
2018 1,99 1,5 2,44 1,38 2,88 3,53 2,86 0,85

Ortalama 1,45 1,56 2,62 1,24 3,11 3,97 2,55 0,77

Kaynak: Trademap, 2019 verileri esas alinarak hesaplanmuistir.

Goreli Ithalat Niifuz (RMP) endeksinin 1°den kiiciik olmas iilke veya sektdr agisindan
olumlu degerlendirilerek rekabet avantajinin oldugu sonucuna varilmaktadir. Tablo-6’da diinya
ticaretinde birbirine rakip olan iilkelerin RMP degerleri 1’in altinda ¢ikmustir. Bu durum
gostermektedir ki; tilkelerin birbirine karsi bariz bir rekabet avantajina sahip degildir. Ortalama
endeks iizerinden iilkelerin kendi aralarinda bir kiyaslama yapilacak olursa, Tiirkiye ve italya
diger lilkelere gore daha avantajli durumdadir. Tiirkiye’nin RMP endeksi 2018 yilinda 2001
yilina gore %119 oraninda artis gostermistir. Tilrkiye bu donemde giderek dezavantajli
yiikselisine devam etmistir. Bu donemde avantaj kazanimini arttiran tek iilke (%2 endeks diistis
oraniyla) Cek Cumhuriyeti olmustur. Diger bir bakis agisina gore; goreli ihracat avantaji (RXA)
tablosunda rekabet¢i avantaja sahip olan lilkelerin goreli ithalat niifuz (RMP) endeksinde
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dezavantajli olduklar1 goriilmektedir. Diger bir deyisle yliksek ihracat oranina sahip olan

iilkelerin ayn1 zamanda yiiksek ithalat oranina sahip olduklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 6. Goreli ithalat niifuz endeksi (RMP) (Vollrath)

Yillar Tirkiye | Almanya Italya Fransa Polonya | Cek Cum. | Avusturya | Hollanda
2001 0,0019 0,0024 0,0012 0,0023 0,0056 0,0084 0,005 0,0016
2002 0,0019 0,0025 0,0012 0,0024 0,0067 0,007 0,0048 0,0017
2003 0,0016 0,0024 0,0012 0,0025 0,0082 0,009 0,0049 0,0016
2004 0,0014 0,0024 0,0012 0,0024 0,0076 0,0085 0,0051 0,0014

2005 0,0013 0,0026 0,0013 0,0025 0,0085 0,0084 0,0052 0,0013
2006 0,0012 0,0025 0,0014 0,0025 0,0079 0,0084 0,0056 0,0014
2007 0,0005 0,0028 0,0015 0,0028 0,0072 0,0087 0,0066 0,0016
2008 0,0012 0,003 0,0017 0,0028 0,0066 0,0091 0,0074 0,0017
2009 0,0011 0,0025 0,0015 0,0028 0,006 0,0079 0,0066 0,0015
2010 0,0011 0,0025 0,0016 0,0026 0,0053 0,0073 0,0073 0,0014

2011 0,0011 0,0027 0,0017 0,0027 0,0053 0,0074 0,0072 0,0016
2012 0,0012 0,0028 0,0016 0,0027 0,0053 0,0072 0,0073 0,0015
2013 0,0012 0,0028 0,0017 0,0029 0,0056 0,0081 0,0075 0,0017
2014 0,0012 0,0031 0,0018 0,003 0,0058 0,0082 0,0075 0,0019
2015 0,0016 0,0032 0,002 0,003 0,0061 0,0082 0,0078 0,0023
2016 0,0026 0,0033 0,0022 0,003 0,0064 0,0084 0,0079 0,0021

2017 0,0027 0,0033 0,0021 0,003 0,006 0,0081 0,0082 0,0021
2018 0,0041 0,0035 0,0021 0,0032 0,0057 0,0083 0,0088 0,0021

Ortalama | 0,0016 0,0028 0,0016 0,0027 0,0064 0,0081 0,0067 0,0017
Kaynak: Trademap, 2019 verileri esas alinarak hesaplanmistir.

Vollrath’in rekabet giicii 6l¢ctimii ve degerlendirmesinde kullandig1 diger yontem goreli
ticaret avantaji endeksidir (RTA). Bu endeksten ortaya ¢ikan gdstergenin pozitif bir deger
almas1 halinde ticaret avantajinin oldugu, negatif bir deger almasi durumunda ise ticaret
dezavantajinin oldugunu belirtir. Tablo-7’de analize tabi tutulan iilkelerin tamami diinya
ticaretinde ticaret avantajina sahiptir. 2001-2018 doneminde iilkelerin higbiri ticari dezavantaj
pozisyonuna diismemistir. Hem Balassa’nin AKU endeksine ve hem de Vollrath’in RXA
endeksine paralellik gostermektedir. En giliglii rekabet avantajina sahip iilke siralamalar
ortiismektedir. Bu donemde, Polonya ve Cek Cumhuriyeti’nin avantaj kaybettigi, Almanya’nin

duragan bir seyir izledigi, diger lilkelerin ise avantaj kazandiklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 7. Goreli ticaret avantaji endeksi (RTA) (Vollrath)

Yillar Tiirkiye | Almanya | Italya | Fransa | Polonya é;u erl;_ Avusturya | Hollanda
2001 0,6 1,48 2,12 1,16 4,04 4,6 1,86 0,6
2002 0,63 1,52 2,13 1,19 3,86 3,74 1,92 0,66
2003 0,91 1,39 2,17 1,27 4,51 4,82 2,25 0,74
2004 1,15 1,4 2,38 1,21 4,15 4,96 2,16 0,71
2005 1,36 1,6 2,71 1,25 3,53 4,59 2,18 0,68
2006 1,29 1,64 2,88 1,21 3,55 4,13 2,03 0,77
2007 0,63 15 2,98 1,36 31 4,02 2,48 0,78
2008 1,41 1,58 3,18 1,35 3,06 3,94 2,82 0,77
2009 1,43 1,53 3,06 1,35 2,37 3,3 2,72 0,74
2010 1,74 1,65 2,72 1,26 2,51 3,39 3,19 0,7
2011 1,88 1,74 2,83 1,29 2,91 3,93 3,38 0,88
2012 1,82 1,73 2,76 1,17 2,8 3,85 3,13 0,74
2013 1,82 1,71 2,84 1,21 2,68 4,1 2,96 0,79
2014 1,75 1,65 2,72 1,18 2,66 3,94 3,05 0,77
2015 1,64 1,47 2,51 1,06 2,44 3,44 2,3 0,87
2016 1,92 1,41 2,29 1,09 2,33 3,45 2,16 0,81
2017 2,01 1,51 2,39 1,28 2,51 3,61 2,3 0,88
2018 1,99 1,49 2,44 1,38 2,87 3,52 2,85 0,85
Ortalama 1,44 1,56 2,62 1,24 31 3,96 2,54 0,76

Kaynak: Trademap, 2019 verileri esas alinarak hesaplanmuistir.

Rekabet iistiinliigi endeksinin (RC) pozitif yonde yiiksek ¢ikmasi, ilgili {lilke veya

sektoriin goreli rekabet {istlinliigiine sahip oldugu anlami tagimaktadir. Tablo-8’de goriildiigii

gibi Tiirkiye dahil tiim iilkelerin RC endeks degeri pozitif yonlii yiikksek sonug vermistir. Tablo

degerleri esas alindiginda Tiirkiye, Italya’dan sonra en giiglii goreli rekabet iistiinliigiine

sahiptir. 2001-2018 donemi baz alindiginda rekabet istiinligiinii arttiran iki tlkeden biri

Tiirkiye (digeri Hollanda) olmustur. Diger {ilkeler goreli rekabet {istiinliigii kayb1 yasamislardir.
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Tablo 8. Goreli rekabet iistiinliigii endeksi (RC) (Vollrath)

Yillar Tirkiye | Almanya Italya Fransa Polonya | Cek Cum. | Avusturya | Hollanda
2001 5,78 6,41 7,48 6,24 6,58 6,3 591 5,91
2002 579 6,4 7,48 6,21 6,35 6,29 6 5,99
2003 6,37 6,37 7,46 6,23 6,31 6,28 6,13 6,11
2004 6,75 6,38 7,57 6,23 6,3 6,37 6,05 6,2
2005 6,93 6,43 7,63 6,22 6,03 6,31 6,04 6,25
2006 6,97 6,47 7,64 6,17 6,11 6,2 5,89 6,3
2007 7,14 6,3 7,56 6,19 6,07 6,14 5,93 6,17
2008 7,1 6,27 7,53 6,17 6,14 6,07 5,95 6,14
2009 7,14 6,43 7,63 6,16 5,98 6,03 6,03 6,18
2010 7,38 6,5 7,46 6,17 6,17 6,14 6,09 6,23
2011 7,45 6,47 7,43 6,17 6,31 6,27 6,15 6,3
2012 7,35 6,43 7,44 6,07 6,27 6,28 6,06 6,23
2013 7,3 6,41 7,42 6,04 6,17 6,23 5,99 6,13
2014 7,27 6,28 7,31 5,99 6,14 6,18 6 6,02
2015 6,93 6,14 7,15 5,89 6 6,05 5,69 5,94
2016 6,6 6,07 6,93 59 59 6,02 5,61 5,94
2017 6,62 6,13 7,02 6,06 6,04 6,1 5,64 6,02
2018 6,18 6,07 7,06 6,08 6,22 6,05 5,79 6,02
Ortalama 6,84 6,33 7,4 6,12 6,17 6,18 5,94 6,11

Kaynak: Trademap, 2019 verileri esas alinarak hesaplanmustir.

Tirkiye’nin RCA, RXA ve RTA endeks verileri g6z ontine alindiginda; s6z konusu bu
degerler 1°den biiyiik bulunmustur. Bu degerler, Tiirkiye’nin uluslararasi demir veya c¢elikten
esya ticaretinde rekabet avantajina sahip oldugunu gdstermektedir. 2001-2018 donemde her {i¢

endeks degeri de genel olarak yiiksek artig oranlart ile ylikselmistir.

Analize konu olan s6z konusu iilkelerin hem RC ve hem de RCA degerleri
kiyaslandiginda (bkz. Tablo-4 ve Tablo-8) RC degerlerinin RCA degerlerinden daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. RCA endeksi diisiik olan Tiirkiye’nin RC endeks degeri yiiksek
bulunmustur. Bu durum, karsilastirmali avantaja sahip olan Tiirkiye’nin ayn1 zamanda gii¢li
bir rekabet {stiinliigiine sahip oldugunu gdstermektedir. S6z konusu diger iilkelerle
kiyaslandiginda rekabet giiciiniin yiliksek oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin demir veya
celikten esya sektoriine ait verilerinin ithalat verilerine gore daha iyi bir performans gosterdigi
anlasilmaktadir. Vollrath’in RC endeksine gore Tirkiye, iilkeler arasi karsilastirmada

Italya’dan sonra en giiglii rekabet iistiinliigiine sahip iilke konumundadir. Bu sonugla Tiirkiye,
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RCA ve RXA endekslerinde yliksek avantaja sahip olan Polonya, Cek Cumbhuriyeti ve
Avusturya’yi geride birakmuistir.

Rekabet giicii, bir iilkenin herhangi bir sektdr veya bu sektdrdeki bir iiriiniin rekabet
edebilecek liretim, uzmanlagma, verimlilik esasina dayali iistiinliikk noktasina ulagmasi ve bu
istikrar1 koruyarak devam ettirebilmesini ifade eder. Bunu saglayabilmek i¢in diisiik maliyetli

ve istikrarl liretimin yani sira iiretilenin diinya ticaretine kazandirilabilmesi gerekir.

Tablo 4’te hesaplanan Balassa’nin agiklanmis karsilastirmali tistiinliik (RCA) endeksi
verileri esas alinarak degisim katsayisi hesaplanmis ve rekabet durumu degerlendirilmistir. Bu
verilere gore, Cek Cumhuriyeti, Polonya, Avusturya ve Italya’nin orta diizeyde rekabet giiciine
sahip oldugu; Tiirkiye, Almanya ve Fransa’nin zayif rekabet giicline sahip oldugu ve nihayet
Hollanda’nin rekabet giiclinlin olmadigi sonucuna varilmaktadir. Degisim katsay1 degerleri
Almanya ve Fransa’nin daha istikrarli olduklarin1 gostermektedir. Degisim katsayis1 yiliksek
olan Tirkiye’nin rekabet giici bakimindan istikrarsizlik diizeyine isaret etmektedir. Rekabet
giicii degeri yiiksek olan Polonya da istikrarsiz bir duruma sahiptir. Italya ve Cek Cumhuriyeti

orta diizey istikrarh bir seyir izlemektedir.

Tablo 9. Rekabet giicii karsilagtirmasi

Ulkeler RCA Ortalamasi Degisim Katsayist (%) Rekabet Giicii
Tiirkiye 1,43 0,33 Rekabet Giicii Zayif
Almanya 1,48 0,06 Rekabet Giicii Zayif
italya 2,47 0,12 Rekabet Giicii Orta
Fransa 1,23 0,07 Rekabet Giicii Zayif
Polonya 3,03 0,21 Rekabet Giicii Orta
Cek Cum. 3,84 0,12 Rekabet Giicii Orta
Avusturya 2,5 0,18 Rekabet Giicii Orta
Hollanda 0,77 0,1 Rekabet Giicti Yoktur

Kaynak: Trademap, 2019 verileri esas alinarak hesaplanmuistir.

5. SONUC

Demir veya ¢elikten esya endiistrisi i¢in Tiirkiye’nin karsilagtirmali istiinliik ve rekabet
giicliniin Balassa’nin agiklanmis karsilastirmali iistiinliikler endeksi ve Vollrath’in rekabet giicti
endeksleri esas alinarak analiz edildigi bu calismada, Armonize Mal Tanimi ve Kodlama
Sistemi (GTIP) 6 haneli iiriin gruplar1 temelinde elde edilen analiz sonuglarma gére, Tiirkiye

demir veya celikten esya sektoriinde uluslararasi ticaret piyasalarinda karsilastirmali iistiinliik
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ve rekabet giiciine sahiptir. AKU endeksine gore Tiirkiye, uluslararasi ticarette rakibi olan
Fransa ve Hollanda’ya kars: iistiin olmasma karsin, Italya, Polonya, Cek Cumhuriyeti ve
Avusturya’ya karsi dezavantajli, Almanya ile basa bas durumdadir. Rekabet {istlinliigii

endeksine gore Tiirkiye, Italya disindaki rakiplerini geride birakmustir.

Yapilan analizlerden elde edilen sonuglar arasinda bir takim farkli degerler mevcuttur.
Bunun nedeni olarak, Balassa’nin AKU endeksi ile Vollrath’in rekabet giicii endeksleri
arasinda hesaplama yontemine dahil olan igeriklerden kaynaklandigi gosterilebilir. Balassa’nin
RCA endeksi ile Vollrath’in RXA ve RTA degerleri birbiriyle ortiismektedir. Bu endekslere
gore, Tiirkiye 2003’ten giiniimiize (2007 istisna) kadar uluslararasi ticarette avantajli bir
konumda bulunmaktadir. Tirkiye, rekabet halinde oldugu iilkelerle kiyaslandiginda bu
rekabette geri kalmaktadir. Bu degerleri rekabet giicii bakimindan degerlendirecek olursak,
Tiirkiye rakiplerine karsi istikrarli bir rekabet gilicii sergileyememistir. Tiirkiye, diinya
ticaretinde karsilastirmali Ustlinliigiinii daha istikrarli hale getirmelidir. Rekabet avantajini
koruyabilmesi i¢in, kaliteli, {istiin nitelikli, kabul edilebilir maliyetli, yliksek verimli {iriinlere
agirhk vermeli ve mevcut pazarlardaki konumunu giiclendirerek yeni pazarlara giris
saglamalidir. Vollrath’in rekabet iistiinliigii (RC) endeksine gore ise Tiirkiye, rakiplerine karsi

istiinliik kurmus durumdadir.

Calismadan elde edilen bulgulara gore, Tiirkiye 2001-2018 doéneminde (2007 haric)
karsilagtirmal1 iistiinliik ve rekabet giiclinde pozitif yonlii bir yiikselme egiliminde oldugudur.
2003 yilindan itibaren devletin yonlendirme ve katkilariyla firmalarin AR-GE ¢aligmalarina
agirlik vermeleri, teknolojik iiretim modelini benimsemeleri ile birlikte trettikleri iirtinleri

uluslararasi piyasalara sunmalar1 neticesinde gerceklesmistir.

Tirkiye’nin demir veya gelikten esya endiistrisinin rekabet giiciinii olumsuz etkileyen
unsurlar olarak Uzak Dogu (Cin, Hindistan, Tayland, G. Kore) iilkelerinin diisiik maliyetli
tiretimi ve denizyolu nakliye avantajinin yani sira Avrupa lilkelerinin teknolojik tiretim modeli
neticesinde elde ettikleri kaliteli {irtinler gosterilebilir. Bu durum, Tirk isletmelerinin

uluslararasi ticaretine olumsuz etki etmektedir.

Tirkiye cografi konumu geregi elinde bulundurdugu gevresel avantajim1i ¢ok iyi
degerlendirmelidir. Rekabet giicii avantajina sahip olamadigimiz Uzak Dogu iilkelerine karsi
zamaninda ve hizli teslim etme avantaji iyi degerlendirilmelidir. Kalite-maliyet iliski diizeyinde
gelistirecegi dis ticaret stratejileri ve lilkeler aras1 ekonomik iliskilerin iist diizeye ¢ikarilmasi

ile mevcut ve yeni pazarlarin elde edilmesi gayet miimkiin olacaktir. Orta Dogu ve Afrika pazari
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icin dengeli maliyet, Avrupa pazari i¢in ise kaliteli iiriin ve hizmet g¢ergcevesinde hareket

edilmelidir.
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