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DIYALEKTIK VE TARIHSEL MADDECILIK ACISINDAN
BILGI TOPLUMU KAVRAMININ, BILGININ VE TEKNO-
LOJININ ANLAMI

Dr. BUKET CAKIR!

oz

Bilgi Toplumu kavrami, toplumun geldigi en iist diizeyi ifade etmektedir. Bilgi
toplumunda insanlarin geliskin teknoloji araciligryla bilgileri kolayca edinebilecegi
ve edindikleri bu bilgilerle kendilerini gelistirebilecegi 6ngoriilmektedir. Oyleyse
neden yasam kosullar1 giderek daha da zorlasmaktadir? Diyalektik ve Tarihsel
Maddecilik yaklasimina gore, sorunlarin kaynagi, maddi yasaminin karakterinde ve
smifsal yapisinda aranmalidir. Bu makalede, Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik
yaklagimina gore, Bilgi Toplumu kavraminin, bilginin ve teknolojinin ne ifade etti-
&i, yaklagimin temel niteliklerini ortaya ¢ikisini saglayan toplumsal kosullar ve sii-
regteki uygulamalar baglaminda ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik, Bilgi, Teknoloji, Top-
lum, Bilgi Toplumu

ABSTRACT

The concept of the Information/Knowlodge Society, the society that represents
the highest level. Advanced technology in the information society through the
information easily accessible to the people and expected to have acquired this
information can improve themselves. Gradually deteriorated living conditions, so
why? According to Dialectical and Historical Materialism's approach, a source of
problems must be sought in the character of material life and class structure of
society. In This article, based on Dialectical and Historical Materialism approach,
how to express the concept of Information Society, knowledge and technology, the
emergence of the basic properties of the approach that is discussed in the context of
social conditions and practices.

Key Words: Dialectic and Historical Materialism, Knowledge, Technology,
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GIiRiS

Tuna, (2005: 41) bilmenin dis diinya ile kurulan
bir baglant1 bigimi; bilgiyi ise, kurulan bu baglant1 bi-
¢iminin belli bir diisiinme ve muhakeme bigiminde
zihnen olusturulmasi ve gerektiginde degisik goriiniim
ve eylemler altinda dislastirilmasi olarak tanimlamak-
tadir. Tuna, bilginin, insanin belli yetenek ve 6zellikleri
cercevesinde degil; tarihten ve toplumsal iligkilerinden
geldigini belirtmektedir. Bilgi edinme siireci ve bilgi
ayn1 zamanda bilme yontemine ya da bir diinya gorii-
stine bagli olarak farklilik gostermektedir.

Marx ve Engels’in felsefesi olarak da anilan Di-
yalektik ve Tarihsel Maddecilik yaklagimi, gesitli bilme
yontemlerinden biridir. Yaklagim, insan1 hayvandan
ayiran ilk eylemin diisiinmek degil, liretmek oldugu
onermesi ile baglamaktadir. Uzlasmaz ekonomik ¢ikar-
lar1 olan iki temel siniftan olusan toplumda smiflar,
toplumsal iligkileri belirleyen soyut bir determinanttir.
Siniflarin, her toplumsal asamada goriiniimii degismek-
le birlikte; siniflar arasindaki somiiren ve somiriilen
temel iliski diizenegi degismemektedir.

Oz/altyap: ile bigim/iist yap1 arasindaki ayriligim
iizerine temellenen yaklasimda her hareketin ve gelis-
menin itici giicii, nesnelerin iginde yatan, 6ziinden kay-
naklanan ve belli kogullar altinda ortaya ¢ikan diyalek-
tik geligkilerdir. Toplumun gelismesinin temel dinami-
gi, Uretim giicleri ile dretim iligkileri arasindaki karsit-
liga dayanmaktadir.

Diyalektigin tarihsel maddecilik ile birlesimin-
den dogan Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik yaklagi-
mi1, “madde ile biling iligkisi” ve “degisme-akig-olus”
iizerinden yiikselmektedir.

Maddeciligin kdokeninde, Leukippos’un dgrenci-
si olan Democritos’un evrenin rastlantisal degil; kesin
bir zorunlulukla olustuguna ve en kii¢iilk maddi parca
olan atomun yaratilmamig, yok olmayan, degismeyen
tek varlik olduguna dayanan “atomculuk kurami” yer
almaktadir. Belli bir zamanda ortaya ¢ikmamis olan,
yok olmayan, degisime ugramayan, bdliinemeyen,
nitelikleri aym1 ve fakat nicelikleri farkli olan sayisiz
parcaciklar gergek varliktir. Bu atomlarin bicimleri,
duruglar1 ve yan yana gelisleri ile cesitli birlesme dii-
zenleri olugmaktadir. (Hilav, 2009: 47)_Atomlarin i¢in-
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de dinamik bir degisme s6z konusu degildir. Epikiiros’a
gore, her seyi yapan atomlar, sonsuz devinim i¢indedir.
Zorunluluk, insanin iradesiyle asilabilir. Ancak tanr ve
6lim korkusundan, kuruntulardan ve Onyargilardan
kurtulmak gerekmektedir.2 (Gokberk, 2007: 99)

Maddecilik, Diinyay: insan bilincinden bagim-
siz, tinsel olani ise, maddi olanin bir {irliinii olarak ele
almaktadir. Biling, herhangi bir maddenin degil, ileri
derecede olgunlagmis bir madde olan insan beyninin bir
islevidir. Ancak gercegin bilincine varan bilincin maddi
dayanag1 olan beyin degil, insandir.

Ronesans sonrasi maddecilik, tahmin yoluyla
degismez, ebedi ve ayn1 zamanda i¢ ¢eligkisi olmayan
nesnelerin birbirinden kopuk ve fakat istikrarli ve den-
gede oldugunu ileri siiren anlayislarin kargiti olmustur.
Maddecilik 17. ylizyillda Bacon, Hobbes ve Spinoza;
18. yiizyilda La Mettrie, d’Holbach, Helvetius ve
Diderot gibi filozoflardan sonra en gelismis halini 19.
ylizyilda Feuerbach’la almistir. Donemin en ileri bilimi
olan mekanige dayandirilan maddecilikte biyolojik,
psikolojik, tarihi ve toplumsal olaylar, basit bir meka-
nik siirecte cereyan etmektedir. Insanda diisiince ve her
cesit duygular, insan beyninin olus ve davranis bigi-
minden kaynaklanmakta ve ayni nedenler ayni sonugla-
r1 dogurmaktadir.

Bir diisiinme tarzi olarak diyalektik ise, eski Bu-
dist ve Cin diinya goriisiinde ortaya ¢ikmis; eski Yu-
nan’da Sokrates ve Platon tarafindan konusma ve soru-
yanit yoluyla hakikate varma yontemi olmustur. Diin-
yay1 maddeye dayali bir biitiin ve hareket halinde ola-
rak ele alan Herakleitos’la gelisen diyalektigin temelin-
deki degisme-akis-olus ise, Hegel diyalektiginin 6ziinii
olusturmustur.

Hegel’in diyalektigi ile diyalektigin maddeci an-
layis1 6zce Ozdes sayilabilir. Marx, Kapital’in ikinci
Onsdzilinde, hareketin ve gelismenin yasalarinin mutlak
ide baglaminda ele alan Hegel’in diyalektik yaklasi-
mindan hem ilkeler, hem de karsitlik acisindan ayrildi-
g1 belirtmektedir. Marx ve Engels’te, toplumun mad-
di siireci gelismeye dahil edilmistir. Esasen “madde”,

2 «Oliimden korkmak anlamsizdir, giinkii yasadigimiz siirece
6liim yoktur, 6liim geldiginde ise, artik biz yokuz”
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“evren”, “nesnel gercek” ve “doga” 6zdes kavramlar-
dir. Ancak doga ve toplum, bir makine gibi siirekli
kendini tekrarlamaz. Aydinlanmanin mirasi olan iler-
leme diisiincesiyle toplum, doganin gelisme ¢izgisinin
en yiksek nitelik sigramastyla ortaya ¢ikan bir pargasi-
dir.

Toplumsal gelisme salt teknik gelisme bagla-
minda ele alindiginda ise, ilk gecis esigi tarim devri-
miyle, sonra sanayi devrimiyle ve nihayetinde bilgi
devrimiyle gerceklesmektedir. Tarihi ii¢ safhada ele
alan ve dalgalar olarak nitelendiren Toffler’a gore,
(1981) birinci dalga tarim toplumu; ikinci dalga sanayi
toplumu, Gigiincii dalga ise, bilgi toplumudur.

Insanlik tarihindeki ilk biiyiik devrim olan Ta-
rim Devrimi ya da Neolitik Devrim, toplumsal degisi-
min ilk gostergesidir. Birbirinden bagimsiz cografya-
larda ve zamanlarda ortaya ¢ikan Tarim Devrimi, 6nce
Ortadogu’da baslamis, Avrupa’ya binlerce yil gecik-
meyle gelebilmistir. (Gliveng, 1979: 196) Fazla iiriin,
artan niifus, g¢esitli liretim iliskileri, toplumsal o6rgiit-
lenmenin devlet bi¢imi, teknoloji, ticaret ve kentler en
belirgin gostergeleridir. Cok uzun bir aradan sonra ger-
¢eklesen Sanayi Devrimi ise, kapitalist iiretim tarzina
geeisin son esigini olusturmus, makinelesmeye ve fab-
rika sistemiyle iiretime gegmeye olanak saglamustir.

Gliniimiiz toplumu ise, Bell (1976), Drucker
(1993), Masuda (1985) vb. tarafindan enformasyon ile
teorik bilginin yiiksek teknolojinin sagladigi olanaklar-
la ve belirli yontemlerle edinilmesinin, isleme tabi tu-
tulmasinin ve dagitimmin séz konusu oldugu yeni bir
¢ag olarak ifade edilmektedir. Bell, 1973’te yayimlanan
“The Coming of Post-Industrial Society” isimli kita-
binda Bilgi Toplumuna iliskin 6ngoriilerde bulunmak-
ta; Drucker, “Post-Capitalist Society”isimli kitabinda,
bilginin Yeni Ekonominin asil sermayesi oldugunu
belirtmektedir. Sanayi toplumdaki sermayenin yerini,
bilginin aldig1 varsayilmaktadir. Giderek mavi yakal
ig¢inin yerini bilgi is¢isi alirken; bigimsel egitim, teorik
ve analitik bilgi elde etme ve uygulama yetenegi ve
stirekli bir 6grenme aligkanligr istemektedir. (Drucker,
1995) Nitekim “yeni orta sinif” ya da Callinicos (2006:
58) tarafindan katman olarak ele alinan bilgi iireten,
kullanan ve sahibi olan kesimde artiy meydana gelmis-

129

tir. Enformasyon kavramim ilk kez kullanan Masuda
ise, bilginin ekonomideki 6nemi iizerinde dururken;
siifsiz toplum 6ngoriisiinde bulunmaktadir.

fletisim ve bilisim teknolojilerinin gelismesiyle
birlikte ortaya ¢ikan Bilgi Toplumu kavrami, iletigim-
Bilisim Devrimi ile 6zdeslesirken bilgi iiretimine gon-
derme yapmaktadir. Kavram, diger yandan insanlarin
yasamlarini ilgilendiren ¢esitli enformasyona kolayca
erisebilmeleri, bu enformasyonu bilgiye doniistiirebil-
meleri ve dolayisiyla da kendilerini gelistirebilmelerine
olanak taninmasi olarak anlasilmaktadir. (Irzik, 2002:
6)

Makalede Iletisim-Bilisim Devriminin ve gii-
niimiiz toplumunun temel degeri olarak ele alinan bil-
ginin, Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik yaklasimi
acisindan anlami, yaklasimin ortaya ¢ikisini saglayan
toplumsal kosullar, teorik temel nitelikleri ve pratigi
baglaminda ele alinmaktadir.

LDIYALEKTIK VE TARIHSEL MADDECILIK
YAKLASIMINI ORTAYA CIKARAN TOPLUMSAL KO-
SULLAR

A. TARIHE DIYALEKTIK VE
MADDECI BAKISI HAZIRLAYAN KOSULLAR

Marx’in diinya tarihine bakisi acisindan énemli
donemeg noktalarindan biri, 18. Yiizyilin son yarisi ve
19. Yiizyihn ilk yarisina denk gelen Endiistri Devrimi;
digeri ise, 18. Yiizyilin sonuna denk gelen Fransiz
Devrimidir. Bununla birlikte; 17. Yiizyilda Crom-
well’in  (1599-1658) tekel imtiyazlarma ve ver-
gilendirme keyfiyetine karsi baslattifi siyasetiyle or-
taya ¢ikan Ingiliz Devrimi 6nemli bir ugraktir.

17. yiizyillda sdomiirge yollarinin gelismesi ve
cografi kesiflerin Avrupa’ya aktardigi sermaye biriki-
mine ragmen sanayinin gelismesinin karsisinda bazi
engeller vardi. Ingiliz Devrimi, bu engelleri kaldirmaya
yoneliktir. Ortagag tekelini ifade eden ve boylece kapi-
talistlerin ¢ogalmasini engelleyen loncalara ve i¢ paza-
rin  gelismesini  engelleyen i¢ glimriiklere karst
yaptlmistir. Kilise mallarinin  yagmalanmasi, devlet
miilkiyetinin ve ortak topraklarin 6zellestirilmesi siire-
cinde, bir yandan kapitalist tarimimn oOniindeki biitiin
engeller kaldirilip kent sanayileri icin gerekli olan
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Ozgiir ve miilksiiz is¢i sinifi yaratilirken, diger yandan
kapitalist sanayi i¢in i¢ pazar da yaratilmistir. Tefecilik
ve ticaret ile biriken para-sermaye lonca Orgiitlen-
melerinin engelleri yiiziinden sanayi sermayesine
doniisememe engeli, kirsal niifusun miilksiizlestirilmesi
ve feodal toplumun ¢o6ziilmesiyle birlikte asilirken,
somiirgelerdeki ticaret tekellerinin kéarlari, devlet tah-
villeriyle elde edilen spekiilatif faizler, toprak simsar-
lig1 vb sanayiye yatirilacak fonlari olusturmustur. I¢
pazar olustuktan sonra artik ticaret tekeli sinir-
landirilmaistir.

Iktisat tarihcilerinin 17701830 arasinda oldu-
gunu ileri siirdiigii ve en yogun olarak Ingiltere’de ya-
sanan Endiistri Devrimi ise, tekstil teknolojisindeki
gelisme ile 6zdes tutulmaktadir” Bilim de iiretimin
orgiitlenmesiyle birlik i¢inde gelismektedir. Ingilte-
re’de heniiz 1760’larda tarihsel olarak birikmis bilginin
ortaya ¢ikardigir yeni teknolojiyle iiretim yapilmaya
baslamistir. Yeni bilgiyle yeni iiretim yontemi ortaya
¢tkmis, kullanilan egirmenin yerini dokuma makineleri
almig, 1785-90°da buharli makinelerle makine kullani-
mi1 yaygmlasmistir. Insan ve hayvan giiciiniin yerine
makine giicii gecmistir. El sanatlar1 gerilemis, kiictik
diikkanlarin yerini fabrikalar almis, kirsal kesimlerden
kentlere gocler baslamis, eski kentlerin yerine yenileri
kurulmus, iiretilen iiriinlerin ulagimi i¢in ulasim ve ha-
berlesmede gelismeler yasanmistir. Geliskin bir iiretim
modelini temsil eden ve pazara ¢ok sayida metar ¢ok
diisik maliyetle sunabilen makine, essiz bir rekabet
glici yaratmugtir.

Ingiltere’de mesruti yonetim sdz konusuyken
dahi gorece nicel olarak gelismis bir is¢i sinifi mevcut-
tur. 1791°de “Haberlesme Dernegi” adinda ilk isgi Or-
giitliniin kurulmasi i¢in uzun miicadeleler yapilmuis,
ancak tutucu Ingiliz burjuvazisi, 1799°dan itibaren ku-
rulmus olan biitin kullip ve dernekleri yasaklamustir.
Isci smifinin miicadelesi 19. yiizyilda doruga ¢ikmustir.
1815°te Luddite Hareketi olarak anilan is¢i hareketinin
temel niteligi, makinelesme-sonrasi gelen issizlesme ve
yoksullagsmaya kars1 gelistirilmis kendiliginden bir tep-

3 “Endiistri Devrimi” kavramini, ilk kez Engels 1845’te yay-
mlanan “Ingiltere’de Is¢i Sinifinin Durumu” adli eserinde
kullanilmustir.
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ki olmasidir. Luddistler makineleri kirarak kendilerini
1819°daki
Manchester Katliamu ise, direnisin doruk noktasi olmus

yoksullastiranlari cezalandirmaktadir.
ve neticede isgilerin zaferi 1824’te “trade-union” hare-
ketini baglatmistir. Toplumsal adaletsizliklere karsi
iilke capindaki ilk is¢i eylemi ise, Cartist Harekettir.
1837°de salt erkeklere oy hakkini savunan bu harekete,
Halkin Bildirgesi (People’s Charter) ya da Dilekgeciler
Hareketi ad1 da verilmektedir. Igsizligin biiyiik boyutla-
ra ulastigt 1837 ekonomik bunalim donemine denk
diisen Cartist Hareket, Ingiliz is¢i stmifinin parlamen-
toda yapilmasini istedigi reformlara yonelmistir.

Fransa’da 1789 Devrimi ise, 16. yiizyildan beri,
kat1 bir mutlakiyetle yonetilen ve birbirine esit olma-
yan, ayr1 hak ve imtiyazlara sahip soylular, rahipler,
burjuvalar ve koyliiler olmak iizere siniflara ayrilmis
olan toplumda dogmakta olan kapitalist sinifin siyasal
iktidar1 ele gegirmeye doniik bir sigramasinin iiriiniidiir.
Bununla birlikte; yeni diizende eski egilimler bir siire
baskin olmus, hatta Avrupa’da Devrim kargasasindan
Fransa’nin zayiflayarak c¢ikacag diisiincesi uyanmis-
tir. Ancak mutlakiyetin yikilip cumhuriyetin kabul
edilmesi, Avrupa devletlerini Fransa’ya karsi birlestir-
mis, savaslarda Fransa, Avrupa’nin bilyiik bir kismim
ele gecirmis ve Avrupa cografyasi biiyiik 6l¢iide de-
gismistir. Nihayetinde Napolyon’un yenilgisi ve Ingil-
tere, Rusya, Avusturya ve Prusya tarafindan yonetilen
Viyana Kongresi, Avrupa'nin siyasi durumunun yeni-
den diizenlenmesine yol agmistir.

1830°da Fransa’da iktidara mali ve ticari burju-
vazinin tipik bir temsilcisi olan Louis Philippe’nin ve
Orleans Hanedaninin ge¢cmesiyle birlikte, burjuvaziye
daha fazla 6zgiirliik s6z konusu olmustur. 1831°de ko-
lelik kosullarina maruz kalan isgiler, ipek sanayi mer-
kezi olan Lyon’da ayaklanmis, sehir birka¢ giin is¢ile-
rin denetimine ge¢mis, ancak isgilerin siyasal talepleri-
nin olmayisi yiiziinden diigmiistiir.

Kapitalist gelisgmenin ¢ok sinirli oldugu bir iilke
olan Almanya’da ise, 16.ylizyildan beri sehirler ¢cok az
bliyliyebilmis, tarimsal {iretim baskin, sehirlerdeki iire-
tim hala loncalar aracilifiyla yiiriitiilmektedir. Modern
endiistri sadece Kuzey Renanya gibi kii¢iik bir bolgede
filizlenebilmistir. Ekonomik acidan geri kalmislik, si-
yasal yapiya da yansimisti. Cogu mutlakiyetci 39 dev-
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letten olusan bir konfederasyon olan Almanya’da,
Prusya-Avusturya- Rusya’nin olusturdugu Kutsal Itti-
fak’in korumasinda, aydin muhalefetinin baskilar1 s6z
konusudur. 1813’te Prusya’nin onciiliigiindeki savasin
Almanya’yr birlestirecegi diisliniilmektedir. Nitekim
1815°te Viyana Kongresi yapildiginda ve Napolyon’un
fethettigi topraklar paylasildiginda, Ingiltere, Fran-
sa’nin tiim somiirgelerini ele gegirmis ve Almanya’nin
birlesmesine yonelik cosku artmustir. Alman aydinlari
1819°da August Kotzebue’nin dldiiriilmesinden sonra
Almanya’daki monarsik yapinin arkasindaki gii¢ olarak
gordiikleri kralct ve mutlakiyetgi Kutsal Ittifaka karsi
¢ikarak liberal-demokrat bir muhalefet ¢izgisi gelistir-
mistir. ( Riazanov, 1997, s. 28-29) 1830’lardan itibaren
Almanya’da smurlt bir cografyada tekstil, agir sanayi ve
demiryolu fabrikalart kurulmaya baglanmis, burjuvazi-
nin gelisen ulusal birlik taleplerini etkisizlestirmek igin
Prusya Kuzey Alman Giimriik Birligi’ni olugturmustur.

Krali siyasi danmigmani olan Hegel ile felsefe,
Almanya’nin kurtulusunun tahayyiilidiir. Jena, Berlin
ve Heidelberg {iniversitelerinde profesorliik yapan
Hegel’in 1831°de 6liimden sonra ise, Hegelciler Geng
(sol), Ortodoks (sag) Hegelciler olarak ikiye ayrilmistir.
Geng Hegelciler, varolan diizenin kurumlarini akildisi,
“gergek dig1”, tarihsel olarak geri ve degistirilmesi ge-
reken kurumlar olarak gormektedir. Ortodoks (Sag)
Hegelciler ise, Hegel’in sistemine sikica baglidir. “Ger-
¢ek olan rasyonel olandir” tezinden hareket ederek Hi-
ristiyanlia ve Prusya monarsisine mesruiyet zemini
hazirlamaktadir.

B. DIYALEKTIK VE TARIHSEL MADDE-
CILIGIN MARX VE ENGELS’LE BIRLIKTE
DOGUSU

Karl Heinrich Marx’in 5 Mayis 1818’de dogdu-
gu yer olan Trier kasabasi, onceleri Fransa’nin elinde
olan, 1815°te ise, Prusya’ya gecen Ren Bolgesindedir.
Bolgede siyasi hareketlilik ile ekonomik geligkinlik
biitiinlegmistir. Pamuk ve metaliirji sanayisi ile sanayi-
lesmenin getirdigi toplumsal sorunlara ilgi duyan, diger
bolgelere gore daha gelismis ve liberal goriislere sahip
olan bir kamuoyu bulunmaktadir.
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Karl Marx’in babasi olan Avukat Heinrich
Marx, Yahudi topluluguna hahamlar yetistirmis bir
aileye mensuptur. Gettolarda zor kosullarda yasayan
Yahudilere 1818’de kamusal gorevlere gelmelerini
engelleyen yasalarin yiiriirliige konmasiyla birlikte din
degistirmeleri artmistir. Boyle bir ortamda, ise basla-
mak icin vaftiz belgesi gereken baba Marx, 1824’te
Protestanlig1 kabul etmistir.

18. ylizy1l Fransiz Aydinlanma edebiyatinin
hayrani olan baba Marx, oglunun hukuk okumasim
istemektedir. 1835°te 17 yasinda Hukuk egitimi igin
gittigi Bonn’da siir ve edebiyat klasikleri ile ilgilenerek
Hukuk’u geri plana atan Marx, 1837’de babasinin isra-
riyla bu defa Berlin’e Hukuk okumaya gitmis, ancak
burada da kisa siirede felsefeye dalmistir. Aydinlanma
Felsefesine gore yetistirilen Marx, Hegelyan felsefenin
etkin oldugu bu dénemde Gen¢ Hegelcilerin safinda
yer almustir.

Marx, 1842’de Geng¢ Hegelci olarak bilinen
Anekdota isimli bir dergide yayimladig: ilk siyasi ma-
kalesinde liberal-demokrat ve rasyonalist bir ¢izgi iis-
tiinde sansiircii sistemi teshir ederek ozgiir basin ve
Ozgiir diisiinceyi savunmaktadir. (Fernbach, 2004, s.15)

Ik temas ettigi toplumsal sorun ise; Renanya
Dieti’nin (Eyalet Meclisisinin) kereste imalatcilariin
haklarin1 gasp etmesi ve Zollverein (Gilimriik Birligi)
yiiziinden Moselleli bagcilarin yoksullagmasiyla ortaya
¢ikan maddi ¢ikar catigmalaridir. (Fernbach, 2004,
s.17) Marx, bu makalesinde aga¢ hirsizligi seklinde
olan orman suclarinda feodal bir toplumdan burjuva
topluma; kamu miilkiyetinden 6zel miilkiyete gegisin
¢ikardig1 sorunlari, insanlarin daha 6nce 6zgiirce topla-
diklar1 i¢in simdi para vermek zorunda olduklarmi
gormiistiir. Sinifsal ¢ikarlari, emek¢inin kendisini do-
gadan her gegen giin daha uzaklastirdigini ve iiriin ya-
bancilagmasini gdzlemlemistir.

Marx, Engels ile ilk defa Geng Hegelci gevrede
tamsmistir.(Riazanov, 1997, s. 35) Ilk bulusmalar1 Ren
Eyaleti’ndeki radikal ticaret ve sanayi burjuvazisinin
gazetesi olan Rheinische Zeitung adli gazetede olmus-
tur. Ren Gazetesinin yazar kadrosu Mosess Hess, Karl
Marx ve Friedrich Engels gibi radikallerden olugmak-
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tadir. Geng Hegelciler, Hegelyan felsefenin soyut kav-
ramlarindan biri olan Aklin Felsefesi yerine; insani
koyan ve dini, insanin kendi 6ziine yabancilagmasi ola-
rak aciklayan Feuerbach’i esin kaynagi yapmustir.
Marx’in, Epikiiros’un  maddeciligini  arastirdig1
“Demokritos ve Epikiiros’un Doga Felsefeleri Arasin-
daki Fark Uzerine” isimli doktora tezinde de Geng
Hegelcilerin dini felsefeye indirgeme anlayist ve
Feuerbach maddeciliginin etkisi bulunmaktadir. Bu-
nunla birlikte; Geng Hegelcilerden Bruno Bauer ile din
ve laiklik konusunda ihtilafa diisen Marx, Hiristiyan
devletin lagvedilmesini isteyen Bauer’e karsi, ¢oziimiin
laiklikte olmadigini, devletin dinden kurtulusunun in-
sanlarin dinden kurtulmasi demek olmadigini vurgula-
maktadir. Marx, Hiristiyanligin genel bir insanlik kabu-
lil olarak goriildiigii demokrasilerde dahi dinin olmasi-
nin nedenini, ideal ile gerceklik arasindaki mesafede
bulmaktadir. Dinin kendine tabi olmalari igin insanlara
yapisal sorunlar sundugunu diisiinmektedir. Ona gore,
miilkiyet haklarinin kaldirilmast nasil mal sahibi olma
hirsini azaltiyorsa, tam laik bir devlet de din gereksini-
mini azaltacaktir. Ancak devlet, kendi ¢ikarlarim sa-

vundugu miiddetce dine izin vermektedir.

1843’te Marx, “Hegel’in Devlet Ogretisi’nin
Elestirisi” adli kitabin1 yayinlamistir. Hegel, sivil top-
lumu maddi ihtiyaglarin giderildigi bir alan; devleti ise,
maddi ¢ikar catigmalarinin ¢6ziime kavusturuldugu
daha iist bir mantik alani olarak tanimlamisti. Hegel,
insanlig1 kurtaracak olan sinifi biirokrasi olarak kabul
ederken; Marx, insanin gercek yasamini devletin degil,
sivil toplumun olusturdugunu savunmaktadir. Devlet,
rasyonel bir uzlagma platformu degildir. Devleti ve
biirokrasiyi, insanin ger¢cek varolusu iizerinde baski
uygulayan bir mekanizma olarak tanimlayan Marx’a
gore, devlet, giderek c¢oziilerek yerini sivil topluma
birakmalidir. (Fernbach, 2004, s.19)

Marx, Ren Gazetesinde soyut bir “yoksul” yan-
dasligini, radikal bir hiimanizmi ve demokratizmi be-
nimsemekle birlikte; proletaryay1 da gérmeye baslamis-
tir. Proletarya sozciigiinii ilk kez Alman-Fransiz Yillig1
adli derginin Giris yazisinda kullanmistir.* (Fernbach,

4 «“Almanya’da kokten bir devrim yapabilecek tek simf, yani
Feuerbach’in hiimanist felsefesinin hedeflerini gergeklestire-
bilecek tek sinif koklii zincirlere sahip, sivil toplumda yer alip
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2004, s.20) Marx’in fikirlerinde 6nemli bir yer isgal
eden Dergide Fransiz ve Alman milliyet¢iligi yerine,
Alman-Fransiz ittifaki savunulmaktadir.

Belli bir siyasi deneyim kazanan Marx,
Hegelyan idealizmden koparak Feuerbach cizgisinde
yer almakla birlikte; alttan alta kaynayan proleter hare-
ketle, Feuerbach’in “radikal hiimanizmi”nin sinirlarin
da zorlamaktadir. Meclise katilmadiklar1 ve siyasal
haklar elde edemedikleri igin devletin iiyeleri olmayan
yoksullar ya da proletarya, niifus olarak ¢ok ve daha da
artma egilimindedir. Genel oy hakki ve demokratik-
lesme demek, Devlet tarafindan tanimlanmus statiilerin
ortadan kalkmasi, higbir statiisii olmayan isciler ve
miilksiizler sinifinin 6zgiirlesmesi demektir.

1844 Elyazmalari, Marx’in Alman Ideolojisin-
deki yolculugunun son duragidir. (Fernbach, 2004,
s.22) Ancak iktisat ve felsefe hakkindaki goriislerini
derledigi bu eserinde hala Feuerbach felsefesinin elesti-
rel yonteminden beslenmektedir. Bununla birlikte;
Marx’a gore, burjuva iktisadinin temel iddiasi olan
“sermaye Oznedir, emek ise nesnedir” tezi hatalidir.
Emekgiyi baski altina alan sey, yabancilastirilarak ser-
mayeye doniistiiriilmiis insanin tiirsel varliginin dogal
etkinligi olan insan emeginin kendisidir ve bu “insanlik
disidir”. Varolan ¢eliskilerin ¢oziimiiniin komiinizmde
olacagmi da ilk kez “1844 Elyazmalari”nda belirten
Marx, sermayeyi “yabancilagtirilmis emek” olarak ta-
nimlamakta ve gelecekteki artik-deger teorisini haber
vermektedir. (Marx, 1993b)

Marx, ayni yil Paris’te “Yahudi Sorunu Uzeri-
ne”, isimli bir makale yayinlamistir. Hiristiyan toplum-
larda paraya tapan olarak goriilen ve toplum disina iti-
len Yahudiler, tefecilik yoluyla Hiristiyan cemaatinin
korumasinda olmayanlarin gereksinmelerinden yarar-
lanmais, toplumun genis kesimine kaynagsmamis ve ken-
dini bilingli olarak ayirmistir. Marx’a gore, Yahudi,
Hiristiyan’in bir tiirlii kabul edemedigi 6zii tagimakta-
dir. Hiristiyan kendisini ticari kazang toplamaya ada-
diktan beri Yahudilesmis, Yahudi’yi ise, 0zgiirlestir-

sivil toplumun smifi olmayan, 1zdiraplar1 evrensel oldugun-
dan evrensel bir karaktere sahip ve kendisine yapilan hak-
sizlik 6zel degil genel bir haksizlik oldugundan kendilerine
6zel bir iyilestirmeye razi olmayacak siniftir... Toplumun,
ayr1 bir sinif olarak ortaya ¢ikan bu ¢ozeltisi, proletaryadir.”
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mistir. Yahudi’nin 6zii oldugu sanilan paraya tapma,
ticaret toplumundaki Hiristiyan’in gergekligidir. Hiris-
tiyan, kendi idealiyle gercekligin arasindaki boslugun
yarattig1 sugluluk duygusundan kurtulmak ve bunu da-
yanabilir kilmak icin kendi cemaatinin kabul edilemez
gercekligini Yahudi’ye yiliklemektedir. Para, kiskang
bir tanridir; tiim tanrilari tahttan indirir ve onlar1 egyala-
ra doniistiiriir. (Hampsher-Monk, 2004, s. 604)

1845°te Marx ve Engels’in ilk ortak ¢aligmasi
olan “Kutsal Aile”’de Geng¢ Hegelci Bruno Bauer ve
Edgar Bauer ile Max Stirner’in 6znel idealist goriisleri
elestirilmekte, Feuerbach maddeciliginden tarihsel
maddecilige gecisin ipuglar1 verilmektedir.

Marx ve Engels, 1845-1846’da yazdiklar1 “Al-
man Ideolojisi” ile Alman Ideolojisinden tam anlamiyla
ayrilmaktadir. Dogaiistiiniin, tinsel giiciin ya da tanri-
nin maddi olandan kaynaklandigimi ileri siiren
Feuerbach’ta doga ile varlik-biling/diisiince birbirinden
kopmustur. Maddi yasamin bilince yansiyan goriintiile-
riyle hareket eden Feuerbach, asil kaynaga, maddi iire-
time odaklanmadig1 icin mevcut yansimalarin tarihsel-
ligini atlamis, onlar1 dogallastirmis, mutlaklagtirmisti.
Feuerbach maddeciligini, “sezgisel materyalizm” ola-
rak kavramlagtiran Marx ve Engels, kat1 bir gerekircilik
yerine; kosullarin karsilikli etkilesimini yeglemektedir.
Ancak son tahlilde temel belirleyici yine alt yapidir.

Alman Ideolojisi’nde de “sivil toplum” deyimini
kullanilmakla birlikte; felsefenin temel taglarini belli
bir diizleme yerlestirmisler; tarihsel maddeciligin esas-
larin1 ortaya ¢ikarmiglardir. Tarihsel maddecilik, daha
¢ok komiinist perspektifi temellendirmek i¢in kullanil-
maktadir.” (Marx; Engels, 1999: 62, 95-96) ilk kez,
komiinistlerin, “pratik materyalist”ler oldugu; (Marx;
Engels, 1999: 49) “Uiretici giicler” ve “miilkiyet iligkile-
ri” arasindaki belirlenme iliskisi; (Marx; Engels, 1999:
54) Avrupa capinda, genel bir komiinist devrim beklen-
tisi; (Marx; Engels, 1999: 62) iiretici gii¢lerin geligkin-
lik diizeyi ile {iretim iligkilerinin nitel degisimi arasin-

5« Komiinizm ne yaratilmasi gereken bir durum, ne de

tanrinin koymus oldugu yasalarin geregidir; o bugiiniin celis-
kilerini ¢ozecek olan bir sistemdir” “...Demek ki, bizim anla-
yisimiza gore, tarihin biitiin ¢atigmalarinin kékeni {iretici
giicler ile karsilikli iligki tarz1 arasindaki geliskidedir.”
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daki iliski; devrimin siyasal ve toplumsal ayag1 arasin-
daki ayrim ve iktidar olgusuna dair tezler ortaya atil-
maktadir. (Marx; Engels, 1999: 65-67)

Politik olarak da aktiflesmeye baglayan Marx ve
Engels, 1846 yilinda Haklilar Birligi'ne katilmistir.®
Baslangigta 6rgiite hakim olan Blankist-komplocu ve
limpen proletaryaya dayanan bir devrim modelini sa-
vunan Wilhelm Weitling’in ¢izgisiyle birlesmisler, son-
ra ayrilarak Briiksel’de bir is¢i Orgiiti kurmusglardir.
Marx’in istegi lizerine “Haberlesme Komiteleri” adi
verilen oOrgiitlenme, enternasyonal olarak genisletilmis
ve 1847°de “Londra Kongresi” ile birlesmistir. Burju-
va egemenliginin yikilmasi ve proletarya iktidarinin ve
sinifsiz toplumun kurulmasini amaglayan Liga tiizii-
giinde, “demokratik merkeziyetcilik” (Dikey orgiitlen-
me) ilkesi benimsenmistir. (Riazanov, 1997: 72) Marx,
Engels’in yazdig1 taslaktan yararlanarak burjuvalar ve
proleterler iizerine tahlillerin ve devrimci taktiklerin
belirlendigi “Komiinist Manifesto” adinda bir metin
yazmistir. Amag, burjuva devrim beklentisinin radikal-
lestirilmesi ve proleter devrime doniistiiriilmesidir.

1848 TIhtilalleri sirasinda Belgika’dan siiriilen
Marx ve Engels, once Paris’e, Paris’ten de Ren Eyale-
ti'ne ge¢misler ve Almanya’nin siyasal ve ekonomik
olarak en geliskin kenti olan Kéln’e yerlesmislerdir.
Napolyon isgalinden kalma liberal basin yasalarinin
yiirtirliikte olmasi, Yeni Ren Gazetesi’nin yayimlanma-
sim saglamis, Koln Isci Birligi kurulmustur. Ancak
lonca ruhunu gerekce gostererek Komiinist Liga ve
Kéln Is¢i Birligi’nden ayrilan Marx, tim ¢aligmalarini
gazete lizerinden yiirlitmeye baslamistir.

Yeni Ren Gazetesi, tek, boliinmez, demokratik
bir Alman Cumbhuriyeti ve Polonya’nin restorasyonunu
da iceren, Rusya’ya kars1 yiiriitillecek savas olarak be-
lirlenen iki ana siyasi programdan olusmaktadir. De-
mokrat yapilar1 elestirmekle birlikte; demokrat bir ¢iz-
gide duran Marx ve Engels, ulusal burjuva demokratik
devrimin yapilmasini, tamamlanmasini ve Rusya’ya

S Haklilar Birligi, 1836°da, Paris’te sayis1 85.000’i bulan
Alman gé¢men iscinin, ¢ok ufak bir kesimi tarafinda kurul-
mustur.
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kars1 savas acilmasini savunmaktadir. Ulusal burjuva
demokratik devrim, kendisini radikalize etmek istiyor-
sa, Alman ve Avusturya gericiliginin kalesi olan Carli-
ga kars1 savas agmalidir. Savast yonetebilecek olan tek
kesim devrimcilerdir ve devrimin korunmasiin tek
yolu ise; Rusya’nin bozguna ugratilip Polonya’nin bir
tampon bolge haline getirilmesidir.

Isci smifinin tarih sahnesine bagimsiz olarak ilk
cikist olan 1848 fhtilalleri, 1831°de Lyon’daki isci
ayaklanmasi gibi, burjuvazinin ihanetine bir tepki ola-
rak ele alinmaktadir. Genel olarak burjuvazinin ve 6zel
olarak Alman burjuvazisinin kendi burjuva devrimine
ihaneti, 1848 Ihtilallerinin geriye ¢ekilisinin temel ne-
deni olarak goriilmektedir. Isciler, basta Paris olmak
iizere Avrupa’nin hemen tiim baskentlerinin sokaklarini
kanlariyla sulayarak biiyiik bir bedeli 6demis, Kral
Friedrich Wilhelm ise, burjuvaziyi “kizil tehdit” ile
hizaya getirerek liberal bir anayasa hazirlamistir. Bur-
juvazi monarsiyle uzlasmistir. Marx ve Engels, 1849°da
Yeni Ren Gazetesi’'nin kapatilmasindan sonra Dekla-
rasyonla ile birlikte, demokratlarla kopus ¢agris1 yapar-
ken, Devrimin yeniden yiikselis umudu tagimaktadir.
Ancak 1852’de Komiinist Liga, devrim i¢in uygun bir
zamana kadar yapacak bir sey kalmadi, diyerek resmen
dagildiginda umutlar bitmistir.

Marx, 1851 yilinin sonlarinda siyasi siirgiinlerin
ve yoksullugun getirdigi sikintilar1 biraz olsun gider-
mek amaciyla kolecilige karst ve serbest ticaretci-
kolonyalist bir ¢izgide olan The New York Tribune
gazetesinde Almanya {izerine bir makale dizisi yazma-
ya baglamigtir. 1853’te Kirim Savasi patlak verdiginde
ise, namussuzlarin savasinin namuslulara yarayabilece-
gini diisiinen Marx ve Engels, Rusya’y1, Ingiltere’yi ve
Fransa’y1 elestirmislerdir.”

1857-1858 yillarinda géneng doneminden sonra

tekrar krize giren kapitalizm, tekrar ig¢i hareketinin
yiikselme kosullarini olgunlastiracagi umudunu getir-

7 Avrupa’daki devrimleri bastirarak “diizeni” oturtan Rusya,
yardimlarmin karsiligin1 istemektedir. Car I. Nicholas
Bogazlar elde etmek i¢in Osmanli’ya savag agmis Tory’lerin
yonetimindeki tutucu-sémiirgeci Ingiltere ise, gerici carlik
Rusya’sina karsi tutum almustir. Nihayetinde kapitalist In-
giltere, Carlik Rusya’sin1 maglup etmis ve Rusya’da serflik
kaldirilmigtir.
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mistir. Ancak Ingiltere’de kriz, agir sanayi ve dokuma
sektorlerinde diinya tekeli olmasindan dolay1 pek his-
sedilmemis, iscilerin en aktif kesiminin Amerika’ya
gb¢ etmesi nedeniyle Cartist hareket tasfiye edilmis,
geriye 1850’lerden itibaren genisleyen ve fakat krizle
birlikte zayiflayan ingaat sektoriindeki isgiler kalmustir.
Fransa’da ise Proudhoncu-Mutualistler, Levi’ciler ve
Blankistlerin onderlik ettigi sanatsal-imalat, ingaat ve
dokuma sektorlerinde bas gostermistir.

Ingiltere’de issizligin giderek artmasi ve isci iic-
retlerinin baskilanmasi, 1859’da, genel grev ilan edil-
mesini saglamis ve grev dalgasiyla 1861’de ekonomik
miicadeleyi temel alan ve reformist bir ¢izgiyi benim-
Sendikalar
1862°deki Londra sergisinde Fransiz is¢i sinifi -sergiye

seyen Londra Konseyi kurulmustur.
giden Fransiz iscileri Levi’cilerdir- ile Ingiliz is¢i smifi

yakinlagmustir.

Ingiltere’de erkekler icin oy talebi s6z konusu
iken; Fransa’da ise Proudhon karsilikli bagimlilik tezle-
rini ortaya atmis, Anayasal muhalefeti hos gormek ve
devrim tehlikesini bertaraf edebilmek i¢in, 1863°te “li-
beral imparatorluk™ politikasi baglatilmistir. Bu kosul-
lar altinda, erkek Ingiliz isci aristokrasisi ve anti-
feminist  Fransiz ~ Proudhon’cularin  bilesimiyle
(Fernbach, 2004: 97, Not 19) 1864’te 1. Uluslararasi
Isci Dernegi ya da 1. Enternasyonal kurulmustur. Lond-
ra Sendikalar Konseyi 1. Enternasyonal’in kurulmasin-
da etkin rol oynamastir.

Enternasyonal’in tiiziiglinde is¢i aristokrasisinin
temsilcisi olan Ingiliz sendikacilarmin sosyalizme dé-
niik kayitsizliklart nedeniyle bastan birgok taviz veril-
migtir. Enternasyonal’in Almanya sekreteri olan Marx,
Acilis Konusmasinda proletaryanin kendi ¢izgisinde
orglitlenmesini, burjuvaziyi devirmesini, siyasal iktidar
perspektifinin benimsemis olunmasini, iiretim araglari-
nin miilkiyetinin toplumsallagmasini, is¢i sinifinin ken-
disini dar-ulusal bakistan kurtarmasin1 ve dis politik
sorunlar hakkinda da s6z sOylemesinin gerektigini be-
lirtmigtir. (Riazanov, 1997: 147)

Daha genis bir oy hakki i¢in miicadele baglatan
Ingiliz Sendikalari, burjuva radikal demokratlariyla
uzlagmig; Almanya’da ise Bismarck, ig¢ilerin sempati-
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sini  kazanmak icin genel oy hakki tanmmstir.®
(Riazanov, 1997: 162-164)

Kapital’in son diizenlemelerini yaptig1 igin
1866’da Enternasyonal’in Cenevre Kongresine katila-
mayan Marx, yandaslari araciligiyla grevlere, iicret
miicadelesine, orgiitlii direnise, kadinlarmn is¢i olmasina
kars1 olumsuz bir tavir alan ve kooperatif¢iligi savunan
Proudhonculara kars1 miicadele vermektedir. Tezi, sen-
dikal alanin salt ekonomik miicadelenin degil, politik
miicadelenin de verildigi alan olmasidir. Sendikalar,
ekonomik biling ile tarihsel biling arasindaki agiy1 da-
raltma misyonuyla donanmig bir 6znedir. 1869 Basel
Kongresi’nde one ¢ikan Bakuninciler ise, tanriya ve
devlete karsi savas agmuistir.

Bakunin’in siyasal miicadeleye karsi olumsuz
tavr1 ve otoritesizligi egemen kilarak hemen devletsiz-
lige gecisi savunmasi, Marx’in devrim yontemiyle ay-
rismaktadir. Nitekim “Fransa’daki I¢c Savas” adli ese-
rinde Paris Komiinii’nii inceleyen Marx, proletaryanin
devlet aygitini ele gegirebilecegini ve Komiiniin mer-
kezi bir devlet iktidar1 olmasini gerektigini belirtmek-
tedir.” Marx’a gore, Komiin, is¢i smifinin ¢ogunluk
olmadig1 toplumlarda, kdyliliikle ve orta siniflarla itti-
fak kurmalidir. Komiin, is¢i smifiyla birlikte koyliilii-
giin ve kiigiik burjuvazinin devleti olmalidir. Ancak
Koyliiliik Paris’te katliam yapan Versailles Hiikiimeti-
ne kars1 ayaklanmamis, Komiine ¢ekilememis, is¢i sini-
fi diger siniflara 6nderlik edememisti.

Paris Komiin’iiniin ¢okiisiinden sonra Almanya,
Ingiltere ve Fransa’daki is¢i hareketleri geri diismiis,
1867-1871 arasinda Ingiliz burjuvazisi oy hakki, sus
pay1 ve legal érgiitlenme izni vererek sendikalar1 pasif-
lestirmistir. Ingiliz sendikacilar1 sagcilasmistir. Enter-

¥ Avusturya’yr Alman Konfederasyonu’ndan atmak ve diger
devletlerde Prusya’nin hakimiyetini saglamak isteyen Bis-
marck, Italya ile ittifak yapmus ve Avusturya’yl bozguna
ugratarak birgok Alman devletini ilhak etmisti. Prusya 6nder-
liginde Kuzey Alman Konfederasyonu’nu kurarak Alma-
nya’y1 “kan ve demirle birlestirmek” istemistir.

% 1870’te Avusturya’y1 yenerek kurulan Kuzey Alman im-
paratorlugu’yla Fransa’nin savasi, Fransa’nin yenilgisi ile
sonuglandiginda Fransiz burjuvazisi, Paris Komiinii’ne karst
Prusya ile ittifak yapmis ve on binlerce komiinar
oldirilmistiir.
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nasyonal oOrgiitlenmesi ise, ABD’ye tasinmis ve orada
kendi varligina son vermistir.

Marx, 1850’lerde yazdigi Kapital’de “Alman
Ideolojisi”nde formiile ettigi tarihsel maddeciligi gelis-
tirmistir.'’ (Marx, 2000: 16, 18) Toplumsal esitsizlikten
beslenen bu sistemi degistirip, yerine, sinifsiz bir top-
lumu insa etme fikrine sahip olan Marx, Kapital’de
tarihsel maddeciligin temel kavramlardan biri olan alt-
yaptya varolanit doniistiirme tutkusunu da eklemistir.
Kapitalizmin tahlilini, igleyisini, elestirisini ve sonunda
¢oziilisiinii emek-deger, artik-deger ve kar teorileriyle
agiklamustir. Alman Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’nin
programu {izerine yaptigi elestirilerde komiinist toplu-
mu ve gecis toplumunu betimlemistir.

ILDiYALEKTIK VE TARIHSEL MADDECILIK
YAKLASIMININ TEMEL NITELIKLERI

A. MADDE-BILINC-DIiYALEKTIK
ILiSKiSi

Celisme ve diisiincenin ilerleyisi i¢in zorunlu
olan diyalektikte evren, karsit dzelliklerin ¢atismasi ve
doniigmesi ile birlik, diizen ve uyumu gergeklestirmek-
tedir. Karsitliklar, evrendeki hareket, degisim ve olusun
temelidir.

Hegel, tarihi, akilc1 hakikate dogru giden diya-
lektik bir ilerleme olarak gérmektedir. (Marshall, 1999:
299) Tez, diisiince; karsiti olan antitez ise, maddedir.
Biling diinyay1 yaratirken; madde, diisiinceden sonra
gelmektedir. Bununla birlikte; diigiince ve madde ruhun
icindedir. Ruh, diisiince ve madde arasindaki farklilik-
lar1 hem ortadan kaldirmakta; hem de korumaktadir.
(Stace, 1986: 167) Maddedeki degismeleri ruhun de-
gismesinin belirledigini savunan Hegel’de, sentez olan
ve hem diisiinceyi hem de maddeyi i¢eren ruh, 6zne ve
nesnedir.

Engels’e (2002: 240) gore ise, diyalektik, “do-
ganin, insan toplumunun ve diisiincenin genel hareket

19 «“Ben, bu yapitta kapitalist {iretim tarzini ve bu tarza tekabiil
eden liretim ve degisim kosullarini inceleyecegim...-bu yapi-
tin son amaci da, zaten varolan modern toplumun ekonomik
hareket yasasini ortaya ¢ikarmaktir-...”
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ve gelisme yasalar1 biliminden baska bir sey degildir.”
Hegel’deki diinyanin hareketinin diisiincenin hareketine
baglanmasi, Marx ve Engels’te madde diinyasinin dii-
siinceye yansimasi seklini almaktadir. Maddecilikte
biling, herhangi bir maddenin degil, ileri derecede ol-
gunlasmis bir madde olan insan beyninin bir islevidir.
Ancak gercegin bilincine varan bilincin maddi dayana-
81 olan beyin degil, insandir. Zira bilincin ortaya ¢ik-
mast ve gelismesi, insanin belli nesnelerin ya da goriin-
giilerin bilgisini edinmesine baglidir. Dolayisiyla dii-
siinceler, maddeye gore bicimlenmekte ve madde sii-
rekli degistigi igin diisiinceler de siirekli degismektedir.

Hegel’de ise, tinsel olan evrensel akil, evrensel
irade ya da bilingdis1 evrensel ruh, insan bilincinin di-
sinda ve bagimsiz olarak maddeden 6ncedir ve madde
diisiincenin riintidiir. Gelip gegici olan sinirl diinya
ve dolayistyla madde, sonsuz ve sinrsiz bir varliga
bagimlidir.

Diyalektik tarihsel maddeci anlayista akil, bi-
ling, insan davranislarina yol gostermektedir. Hegel’de
tarih ve toplumsal kurumlar yoluyla kendini agiga vu-
ran nesnellik, toplumun ve devletin degerleri yaninda
bireyi ikincil plana birakmaktadir. Temelde diinyanin
ancak zihindeki kavramlarla anlagilabilir olmasi, diin-
yanin evrensel aklin ingasi oldugu sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir. Bununla birlikte; diyalektik siirekli ha-
reket halindeki maddenin bir yansimasi olarak ele ali-
nan insan bilgisinin goreceliligini de ortaya koymakta-
dir.

Diyalektigin maddeci anlayisinda, temelde nes-
nel gergekten ya da bilingten bagimsiz varolan madde
ya da maddeyle 6zdes olan ve toplumun maddi yasami-
ni, onun lretimini ve yeniden iretimini ifade eden top-
lumsal varlik, sinirsiz zaman ve mekan i¢inde siirekli
hareket ve gelisme halindedir. Temel ilke, biling ile
faaliyet arasindaki ayrilmaz baglantinin kabul edilme-
sidir. “Insanlarin varligini belirleyen sey bilingleri de-
gildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen toplum-
sal varliklaridir.” (Marx, 1993a: 23)

Feuerbach, dogaiistiiniin, tinsel giiciin ya da tan-
rimin maddi olandan kaynaklandigini ileri siirmiis, an-
cak doga ile varlik-biling/diislince birbirinden kopmus-
tur. Maddi yasamin bilince yansiyan goriintiileriyle
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hareket eden Feuerbach, asil kaynaga, maddi iiretime
odaklanmadig1 i¢in mevcut yansimalarin tarihselligini
atlamisg, onlart dogallastirmis, mutlaklagtirmstir. Bilin-
cin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi, ancak toplum icinde
insanin pratik faaliyetlerinin temeli iizerinde olanakl
olmaktadir. Dolayisiyla duyan, diisiinen ve toplumsal
bir varlik olarak insanin, kendi varliginin farkina var-
masli, ancak toplumsal yasam bi¢iminin etkisi altinda-
dir. Bir baska deyisle; bilinglilik, dogrudan toplumsal
bilince baghdir. “Insanoglu dogas: itibariyle toplumsal
olduguna gore, ger¢ek dogasini yalnizca toplum iginde
gelistirir ve dogasinin giicii, tek tek bireylerin giiciiyle
degil, toplumun giicliyle dl¢tilmelidir.” (Marx, Engels,
1845)

Toplumsal biling, ayn1 zaman da bireysel bilin-
cin olusmasinin da zorunlu kosuludur. Her insanin bi-
linci, icinde yasadigr toplumsal ¢evrenin bilgilerini
tagimaktadir. Bir bagka deyisle; insan davranisi ve dii-
siinceleri, tarihsel olarak insa edilmistir. Dolayisiyla
belli bir yasam bi¢iminin temsilcisi olan insan, ancak
toplumsal gelisme siirecinde bilingli bir varlik haline
gelmektedir.

Maddenin ya da toplumsal varligin, toplumsal
bilingten bagimsiz olmasi, onu harekete gegirebilmek
icin dis ya da tanrisal bir etkiye gerek olmadigini ifade
etmektedir. Nasil ki madde, zaman ve mekanin disinda
yoktur, maddenin diginda da zaman ve mekan yoktur.
Dolayisiyla toplumsal varlikla bir anlam ifade eden
zaman ve mekan, toplumsal varligin evrensel varolus
bi¢imi olarak mutlaklik kazanmaktadir. Ancak aym
zamanda zaman ve mekanin somut 6zellikleri degigsme
halindeki maddenin &zellikleri tarafindan kosullandigi
icin gorecelidir. Madde ya da toplumsal varlik, belli
bigimlerini yitirdiginde yeni bi¢imleri kaginilmaz ola-
rak ortaya ¢ikacaktir.

Boylece, gelisme siireci, olanak ile gercegin di-
yalektik biitiinliigii, ger¢ek i¢inde olanaklarin dogdugu
ve yeni bir gercek haline doniistiikleri siireci ifade et-
mektedir. Her sey ya olanak, ya ger¢ek ya da gecis ha-
lindedir. Mutlak ger¢ek yoktur ya da gercek tarihseldir.

Cesitli vektorlerin bileskesinden olusan tarihte,
vektorlerin her biri rastlantisal olmakla birlikte; olus-
turduklar1 bileske, zorunluluktur. Engels’in Bloch’a
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yazdig1 21 Eyliil 1890 tarihli mektubunda rastlant: ile
zorunlulugun i¢ ice gectigi belirtilmektedir.!" Marx’a
gore de, rastlantisal bir hareket, bir digeri tarafindan
dengelenmekte ve zorunluluk kendisini ortaya koymak-
tadir.'” Nedenin bilinmemesinden kaynaklanan rastlan-
t1, bilgilere ulasildiginda ortadan kalkmakta; bilinme-
yeni bilme amacinda olan bilim gelistik¢e zorunlu ya-
salar ortaya ¢ikmaktadir.

B. DIiYALEKTIGIN DISAVURMA
BiCIMLERI

Toplumun gelismesinin genel yasasi ya da diya-
lektigin disavurma bigimleri ise, Engels’in (2002: 74)
ice indirgedigi sekliyle; nicelik degisimlerinin nitelik
degisimlerine doniismesi ve arkasindan bu nitelik degi-
sikliklerinin nicelik degisimlerine yol a¢cmasi yasasi,
karsitlarin biitiinliigii ve birbiriyle savasimi yasasi ve
olumsuzlamanin olumsuzlanmasi yasasidir.

1. Nicelik Degisimlerinin Nitelik Degisimleri-
ne Doniismesi ve Arkasindan Bu Nitelik Degisiklik-

lerinin Nicelik Degisimlerine Yol A¢cmasi Yasasi

Nitelik, nesnenin karakterini ortaya koyan asli
bir seydir ve dolayisiyla nesnenin yapisina sikica bagli-

W« tarih, her biri bir siirii 6zel yasam kosulu tarafindan

olduklar1 hale getirilen, biiyiik sayida bireysel istencin catig-
masindan eninde sonunda daima ortaya bir sonucun ¢ikmast
suretiyle gerceklesir; demek ki, burada, birbirine karsit diisen
sayisiz giig, ¢ekisen giiglerin olusturdugu ve bilingsiz ve kor
bir biitiin olarak hareket eden bir giiciin iirlinii gibi goriile-
bilecek bir bileske —tarihsel olay- veren, sonsuz sayida giiciin
olusturdugu sonsuz sayida paralelkenarin etkisi sz
konusudur. Ciinkii, her bireyin istedigini bir baskasi engeller
ve sonugta hi¢ kimsenin istemedigi bir sey cikar ortaya.
Boylece giiniimiize dek tarih, bir doga siireci gibi gelisir ve
temelde dogayla ayni hareket yasalarina baglidir. Fakat —her
biri kendi fizik yapisinin ya da son belirlemede iktisadi kosul-
lar olmak tizere dig kosullarin (ya dogrudan dogruya kisisel
kosullarin ya da genel toplumsal kosullarin) kendisini ittigi
seyi isteyen- cesitli istenglerin amaglarina varamayip genel
bir ortalamada, ortak bir bileskede kaynagmalar1 olgusundan
bu istenglerin sifira esit oldugu sonucunu ¢ikarmaya hakkimiz
yoktur. Aksine, her biri, bileskeye katkida bulunur ve bu ba-
kimdan onun pargasidir.”

'2 “Diinya tarihi icinde eger rastlantiya yer olmasaydi, ok
gizemli bir niteligi olurdu. Bu rastlanti dogal olarak, gelis-
menin genel egiliminin bir pargasidir ve 6teki rastlant: tiirler-
ince dengelenir”
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dir. Bir baska deyisle, niteligi yapisi belirlemektedir. O
halde nesnenin herhangi bir 6zelliginin degismesi ya da
yok olmasi, yapt degismedik¢e miimkiin degildir. Nes-
nenin bazi dzelliklerinin degismesi niteligi degistirmez.
Bununla birlikte; bir nesnenin niteliginde bir degisiklik
olmaksizin nicelik degisebilir. Bir nesnenin belli sinir-
lar iginde biiyiiyiip kii¢iilmesiyle nesnenin niteligi de-
gismemekle birlikte; siirecte yavas yavas olan her nice-
lik degismesi, nesnenin 6zelliklerinde bir degisime yol
acar. Ancak bu temel nitelik degisimi degildir. Nitelik
degisimi, nicelikteki degigsme sinirlarin digina tagtiginda
s0z konusudur. Gelismenin mekanizmasi ya da nitelik
degisimi, hizli olusan ve belli bir siireci sona erdiren
sigrama bi¢imindedir.

Nicelik degisimlerinin nitelik degisimlerine do-
niismesi ve arkasindan bu nitelik degisikliklerinin nice-
lik degisimlerine yol agmas1 yasasinda gelisme, salt bir
evrim olarak degil; evrim ile devrimin geligmedeki
stireklilik ve kesikliginin bir biitlinliigii olarak kavran-
maktadir.

2.Karsitlarin Biitiinliigii ve Birbiriyle Sava-
sim1 Yasasi

Nesnelerin mahiyetinde ¢eligkiler géren ve her
seyin karsitlarin birbiriyle savasimi neticesinde olustu-
gunu soyleyen Herakleitos’tan sonra, Hegel de karsit-
liklar1 belirli bir birligin bir biitiiniin sonuglar1 degil,
ayni biitlinli olugturan temel unsurlari olarak ele almis-
tir.

Her nesnenin ig¢inde birbirine karsit yanlar ve
egilimler vardir. Oyleyse her nesne karsitlarin biitiinlii-
giidiir. Bir baska deyisle; tez, antitezin nedeni, antitez
sentezin nedeni degildir. Determinizm yerine, etkilesim
vardir.

Karsitlarin biittinliigii belirli kosullara bagimli-
dir. Oyleyse sinirh ve gérecelidir. Karsitlarin savagimi
ise, her kosulun disinda, kendi basma varolur. Oyleyse
karsitlarin savagimi sinirsiz ve mutlaktir.

Geligmenin kaynagi ve itici giicli, karsitlarin sa-
vagimidir. Kargitlarin birbiriyle savasimi gelisme igin
bir diirtii saglar.
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Karsithiklarin biitiinliigii ve birbiriyle savasimi
yasasina gore, nesneler ve siiregler i¢ ¢eliskilere, karsi-
likl1 baglamlilik ve birbirini olumsuzlama durumunda
bulunan karsit yanlara ve egilimlere sahiptir. Celiskiler
aciga cikip tam anlamiyla gelistikten sonra ortadan
kalkar ve bir yenisine doniisiir. Gelismenin baslangi-
cinda heniiz farklilik olarak ortaya ¢ikan celigki, gittik-
¢e derinlesip karsitliga doniisiir.

3.0lumsuzlamanin Olumsuzlanmasi Yasasi

Bir nesnenin c¢elisgkili olmasi demek, onun kendi
olumsuzlanmasini igermesi demektir. Nitelik degisimi,
ancak eski durumun olumsuzlanmasiyla olanaklidir.
Olumsuzlama ise, ilerideki bir gelismenin kosullanmasi
demektir. Olumsuzlanmanin olumsuzlanmasi siireci,
gelismenin baslangi¢ noktasini ifade eden “tez”, birinci
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olumsuzlama olan “ antitez” ve ikinci olumsuzlama
olan “sentez” dir. Bu zincir, daha Onceki halkalar
olumsuzlar ancak onlarin i¢indeki olumlu olant da ko-
rur ve strekli ileriye dogru olan bir gelismeye katar.
Olumsuzlanmanin olumsuzlanmasi yasasi, kendinden
onceki gelismeleri olumsuzlamaz. Kendinden onceki
agsamalarin ilerici yanlarimi daha yiiksek bir diizeye

tagiyarak siirdiiriir.

Olumsuzlamanin olumsuzlanmasi yasasi, daha
yukartya dogru bir hareketin ya da gelismenin genel
yasasidir. Ancak eskinin tiimiiyle ortadan kalkmasi
anlamima gelmemektedir. Eski asamalardan gecilirken
diyalektik bir olumsuzlamayla bunlarin olumlu ve ge-
lismeye uygun yanlar1 korunmaktadir.

Nesnelerin ve siireglerin gelisimlerinin ya da
Engels’in (2000) belirttigi gibi, doganin, insan toplu-
munun ve diislincenin hareketinin ve geligmesinin kay-
nag1 ve itici giicil, i¢ ¢eligkidir. Toplumsal gelisme ya-
sas1, yavas yavas ve sigramali degisme bicimlerinin ya
da nicelik ve nitelik degismelerinin biitiinligi icinde
varolan her seyin kesintisiz bir sekilde yenilenmesi,
eskinin yerine yeninin gegmesi siirecini ifade etmekte-
dir.

118 DIYALEKTIK VE TARIHSEL MAD-
DECILIK YAKLASIMINDA BILiM VE TEKNOLOJININ
KOSULLANDIRICI ETKISI
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Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik yaklagimina
gore, feodalizm, feodal tiretim giigleri ile feodal {iretim
iligkilerinin kargilikli etkilesimiyle dogmus; feodal {ire-
tim giicleri ile feodal iiretim iliskilerinin arasindaki
celiski ile ortadan kalkmustir.

Feodalizmin daha ileri iiretim tarzi olan kapita-
lizme dogru degisimini kosullandiran etken, daha geri
iiretim tarzi olan koleci iiretim tarzindan devralinarak
geligen iiretim giiclerinin feodal {iretim iligkilerini artik
siirdiiremeyecek olmasidir. Feodal iiretim iligkilerinin
doniistiiriilmesi, tiretim giiclerinin gelismesiyle birlik-
tedir. Uretim iliskilerinin iiretici gii¢lerin gelismesinin
ontindeki engelin asilmasiyla kapitalizme gegilmekte-
dir.

Bununla birlikte; 16. yiizyilda dogdugu, 17.-18.
yiizyillarda gegis stireci yasadigt ve 19. ylizyildan bu-
yana ise, halen egemen {iretim tarzi olarak varligini
siirdiiren kapitalizmin ne zaman ve hangi kosullarda
ortaya ciktif1 konusunda one siiriilen kanitlarin en
azindan feodalizmin ve kapitalizmin tanimlarina gore
farklilk  gosterdigi  ifade  edilebilir.  Ornegin,
Pirenne’nin tezine gore, (Dobb, 1992: 414-415) feoda-
lizm, kendine yeterli, kapali, kullanim-degeri iiretimine
dayanan dogal bir ekonomi iken; kapitalizm, ticarete ve
degisim degeri iretimine dayanan para ekonomisidir.
Buna gore, ticaretin varligryla 6zdeslestirilen kapita-
lizm, ticaretin ve dolayisiyla para ekonomisinin gelis-
mis oldugu antik cagda dahi Akdeniz’de egemendir.
Bununla birlikte; 7. yiizyilda Islamiyet’in ticareti denet-
lemesiyle para ekonomisinin ortadan kalkmasi, feoda-
lizmi ortaya ¢ikarmistir. Oyleyse, ticaretin tekrar can-
lanmasiyla pazar igin iretim yeniden baslayacaktir.
Dolayisiyla kapitalizm, tarihin herhangi bir agamasinda
da miimkiin olabilen Pazar igin iiretimi ifade etmekte-
dir.

Marx’a gore ise, uretim tarzlari, ayn1 zamanda
artik-liriiniin miilk edinilme tarzlaridir. (Marx, 2006:
695) Uretim tarzlarim belirleyici olan, artik degerin
hangi yollarla miilk edinildigini gosteren iliskilerdir.
Oyleyse bir iiretim tarzim digerlerinden ayirt edebilme-
nin baglica yolu, iiretimin ne oldugu degil, iireticinin
iiretim siirecinde oynadigi rol ve iliskileridir.
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Feodalizmi tanimlamak igin {iretici serfin ne
irettiginden ziyade, istleriyle iliskisi onem kazandi-
ginda kapitalizme gecis kosullar1 daha net goriilebil-
mektedir. Zira toprak disinda kendi maddi ge¢im arag-
larinin tiretimi igin gerekli olan iiretim araglarina sahip
olan serften artik-liriin, salt zor yoluyla miilk edinile-
bilmektedir. (Marx, 2006: 694-695)

Ucretli emek somiiriisiine dayanan bir iiretim
tarz1 olan kapitalizmde ise, dogrudan {iretici olan isci,
iretim araglarindan yoksundur. O halde kapitalizmin
belirleyicisi, salt meta liretimi degil, isgliciniin de meta
olmasinda yatmaktadir. (Marx, 2006: 771) Uretim arag-
larinin kapitalist 6zel miilkiyeti ve iicretli emegin so-
miiriilmesi olgusunun temelinde {iretim siirecinde artik-
deger ireten, esasen artik-deger iiretiminin tek 6znesi
olan emek-giiciiniin kendisinin de meta olmasi vardir.

Makine, bir artik-deger iiretme aracidir. (Marx,
2000: 359) Ancak emek-giicii, artik-degerin kaynagidir.
Uretimin mekanizasyonu ve artan makinelesmeye rag-
men, makineyi kullanan emek-giiciidiir. Artik deger,
makineyi kullanan emek-giicli tarafindan iiretilmekte-
dir. Nitekim degisken sermaye olarak ifade edilen canli
emek-giiciidiir. Kapitalizmin gelismesiyle birlikte emek
iiretkenligi artarken, sabit sermayenin degisken serma-
yeye orani da artmaktadir. Birikmis emegin canli eme-
ge oranmin artmasinin sonucu ise, kar oranlarinin
azalmasidir. Emek iiretkenligindeki artig nispi artik-
deger tretimine temel saglayarak kar oranlarmin yiik-
selmesini saglasa da, emek iretkenligi arttik¢a, kar
oranlarinin azalama egilimi baskin hale gelmektedir.

Marx, Kapital’de, kapitalist iiretiminin amaci-
nin, insan ihtiyaglar1 degil, kar1 maksimize etmek oldu-
gunu; sermaye birikim siirecinin talebine gore isledigi-
ni; dretimin, kullanima degil, miibadeleye yonelik ol-
dugunu sdylemektedir. Kapitalizm, kullanim degerinin,
degisim degerine tabi olmasi, liretimin kar saglamaya
katkida bulundugu siirece dnem kazanmasi, iretilenle-
rin tiiketilmesi, elde edilen karin bir boliimiiniin serma-
yeye doniistiiriilmesi ve yeniden {iretim icin kullanil-
mastyla islerken, krizlerle birlikte ilerlemektedir. Nite-
kim daha once kitliktan kaynaklanan krizler, ilk defa
1825°te agir1 liretimden kaynaklanmistir.
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Emek-giiciiniin yiiksek {icret miicadelesi ve ka-
pitalist rekabetin baskist teknik degisime yol agmakta-
dir. Ya da emegin iiretkenliginde bir artis yasanmasi
icin teknolojinin gelismesi gerekmektedir. Nitekim
komiir enerjisiyle ¢alisan, geliskin bir {iretim modelini
temsil eden ve pazara ¢ok sayida metar ¢ok diisiik ma-
liyetle sunabilen makine, 20. yiizyilin baslarinda daha
da geligmis, Petrol enerjisiyle ¢alisan elektrik motoru
ve icten yanmali motorlar ortaya ¢ikmustir.

Marx’tan buyana bilgi ve teknoloji, kapitalizmin
tim iligkilerini diinya egemenligine yoneltmesinin bir
aracidir. Bununla birlikte; Marx, “Alman ideolojisi”nde
ideolojiyi, bir yandan insanlari sinif bilincinden uzak-
lastiran ve egemen sinifin ¢ikarlar1 dogrultusunda geli-
sen diisiince; diger yandan tarihsel sicramay1 gercekles-
tiren diisiince olarak tanmimlamaktadir. Birincisinde
olumsuz olan ideoloji, ikincisinde olumludur. Olumlu
acidan bakildiginda ekonomik bunalim doénemlerinde,
nesnel konum bilinci getirecektir. Zira maddeci biling
anlayisinda bilincin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi, insa-
nin belli nesnelerin ya da goriingiilerin bilgisini edin-
mesine baglidir. O halde proleter biling, siniflar arasin-
daki celiskinin olgunlagmasiyla belirginlesecektir.

Garmsci, “ideolojik hegemonya” kavramiyla;
Althusser, “ist belirlenim” kavramiyla; Frankfurt okulu
ise, “kdiltiir endiistrileri” ve “popiiler kiiltiir” kavramla-
riyla ideolojinin bilinci olumsuz etkileyecegi iizerinde
durmaktadir.

Lenin ise, (1997: 87) devrimci bilincin disaridan
taginacagini ifade etmektedir. Marx gibi, ekonomik
miicadelenin digindaki politik miicadeleyi vurgularken;
kendiliginden gelisen ekonomik bilincin siyasi bilince
doniistiirtilecegini belirtmektedir.

Rosa Liiksemburg ise, (2004: 272 vd.) kapitalist
olmayan yapilar1 birikimin zorunlu kosulu oldugunu
belirtmektedir. Genisleyen iiretim icin gerekli olan
hammadde, malzeme ve emek-giicii, kapitalist olmayan
yapilardan saglanmalidir. Bdylece, kapitalizmin evren-
sellesme egilimi, siyasi bir ifade olan emperyalizmi
doguracaktir Kapitalizm, mutlak olarak evrensellesti-
ginde ise, birikim gerceklesmeyecektir ve kapitalizm
bogulacaktir. (Liiksemburg, 2004: 342) Ancak siirecte
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kimi toplumlar ¢atigma yerine, kendiliginden sisteme
tabi olmus, kimi ise, agir darbelerle sisteme katilmus,
nihayetinde kapitalizm bogulmamistir.

Teknolojinin bir ideolojik bir ara¢ olarak kulla-
nimiin en belirgin 6rnegi, iletisim teknolojisinde go-
rillmektedir. Uluslararasi iletisimin ¢agdas ulusgulukla
birlikte dogdugunu sdyleyen Mattelart, (2001: 13-17)
iletisimin, kurala baglamak ve 6ngdriilemez olani orta-
dan kaldirmak oldugunu belirtmektedir. Birikmis ser-
maye ve artik degerin giderek az elde toplandig1 giinii-
miizde tekeller, ekonomik, siyasal ve toplumsal iligkiler
agryla tiim diinyay1 sarmalamaktadir. Tekeller, teknolo-
jiyi kullanarak tektip bilgi ve haber yaymakta, bilgi ile
gercek arasinda kopukluk ortaya c¢ikmaktadir. (Tuna,
2005: 28) Nitekim 1990°daki Korfez Savasi, haber al-
ma giiclerinin, bir haber ve iletisim teknolojileri savasi
olarak tarihe ge¢mistir. (Mattelart, 2001: 113)

Morley ve Robins (1997) bugiin iletisim aragla-
rimin ¢agdas kiiltiirel kimliklerin yeniden bigimlenme-
sindeki roliiniin dnemini vurgulamaktadir. letisim tek-
nolojilerinin kiiresellesmesi, yer ve mekan anlayigini
yeniden sekillenmektedir. Kiiresellesme ve diinyanin
yereli uluslar ile ulusun yereli topluluklar birbirine ek-
lemlenmektedir. Boliigiim sorunu, ¢ok cesitli kimlikler
ve kimlik catigtirmalariyla ulusal kimlikleri ¢okiintiiye
ugratirken; direnen yereller ise, bilgi toplumuna doniis-
tiiriilemeyenler kesimleri olusturmaktadir.

Evrensel bilim de egemenlik iliskileri icinde ele
alindiginda ¢ikarlardan bagimsiz olmadigi goriilmekte-
dir. Nitekim 1994’ten beri uygulanan Fransiz Ceza Hu-
kuku’'nun yeni yorumunda, uluslararasi rekabet orta-
minda askeri saldiriddan c¢ok ekonomik saldirinin s6z
konusu oldugu ve ulusun temel ¢ikarlarina yonelik sal-
dirilarin bilimsel ve ekonomik ogeleri icerdigi belirtil-
mektedir. Universiteler bilgiyi ekonominin gereksinimi
i¢in Uretmekte, etnoloji, psikoloji, sosyoloji, dilbilimi
sirketlerin etkinligi i¢in kullanilmaktadir. (Mattelart,
2001: 103-104) Bilgisayarlar araciligiyla olusturulan
bilgi bankalari {iniversitelerin hizmetine sunulurken;
bilimsellik adma tek bir bilgi, diisiinme ve degerlen-
dirme s6z konusu olmaktadir. (Tuna, 2005: 31) Bunun-
la birlikte; reform amaciyla elestirel bilimsel yontem-
lerle bilgi elde edilebilmektedir.

Buket CAKIR

SONUC

Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik yaklagimina
gore, yavas yavas ortaya ¢ikan nicelik gelismesi kendi-
liginden bir nitelik gelismesi saglayamadig1 gibi, siirek-
lilik gdsteren nicelik bigimlerinin etkisi géz ard: edile-
rek nesnel kosullar ger¢eklesmeden nitelik gelisimi de
beklenmemektedir. Nitelik degisimi i¢in gereken dnko-
sullart hazirlayan nicelik degisimi, nesnenin i¢inde bu-
lundugu kosullara bagli olarak sigramaya neden olmak-
tadir.

Toplumun geligmesinin temel dinamigi, nesne-
lerin iginde yatan, 6ziinden kaynaklanan ve belli kosul-
lar altinda ortaya ¢ikan diyalektik celiskiler, {iretim
iligkileri ile tiretim giigleri arasindaki ¢eligkidir. Bir
baska deyisle; iist yapi/bi¢im, alt yapiya/igerige uygun
oldugu siirece alt yapinin/igerigin gelismesi hizlanmak-
tadir. Ancak devam eden ilerleme siirecinde {ist yapi-
nin/bigimin altyapiya/igerige uygunlugunun sona erme-
si, bu altyapinin/igerigin daha ileriye dogru gelismesi-
nin Oniinde bir engel teskil etmektedir. Bdylece belir-
ginlesen c¢eliski, varolan iistyapinimn/bi¢imin atilmasini
ortaya ¢ikaracaktir.

Toplumun bugiinkii durumunun anlagilmasi bir
onceki durumunun anlagilmasina ve sonraki durumu-
nun devamlilifina baglidir. Tarihsel toplumsal kosullar
g0z oniine alindiginda kapitalizmin yayginlasmasi, En-
diistri Devrimi iledir. Her tiretim tarzinin kendi gerge-
gini yasamasindan yola ¢ikildiginda Endiistri Devrimi,
tekstil teknolojisinin esitsiz gelisimin yasalarina bagl
olarak nitel sigrama ile 6zdeslesmis ve ilkel iiretim
araclarinin ve prekapitalist iiretim tarzlarini tasfiye et-
migtir. Dogal ekonomi temeline dayanan bir iiretim
tarzindan yeni iiretim iligkilerine gegilmesi, tiretim giig-
lerinin gelisim diizeyini ifade etmektedir. Temelinde
bilgi birikiminin oldugu teknolojik gelisme, bir¢ok de-
gisimi beraberinde getirmistir. Fransa’da ise, dogmakta
olan kapitalist simif, gelistirici bir hareket veren giic
olarak toplumun degismesine katkida bulunmustur.
Devrim, siyasi iktidart ele ge¢irmeye doniik bir sigra-
manin lriini olmustur.

Tarihsel siirecte dogan ve teorik temelleri olus-
turulan Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik yaklasimina
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gore, celigkinin olgunlasmasi ile ekonomik ve siyasi
devrimler arasinda bir paralellik kurulmaktadir.

Kapitalizmden bir iist asamaya gegisin temel be-
lirleyicisi, kapitalist miibadele ve boliisiim siirecinde
ortaya ¢ikan toplumsal iligkilerin bir biitiin olarak in-
sanlari, liretim araglarini, liretim teknolojisini, organi-
zasyonunu ve bilimin gelismesini engellemesidir. Bu
ger¢evede teknoloji, makinalar, donanim vb. ile bunlari
kullanan insanlardan olusan {iiretim giicleri, insan ya-
samini ve ihtiyaglarint kosullandiran en temel giictiir.
Insanin zihni emeginin iiriinii olan bilgi ve bilgi biriki-
mi neticesinde ortaya ¢ikan teknoloji, emek giicii olma-
dan artik deger iiretememekle birlikte; {iretim siirecinde
maliyetleri diigiiren, verimliligi artiran ve rekabet giicii
yaratan en Onemli iiretim aracidir. Gerek bilginin, ge-
rekse teknolojinin sosyal hayata dnemli etkileri bulun-
maktadir.

Islevselci bakis agisindan sermaye birikimini ar-
tirma ihtiyaci, teknolojik gelismeyi zorunlu kilmakta;
gelisen bilgi teknolojisi, bilginin kullanimda, dagitimda
ve lretiminde verimliligi artirmayr amaglamaktadir.
Bugiin bilgi teknolojilerinin, gerek finans alanina yone-
len sermaye agisindan, gerek ¢okuluslu sirketlerin ulus-
lararasi istihbarat ve denetimi i¢in ve gerekse her za-
man en ileri teknolojinin en fazla savas sanayiinde kul-
lanildig1 g6z oniine alindiginda islevsel oldugu ifade
edilebilir. Boylece, Pazar ustiinliigii, ¢cokuluslu sirketle-
rin kendi pazarmi genisletmeye yonelik rekabetinde
¢ok dnemli rolii olan ve ayni zaman da yeni karli yati-
rim alanlar1 ortaya cikaran bilgi teknolojilerine sahip
olmayla saglanabilir. Hatta {iretim, hem kendi ekono-
mik durumlar1 hem de pazarin durumu konusunda dog-
ru ve hizli bilgiye ulagma, merkezle ¢evre arasinda ko-
ordinasyon ve iletisim saglama, denetim ve gdzetim
ihtiyaglar1 nedeniyle siirekli yenilenebilir. Sermayenin
yogunlagmasit ve merkezilesmesiyle birlikte gdzetim ve
denetim ihtiyacinin artmasina paralel olarak talep bilgi
birikimine sahip olan emek-giicline de talep artabilir.
Bu talep, dogal olarak emek-giiciiniin bilgi teknolojile-
rini kullanimi ve bilgi iiretimi alanlarinda egitim ve
bilgi birikimi olanaklarin1 degerlendirme konularinda
yarisa girmesine neden olabilir. Ancak siirecte halen
bilim ve teknolojideki gelismelerin iistiin nimetlerinden
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toplumun geneli degil, bazi kesimler yararlanmakta;
giderek bunalimlar, igsizlik ve somiiriiye elverisli ko-
sullar yilikselmektedir.

Diger yandan, kosullar, emek iiretkenligi artirip,
ayni isin daha az emek-giicliyle yapilmasini saglayan
teknolojik gelismeye uygun zemin hazirlamamaktadir.
Zira teknolojik gelismeler, kapitalistler arasindaki re-
kabete baglidir. Rekabet, ya tretim teknolojilerinde
iistiin olma ya da iiretim maliyetini azaltma yoluyla
miimkiin olabilmektedir. Ancak ayni iiretim teknoloji-
sinden rakiplerin de yararlanma olasilig1 yiikseldikge,
maliyeti diistirme egilimine gidilmektedir. Emek-
giiciiniin uzun ve bol olmasi, teknolojik yatirimi tercih
etmemelerine yol agmaktadir.

Bilgi iireten ve kullanan emek giicii arasindaki
rekabet ise, bilgiye sahip olabilmeye ve birikim sagla-
yabilmeye iliskin tiim hiinerlerini, becerilerini ve ener-
jilerini ortaya koyabilmelerinin otesine geg¢mektedir.
Bizzat kendisi bir gii¢ iliskisi olan Piyasada emek gii-
ciliniin rakibini ezerek biiyiimesi, ancak merkezden tek-
nolojik oldugu kadar ideolojik bir siiregte dagilan bilgi-
ye, aliip satilabilen bir meta olarak erisimini gerektir-
mektedir. Dahas1 bilgiye sahip olma, bir iiretim araci
olarak teknolojiye sahip olma haline doniismemektedir.

Bilgi iiretimi de, Piyasadaki gii¢ iliskilerinden
ayr1 degildir. Bugiin kurumlarin, 6zellikle akademik
kurumlarm iglerligi, piyasadaki giiclin talepleri dogrul-
tusunda bilgi liretimi yapmadig1, bir deger yaratmadig:
siirece risk altinda iken; mevcut iligkilerin bilimsel
aciklamasini yapan bilim {ireticileri ise, kurumlarinda
varlik miicadelesi vermektedir.

Kisaca, bilgi iiretimi ve bilgi ticareti, bilginin
otomasyon ve iiretimde giderek daha fazla kullanilmasi
ve ekonomideki paymnin artmasina ragmen, meta iireti-
mi ve ticaretinin yerini alamamis; bilgi, insan emeginin
yerine gegerek temel {iiretici glic haline gelememistir.
Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik yaklagiminda ne
bilgi, ne teknoloji, ne de insan tek basina maddi diinya-
y1 degistirecek giicte degildir. Kosullarin degistirilmesi,
insanin kendi diisiincesini liretme araglarina sahip ol-
masini ve politik miicadeleyi zorunlu kilmaktadir.
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