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OZET

Bu makalede XIV. ve XV. aswlardaki Osmanlt ve Avrupa ekonomileri,
ekonomik performansiari ve ekonomik yapilar: agisindan kargilagitrmali bigimde
analiz edilmigtiv. Tiirk ftisat Tarihi literatirinde direkt olarak bu konuya
yopunlasan mukayeseli analizlerin yeterince yapimanmiy olmasy, bu galigma igin
tegvik edici bir unsur ofmugtur. Ekonomik yapr kargidastirmasinda ekonomik
yapurun temel unsurlart olan ziraat, ticaret ve sangyi sektorleri He ekonomik
kaynaklar dikkate almnustr. Calisma siiresince, ayni donemi paylasan ve benzer
iktisadi sartlarla karsilagan fjarkll yapideki bu iki toplumun (licret artiglari,
durguniuk ve deflasyon gibi) benzer ekonomik performansiar sergiledikleri
gozlenmigtir. Bununla birlikte, XV. yizyildan itibaren iki ekonomi arasndaki
vapisal furkliliklar artitkga ekonomik performanslarmumn da -Avrupa'min lehine-
birbirlerinden farklilagug gbzlenmistiv. Bu sonucu dikkate alarak, iikeler aras:
ekonomik performanslarde ortaya gican farkliliklarmn iifke ekonomilerinin yaprsal
gzelliklerine dayamlarak agiklanabilecei tleri siiriilmiigtiiv. Ayrica galismanin
ctharimlariidan biri olarak, XIV. ve XV. aslarda Osmanl daki gibi tegkilatl bir
tahrir sistemine sahip olmayan Aveupa'da kayit disi ekonominin daha fuzla
olabilecegi dne siiriilmilgtir.
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A COMPARISON of the OTTOMAN and the EUROPEAN ECONOMIES IN
THE X1V and XV CENTURIES

ABSTRACT

This article focuses on a comparative analysis on the Ottoman and the
European economies in the XIV and XV centuries according to the economic
performances and the economic structures. Limited comparative analysis have
been made on this issue in the literature of Turkish Economic History. So it has
been an encouraging factor for this study. fn comparison of the economic
stritctures, the basic components -agriculiure, industry and commercial sectors-
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and economic resources have been considered. During the study, I observed that
these two societies displayed the same economic performances (wage rises,
recession and deflation etc) because of sharing the same era and similar
economic conditions. However from the XV century, economic performances of
these two economies differentiated from each other owing to the increase of the
structural differences in Europeans favour. Taking this result into account, this
study provides that differences in the economic performances between countries
can be explained by the characteristics of the econoniic structures. Besides, as a
one of the inferences of this paper, it is propounded that the informal economy
might be larger in the Europe comparing to the Ottoman Empire due 1o the lack of
an organized cadastral survey system in the XIV and XV centuries.

Keywords: Economic Structure, Economic Performance, Ottoman, Europe.

" GIRIS

Ekonominin en énemli sorunu iktisadi kaynakiarin kit olmasidir. Belki
iktisat tarihgisinin en dnemli ilgi alan: da bu kit kaynaklarla, iktisad: bliylimenin
ve gelismenin nasil gerceklestigidir. Bu ¢ergevede, Osmanli'nin Beylikten
imparatorluga yikselisinin nedenleri ve asamalari o donemdeki siyasi-
ekonomik ortama ve vapilara bakilarak anlasdabilir. Konuya ilk olarak siyasi
boyuttan baktigimizda; birgok kronikgi ve modern tariheinin Osmanli’nin
vilkselisini o dénemde Gec¢ Ortacag’t vasayan Avrupa’nin kavgalr haline
dayandirdiZint goriiriiz. Onlara gore, Avrupa tilkeleri icerisindeki ¢ok baglihik ve
didigmeler, siyasi sisteminde tek baghhk ve hiikiimdara itaati esas alan
Osmanli’nin geligmesine yardimet olmugtu.'

Osmanli Devleti'nin sivast gliciinii artitan ve ekonomik bilylimesini
etkileyen diger bir faktér de cografi konumuydu. Osmanli Beyligi ¢ok stratejik
bir cografyada kurulmustui. Hemen yami basinda Bizans ve onun bagkenti
Konstantinopolis vardl. Osmanlt o dénemin ekonomik durgunlufuna ragmen,
diger fetihlerle beraber Bizans’i yavas yavas eriterek; topraklar, haraclar ve
ganimetler kopartarak gliclenmisti. Osmanli Beyligi biytirken, Bizans adeta onu

Bir Eflak kronigi Bizanshlarin Frenklerle stirekli bigimde ¢augma ig¢inde cldugu ve Kommenierle
Pateologlar’in Bizans™ ivi idare edemedilieri konjonktirde Osmanli’niet bu durumdan varalandi@indan
bahseder. Bir Mokiova (Bogdan) kronigi ise Hiristiyanlar arasindaki anfagmazliklardan faydatanan
Osmanli’nin topraklarin geniglettifini anlatir. Ayrintt igin bkz; Romen Kaynak (1993: 11 ve 172-173).
Braudel’e (1990: 5 ve 666) gore de, Osmanki'nin yikseligi Avrupa’nin o dSnemdeki zayifligina baghdir,
Ornegin, Bulgaristan kirsal karig:kliklar sebebiyle Osmanh’ya fazla direnememistir. Yine bu donemlerde
Batr Milletleri baliinifrken Osmanle oforitesi padigaha dayarimaktadir. Ayrica bkz; Ortayll (2008: 108).
Fuad Kaprail de (1988: 107), Osmanh]arm, XTV. asirda dhemli bir sarsinti gegirmemesini “hakimivetin
taksim edilmemesi’ usuliine baglar, :
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topraklart ve haraglariyla besledi. Osmanli Beyligi'nin Anadolu’nun daha ig¢
bélgelerinde  konumlanmasi, belki  bliyimesini ve  devletlesmesini
engelleyecekti. Clinkil etrafinda biylicek ganimetler kopartacag: devletler degil
gevre beylikler ver alacak; yani oyuna kiigiik kozlarla baglarms olacaktl. O
halde, Osmanli’nin yilkselisini sadece Avrupa’mn glgsiizlighi ve i¢
catismalariyla degil, ayn1 zamanda yam bagindaki devletin daha da dnemlisi
stratejik konumdaki bir kentin varligiyla da agiklamak gerekir.

Biitiin bu siyasi ve cografi unsurlar yamnda, ekonomik, kosullar da
iitkelerin konumunu belirleyen en énemli faktérierden biridir. XIV. ve XV,
yiizyitlarda Osmanli ve Avrupa’yr mesgul eden en Snemli konulardan birisi
ekonomik durgunluktur. Bu ¢alisma, yukarida bahsi gegen konular bir yana
tirakarak her iki toplumun i¢inde bulunduu ekonomik ortam ile ekonomik
yaplyé odaklanmaktadir. Bu amagla, Osmanh’mn Kurulus Donemindeki (Erken
Dénem) ekonomik yapis: ve ekonomik performansi, Avrupa ekonomisiyle
birlikte karsilagtirmali bigimde incelenecektir. Kisaca, Osmanli’nin uluslararas
ekonomik kosullardan ne yonde etkilendigi, bu ortamda nasil bir ekonomik
yaprya sahip oldugu ve bu yap: gergevesinde ekonomik performansmm hangi
yonde gelistigi ayni dénemdeki Avrupa ekonomisi de dikkate almarak daha
anlasilabilir ve tartigilabilir hale getirilmeye gahsilacaktir.

Osmanli Devleti’nin “Erken Dénemi” olarak XIV. yiizyihn baglar ile
XV. yizyilm ortasma kadar gegen zaman (1453) dikkate alinmugtir. 1453
tarthini Erken Dénem’in sonu olarak kabul etmemizin sebebi, bu tarihin
Osmanli’min birgok alani icin kmilma noktast olmasidir, istanbul’un fethiyle
Osmanli'nin  dilnya  siyasetindeki konumu yiikselmis fetih gliclinde,
ekonomik/ticari kaynaklarda ve firsatlarda belirgin bir artis yasanmustr (Geng,
2003: 318-322). Yine bu tarihten itibaren artik Osmanh Devleti'nin siyasi ve
ckonomik sistemi daha da oturmaya ve kurumsallagmaya baslamistir. Avrupa
Ortacagi’nin dénemleri ise daha belirgindir. Osmanli’nin Erken Do6nemi’ne
denk gelen Avrupa Ge¢ Ortacag (1350-1500) ekonomisi kargilagtirmals
caligmamizim diger inceleme alamdir.

Calismada, Osmanli-Avrupa Kronikleri ve smirh sayidaki arsiv belgeleri
yaninda, her iki ekonomi igin XIV. ve XV. yiizyillara yogunlagan telif eserler
kullamlmistir, Osmanli arsivlerinde Erken Déneme dair gok az belge yer
almaktadir. Bu sebeple, Erken Doénem’e en yakmn tarihlerde yazilan ve bu
déneme dair ayrmntih bilgiler veren Osmanli Kronikleri daha da odnem
kazanmaktadir. Avrupa ekonomisi igin, Geg¢ Ortagag’da dzellikle Ingiltere’de
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kaleme alman kroniklerden yararlamimistir. Avrupa kronikleri Osmanh
kroniklerinden daha fazla ve ayrntili iktisadi bilgiler sunmaktadr. Ayrica,
Ingiliz Arsivleri'ne ve gesitli kaynaklara dayanan Gec¢ Ortacag’a ait ingiliz
belgelerinin transkripsiyon metinlerini ve ag¢iklamalarini igceren kaynaktan
(English Historical Documents {EHD), 1996) genis &élgiide yararlanilmastir.

Aragtirma  yontemi olarak, tarih galigmalannin  anlagilabilirligini,
yorumlama ve yanliglama gliclini artran kargilagtirmali yéntem lullanlmustir,
Burada once iki toplumun iginde bulundugu ekonomik ortam ve performans,
sonrasinda ise ekonomik yapi kargilastrmas: yapilacaktir. Ekonomik yap:
analizinde, blitlind parcalanyla birlikte gorebilmek amaciyla ekonomik yapinin
temel unsurlar: olan; ziraat, sanayi ve ticaret sektdrieri incelenecektir. Bu yolla
Osmanli ve Avrupa ekonomilerinin yapisal ozellikleri ve hangi temellere
dayandlklan mukayeseli bigimde analiz edilmeye ¢aligilacaktir,

1. Osmanh ve Avrupa’da Ekonomik Ortam ve Ekonomik
Performans

XIV. ve XV, asirlarda her iki toplumun i¢inde bulundugu ekonomik
ortam ve tilke ekonomilerinin performanslars; fiyatlar, Gicretler, biiytime ve kisi
basina gelir gibi makro ckonomik degiskenler yoluyla incelenecektir. Ayrica bu
donemde {ilkelerin ekonomik konumunu biyilk oranda etkileven niifus
degismeleri de dikkate almmustir. Osmanli’nin Erken Dénemi’ne ait seri
olusturuiabilecek ekonomik verileri oldukga smirhdir. Bununla birlikte
Avrupa’ya ait makro ekonormik veriler daha zengin ve daha cesitlidir. Tabii ki
bu durum baz alanlarda iki ekonomi arasinda ayrintii bir karsilastirma
yapmarmizi engelleyecektir.

L.1. Kithklar ve Durguniuk

XIV. ylizyilda, Kita Avrupas: siyasi ve ekonomik sarsintilarin yasandig
bir durgunluk (recession) dénemi icerisindeydi® Avrupa’da 1315-17 arasmda
yaganan kitlik ekonomik durguntupun baglangici oldu (Holmes, 2001: 302).
Aslinda, Avrupa’da XIV. ylizyila girmeden 6nce de kitliklar yasannusti. Avrupa
kronikleri bu konuda 6nemli bilgiler sunmaktadir; Henry III (1216-1272)
ddneminde 1258-1260 arasinda bityitk bir kithik yasanmusti. Oyle ki insanlar

B OXIV. yizythn baglar ekonomik g geligmenin sonu olarak kabul edilir. Henri Pirenne, XIV. yizyilm itk

yillaninda her yonde belki bir gerilemenin defiil ama her tiirlii gelismede duraksamanin gizlemiendigini
iddia eder. Yani iktisadi ortam duzat’ramasmistxr Bkz; Pirenne {2007, 213-214),




XIV. ve XV. ASIRLARDA OSMANLI ve AVRUPA EKONOMILERI 37

1sirgan otu ve diger yabani otlar yvemeyve baslanuglardi. Bu durumun sonucu
daha aciyds; ¢linkti her verde yedikleri otlar yiiziinden siserek Olenler olmustu
(The Oldest Anglo-Norman Prose Brut Chronicle, 2006: 293; A Chronicle of
London, 1827: 2). 1333-36, 135155, 1370-73 ve 1438-39 yillan1 kithiklarin
yodun olarak yasandigi diger tarihlerdi (A Chronicle of London, 1827: 45-46,
55, 61, 68 ve 124). John Hardyng kroniginden de, Henry IV (1399-1413)
déneminde buyiik bir hububat kitlig yasandifim 6greniyoruz (The Chronicle of
John Hardyng, 1812: 360).

13001453 doneminde Bizans da dahil olmak iizere Ortadogu
ekonomileri fakirlesmisti® Osmanli FErken Dénemi'nde de durgunluk
yasandigindan stirtiim imkanlart kisith ve talep de vetersiz idi.* Diistik talep ve
siurlt ticaret hacminin bir yansimasi olarak, o dénemde Osmanli piyasalarinda
dolasan' ufak giimils paralann 6mek gosterebiliviz (Sahillioglu, 1978: 2).
Kroniklerin verdigi bilgiye gore Murat [ (1359-1389) doneminde altin ve
glimils miktar: tle harag gelirleri disiik dtizeyde idi. Aynica, 1360’lardan dnce
Osmanli topraklarinda ktliklar ortaya ¢ikrusti. Bayezit Pin (1389-1402) son
dénemlerinde de kathiklar bag gostermisti. Murat 11 (1421--1444 ve 1445-1451)
doneminde ise hazinede darlik ¢ekilmekteydi. Biitlin bunlar, Avrupa’da oldugu
gibi Osmanir’da da ekonomik durgunluk yasandigini gosteren kamitlardir (Nesri,
1983: 100; Asikpasazade, 1332: 56, 196-197; Astkpasaoglu, 1985: 60, 191-192;
Anonim Osmanli, 2000: 31; Giese, 1992: 27, Orug¢ Bey, 2007: 42 ).

1.2, Niifus Azahglan

Avrupa’da yasanan kithiklar ve 1347-1350 yillart arasinda ortaya ¢ikan
veba salgim (Kara Oliim -Black Death-), Avrupa niifusunu 1/3 oraninda
azaltmistt. Aslmda niifus azalimi veba salgimindan dnce baglamst: ve uzun stire
devam etti. Holmes’a gére veba, Doguyla yapilan ticaret sonucu Batiya
ulagmusts. 1347 ve 1348 yillarinda bu salgini Avrupa’ya ltalyanlar getirmisti.
{kinci veba dalgasi ise 1361 yilinda vasandi (Holmes, 2001: 248).° Avrupa’mn
1300 yilinda 73 milyon olan niifusu; salgmlar, kithiklar ve savasglar yiiziinden
1350 yilinda 51 milyona diigmiistii. 1400, 1450 ve 1500 yillannda Avrupa

*  En nem Ingiliz Kroniklerinden biri olan Davies Kronigi, Bayezit Pin [stanbul’u ikinci kez kugatmas:

tizerine yardim istemek i¢in Ingiltere’ye giden Bizans imparatorunun fakir olduguadan bahseder (An
English Chronicle, 1856: 22 ve 172-173).

Bunusia beraber bu sonucu tim zaman ve mekdn igin kullanamayiz. Clinki ticaretin gelismis oldufu ve
talebin de yiiksek oldufu Bursa'da; Erken Ddnemin hemen sonrast igin elde edilebilen verilere gbre,
1467-1506 yiart arasmda artan altn fiyatlariyla birtikte ipek fiyatlart biyitk oranda olmasa da
yikseimistir (fnalcik, 1954: 63)..

Vebann bastadifn ve yol aldi@n yerler igin ayrica bkz, Parnuk {2007: 293),
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niifusu sirastyla 45, 60 ve 69 milyondu (Giiran, 2003: 45).° Niifus azalislarindan
en ¢ok etkilenenler ise toprak sahipleriydi. Toprak sahipleri likit para saikiyle
kisa stireli olarak topraklarim kiraya vermeye baslamglardi. Koyliler ise,
toprakiarmmi birakaralk i bulmak ya da kaderlerini degistirmek iizere sehirfere
gé¢ ediyorlardi. Gogler sonucunda tamamen bosalan kéyler de oluyordu. Ingiliz
Devleti bu durumu onlemek, koylilerin yer de@istirmelerine engel olmak
amaciyla yasa c¢ikarmisti. Holmes’a goére, bu donemde Ingiliz koyli
ayaklanmalar1 (1381) yaninda, Fransa’da ortaya ¢ikan The Jacquerie (1358),
The Tuchinat (1380°ler) ve Kuzey Avrupali (Flander) denizei ayaklanmalart
(1382-4) organize bir isbirligin sonucu dislanmig smiflarm yaptiklar eylemler
degil, Kara Oliim sonras1 yasanan ekonomik ve sosyal sartlarin sonuglariyd
(Holmes, age: 303}

Avrupa’nin Kara Oliime saplandigy ve niifusunun bityiik bir kismm
yitirdigi bu dénemlerde, Osmaniilar Rumeli’ye dogru ilerlemeye ve lilkelerine
veni topraklar katmaya devam ediyordu. Ancak sunu biliyoruz ki, Osmanl
niifusu Avrupa’min {oplam niifusuna nazaran oldukca diigiikti. Osmanli’nm
Erken Ddnemi’ne ait toplam niifus verisi belirsizken, bu dénemdeki kitlik, savag
ve durgunluk gibi sebeplerie niifusun oldukca diigiik kaldigy tahmin edilebilir.
Ayrica, bu dénemlerde yaganan veba salgin Anadolu ve Rumeli niifuslarim
eritmigtir. Dolayisiyla, XV. yiizyila kadar Osmanh topraklarinda énemli oranda
niifus kaybi yasanmistir (Asikpasazade, age: 197, Asikpasaoglu, age: 192;
Nesri, 1987: 609 ve 613; Turan, 1984: 73; Akdag, 1979a: 440). XV. yiizyila ait
tapu tahrir kayitlar1 da Anadolu ve Rumeli’nin disiik nifuslu oldugunu
gostermektedir (Tabakoglu, 2005: 150). 1520-1535 yillan arasida ise Osmanl:
niifusu 11-12 milyon civarindadie (Baher, 1996: 4; Tabakoglu, age: 151).
Bununia birlikte 1450°lerden veya en geg 1500’ lerden itibaren niifus Fransa’da,
Ispanya’da ve Italya’da oldugu kadar Balkanlar’da ve Anadolu’da da artmistir
(Braudel, 1989: 270).

1.3. Fiyatlar ve Ucretler

Salginlar ve yaganan kitliklar sebebiyle 1360-79 willart arasinda
Ingiltere’de bugday fiyatlar1 artmusti. Ancak, Geg Ortagag’da genel anlamda

Sevket Pamuk {2007: 294), Geg Ortagag’da Avrupa igin hesaplanan en son niifus serilerini soyle
vermekiediz: 1300°de, 94.200.000, 1400°de 67.950.000, 1500°de §2.950.000. Buna gtre, 1300, 1400 ve
1500 yillarinda Ingiltere ve Gatler’in nifusu swrasiyla, 5.750.000, 3.000.000 ve 3.500.000°dir. Ayn:
yillarda Italya'nia nilfusu sirasiyla, 12.500.000, 8.000.000 ve 9.000.000°dur.

Bahsi gegen ayaklanmalarm ¢ikig sebeplerinin birbirlerinden farkis clduguna dair bagka bir tartigma igin
Henri Pirenne’nign (2007: 219-221) ¢cahsmastna bakilabilir.
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gelirin ve nilifusun az olmasi ve dolayisiyla talebin arza gére diisik olmas:
sonucu hububat fiyatlart ashinda diisiis egilimindeydi (deflasyon)®. Omegin,
1320-39 dénemi 100 kabul edildiginde Ingiltere’de bugday (wheat) fiyat
endeksi 1340-59 doneminde 88 iken, veba salgini sonrast 1360-79 déneminde
99°a yitkselmisti. Ancak 1380-99 déneminde endeks 72’ye, 1460-79 déneminde
ise 52°ye dilgmiistli. Salginlar sonucu niifus azalinca, toprak/niifus oram
yiikselmisti. Dolayisiyla kit faktdr olan emegin geliri (licreti) de artmug oldu.
Avrupa’da Geretlerin artisini takip eden diger ekonomik sonuglar vergilerdeki
artis ve kérlardaki azaliglard:. Ingiltere’de hububat harmancilig) yapan isgilerin
teret  endeksleri, 1320-1479 wyillann arasinda sirekli bigimde bugday
endekslerinin lizerinde seyretmisti. Ingiltere’de nominal iicret endeksleri (1320-
39=100), 1340-59 arasinda 94, 1360-79 arasinda 105, 1380-99 arasinda 122’ye
yiikselmis ve 1460-79 déneminde ise 82’ye dilsmiistii (EHD, 1996: 985-986:
Giiran, age: 71-73). Bu verilerine gore, Biyiltk Salgin sonrasinda Ingiltere’de
nominal dcretler artmistir. Bununla birlikte, 1380’lere kadar Ingiltere’de
zanaatkar ve isciler igin belirgin ve siirekli bir reel dicret artis1 yoktur. Ustelik,
salginlar sonrasinda yasanan fiyat artiglari nedeniyle reel icretler diigmiistiir.
X1IV. asrin sonuna gelindiginde ise, hem Ingiltere hem de Algak Ulkeler’de
deflasyonu takip eden reel ticret artisian yasanmstir (Munro, 2003: 227-229).

Osmanli Frken Dénemi'ne ait arsiv kayitiarinm ¢ok sl olmas:
sebebiyle, seri olusturacak dilzeyde ficret ve fiyat veri setleri olusturulamamustir.
Bu sebeple Osmanh émegi i¢in ancak dolayli yoliardan (diistik niifus, talep
azhgl, durgunluk vb.) ve o dénemi yasayan kisilerin aktardiklan bilgilerden
gikarimlarda bulunulabilir. Ornegin, Inaleik, XIV. yiizyilda Anadolu’yu gezen
yabancilarmn egyanin anormal derecede ucuz oldugunu gézlemiedilderinden
bahseder (Inalcik, 2001-2002: 10)'°. Inalcik’m bahsettigi kisi Ibn Batuta’dir.
Ancak, Batuta asin fiyat distkliigti igin dzellikle Kastamonu sehrine vurgu
yaprustir. Gezging, “burada  fivatlar ¢ok diisik oldugundan” kdylilerin
kendisine tahsis etti§i bugday ve arpa Urlintinii satacak kimse bulamadigim
soyler (Parmaksizoglu, 1986: 57-58). Bununla birlikte, bu yéredeki fiyat

Séderberg’in ekonemetrik galigmasma gore, kisa ddnemli iklim degisiklikleri Avrupa’daki hububat
fiyatiarnm diigmesine sebep olan Snemli bir unsur dedildi (Soderberg, 2006: 189).

Pirenne de (2007: 216 ve 221), Kara Oliim sonrasi fiyatlarin kithktan dolayr uzun sire yikseldiginden
bahseder. Cipolia’ya (1993: 59) gore, Crtaga®’da tasima malivetieri de oldukca viiksekti. Karayolu
wlagminda ortagaglarin sonuna kader uzun mesafeli tagima araer yitk katnydi. Bu yliksek tagima
maliyetleri belki de Ortagag’da fiyatiarin daha fazla digmesini engellemigti. Avrupa Geg Ortacaft’ndaki
fiyat endeksleri ve reel-nominal Gicret endekslerinin ayrinnl verisi igin bkz; Munro (2003: 231-269) ve
Pamuk (2007: 298-299).

' Brken donemin iktisadi ve ticari durumu igin ayrica bkz; Képriild (1988: 35-56) ve Akdag {197%a: 456}
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dusikligiiniin ve Batuta’nm mali satacak kimse bulamayiginin deflasyona sebep
olan bir talep diisiikliiinden mi (diiglik satn alma giici), yoksa arz
fazlahgmdan dolay: doygunluga ulagmig bir piyasadan mi kaynaklandifini tam
olarak bilemiyoruz.

1.4. Ucretler ve Kisi Bagma Gelir

Avrupa ve ozellikle Osmanli’da Gretim ve gelir hakkinda giivenilir bilgi
olmamasi reel idicretleri -niifusun kiiglik bir boltimiint  (lcretlileri)
aciklayabilmesi gergegiyle beraber- yagam standardi (kisi bagna reel gelir)
hakkinda en giivenilir kaynak durumuna getirmektedir.”' Dolayistyla burada kisi
basina gelir konusu da tcretlerle beraber ele alinmustir.

XIV. asrin sonlarinda Kuzey Avrupa’da kent ekonomisinin yitkseligi ve
ekonomik liderligin Gimeyden Kuzeye gegmesi sebebiyle, reel ficretier ve
dolayisiyla kisi bagina gelirdeki (KBG -GDP per capita-) artis oram Kuzeyde
daha yiiksekti. Bu dénemde, ingiltere, Hollanda ve Belgika’da KBG ltalya ve
muhtemelen [spanya’daki KBG diizeyine ulagmsti. Bunun yanmda, 1450 yilina
kadar Kuzey Avrupa iilkelerinde ozellikle vasifsiz iscilerin reel ticretlerindeki
yitkselme hizi Giney Avrupa’ya nazaran daha fazlaydi. Hatta bu donemde
Kuzeydeki rteel icretler, ftalya ve Ispanya’daki fticret diizeylerini agmaya
baslamists. Yine Kuzey Avrupa’da 1450"den sonra iicretlerdeki diglis Giiney
Avrupa’ya oranla daha yavas olmustu (ficret yapigkanlign). Clinkil {talya’da
nitfus Kara Oliim sonrasinda Ingiltere’ye oranla daha fazla artmusti. Sevket
Pamuk bu durumu, ingiltere drneginin aksine ltalya’da evlenme yagin erken
ve dogum oranlarmin da fazla olmasina baglamaktadir. Dolayisiyla bliyiik
salgin sonrasinda, ftalya’da reel Geretlerin ve KBG'nin daha ¢abuk diigmesini
nitfus artis1 agiklamaktadir. Ayrica, istanbul ve Kahire sehirlerindeki reel Geret
trendleri de, Geg Ortaga@ ve sonrasinda baslica Avrupa sehirlerindeki reel ticret
trend egilimleriyle gok benzerdir; yani reel iicretlerde artiglar gdzlenmistir
(Pamuk, 2007: 292, 298-299, 303, 305, 306, 308; Munro, age: 199-200, 227-
229). SR

1.5. Verimlilik ve Biiyiime

Avrupa’da niifusun azalmas: sonucu daha az yiyecege ihtiyag duyulunca
genelde verimli topraklar kullaniimaya baglanmusti. Toprak/niifus oranindaki
yitkseligle, verimlilik artigt ve fretim fazlas1 saglandi. Bu donemdeki fiyat

U By konudaki tartigmalar igin bkz, Pamuk (2007: 296-297) ve Munro (age: 230).
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azahiglarinin bir sebebi de ortaya ¢ikan bu arz fazlahigidir. Nifus azalmasinm
diger bir sonucu, toprag ya da miilkli paylagacak kigi sayisimn azalmasiyla
kéylil isletmelerinin biiylimesiydi. Avrupa’da niifus azalmas: sonucu kisi bagma
¢iktr 1350°den sonra yitkselmisti. Ingiltere’de demir Uretiminde 1350-1550
arasinda verimiilik 7--8 kat artmsti (Giiran, age: 54-55, 66-67 ve 70-73; Pamuk,
2007: 294.)"* Metin Cosgel bir ¢alismasinda, XV. astn sonunda ve XVL asirda
Osmanh Anadolu ve Rumeli’sinde de hububat {iretiminde verimlilik artisi
yasandifini gdstermistir (Cosgel, 2006: 161-187)."

Biitin bu gelismeler yaninda tiim Avrupa igin genelleme yapmamizi
engelleyen bagka bir husus Dogu Avrupa’daki sinirl niifus azalisidir. Clinki
biiyiik salgmin etkisi bu alanda fazlaca yasanmamsti. Ustelik kiiciik sehirlerin
Dogu Avrupa’da yayilmasi sonucu talep nispeten artnusti. Niifusun Bati’ya gore
fazla olmasi, dogudaki giicli yerel smufin koylillerin elinden isletmelerini
almasi ve onlan serflegtirmesiyle son buldu (Giiran, age: 72-73).

1.6. Faiz Oranlar:

Kara o6limle birlikte niifusun azalmasi, sermaye/isgiici oranmu da
artirdigy igin faiz oranlan diisitk diizeydedir. Pamuk’a gore, Italya’da faizlerdeki
azahg XIV. yiizyihn ilk yarisinda baglamig olmalidir. Faiz oranlari Giliney ve
Kuzey Bati Avrupa’da da XIV. ve XV, yizyillar boyunca hzlica dilsmistiir
(Pamuk, 2007: 308). Ge¢ Ortagag’in sonunda faiz oranlart XIII. ve XIV.
yizyillarda oldugundan daha disiik dizeydedir. Ornegin, XIV. yiizyilda
Floransa’da yerel yonetime agilan orta vadeli kredilerin faizi % 5-15 arahginda
degisirken; XV, ylizyilda Cenova kentine agilan ayni tiir kredilerin faizi % 4-10
arasinda gergeklesmisti. 1311°de faizin yasal (st sinirt Fransa’da % 20, 1390°da
Lombardia’da (Kuzey Italya) % 10 olarak belirlenmisti. Osmani’nin Erken
Dénemi sonrasinda 1se muamele faiz oran: yogun olarak % 10 diizeyindeydi ve
yasal faiz (muamele-i ser’iyye) simri genelde % 15°i gegmiyordu (Ozcan, 2003:
38-60 ve 296-298; Tabakoglu, age: 316, Kurt, 1996: 46-47; Akdag, 1979b:
256). Bununla birlikte, Avrupa’da kredi faiz oranlart borcun verildigi ver (kirsal
alanda daha yiiksek) ve kisiye gdre bilylik marjlarda (8megin titketici kredileri
% 15-50 arasmnda) degisebiliyordu. Tiiccarlar ise, Ge¢ Ortagag’in Floransa ve
Pisa gibi sehirlerinde normal karsilanan % 7-15 faiz oranlariyla
borglanabiliyorlardi. Ancak kral ve prenslere verilen kredi faizleri riskleri

ingiitere’deki tarimsal verimdliligin kaynaklan ve malikaneler arasindaki verimalilik farkihikian tzerine
yaptlmss daha spesifik bir ¢alisma igin bkz; Campbell {1983: 379-404),
¥ Cosgel calismas:ndaki, il tretiminde is¢1 basia giktiyr hesaplamak igin vergl kayitlanm kullanrgtr,
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sebebiyle % 30-40’lara kadar yiikselebiliyordu. Faiz oranii bu kadar esnek
kilan en dnemli iki sebep; taraflann pazarlik giicti ve risk faktoritydd (Cipolla,
1993: 69-71). Oregin, Davies Kronigi’ne gore alacakhlar o kadar endigeliydi
ki; ingiltere Krali Richard II déneminde (1377-1399) Kralin mirasimnin, borglar
sdendikten sonra mirasgilarina  intikal etmesini  saglayan bir yasa
cikarttirmuslards (An English Chronicle, 1856: 163). Richard II, 1384-86
arasmda % 25 faizle borglanirken, Henry VI (1422-1461) marj arahg daha agik
olan %25-33.3 faiz oranlarryla borglanabiliyordu (EHD), age: 376).

Davies Kronigi’nden Ingiltere Krall Henry IV'nin (1399-1413) 1403
yilinda harcamalar i¢in hig parasi olmadigin 8Freniyoruz. Bunun yaninda yeni
bir Kralin tahta gegmesi de gereksiz harcamalarin artmasma sebep oluyordu (An
Engtish Chronicle, 1856: 27 ve 157). 1450 yilinda Henry VI'nn boreu 372.000
Sterlin’i bulmustu ve giicivkredibilitesi gittikge zayifliyordu (EHD, age: 376).
Kral, 1459-60 yillan icerisinde  glinden glne artan borglarini  da
6deyemiyordu”. Sonug¢ olarak, Geg Ortagag’da en riskli borglular olan Krallar,
faizlerin diistik bir seyir izledigl bu ekonomik ortamdan faydalanamamiglardt.

1.7. Savas Maliyetleri

Ge¢ Ortagag’da savas her zaman en snemli maliyet unsuruydu. XV.
asirda savas maliyetleri XIV. asra nazaran daha fazlaydi. Savag arag ve
gereclerindeki (kale yapimy, atesli silahlar, toplar, zirth yapimi gibi} teknolojik
gelismeler beraberinde maliyetleri de artirryordu. ingiltere ile Fransa'nm Yzyil
Savaslar1 (1337-1453) iktisadi dengeyi bozmus; genel anlamda ticaret ve Uretim
faaliyetlerini zayiflatristi. 1470 yilmda Fransa Krali Louis XI, devlet
biitgesinin % 507sini savas masraflarina harcammsti. Bir kusak once yapilan
savag masrafl ise bu oranin yarisi kadardl. Alman imparatorlugunun Osmanls
akinlarina  karsi yaptifi savunmada szellikle Meximilian [ (1493-1519)
zamaninda Habsburg gelirleri erimisti. Savaglarm finansal maliyetleri ise
enflasyon ve taggisti (Holmes, age: 301-302; Pirenne, 2007: 217).

Digef taraftan, XIV. ylzyildaki ekonomik kriz, tabii ki her yerde ayn:
oranda hissedilmemisti. Krizden en gok etkilenen filke Italya idi; 1327°de Scali,

W wprie dettes encreased dayly, but payment was there none™ (An English Chronicle, 1856: 79}, (Davies

Kronigi). Ayrica bkz: An English Chronicle (2003: XCII) (W. Marx Negri). Davies Kronigi ile W. Marx
Negri aslinda 1471 yilnda yazimina baglannig anonim bir Ingiliz Kroniginin farkls edisvontandir. Bu
kronigin itk edisyonu 1856 yilinda John 8. Davies tarafindan yaptimig ve Davies Kronifi olarak
antlmugter, C. William Marx, 2003 yilinda Davies Kronigi'nde eksik olan Richard 1} dénemine ait baz:
bitiimleri farkl bir kopyay! kullanarak tamarlamustir. Bu ikt edisyonun karsilagtirrmast ve ozellikie W.
Marx Negti’nin yazarlart agisindan wietin'tahlili icin bkz; Glizel (2005).
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1341 de Bonnaccorci, Usani, Corsini vd., 1343°de Bardi ve Peruzzi'® Bankas:
iflas etti. Kara Olim’di takip eden yillarda Floransa ve Cenova’da ticaret ve
endtstri geriledi. Bununla birlikte, Venedik’in Osmanli’yla ve Kuzey
Avrupa’yla olan ticareti artmisti. Ozellikle ipek ve piring ticareti Venedik’in
Kuzey Avrupa’yla ticari iligkilerini biiyiitmiisti (Holmes, age: 176, 248-256 ve
363; Pirenne, 2007: 215-216). Geg Ortagag’da Venedik’te oldugu gibi yitksek
performansl sektdrlere sahip olan yerier de vardi. Ornegin, Ingiltere’de kumas
sanayii, Orta Avrupa’nin da madencilik sanayii uzun trendler olusturmasa da
canliligini korumaktayd: (Heaton, 1985: 60 ve 103; Giiran, age: 69-70).°

Senug olarak, XIV. ylizyilda hem Osmanl: hem de Avrupa igin ekonomik
ortam duragandir ve performans: ditgiik olan her iki ekonomi de katlik, salginlar
ve nﬁfigs azalislariyla miicadele etmektedir. Bununia beraber, XIV. ve XV,
ylizyillarda distik talep ve deflasyon gibi olumsuzluklar yaminda diger makro
ekonomik veriler, niifus azaliglarinin hepten olumsuz sonuglar dogurmadigin;
tam aksine bazi ekonomik gelismelere ¢n ayak oldugunu gostermistir. Ornegin
azalan niifus, emegi kit hale petirerek o6zellikle Avrupa’da {icretlerin ve kisi
bagina gelirin artmasma sebep olmustur. Yine toprak/miifus oraninin artrmasi
sonucu verimlilik artigi yasanmus ve dzellikle Avrupa’da XV. viizyilin sonuna
dogru teknoloji kullaniminin ve sermaye/isgiicli oraninin bilylimesi performans:
olumiu yonde etkilemistir, Aym dénemde Osmanh Devleti'nde Avrupa’da
oldugu kadar teknoloji ve sermaye kullanimi artmars olsa da tarim dretiminde
verimlilik artis1 saglanmustir. Ancak, Osmanli’da da aym dénemde Avrupa’da
oldugu gibi deflasyon yasanmaktadir. XV. ylzyilin sonuna dogru ticari
kapitalizmi yasayan Avrupa ekonomisi toparlanmaya ve giiglenmeye, Osmanl
ekonomisi de bliyimeye ve kurumsallagmaya baglamistir.

2. Osmanh ve Avrupa’da Ekonomik Yapi

Erken Donem’de Osmanli’'nin ekonomik yapisi topraga bagimlidir.
Ekonomik yapmin en énemli unsuru olan toprak, miri arazi sisteminin esliginde
yogun bigimde timar sistemiyle yénetilir. Ekonomik sistem ise temelde arz
yonlil islemektedir. Sistemin arz yonlil olmasinin bir sebebi para ekonomisinin
hentiz gelismemis olmasidir. Bu sistemde metaya paradan daha fazla dnem
verilmis, piyasada hammadde ve nihai mala kolayca ulagabilme temel

Bu bankanmn bir dzelligi, St. Jean stvalyelerine Titrklere kargi yapulan seferlerini finanse etmek Uzere
kredi vermesiydi. Ayrinti icin bkz; Heyd (1975: 58%).

Ingiltere’nin 1355-147% willart arasindaki yiin ve yiinlii kumas thracat verisi ve Orta Avreupa’nin ayrintih
madencilik bahsi igin bkz; Postan (19731 161-162 ve 171-173).
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amaclardan biri olmustur. Devietin ulagmak istedigi esas hedef sosyal refahin
(ibadullahin terfih-i ahvalleri) saglanmasidir, fktisadi ve sosyal refahin en
snemli sarti da kitlik sorununu asmaktir. Bu da, arz yonlil ekonomiyic vani
piyasalarda talebi karsilayabilecek diizeyde mal bulundurulabilmesiyle
(provizyonizm) ve tilketicinin de istedigi mal: uygun fiyattan alabilmesiyle
Sagglamacak‘ur.37

Avrupa’da da ekonomik yapiyr belirleyen &Gnemli unsurfardan  biri
toprakti. Ge¢ Ortacag’da kentlesme orami artrmgti. Fakat niifusun dnemli bir
bolimi de feodal beylerin 6zel miilkleri altinda zirai faaliyetlerine devam
ediyordu. Ornegin, X1l ve XIV. yiizyiilarda ingiltere, Osmanl: ekonomisine
benzer dzelliklere sahipti. Ingiltere zirai bir memleket gériinimiinde ve sanayi
de zanaatkirlarm elinde idi. Bununla birlikte, XV. yizyilda Ingiliz yinlii
ihracat: tilkenin ekonomik gelismesine biiyiik katkida bulunmustu. Geg Ortagad
Avrupast'nda ekonomik yapiyl olugturan diger sekidrler (ticaret ve sanayi)
Osmanli*da oldugundan daha fazla Oneme sahipti. Sermaye yofun sinai
{iretimin ve bunun yammnda ticari yapi ve ticari iglemlerin gelismis olmas),
Avrupa ekonomik sistemini Osmanlimm aksine ayni ekonomiden parasal
ekonomiye tasumstt (See, 2000: 22-26 ve 29; Pirenne, 1990: 91, 96-110, 151 ve
157). Ancak, ekonomik yapinin Osmanli’ya oranla daha giiglii olmasi Avrupa
halklarmn  yasam kalitesine/refahina  yansimiyordu. Ornegin, W. Marx
Nesri’nde, Kamu Yarar/Refahi (Public Benefit, Common Good ya da Common
Weal) anlamma gelen “Commyn Profette” (Common Profit) kavranuna
rastliyoruz. Henry VI (1422-1461) déneminde 1450 tarihinde yaganan Jack
Cade ayaklanmasindan sonra bu kavramin kullanim yayginlasnistir. Krongin
verdigi bilgive gore, ayaklanmanin da sebebi olarak, uzun zamandir Kraln
meclisi larafindan kuraldist yonetilen ingiltere’de “Kamu Refahi” (Commyn
Profette) azalmus, yiksek vergiler ve lordiarin baskilan yiiziinden halk giftlik
yasamunl idame ettiremez hale gelmisti.'® Bu bilgiler, Avrupali idarecilerin
kamu refahia Osmanlilar kadar énem vermedigini gdstermektedir.

Bu konuda difier yorumlar igin bkz; TabakoBiu (age: 143); inalok (20000 83). Ayrica, 1487 taribli
Hadavendigar Livasi Kanunanmesinde gegen, “£2'af reayaya himayet olumak emr~i mistahsendir”
ifadesi, Osmanlt refah antayiginm bugiinkil anlamda kury bir maddecilik oimadigm gostermektedir. Bkz;
Barkan (1943a: 2).

“_longe tyme befor the reame of Engelonde wasse oute of rule and gouernaunce and ruled be (by)
vitrue connsell, wherfor the commyn profetie was sore furte and decresed so pat pe commyn peple, with
sore taxes and sore talages and oper oppressiones done be (by) lordes and other, myght not live be (by}
thative husbondry and handwerke...”" (An English Chronicle, 2003: XCVIIEXCEX). Ashnda Ingiitere
yanctimindeki bu zafiyet Richard I doneminde de meveuttu. Kronikgi Walsingham'a gore parlamento
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Sunu belirtmek gerekir ki, Avrupa bu dénemterde toprak faktérii yamnda
ekonomik yapiya bi¢im veren diger ekonomik kaynakiar/faktérler agisindan da
Osmanli’dan daha istiindiir. Ornegin Avrupa; nitfus, sermaye stoku, teknoloji
ve enerji kapasitesi bakimindan Osmanli'mun en az 4-5 katidir (Geng, age: 39).
Osmanli ve Avrupa ckonomik vapilan, yapiyr olusturan unsurlar olan ziraat,
sanayl ve ticaret sekidrleri kapsaminda incelenecektir. Bu kargilagtirmalarin
basinda, her 1ki ekonominin yapisins biiylik oranda etkileyen toprak sistemleri,
ayrintill bigimde zirai yap icerisinde irdelenecektir.

2.1. Ziraat

Osmanli ve Avrupa’nin zirai yapilar; yapumn en énemli unsuru olan
topragin  yonetimi  ile  tanim-hayvancillk konulart  ¢ergevesinde
karsilastirslacaktir.

2.1.1. Toprak Rejimi: Timar Sistemi ve Feodal Sistem

Feodalite ve Timar Sisterm kargilagtirmast yapilirken bir gercegi akilda
tutmak yerinde olacaktir. Aslinda feodalite, Ge¢ Ortagag’da Gncesine gore daha
glicli ve daha yaygin degildir. Ormegin feodal beyin kéle isgiicti (serf)
calistrma vb. haklart ya da UstiniGkleri XII. Yizyildan itibaren -ticaretin
gelismesi ve schirlerin olusmasiyla- Avrupa’nin cogu yerinde artik tam
anlamivla gegerli degildi. Flandra’da serflik XIII. Yiizyildan itibaren hemen
hemen rastlanmayan bir olguydu. XIIl. Yiizyilda sik¢a gergeklesen azatlar da
feodal toplumun sinirlanni zorlamaktaydi. Bununla birlikte, Avrupa’da ticaret
yollarimn gegmedigi yerlerde serflik sistemi hala devam ediyordu (Pirenne,
1990: 154-155)"". Ayrica, genis Osmanl ve Avrupa topraklannm hepsinde
homojen ve tek bir toprak sisteminden bahsedemeyiz. Ustelik Tumar Sistemi
Osmant1 Erken Donemi’nde heniiz kurumsallagmaya baslamisti. Bu sistemin
klasik ¢cag1 en erken, Mehmet II déneminden itibaren baslatilabilir. Iki sistem
arasinda tarihsel bir karsilastirma yaparken incelenen dénemde bunlarin
nerelerde nasil algilandigr ¢ok dnemlidir. Ciinkii farkli zamanlar ve mekénlar,
farklr kosullar ve nitelikler meydana getirecektir. Bu nedenle, Timar Sistemi ve
Feodal Sistem karsilagtirmas: yapiirken iki sistemin de XIV. ve XV.
yizyillarda farkls agamalarda olduklarn; Timar Sistemi yerlesmeye baglarken,
Feodal Sistem’in zaten ortadan kaybolmaya vyiiz tuttufu bir dénemi ele

tarafindan yapslan kanunfar etkili degildi. Ciinkd kamunlar, Richard Il ya da dzel meclisi tarafindan ya
defigtiriliyor ya da lagv edilivordu {Gransden, 1996: 138).

Henri See (age: 21), bu dinemde serfler arasinda miitesebbisierden hatta daha (st ssmflarnn safina
gecenlerden bahseder,
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aldigimiz unutmarmaltyiz. Bu durum iki sistemi mutlak anlamda karsilagtitmayi
giiclestirmektedir. Bu sebeple her iki sistem de XIV. ve XV. asirlar icin genel
hatlariyla mukayese edilecektir.

Osmanli Erken Déneminde ekonominin temel kaynag: topraktir ve
Selguklu {kta Sistemi’nin®® devamu olan Timmar Sistemi uygulanmaktadir.
Anadofu Selguklutart kiigiik ikia sistemini yaygmlastirmuslar, Osmanhlar da
kiigiik sipahi timarim artirarak toprak sisteminin temelini olusturmuslardir.
Sipahi timarfart Murat Iden (1360-1389) itibaren kijgiiltittmiis, Mehmet 11
(1451--1481) déneminde ise Timar Sistemi daha kurumsal hale getirilmmstir
(Barkan, 1980b: 805).

Osmanli’da toprak rejimi tic kisumdan olugmaktadir. Bunlar miri arazi’?,
miilk ‘arazi ve valif arazidir. Miri arazinin en biytik kismum dirlik topraklan
(has, zeamet ve timar) olusturmaktadir. Osmanli toprak sisterninin bilylik bir
kismint olusturan timarlar, genellikle ileri gelen askerlere ve asker-idarecilere
verilirdi® Timar sisteminde devlet dogrudan vergi toplama ylikiinden
kurtulmus ve askeri harcamalarma kaynak olusturmugtur. Devletin yerinden
yonetim mantigiyla dsiir ve ¢ift resmi gibi vergileri aldigy sisternin Oziind
olusturan esas ciftfikler burada sipahi timari igerisinde yer alan reaya
ciftlikleridir (Barkan, 1979: 392). Milk arazi, Miisliimanlara ve Gayri-
Miislimlere ait olan topraklardir, Vakif arazi ise gelirleri kisiler ya da devlet
tarafindan hayir kurumlarina birakilan topraklardir.

% fslam deviclerinin snemli kurumiarmdan biri olan Ikta Sistemi’nin tarihi, Hz. Muhammed’in dénemine

kadar gitmekledir. Bu dénemde topraklar kigitere igletilmek tzere suurh bir mitkivetle verilmekte/ikta
edilmekte idi. Selgukiular ordunun topraga baglanmasi amaciyla, gdgebelere toprak verip “askeri Htalart”
genislermeyi amaglamugiar, ayrica ikta sisternine gesitli yenilikler de getirmislerdir (Kucur, 2000: 47-49;
Tabakogiu, age: 107-111 ve ligen, Kasim 2001-Ocak 2002: 3-6).

Timar sistemini tapu lahrir kayilan ve kroniklere dayanarak Murat I, Orhan Gazi hatta Osman Gazi
dénemine kadar gotizren Beldiceanu’nun konu zerine tartigmalan igin bkz; Beldiceanu (19851 15-19).
Vefik Sayin da (1999 5. 23), timar ve zeamet sisteminin Orhan Bey zameninda bagladigindan bahseder.
Miri arazi ifadesi genelde, Osmanl’nm neredeyse tim topraklen igin algilanr. Oysa Osmanh
topraklarinm hepsi kamuya ait degildi; ayn: zamanda tzel milkiyet de 6z konusu idi. Omegin, Osmanh
padigahtar temlikler de vermiglerdic (BOA, AE. SMMD 1, Nr: 33/a, ¥, 886/ M. 1481-82; Hadidi, 1991
60; Orug Bey, age: 80 ve Barkan, 1980f: 249-266). naleiicm (1993: 3 ve 25) beliztigi gibi, miri arazi
tiim tanm toprakiacint kapsamamaktadir; yaimzea hububat ziraat yapilan yani tarla olarak kullantan
arazi miridir. Bag ve bahgeler bzel milk statlistindediy. Osmani’da genel kaide sudur: “Sapan girip ziraat
olunan yerler milk olmaz’.

Tabii ki umartarin hepsi askeri stufa veriliyor degildi. 1431 tarthli Arvanid tabrir defterine gore, kadilara,
imamiara ve piskoposlara da timar teveih edildigini goriyoruz (Inalerk, 1987: XXIV, XXVI, 19, 23 ve
99). Kars:lagtinniz; Cvetkova (1977: 40). Aynica, dogrudan askeri ylkimldligh olmayan defterdar,
asesbawt {glivenlikei), korucy, bahkg1, muhtesip, imrahor vhb. sivit gorevlilere yapilan timar teveihier igin
bkz; Beldiceanu (age: 34-42).
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Anadolu Selguklularmin son zamanlarinda ikta sisteminde bozulma
goriillmits ve topraklardan bir kismn Ozel mitlk ve/veya vakif haline
dontigmiistit.” Osmanli’da ise toprak az sayida 6zel milkiyet istisnalan diginda
mirt idi (devlete aitti).> Osmanlilar Mehmet II dénemine kadar Balkanlar’da
fethettikleri verlerde toprag: feodal beylerden alip miri araziye kaydetmislerdir.
Bu topraklar genellikle eskiden lizerinde kole olarak caliganlara kiralanmasti.
Boylece merkezi yonetim ve denetim yeniden saglamyor ve biiylik toprak
miilkiyetleri engellenmis oluyordu. Ozellikle Mehmet II déneminde Anadolu ve
Trakya’da bircok miilkiin ve vakif topragmn tekrar miri hale cevrildigini
biliyoruz (Barkan, 1980c: 287; Tabakoglu, age: 217-218).

istanbul’un fethine kadar, Osmanl: idare tegkilati Selguklu ve [lhanlhlar'in
teskilat yapisia gore tesis edilmig ve daha gok Tiirk asilli bir biirokratiklesme
olusmhstur. XV. ylizy1l sonrasmda devsirme unsurlar olan Kapt Kullari’nin
idari sistemde dolayisiyla tumar sisteminde de daha fazla yer almasi
(biirokrasinin kozmopolitlesmesi), ashinda diger biiyGk imparatoriuklarda da
goriilen bir realitedir (Barkan, 1942: 282).%° Timar sistemin ¢6ziililiiniin nasil
gergeklestigi tartigmalar’ bir yana, bu sistemin XVI. ylzyiidan sonra gittikce
yavasladign ve Tanzimat’tan somra i¢ giivenligi saglamak amaciyla kullanildif:
ve atesli silah kullanan askerlerin artmastyla timarlilarin giderek eski dnemlerini
yitirdikleri arastirmacilarn ortak bilgisidir.?®

Feode! sisternin Sclguklularda gorillmedigi ve fakal Mogollann apin baskilan sebebiyle goziiime
déneminde feodal pargalanmaya dofiru gidildigt gorasil konusunda bkz; Cahen (Ekim [955-Temmuz
1956: 348-38).

* Braude! (1990: 47), bu konuda aym [ikirde degildir. Ona gore, XIV. aswda Osmanhlar kélect, feodai ve
senydriyaldi. Topraklar stirekli olarak ve devletin her tirld denetirinin disinda ahnip satibmakiayds.
Uzincarsil (1978; 67 ve 69), Osmanh'nin maliye tegkilaum [thanhlardan; jthanliarin da Biiyiik
Seleuklulardan aldigin: yazar.

Kronikler timar sistemindeki bozulmay: dnceden haber veriv gibidirler: “flerd (eski) zamanda, Suitan
Murad zamamnda (Hiidavendigar) padisah kult, padisah kult oflt olmaya, kapudan vazife ve tmar
imezierdi. Simdiki zamanda (Mehmet 11 donemi kastediliyor) kuldan kapuda yuvalar ziyade olmuegdur.
Yabandan gelenin ragbeti ziyadediir. Anun igin ilerti {eski) zamandaki bereket yokdur. Andan hilner
ehiine dahi ragbet az kalmugdur™ (Giese, age: 102; Anonim Osmanh, age: 112). Aynca bkz; Barkan
(1970: 557-G07), Pamuk {2000; 140); Tabakoglu (age: 225) ve Akdag (1950: 338-359).

Timar sisteminin kesin olarak kaldwildiging dair herhangi bir argiv kaydi butunamanugtir. Tanzimat
fermaninda da ved-i vahid ve iltizam sisteminin kotdliklerinden ve kaldwiidigndan hahsedilmesine
karsin, imara dair herhangi bir agiklamg yoktur (Distur, 1. Tertip, C: 1, 1289, 5. 4-7}. Zaten timar
sisteminin kendisi zamana ve degisime ayak uyduramamusur, Bununla birlikte, Tanzimat’ in son
donemlerinde dahi baz: yorelerde umar tevcihierinin yapuldigun bitmekteyiz. Bkz, BOA, AMKT.NZD
407/4% Hieri 1278/ M. 1861-62; MAD Nr: 8841, Madde: 97 ve 233, Hicri 1289/ M. 1872-73; Y.PRK.UM
4/80, Hieri 1208/ M. 1880-81. Halep'e ait bir defterde; bir dilekge lizerine ... eshub-1 zeamel ve
timaratian vefat edenlerin zeamet ve timarlarira mukabil mohdumiarina biver miliar ba kaydr hayat
maay tahsisi...” yapildigs pelirtiimekie ancak, bunun ™. tmartt alayinda ifay hizmer edenlere milnhaser
oldugu...” hatirlatiimaktad:r (BOA, MAD $841, madde 233, 5. 52). Tabii ki bu teveihier, ttmar sisteminin
hala eski sistern gibi devam ettifi ve aym ¢nemi haiz oldugu antamine gelmemekie; genis bir cografi
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Osmanir’daki simf iliskileri, geemisi sebebiyle Ortagag Avrupa
feodalitesinden farklidir. Osmanl:’daki koyliiy(i topraga baglayan sartlar dikkate
alindiginda, bu baghlik topragin miilkiyetine sahip feodal beye olan baglilik
(Pirenne, 2007: 21) gibi defil; deviet sisteminin zorunlu bir sonucuydu (Barkan,
1980d: 683). Feodalite sisteminde serf, adeta topragin demirbasi durumundayds;

-toprakla alimir satihirdl, Timar sisteminde ise béyle bir uygulama ver almivordu.
Su bir gergek ki, serfin hayat: reayadan daha ucuzdu ve lordun insafi altinda
yastyordu (Bailey, 2002: 32-33; Coulton, 1989: 437; Heaton, age: 90;
Tabakoglu, age: 219-220). '

Osmanli’da vergi tahriri agamasinda, tahrir emini ve kaza kadis1 éniinde
kilglk-blylik tmarlilarm ve diger biiylik dirlik sahiplerinin toplanacaklar
yasalarla belirlenmistir. Boylece timar sistemi icerisindeki vergi kaynaklan
kaydedilirken miimkiin oldugu kadar kayit digtnin niine gegilmek istenmistir.
QOysa ayni donemde Avrupa toprak hukukuna béyle bir yasa ya da hiikiim ¢ok
yabancidir (Beldiceanu, age: 100-101).

Timar sistemini feodal Uretim tarzindan aywan bir diger durum da
millkiyet ve miras konularidir. Tumarh sipahi devlet millkiinde, feodal bey ise
6zel miilkiinde ikamet etmektedir. Timarm babadan ogula gegmesi ise Murat [
doneminde yasallagmistic (Akglindiiz, 1990: 258). Timarin ogullara intikali
halinde tayinin baslangic haddine déniilmesi (kih¢ miktar®), terfi imkinlarmmn
ayr1 derecelerle belirlenmis olmast, devletin vergi toplama ve adli takibi kad
yoluyla yiirtitmesi, timarlarm sik sik el degistirmesi ve biiyitk timarlarin (has ve
zeamet) devsirme ydneticilerin elinde olmasr gibi sebepler Timarh Sipahilerin;
vergiyi kendi adma toplayabilen ve 8zel miilkiinde oturan Feodal Beyler gibi
gliglenmesini engellemistir (Barkan, 1980a: 885-889; Barkan, 1980¢: 287-88).%°
Feodal sistemde aile miilklerinin nesiller boyu bityiimesi sonucu ise Kral'in
otoritesi -Osmanl: Padisahinim aksine- zayiflamgtir (Pirenne, 2007: 16-17).

alana sahip olan Osmanl’nin ayn: donemde farkh uygulamalara sahne olabilecei gercegine drnek tegkil
etmektedir. . .

Kilig hakkmnmn {trmar rezervinin) konusu sadece toprak miltkii degildir. Ornegin, degirmen, bostan, meyve
agaglar, ¢ayir, dalyan vb alanlar da kihg hakka igerisinde olabiliyordu. Beldiceanu’ya gove tmardt sipahi
kehg yerini dort yéintemle degierlendirebilivdi. Bunlar reayanm yiikiimlilogi olan angaryalar, tapu resmi
kargilifinda reayaya devir, ortakgilik ve iltizama vermekti (Beldiceanu, age: 49-58). Sipahinin mahsubing
ambarina tagima angaryasi, reaya Uzering bid ‘at-t marufedir (bilinen bir bidatur). Ancak Hilavendigar
Kanunnamesinde bu tagima siiresinin bir gimlik mesafeden fazla olmasi durumunda reayaya béyie bir
teklifin yaptlmamast emrolunmustur (Barkan, 1943a: 3),

Beldiceanu’ya (age: 71) gdre, Mehmet [ déneminden sonra devlet Anadolu’daki eski miilk sahiplerinin
baskilarina dayanamayarak sipahileri miras yoluyla gegen timarlar ve miras konusu olmayan tirmarlar
bigiminde ki kategoriye aymmustir. Yazar, bu uygulamanm XV. asrn sonunda baslayip Selim I
doneminde gelismis olabilecedin belirtivor.

b
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Bununla birlikte, Timar Sistemi igerisinde istisnai bir goriniim olugturan
“ortakct kullar” uygulamasindan bahsetmek gerekir. Avrupa’daki esir/servaj
sistemini andiran bu uygulama, XV. ylizy:lin sonu ve XV1 yiizyiln baglarinda
istanbul, Bursa ve Edirne gibi bolgelerde gézlenmistir. Servaj sisteminde,
esirler miistakil cifteiler seklinde kiiglik toprak pargalarina yerlestirilmektedir.
Boylece, serbest cahgma imkani bulan esirlerie feodal beyler arasmda bir nevi
ortakgilik iliskileri dogmaktadir. Ortakeihk sisteminde de Servaj sisteminde
oldugu gibi kiiglik cifilikler meveuttur. Bu kul igletmeleri, genelde padisah
haslarinda ve baz biiyiik vezirlerin emlak ve vakiflart iginde bulunmaktadir. Bu
sebeple, Osmanly’daki kulluklar, deviet eliyle teskil edilen servaj sistemninin saf
seklini gostermektedir (Barkan, 1980d: 665-6066; ayni yazar, 1942: 303).
Ortak¢l-kul sistemi, XVI. asrin ortalarma dogru kaybolmustur. Ornegin,
istanbul Haslar kazasiun 1530 tarihli nitfus ve vergi tahriri defierlerinde artik
ortakei-kul olarak kayith kimse bulunmamaktadir (Barkan, 1980e: 717).

Goriildiigii tzere bir ekonomide uygulanan toprak sistemu; Uretim
birimleri ve bigimleri, miilkiyet yapist ve simf yapisi tizerindeki etkileriyle zirai
yapty1 belirlemektedir. Merkezin siirekli kontrolit altinda teskilath bir bigimde
isleyen ve devlet miilkiyetini esas alan Timar Sistemi sayesinde Osmanli zirat
yapist Erken Dénernv’in sonuna dogru daha da kurumsailagmsg ve gliclenmistir.
Merkezin kontrolii disinda isleyen Feodal Sistern ise Avrupa zirai yapisini daha
esnek ve degisime agik kilmister, Nitekim Geg Ortagag’in sonuna dogru feodal
sistemin zayiflayip Krallarm otoriteyi eline gegirmesi ve ticaretin gelismesiyle
Feodal Beylerin zirai yap1 {izerindeki egemenlikieri son bulmustur.

Timar sistemi ve Feodal sistem arasmda yukarida sayilan Onemli
farkliliklar ohmasina ragmen, Ortakgr Kullar sistemi dikkate alindiginda
Osmanl ve Avrupa; topraga bagli iretim, kati sosyal tabaka ve tiretim bigimi
acisindan benzesmektedir. Akdag, Bizans ve Osmanli iiretim yontemlerinin
benzerliginden bahseder (Akdag, 1979a: 474). Cvetkova, Ortagag Balkan ve
Bizans devietlerinin hakim toplumsal ve iktisadi iliskiler agisindan Osmanlu ile
benzestigini ifade eder (Cvetkova, age: 39). Tabakoglu da, ayni cofrafi bolgede
yasayan toplumlarin benzer iktisadi olaylar: tecriibe ettiklerid ve benzer
kurumlar  olusturdukiarimi  vurgulamustir. Ornegin, Anadolu yarimadas:
ilkcaglardan beri transit ticaret bolgesi olma dzelligini siirddrmils ve buradaki
(farkll) toplumlar (benzer bigimde) transit ticareti kolaylagtci tedbirler
almislardir  (Tabakogly, age: 35). Dolayisiyla, aynt toplumun farkh
dénemlerindeki benzerliginden ziyade ayni dénemde farkli toplumlarin daha
cok benzestigini sdyleyebiliriz. Bu durum, zamanin birlestirici roliinll ortaya
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koymaktadir. Calismamizin ilerleyen béllimleri de zamamn bu roliine sahitlik
etmektedir.

2.1.2. Tarim ve Hayvancilik

Osmanh zirai firetimi, ekicilik, bagciik ve hayvancihiga dayaniyordu.
Hakim {iretim birimi tipi olan kii¢lik zirai isletmelerde genelde hububat {iretimi
yapiimaktaydi. Bunun yamnda piring ve pamuk ziraati da Gnemli idi.
Selguklular déneminden beri sehirlerin etrafinda vyiiriitiilen bagceilik, bahgecilik
ve sebzecilik faaliyetleri devam ediyordu. Tarim Uriinlerinin arz ve talep
esnekliklerinin diisiik olmasmdan dolayr tiretimdeki bir azahs fiyatta oldukeca
yiiksek artisa sebep oluyordu. Bu sebeple devlet bugday ve zeytinyadi gibi
tirlinlerin ihraclarina yasaklar koymus ve fiyatlarin istikrarli bir sekilde
seyretmesini saglamaya caligmigtir (Tabakogiu, age: 237-239).

Osmanli’da hayvancillk da 6nemH bir iretim faaliyeti alaniyds.
Konargdgerlerin  Orta ve Bat: Anadolu’ya dofru yayimalariyla, mera
hayvanciligt daha da &nemli bir sektér haline gelmisti. Dolayisiyla XIV. asirda
ozelitkle Marmara ve Ege ¢evresinde hayvancibk ve tanimda bir canlanma
yagantyordu. Balikesir, Manisa, Aydin, Izmit ve Uludag cevreleri dnemli
koyunculuk alanlar idi. Ciftlik hayvancih@ tarimsal Giretimden daha kérh bir
faaliyet alaniydi. Deri ve dokuma sanayilerinin gelismesi, bityiik sehirlerin et
tiiketim merkezleri olmas: ve ordunun et ihtiyaci gibi sebeplerle hayvanciik
karly bir ig alani haline gelmisti (Akdag, 1979a: 449; ayn: yazar, 1979b: 198-199
ve 200-202) .

Osmanls vergi kayitlarun kullanarak Erken Dénem’de hangi {irlinlerin
vetistirildigini 6grenebiliriz. Bu donemde zirai iiretim (tarim-hayvancilik) ve
toprak {izerinden alinan baglica vergiler; bagta hububat siitleri (arpa, bugday,
yulaf, ¢avdar vs.) olmak Uzere asiyap resmi, afnam resmi, ¢ift resmi ve ¢ift
bozan resmidir.”’ Hububat dsrii disinda {iriin tizerinden alman diger vergiler ise
osr-1 bostan (kavun, karpuz vs.), 6sr-i penbe (pamuk), 8sr-i bag (tiziim bag1),
os1-1 kovan (bal), dsr-i harir (ipek), dsr-i meyve ve sr-1 keten vb. vergilerdir.*

¥ BOA, ABE. SMRD [I, 12 (Tarihsiz); AE. SMMD 11, Nr: 60, H. $80/M. 1475-76; AE. SMMD [i, Nr: 54, H.
855/ M. 1451-32

. BOA, AE. SMMD |1, Nr: 54, H. 855/ M. 1451-52; AE. SMMD 11, Nr: 5, H. 859/ M. 1454-55; MAD Nr:
232, H. 871/M. 1466-67; MAD Nr: §, H. 872/ M. 1467-68; AE. SMMD 11, Nr: 60, H:830/M. 1475-76.
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Uriin tizerinden alinan diger vergiler, adet-i agnam gibi konusu hayvancilik
olanlardir. Bunlar, otlak resmi, yaylak-kislak resmi ve agil resimleridir ™

Geg Ortagag’da Avrupa zirai tretimi de Osmanli’dakine benzerdi.
Hububat yetigtiricilifi Snemli bir faaliyet alaniydi. Ancak, Ileri Ortagag’da
baglayan afir saban, Uglii tarla rotasyonu ve yeni at kosum sistemi gibi
teknolojik yenilikler, tarim sektériinde Avrupa’yr Osmanli’dan daha (istiin
kiliyordu.  Avrupa’da da belli bdlgeler belirli mallann  {iretiminde
uzmanlasmustt. Ornegin Ingiltere’de yiin iiretimi ve ticareti tilkenin zenginligini
temsil ediyordu (Giiran, age: 51-53; Postan, age: 209-210). Ayrnca, Geg
Ortagag’da daha yitksek kazang getiren bagcilik faaliyetleri artmis ve bunun
yaninda keten, kendir ve boya imalati da genislemisti (Giran, age: 71-73).

Avrupa’da da dsre benzer bigimde {iriin lizerinden rithe (ondalik) vergisi
alinmaktaydi. Bu vergi genellikle iiriin desteleri topraktan kaldiriimadan énce
almirds (Pounds, 1974: 192, ve 198-199; Coulton, age: 127 ve 295). Ondalik
vergi; bugday, sebze, keten ve kenevir, sarap, yag ve kiimes hayvanciligt gibi
zirai liretim konularindan alimrdr (Palamut, 1987: 69). Ayrica, zirai sistemde,
serfler bugdaylanimi lordun degirmeninde &gtitmek zorundaydilar® Qsmanls
uygulamasindaki Cift Bozan resmine benzer bicimde Feodal Beyin
malikénesinde alnmakta olan bir bagka vergi de Cupitage (veya Chevage) idi.
Bu vergi, genellikle malikaneyi terk eden (gd¢ eden) erkeklerden almiyordu.
Dolayisiyla Chevage ashinda, malikinenin sermaye varligmdaki (isci) azalmay
telafi etmek amaciyla alman bir vergi idi (Bailey, age: 32-33).

2.2, Sanayi

Osmanli sanayisi daha ¢ok tarima ve hayvancilia bagh olan imalatlara
dayaniyordu. Bunlarin basmda pamukiy, yiinli, ipekli dokumalar ve deri imalati
geliyordu. Pamuk, keten, kenevir gibi bitkiler hammadde olarak Anadolu’nun
birgok gehrinde kullaniltyordu. Ege gevresi, Isparta-Akgehir, Afyon, Halep, Sam
ve Antep yorelerinde yogun bigimde pamuklu dokumacilikla ugrasihyordu.
Yiinld kumas ifireten yerlerin baginda Ankara ve gevresi geliyordu. Bursa ise
ipekli dokuma merkezi idi. XV. yiizyilda Bursa, 6zellikle fran ipeklilerinin
Avrupa’ya aktariidigi bir antrepo olmas: yaninda kumas dokumacilign ve oteki
zanaatlarda da oldukea gelismisti. Ham ipek ve ipekli dokuma sanayilerinin

2 BOA, MAD Nr: 5, H. 872/ M. 1467-68; Beldiceanu (age: 60). Ayrica bkz; Barkan (1943a: 3); ayni yazar

(1943b: 390.91).
Pirenne (1990: 141), fecdal beyierin bu ayricaliklaninm XIL Yiizyildan itibaren ticaretin genislemesi ve
tiiccarlarn giiglenmesiyle birlikie genet olarak ortadan kayboldugunu belirtmektedis.
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yopunlagtigy diger yerler; Amasya, [stanbul, Mardin ve Diyarbakir’di. Konya ve
Karaman’da eskiden beri biiyiik 8lglide Ortadogu’dan Cin’e kadar dis talebi
olan kaliteli halilar tiretiliyordu. Deri imalatinda ise, {stanbui, Edirne, Ankara,
Bursa, Kayseri ve Konya gibi sehirler éncelige sahipti (Parmaksizoglu, age: 23;
inaleik, 1960: 51 ve 61; Tabakoglu, age: 247-249; Akdag, 1979b: 210-217).

Ayrica, birgok sehirde maden imalati yapiliyordu. Ornegin, Foga, Ulubat,
Kiitahya ve sair yerlerde sap madenleri; Bilecik, Samako’da demir madenleri;
Amasya, Uskilp ve Selanik’de giimiis; Kastamonu ve Giimiishane’de bakr
madenleri isletilmekteydi. [znik ve Kiitahya'da ¢ini imalathaneleri vardi. Bitiin
bu imalat isleri yarunda, bityitk miktarda yan sanayi {iretimini doguran Osmanli
donanmast igin kereste, yelken bezi, gemi halati ve gemi demiri gibi imalatlar
da saymamiz gerekir (Uzungargli, 1983: 681-689; Tabakoglu, age: 253-255;
Akdag, 1979b: 211; Nesri, 1987: 576-77 ve 808-809; Asikpagazade, 1332: 104,
Asikpasaoglu, 1985: 100).

Avrupa, imalat alaminda Osmanliya oranla {leri Ortagag’dan baglayan bir
teknoloji tivetimi Ustiinliigiine sahipti. XIV. ve XV. yizyillarda, XIIL yuzyila
oranla, genel olarak Avrupa’da kent ve iilke ekonomisinde himayecilik daba
fazla idi ve esnaf kent ekonomisindeki egemenligini stirdiiriiyordu. Tabii ki
XVI. yiizyll dncesinde fabrikaya benzer biiyiik bir Gretim birimi heniiz sdz
konusu degildi. Bununla beraber, [leri Ortagag’da kirsal nitelikli bazi dallar
disinda sanayi bilyiik olglide sehre 6zgit iktisadi bir faaliyet alam haline
gelmisti. Avrupa’da XIV. yiizytla dogru hava tazyikli modemn demir ocaklarinm
itk drnekleri ortaya cikti. XIV. yilzyilin baglarinda atesli toplar, mekanik saatler
tiretilmeye baslandi. Aym yiizyil icerisinde gemi bityiikliikleri 75 tondan 300
tona yiikseldi. Manyetik pusula ve haritacilik alaninda gelismeler yasandi. XV.
yiizyilda tam yelkenli gemiler inga edilmeye baglandi. Bu geligmeler gemilerin
sermaye mali olarak yaygm bigimde kullanlmasma yol agmust. Bagka bir
gelisme, yiiksek bask: teknigiyle matbaa kullammunin yaygmlagmasiyd: (Kal'a,
1998: 65; Gliran, age: 54-55 ve 66-67; Pirenne, 2007: 235 ve 242-244). Geg
Ortacag’da sermaye fiyatmin ucuzlamasiyla sermaye yogun {iretim ve teknoloji
uygulamalar: artmisti. Dolayisiyla Geg OrtagaB, sermaye yogun sektdrlerin
gelistigi yiksek teknolojili bir donemdi. Teknoloji, kaliteli dretimi de
beraberinde getirmisti. Diger yandan, isglictintin mobil olmasi da, icatlarm
Avrupa’mn her yerinde kullanilabilir olmasim saglamusti (Pamulk, 2007: 309-
310).
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Ortagag Avrupa’sinda imalat, Osmanly’da oldugu gibi kalfa ve giraklarin
yardimtyla firetim yapan ustalar yoluyla gergeklesiyordu. Veba salgmindan
sonra genel anlamda nihai mamullerin talebi azalmisti. Bu dénemde loncalar
talebe gore nispi olarak fazla olan arzi kontrol etmek fizere denetimlerini
siklagtirdifar. Artik tiretim daha sinirly, meslege giris ve ¢alisma sartlar da daha
zordu. Geg Ortagag’da Gnemli bir gelisme de, ozellikle Ingiltere’de XV.
yiizyildan itibaren dokuma sanayiinin bilyiik 6lgiide, demir ve madeni esya
sanaytinin de sinrrh dlgitde kirsal bélgelere kaymast idi. Giiran, bu {retim-
mekén kaymasina sebep olarak, kirdaki ucuz isgiicti, vergi yoklugu, smirk
kontrol ve su giicliyle ¢alisan makinelerin varligi gibi unsurlar saymaktadir.
Geg Ortagag’in imalat alamindaki belki de bu en 6nemli gelisme, yeni bir ivetim
seklini de dogurmustu. Bu dénemde, kirdaki esnafin imalatini pazara sunan ve
ona hammadde saglayan yeni bir tiiccar-sermayedar smifi ortaya ciktr, Sonugta,
espafin tlicear igin caligtify, tliccarn da esnafa yaptig: is icin parca bagina dicret
0dedigi putting-out sistemi dogmustu. Esnafin her asamada tiiccar-kapitaliste
muhta¢ oldugu bu tiretim sistemi her agidan sémiirtiye agikti (Giiran, age: 73—
75; Pirenne, 2007: 240; See, age: 30).%

Osmanl: sisternini Bati’dan ayiran en 8nemli 6zelliklerinin basinda belki
de ahilik anlayig/kurumu® gelmektedir. Avrupa’da ticari ve mali kapitalizmin
yerlesmesinde burjuva smuifinin ve anlayismun olusmast onemli bir etken
olurken, Osmanli’da ekonomik hayati biiylk olglide ahilik zihniyeti
yonlendirmistir. Ahilerin siyasetteki giicline bariz bir érnek, Murat I’in ahilerin
ittifakiyla  hitktimdar  olmasidir  (Ozean, 2007: XXIII). Tabakoglu’nun
deyimiyie, Ahiler Osmanli Devleti’'nin kurulusunda “gaziler, abdallar ve
bacilarla birlikte” Snemli bir rol Ustlenmis olmalidir (Tabakoglu, age: 121).
Braudel’e gore de Osmanh ilk atlimblanmi ve temellerini savasgr esnaf
birlikleri dedigi ahilere borgludur (Braudel, 1990: 4). Ayrica, Osman Gazi’nin
kaympederi olan Seyh Edebali’nin de niifuzlu bir Ahi Sefi olduguna dair
kamitlar meveuttur (Barkan, 1942: 288). Sunu da belirtelim ki, Ahilik anlayisi
sadece smai ve ticari yapiy1 degil ayni zamanda zirai yapiy: da etkilemistir. Bu
teskilati, yalnizca sehirlere 6zgii mesleki bir teskilat olarak algilamamak gerekir.
Ahilerin bitytik bir kismm kdylere yerlesmis ve ziraatla ugragmislardr (Barkan,
1942: 289; Tabakoglu, age: 118-121).
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tngiltere’de tiretimin kirsala kaymas konusunda ayrica bkz; EHD {age: 933 ve 941).
36

X. Asirdan itibaren birlik-tegkilat sekline doniisen Arap-islam kokenli fiitsivver anlayisinin, Selgukiu ve
Osmanlrdaki uzantisi ahi tegkilate olugturuyordu. Ahi teskilag, fiitdvver teskilaunt model alarak deviet
destekli ekonomik (Uzellikle esnafa ait) faaliyetieri belirli bir organizasyon igerisinde ylirtitmek lizere Ahi
Evren tarafindan XiI. Asirda kuratmugtu (Tabakogly, age: 118-119; Kal’a, age: 20-21, 32-33 ve 62).
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Akdag, XV. ve XVL yiizyllarda Osmanh sanayisinin Avrupa sanayisine
yetisememesini, Osmanli esnaf birlifinin ortagag kurailarina bagh kalmasma ve
Osmanl: pazar sisteminin de serbest gelismeyi engelleyici bir karaktere sahip
olmasma baglar (Akdag, 1979b: 218). Oyle ki, XV. ve XVI. yiizyillara ait
terekelerde zengin smif igerisinde zanaatkar ve diikkén isletmecilerinin sayist
oldukca azdwr (Inaleik, 1954: 57 ve 61). Avrupa’da da durum benzerdir; Geg
Ortagag’in sonlarmda sehirli esnaf ekonomik agidan zayifur, Bunun yanmda,
XIV. yiizyihn sonuna dogru bazi Avrupa sehirlerinde esnaf loncalanimn da
burjuva ile birlikte sehir yonetimine katildiklarim belirtelim (Giiran, age: 68;
Pirenne, 2007: 225). Benzer bi¢imde, Ahiler de kimi zaman konjonktiir geregi
ya da devletin bilgisi dahilinde gehir ySnetimini ele ger,:irf:‘{):iliyoriarch.37 Hagh
seferlerinden sonra Avrupa’da korporasyonlarm olugmasinda Islam esnaf
birliklerinin etkisinin oldugu kabul edilmekle birlikte, bu korporasyonlarm
szerk vapilartyla Ortagag Avrupa kentlerinin kuruculari olduklarin ancak,
{slam esnaf birliklerinin ise devlete bagh yan ozerk kurumlar olduklarim da
burada hatirlatmak gerekir (Tabakoglu, age: 120).

Avrupa’da loncalar, Selguklu ve Osmanli’da oldugu gibi dini térelerin
icrasy, sosyal yardimlasma, fiyatlarin diizenlenmesi, iiyelerin mesleki egitimleri,
xalite kontrolii, {iyeler arasindaki rekabetin onlenmesi ve sair gorevleri yerine
getiriyordu. Ancak bu teskilatlarm ¢ikis noktalart Avrupa ile Osmanli’da aymi
degildi. Osmanl’da esnaf teskilatmmn tarihi, Ahi gelenegine yaslanmaktadir.
Avrupa’da ise esnaf loncalarmin dinsel egilimleri ve dayanigma amaglan
yamnda, tiiccarlarin ekonomik ve siyasi giglerine karst tepki olarak ortaya
cikt1f ditstiniiliir (Giiran, age: 67, Pirenne, 2007: 201; Kal’a, age: 24).%

Sonug olarak, esnaf Avrupa’da oldugu gibi Osmanh’da da sehir
ekonomisinin ¢ekirdegini olusturuyordu. Nitekim Mehmet II, Larende ve
Konya’dan Istanbul’a ehl-i sanayiden evier stirdiirmiistil (Nesri, 1987: 782-783;
Hadidi, age: 281). Bu tercihin sebebi tabii ki esnafin ya da sanayi ehlinin ticari
ve sinai tiretimdeki konumunda gizlidir.

¥ Ahilerin teskilat yapisindan ve dizeninden etkilenen gezgin Batuta, “bir sehirde hitkiimdar olmadig:

zaman ahiler hikimeti vénetirler,..davramglars, buyruklar:...ile hikiimdare andiwwrlar” ifadelerini
kullasur (Parmaksizoglu, age: 7-9, 25 ve 4546}, Batuta’min bu gdziemlerini Fuat Koprili’nin gu
ciirnleleri tamamlamaktadir; “...anarsi bas gosterdigi zamanlarda... ahiler... sehirlerin idaresini ellerine
alyorlar.. Jdare tegkilatmm inkisaf etmemis oldugu o devirlerde, kilgik kasabalarda deviet kuvvetini
degil, jakat en mithim olan mahalli halk idaresini temsil eden onlardr” (Koprild, age: 91). Bununla
birlikte, Osmanl Devleti’nin kesin bir bigimde kurulmasiu takiben, ahilik kurumu sivasi ve idari
fonksiyonlarim “sadece esnaf birlikleri igerisinde” devam ettirmistir. Bkz; Tabakog@iu (age: 121).
Osmanli’da esnaf teskilat: anlamimda lonca tabirinin kullamimagrma XVIL asuda basladifma dair
tartiymaiar igin bkz, Kal'a {age: 44-47).
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2.3. Ticaret

Osmanl: sisteminde tiiccar siifi, sosyal mertebede koyld, esnaf hatta bir
lasim askeri zimre mensubunun da iistlinde bir prestije sahipti. Ticaret
kiigliimsenen degil aksine, &viilen ve ziraat ve madencilife oranla daha diisiik
vergi uygulamalar1 gibi politikalarla korunan bir faaliyet alaniydi (Geng, age:
205-206).” Bununla beraber Osmanli, Avrupa’daki Merkantilist anlayigin
tersine, ticareti amac degil arag olarak goriiyordu. Amag tike iginde mal ve
hizmet arzimin bol, kaliteli ve ucuz olmasim saglamak yani halkin refahim
artirmakti. Ticarete verilen 6nemin sebebi de buydu. Ticarete verilen destek
mali kolayhklardan ibaret de degildi. 15. ve 16. yiizyillarda ticaretin islerligini
artirmak igin bizzat devlet ya da sahsen devlet ricalinden kisiler tarafindan vakif
yoluyla, hanlar, képriiler, kervansaraylar ve ¢arsilar gibi altyap: yatrimlan da
yapilmistt (Geng, age: 206).*? Istanbul’un fethiyle beraber, bogazlar: tam olarak
kontrolit altina atan Osmanlilar, Venedik ve Cenevizlilere Bizans
[mparatorlugu’ndan elde ettikleri ticari ayricaliklar: tekrar tanimisti. Lybyer’e
gore de, Osmanlilar ticarete kesinlikle diigmanca tavir takinmamug aksine tegvik
etmislerdir. Bu yénde ki diger bir kamt fiyatlardir. [stanbul’un fethi de dahil
olmak f{izere vyapilan fetihler, ticareti savasm olagan etkisinden fazla
engeliermemis ve daraltmamigti. Ornegin 1453-1498 yillari arasmdaki fetihler
baharat mallarinin Avrupa’daki fiyatlarm énemli oranda ve sitrekli bir bigimde
artirmarst1 (Lybyer, 1987: 147-150 ve 153).

Erken Dénem ve sonrasinda dimmya ticareti Akdeniz ve ¢evresinde
yogunlagmists. Osmanli’nin dimya ticaretindeki esas roldl, dzellikle [ran’in ham
ipegini Batr’ya; aligveris sonucunda Bati’dan aldigs altin ve glimilsl ise baharat
ve ipek karsih@ olarak Dogu’yva aktarmak ve Batiya hammadde ile erzak
satmak biciminde bir aractiik faaliyetiydi. Osmanh disik glimrik resmi
sistemine bagli kapitiilasyon rejimi uygulamaktaydi. Provizyonizm mantifityla,
1450°1erde % 2, 1470’lerde % 5 ve X VI ylizyilin sonlanndan itibaren % 3’lik
ithalat vergileri uygulaniyordu. Guimiis ithali ise serbest birakilmist: (Inalcik,
2001-2002: 20 ve 26-27)."
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Aksi goriigier igin bkz; Sayar (2000: 115-124) ve Ulgener (1949-50: 392-396).

Sevket Pamuk (2000: 18), Osmanl’mn .. paramn bollugu ve piyasalardaki tedaviilii ile ticaret ve
ekonominin saghgt ve canhligr araswnda giiglii bir iliski oldugunun bilincindeydiler” fikrini savupur.
inaletk da (2000: 137) Mehmet 1t doneminden baglayarak Osmanli'nin devlet ticaret filosunu kurdugu
bitgisini verir.

Dakili ve harici gimritk vergileri bahsi igin bkz; Sayn (age: 49-52).
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1352-1517 arasmda Osmanli'nin Avrupa ile ticarett Cenova ve
Venediklilerin elindeydi.* XV. yiizyihn ortasinda Venedik ile Cenova, Ingiliz
ve Flaman piyasalarma da egemendi. Ancak, Karadeniz ve Akdeniz ticari
iliskileri Osmanli’nin varlifl yadsinarak yapilamazdi. Venedik ve Cenovalilar
artik bu alami s6miirme sahas: olarak kullanamiyorlar, Osmanli ile anlasma
yapmak zorunda kaliyorlardi. Osmanli topraklarina katidan Anadolu
beyliklerinin bu sehir devletleriyle 6nceden yaprmg olduklar ticaret anlagmalar:
Osmanlilar tarafindan aynen kabul edilmisti (Lybyer, age: 145). Tabii ki bu
anlasmalarda her iki tarafin da g¢ikarlart s6z konusuydu. Erken Dénem’de
kapitiilasyon ilk olarak 1352 yilinda Cenovalilara tanind1. Venedikliler de 1384-
&7 tarihleri arasindaki bir tarihte Osmanii’yla kapitiilasyon imzaladiar. 1403
yilinda, Venedik, Bizans, Ceneviz ve Rodos sovalyelerinden olugsan ittifak
tiyelerine énemli imtivazlar verildi. Venediklilerle 1411, 1419 ve 1430, 1446 ve
1454 tarihierinde yeni anlasmalar yapilmaya devam edilmistir (Heyd, age: 567
ve 573-74; Akdag, 1979a: 450; Inaleik, 2001-2002: 24; inaleik, 2000: 243).%

Bursa 1350’lerde bir diinya pazari haline gelmis, XV. ylizyilin ikinci
yarisinda da énemli bir ipek ticareti merkezi konumuna ulagmgti. Osmanli'nm
dogu fetihlerinin yoniind belirleyen faktérlerden biri de ipek yoluydu. Bursa ile
beraber ipek yolunun baslica merkezleri olan Ankara (1334), Osmancik (1392),
Amasya (1392) ve Erzincan (1401) fetihleriyle Osmanli'nin ticaretieki glicli
artris oluyordu (Inaleik, 1960: 51; aym yazar, 2000: 270-274; Nesri, 1983:
152-153; Akdag, 1979a: 464 ve 471).

Osmanli’nin Batr’dan ithal ettigi kalemler; sarap, sabun, dokuma, siilyen
(astar boya), bakur tel, sart teneke, kdfit, cam, swr¢a, boya, igne, boncuk, makas,
ayna ve sair smai mallardan olusmaktaydi, Anadolu ve Balkanlar’dan
Avrupa’ya ihracg edilen trlinler igerisinde ise ilk swralan -XIV. yiizyildan XX
yiizyila kadar- hep yiin ve deri* ihraci almustir. Diger dnemli ihrag kalemleri ise
bugday, piring, sof, balmumu, kenevir, mazi, sap, k8k boya, mese palamudu,
haly, kilim, ham ipek ve ipekli dokuma idi {Inalcik, 2000: 76-77, Uzungarsih,
1983: 681-685; Akdag, 1979a: 443-451).

% Cenovall ve Venedikli tiiccarlar dteden beri bu alanda yerlesik olduklanindan, Anadoty Tirkieriyle

fliskileri daha eskiye dayamyordu. Omegin Selguklular da Venediklilerle ticaret yapsyorlards. Hatta,
Konya'da Cenevizit ve Venedikliler sap ihrag tekelini atrniglardt (Heyd, age: 353, 611 ve 613; Kopriild,
age: 53-34). Tbn Bauna'ya gore, XIV. asrin baglannda Galata'da yverlesik bu tiiccarlarm Cektiri ve
Kurkura nevinden 100 kadar bayiik ticaret gemileri vard: (Parmaksizodlu, age: 112-113). Ayrica bkz;
Braudel (1989: 103 ve 144),

Uzungargsh (1982: 228-229), Osmanh-Venedik ticari iligkilerinin 1381 yilinda bagladifiing yazar.
Avrupa’nin en ¢ok ithal ettifii mallardan sart ve kerrmiz sahtiyan {tabaklanmg deri) XIV-XV. viizyiHarda
thracatta ilk sirayr alivordu {Geng, age: 307; Akdag, 1979b: 200).
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Bati Avrupa’da ise ticaretin geligmesi ve kentlerin olusmasiyla XL
yizyildan itibaren rahipler ve toprak soylulari yaninda Uglned bir etkin smaf
ortaya ¢ikmusti. Bunlar Ortagag’in kaderini degistirecek olan tiiccarlardi.
Avrupa kentlerinin gelisim tarihinde ticari banliysler, feodal kale-kentlerden®
daha fazla énem tagtvorlardi. Ortacagda ficari kapitalz‘szn“’ ilk ortaya ¢ikisina
da tiiccarlarm etkin oldufu bu kent hayati imkén vermisti. Feodalizm
doneminde, diger Avrupali feodaller ticareti kiiglimserlerken Italyan feodalleri
ticaretin ¢nemini kavramislardi. Hagli Seferlerinin sonunda Avrupalilarm
Akdeniz hakimiyetini ve ticaretini ele gegirmesiyle Dogu ile baslayan deniz
ticareti, [talyan Kent Devletleri’nde bilylik bir sermaye birikimi yaratmusti.
[talyanlar XIV. yiizyilda, kapitalizmin gelisiminde dnemli rol oynayacak olan
ev sanayisine sahiplerdi. Bu ddénemde tretilen ylintin bayik bir kisrm ihrag
ediliyordu. Ayrica, Dogu ile Kuzey Avrupa arasindaki baglica ambarlar olan
Felemenk kentleri de ticari gelismeden nasibini almisti. Bati Avrupa’da iktisadi
gelisme saflayan bu durumla, XIIL yiizyildan sonra ayni ekonomi yerini para
ekonomisine birakmist: (See, age: 22-26; Pirenne, 1990: 91, 107, 151 ve 157).

Ortagagm ge¢ doneminde (1350-1500), Avrupa’daki ticaret hacmine
bakildiginda, toplam ticaret hacmi XV. ylizyiln baginda XIV. ylzyihn
basmdakinden daha diisik bir sevideydi. Bu dénemde muhasebe sistemi olarak,
Osmanli’daki merdiven sisteminden farkl ve daha geligmis bir ydntem olan
Italyaniarm ¢ift girisli muhasebe sistemi kullamliyordu. XV. yiizyl firmalar,
daha kiigiik fakat risklere kars1 ¢ok ortakli vapidaydi. Avrupa’nm kuzeyinde ise
1367°de resmen kurulan, iki yiiz kadar sehir ve kasabadan olusan ve kuzeydek:
ticaret] yonlendiren ticaret kolonilerine sahip Alman Hansa birligi vardi (Giiran,
age: 73; Pirenne, 2007: 236).

¥ Qgeliikle X1, yiizyrldan itibaren piskoposlarm yénettigi kasaba ve soyiularm yonettigi kale<kentler

etrafinda ticaretin artmasiyla beraber tdccar smifi yhilmaya baglamigt. Bu tliccar gehirlerinin
biyviimesiyle kale-kentler ve piskoposlarin kentleri Snemierini yitirdi. XL yizyildan itibaren tlicear
kentlerinde (ya da yeni kentlerde) oturanlara burjuva (burgenses) ya da kentsoylu denilmeye baslanmush
(Pirenne, 1990: 96-110). Avrupa’daki piskopos kentlerine benzer bigimde, Osmanl’de da bog topraklara
gelip yerlegen Ahi derviglerinin o bolgede bir yasama alam (kdy) olusturup tegkitatlanmalan ilgingtir.
Ayrinty icin bkz; Barkan {1942: 291).

Pivenne (1990: 157), “daha Xi. viizyddea bazi kentlerde gergek kapitalistler vardr” ifadesiyle kapitalizmi
fteri Ortagag’da ticazetin gelismeye basladigs doneme kadar gotirir. H. See (age: 16-33), ticar
kapitalizmin dogusunu XL yy'dan baglats. Ona gbre, bu asirda baglayan ticari gelisme, sermaye
birikimine an ayak olarak ticari kapitalizmi ve sonrasinda ise, parasel ekonominin gelismesivle mali
kapitalizmi baglatrwstr. Heaton da (age: 182), Ortacad boyunca drgiitlenme ve teknik konusunda
kapitafist rubun varhmdan bahseder. Braudel'in (1989: 314) bu konudaki su stzleri de manidardir: "XV,
viizvilda her gey ticcar igindir: Tarih arivk ticari sézlegneler, ayricaltklar, satin almalar, mithadelelerden
baska bir sevden $6z etmemekiedir”,
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Avrupa’daki ticari gelismenin tiim kitaya yayildig: elbette ki sdylenemez.
ftalyan Cumhuriyetleriyle Felemenk sehirlerindeki geligmeler bir istisnadir.
Diger iilkelerde ticari ve mali kapitalizm bu kadar canli yasanmanmstir, Henri
See’ye gore bunun sebebi, blyik ticaretin devamlilik gostermeyip devrevi
sekilde olmasiydi. Bu durumu yaratan sebepler ise ulagim yollarinm yetersizligi,
emmniyet yoklugu ve 6nemli sehir sayisinin azhgl‘ych (See, age: 27). XIII. ve
XIV. yiizyiliarda, Ingiltere’nin deniz kuvvetleri zayift1 ve ticaret de yabancilarca
yirtitiilmekte idi. Bununla beraber, XV. yiizyilda ‘sabit tiiccarlar’ ingiliz
yiiniinii ihrag etmek iizere milletleraras: ticaretle ugragmaya baslamiglarch (See,
age: 29). 1480’lerden itibaren Fransiz ekonomisi tekrar canlanmusti. XV.
yiizyiln sonunda Fransa biiyiik bir giig haline gelmigken, Ingiltere ekonomisi
yavaslamaya baslamsti. Ornegin, 1458-1468 tarihleri arasinda Ingiltere’nin yiin
ihracati diigmustii. Ispanya’da XIV. yiizyihn sonlan ve XV. ylizyilin baglarinda
ihracat ve ithalat énemli oranda daralmisti. Dolayistyla, Ispanya’nm altin ve
giimiis ihracati da azalmis, Aragon ve Kastilya (Castile} sehirlerinde ise
tekrartanan tagsisler yasanrmsti (Braudel, 1989: 140; Holmes, age: 254; EHD,
age: 378; Postan, age: 162).

Bununla birlikte, XV. yiizyilda Venedik hala Akdeniz’in ticaret merkezi
konumundaydi. Misir ve Suriye limanlarma gelip Avrupa’ya gidecek olan
mallarmn bityiik bir kismim1 Venedikliler tagiyor ve Akdeniz’deki ticaret knnm
onemli bir kismun elde ediyorlardi. Venedik XV. yiizyildan itibaren endiistriyel
atilima da baslamusti. Mediciler XV. yiizyilda ipek isleme atdlyelerine
sahiplerdi. Ayrica 1475 wyilinda Kefe'nin Mehmet II tarafindan ele
gecirilmesiyle, Karadeniz tam olarak kontrol altma ahnmis ve Venediklilere
altmis yillhk bir siire i¢in burada ticari ayricaliklar tamnmust. Venedil’in
gerileme donemine girmesini baglatan sebeplerden biri, 1498’de Uit
Bumu’'nun Portekizlilerce kesfiyle Venediklilerin etkan  oldugu -Dogu
Akdeniz’den (Levant) gegen- Giiney ticaret yolunun ikinci plana diismesiydi.
Akdeniz’in diger énemli sehirleri ise Cenova, Milano ve Floransa 1di. XVI
yiizyiim ikinci yansiyla birlikte komutay: artik Cenova ele almusts (Lybyer, age:
146, 149 ve 153; Braudel, 1989: 212, 260 ve 263).

Sonugta sunu biliyoruz ki, genel olarak Avrupa ekonomisi 1450 lerden
sonra toparland1 ve 1500°lerde Avrupa iki ylizyil dncesine nazaran daha glclil
ve daha zengindi (Heaton, age: 223; Hunt & Murray, 1999: 218). Osmanl: ise
Erken Donem’de ipek yolu tizerindeki kontroliind artirms, {stanbul’un fethi ve
kurdugu ticaret filosuyla ticari-ekonomik sahada daha gii¢li bir konuma
gelmisti,




XIV. ve XV. ASIRLARDA OSMANLI ve AVRUPA EKONOMILERE 39

2.3.1. Kredi sistemi

Ticari yapt igerisinde inceleyebilecegimiz kredi sistemi, Avrupa’da
sehirlerin gelismesi ile birlikte satilan mallarn bedellermin daha geg¢ olarak
ddenmesi bi¢iminde ortaya ¢ikti ve hzla gelisti., XII. yiizyiida ortaya c¢ikan
Champagne Panayirlan (fuarlan) Avrupa’da kuzeyli ve glineyli tiicearlann en
dnemii ticaret merkezleriydi. Bu fuarlarda tiim islemier kredi ile yiirilyordu
(Postan, age: 1-5 ve 98). Bu donemlerde onemli miktarlara varan mali
ihtivaglar, kilise miiesseselerinden de maliyeci ve sarraf siufinin dogmasma
sebep olmustu. Flandra (Belgika cevresi) ve Lorraine (Fransa cevresi)
boélgelerindeki manastir rahipleri XIL yiizyilda bu bolgenin en bilyiik
kreditdrlerindendi.  Floransa'da islerinde uzman sarraf ve bankerler
bulunmaktaydi. En 6nemli kreditérler olan bankerier, daha XII ylzyiln
basmdan itibaren mevduat kabul etme, para transferi, police diizenleme, gemi
sigortacih@ ve rehin karsilifi kredi gibi bankacilik faaliyetlerine baslamuslard:.
Bankerler, Krallan ve Yiizyil Savaslarm finanse edecek kadar gliglenmislerdi
(An English Chronicle, 1856: 8-9 ve s. 40; See, age: 22-26).” XIV. yiizyildan
itibaren Champagne fuarlarimn imkénlan ve cekiciligi azalinca® [talyanlar,
tilketici kredileri veren rehinci ditkkdnlanim Bruges ve Londra gibi uzak
yerlerde agmuslards.

Avrupa’daki bagka bir kredi kurumu da X.-XV. yiizyillar arasinda
yayginlasan Commenda idi. Ozellikle dis ticarette uyguianan bu yéntemde
sermayedar, girigimeiye bir i i¢in borg veriyor, girisimei de isini tamamlayip
déndiigiinde zarar ettiyse bunu sermayedar yiikleniyor, kar elde ettiyse
sermayedarla paylasiyordu. Bu sistemde, sermayedar karm 3/4’nd, tiiccar da
1/4°{inli ahiyordu. XV. yiizyila dofru ticaretin gelismesi ve tliccariarn
yerlesiklesmesi sonucu Commendalar yerini daha gelismis bir ortaklik sekli
olan Kumpanyalara birakacakt: (Heaton, age: 16 ve 175-178; Gliran, age: 37).

Kredi sistemi Osmanii’da Avrupa’daki kadar gelismese de benzer
ornekler gorilebiliyordu.® Commendaya benzer bir kurum Islam devletlerinde

Bankerler o kadar gliclenmisti ki, {talya’daki banker Medici ailesi 1434-1494 arasinda iktidan elinde
tutmayl basarabilmigti. Ayrnti igin bkz; Heaton {age: 179).

XiV. asirda gemicilik teknolojisinin gelismesiyle ticari maliar deniz tagsmacih@l yoluyla taginmaya
baglanrg, dolaysstyla panayiriar eski ¢ekiciligini yitirmigtl, Yeni gozdeler artk Bruges ve sonrasinda
Antwerp idi. Ayrica, X1I1. yiizyihn sonunda deniz yoluyla ticari ulagtmin maliyeti karayolu ulagmundan
20 kat daha ucuzdu (Heaton, age: 167-168; Giiran, age: 63-04; Cipolla, age: 61). Yizyil savaglarinin
tahripkar etkilerinin de panaywlarin bu durumunda payr oldugunu belirtmeliyiz. Bkz; EHD (age: 940-
941).

XV. vizwysida -kadi sicillerine gore- Bwrsa’da ipek ve kumag ticaretinin bityik cranda kredi ile
yiiriitiaidagani hatirfatalim (nalerk, 1954: 57},

A%
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oldugu gibi Osmanli’da da mudaraba adiyla yerlesmisti. Emek-sermaye
ortakhigima dayanan bu sirketler atil para sahibi pasalar, saray mensuplari, para
valaflari™ ve yenigeri yardim sandiklan paralarim bu yéntemle isletiyorlards,
Mudaripler, Commenda sisteminde oldugu gibi bagkalannin sermayesiyle
ticaret yapip elde ettikleri kén bu kisilerle paylagiyorlardi. Zarar s6z konusu
oldugunda ise mudarib zarara katilmiyordu. Osmanlr’da baska bir ortaklik tiiril,
miisaraka (sermaye ortakhi@) idi. Bu tip ortaklikta miisarik (tiiccar) ortakhiga
belli bir sermaye ile katilabilir ve kéir elde edildiginde daha fazla pay alma
hakkina sahip olabilirdi. Zarar durumunda ise, tiiccar koydugu sermaye kadar
sermaye sahibiyle birlikte zarara katilird: (Kurt, 1996: 153-154; Ozcan, 2003:
293-295; Tabakoglu, age: 316-318; Akdag, 1979b: 259).°'

Senuc Yerine

Avrupa’nin kitliklar, savaslar ve salgin hastaliklar igerisinde bunaldif bir
konjonktiirde ortaya ¢tkan Osmanli Beyligi, XV. yiizyilin sonlarina dogru
bilyltk bir devlet haline gelmistir. Bu stiregte Osmanli ve Avrupa
ekonomilerinin hangi iktisadi defisimlere maruz kaldiklarmi ve ne tir bir
ekonomik yapiya sahip olduklarin arsiv beigeleri, kronikler ve spesifik konulu
temel eserleri inceleyerek karsilagtirmali bigimde analiz etmeye ¢alistik. Bu
caligmanin genel sonuglarini, ekonomik performans ve ekonomik yapt agisindan
benzerlikler ve farkhiliklar bigiminde 6zetlemek karsilastirmayr daha anlaglir
kilacaktir.

XIV. ve XV. yiizyillarda Osmanit ve Avrupa’nin ekonomik performans
karsilagtirmass, niifus ve makro ekonomik degiskenler yardmiyla yapilmustir,
Osmanli ve Avrupa aym ekonomik sartlarla karsi kargiya kaldiklan igin
ekonomik performans acisindan da  Dbirbirlerine ¢ok yakin  oOzellikler
gdstermislerdir. XIV. viizyilda baglayan niifus azabgslann her iki toplumda
ekonomik dengeleri degistirmis; talep azhift sonucu durgunluga ve deflasyona
sebep olmustur. Yasanan kithklar bir siwe fiyatlarda artisa sebep olmakla
beraber bu doénemde fiyatlardaki gene! egilim azalis yoniindedir. Bununia
birlikte niifus azaliglars; Geretlerde, hayat standardinda (KBG) ve verimiilikte
artts ortaya ¢ikararak ekonomik performansi yitkseitmistir. Bétiin  bu
benzerliklere karsin iki ekonomi arasindaki performans farkliliklar dénem

* Bunynla birlikte, Tahsin Gzean (2003: 74-75), aragtrmasimda para vakiflarnin uygulamalan arasinda

mudarcbe usuiiivle yapimis bir isleme rastlamadigon belirtimektedir.

' Mudaraba uygulamasmin Selcukiutardaki varhg) konesu icin bkz; Koprild (age: 61).
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sonuna dogru artmistir. Sirasiyla vergi artigt ve kirlarda azalma, savag
maliyetierinin yuksekligi, diistik faiz oranlari, ticari uygulamalardaki gelismeler
ve sinai {retim artig1 Avrupa’da daha gok hissedilmigtir.

Ekonomik yap1 karsilastirmasinda yapimun temel unsuriari olan ziraat,
ticaret ve sanayi sektorleri ile ekonomik kaynaklar dikkate almmistir. XIV. ve
XV. yiizyillarda Osmanli ve Avrupa ekonomileri asagidaki yapisal benzerlikleri
gastermektedirler:

- Zirai Uretim: Bu doénemde hem Avrupa hem de Osmanli’da benzer
ziral Urlinier Urefilmekte ve Uriin {izerinden (ondalik vergi gibi) benzer
vergiler alinmaktadir,

- Esnaf Gruplart: Esnaf her iki toplumda da ekonomik agidan zayiftir.
Bununia beraber, hem Osmanh esnafi (ahiler) ve hem de Avrupa esnafi
(loncalar) kent yénetiminde soz sahibidirler.

- Ticaret ve Kredi Sistemi: Osmanli yénetimi de Avrupalilar gibi ticarete
onem vermis ve dig lilkelere ticarette kolayliklar tanimistir. Osmanls
ticaretinde Avrupa’daki Commendalara benzer Mudaraba sistemi
uygulanmugtir,

Yukarida sayilan benzerlikler yaninda, XIV. ve XV. yiizyillarda Osmanls
ve Avrupa ekonomileri dnemli vapisal farkhiliklara sahiptirler. 1ki ekonominin
vapilar arasindaki temel farklihklar sunlard:r:

- Ekonomik Kaynakiar: Nufus, teknoloji, sermaye stoku ve enerji
kapasitesi Avrupa’da daha yiksektir.

- Toprak Sistemi ve Miilkiyet Yapisi: Padisahm otoriter kontroli altinda,
timar sistemi ¢ergevesinde isleyen toprak sistemi Osmanli zirai vapisin
gliclendirmigtir. Feodal sistemde ise merkezin kontroliinden uzak olan
toprak sistemi, daha esnek bir zirai yap1 ortaya ¢ikarmistir. Avrupa’da
Feodal beylerin giiglerini koruyabildigi XV. ylizyilin sonlarma kadar
bliyiik aile milkleri (6zel miilkivet) yogunken, Osmanli’da aile miilkieri
kiigliktiir; miilkiyet devletin kontrolii altindadir (kamu miilkiyeti).

- Swf Yapist: Osmanli’da XV. yizyiln sonlaninda ortaya gikan Ortakgl
Kullar sistemi disinda kélelige benzer bir siuf olusmamustiz. Ayrica,
Osmanli’da uluslar aras: ticareti ve devleti finanse eden Mediciler gibi
gli¢lt banker, sanayici ve tiiccar aileler ortaya gikmanustir,
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- Kayit dist Ekonomi: Avrupa’da kayit disinda olan ekonomi daha fazla
olmalidir. Cinkit Avrupa’da, Osmanli Devletinin iglettifii gibi teskilatl:
bir tahrir sistemi yoktur.

- Teknoloji ve Sermaye: Avrupa’da teknoloji lretimi sonucu sermaye-
yogun iiretim daha fazladir. Ayrica, Ileri Ortagag’dan itibaren tarim
sektériinde baslayan teknik yenilikler agisindan Avrupa daha iistiindiir.

- Smai Yapr: Erken Dénem’de Osmanh sanayisi tarima dayanmaktadir.
Avrupa sanayisi ise fleri Ortagag’dan beri gehre dzgiidiir.

- Ticari Yapr: Osmanli ihracatmda daha ¢ok zirai iriinler yer alirken,
Avrupa ihracatinda sinai tiriinlerin yogunlugu Osmanli’ya nazaran daha
fazladr,

- Parasal Ekonomi: Avrupa ge¢ Ortagag’da ticaretin de gelismestyle para
ekonomisine gegis yapmisken, ayni dénemde Osmanii’da ayni ekonomi
(arz ekonomisi) islemektedir.

- Muhasebe Sistemi: Geg Ortacag Avrupa’sinda ¢ift girigii muhasebe
sistemi  kullamlmaktadir. Osmanli’da  ise merdiven  sistemi
uygulanmaktadir.

- Tktisadi Diisilnce Yapisi: Osmanli’da iktisadi zihniyet ahilik anlayisina
yaslanirken, Avrupa’da burjuvazi disiince ve politikalart ekonomik
yapiy: etkilemistir,

Goriildiglh  lzere, iki ekonomi arasmdaki yapisal farklihkiar
benzerliklerden daha fazladw. Bu yapt farkhibklary, ilerleyen yizyilda iki
toplumun ekonomik performansini ve konumunu da belirleyecektir. Clinkil
yapisal bir dzellik ekonomik performansta tnemli etkilere sebep olmakiadir.
Ormnegin, en Snemli ekonomik kaynaklardan biri olan niifus, XIV. ve XV.
yazyillarda ekonomik performansi aciklayan belki en 6nemli unsurdur.
1430’ lerde baslayan niifus artislart Avrupa ekonomisini Osmanli ekonomisme
oranla daha hizli biiylitmistir. Avrupanin ekonomik vapist Geg Ortagag’n
sonuna dogru teknoloji, enerji kullanimi ve sermaye artisi sonucu daha da
giiclenmis ve bu durum ekonomik performansma olumiu yonde etki etmisgtir.
Ozel miilkiyet yapisina sahip olan Avrupa’da banker, tiiccar ve sanayici biiyiik
aileler (burjuvazi) XV. ylizyilda ekonominin gelismesine 6n ayak olmuslardir.
Devlet millkiyetinin yogun oldugu Osmanli’da ise, bu gibi aileler olugmadig
icin ckonomik gelisme” Avrupa’daki gibi gerceklesememistir. Ticari yapis:
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katma degeri diigiik tarsm Griinjerine bagli olan Osmanli, Avrupa'min ticari
basarisini da yakalayamanustir,

Caligma siiresince ayni donemi ve benzer iktisadi sartlan yasayan farkli
yapidaki bu iki toplumun benzer ekonomik performanslar yasadiklar:
gézlenmistir. Ancak, XV, yiizyildan itibaren ekonomik yapilarindaki farklihklar
artttkca iki ekonominin performanslarmm da Avrupa’nin Jehine farklilagtig
gézlenmistir. Burada ekonomik yapi dzelliklerinin ekonomik performansta
ortaya ¢rkan farkliliklari agiklayabilirligi ortaya konmaya galisilmistir. Sonue
olarak, XV. yizyiln sonunda Avrupa artik ticari kapitalizmi yasamaktadir ve
teknolojik-ekonomik Ustiinlitkleriyle mali kapitalizmin yasanacaf yeri bir
yiizytla hazirdir. Osmanl ise, henilz parasal ekonomi agamasina ulasamamis ve
fakat siyasi-ekonomik anlamda kurumsallagmaya baglarus gligld bir devlet
konumundadir.
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