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DEMOKRASI, FIRSAT ESITLiGI VE SECKINLER

Prof. Dr. Amiran Kurtkan Bilgiseven

Demokrasinin ve Cumhuriyet idaresinin, bazi mahzurlarina ragmen, bir
siyasi rejim olarak diger rejimlere istiinliglii fikri, yaygin bir kanaat haline
gelmigtir. Bu kanaat, demokrasinin faydalarimin mahzurlarindan agir basma
ozelliginden kaynaklanmaktadir. Tek partili rejimlerde bile ¢ok defa
“cumhuriyet” kavraminin siperi altina alinmaya calisilan “halk hakimiyeti”
iddiasinin varligi, demokrasinin iistiinliigiiniin genellikle kabul edildigini
gosteren acik bir delildir. Fertlere firsat esitligi verme uygulamasi ise, ancak
demokratik garantilerle saglam bir zemine oturtulabilir ve secgkinlerin
kapasitelerini tam manasiyla kuvveden fiile gecirmelerine yarayabilir. Fakat,
“demokrasi” , “firsat esitligi” ve “seckinler” olmak iizere, bir konferansin
konusu iginde ele aldigimiz ti¢ kavram arasindaki iliskileri tam bir agiklikla
ortaya koyabilmemizi gii¢lestiren husus, bunlarin her birinin ifade ettikleri
mananin muhtelif yorumlara tabi tutulmus olmasidir. Bu yorumlarin farkliligi,
s6z konusu ettigimiz kavramlar arasindaki karsilikli iliskiye yonelen izahlarin
da farkli olmasina yol agmustir.

En ideal manada ele alindig takdirde, demokrasi, siyaset mekanizmasi
yardimiyla, her tiirlii somiiriiniin ortadan kalkmasina yarayacak sekilde, siyasi
haklarin ve teskilatlanma hiirriyetinin kullamlmasina imkan veren ve boylece
simf farklarini az ¢ok etkisiz hale getiren bir rejim olarak yorumlanabilir. Gergi
sinif farklarinin ideal sartlar altinda bile tamamen ortadan kaldirabilmesini
onleyen sebepler vardir. Bu Onleyici sebeplerden en 6nemli olan iki tanesinin
iizerinde bilhassa durmamiz faydali olabilir. Bunlardan birincisi “biyolojik
kalittm (hayati veraset)” farkliliklarinin higbir yerde tamamen ortadan
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kaldirilamayis1 ve ikincisi de her memlekette, hi¢ olmazsa “idare edenler” ve
“idare edilenler” seklinde belirtilebilecek olan bir tabakalasma durumunun
mutlaka mevcut olmasidir.

Biyolojik veraset farkliliklarmin degisik ferdiyet Ozelliklerini ortaya
koymast , her yeni canlimn farkli uzvi 6zellikler potansiyeline sahip olma
sansinin bir neticesidir. Ebeveynden intikal eden vasiflann, kardeslerden her
birinde ortaya koydugu veraset kangimlar degisik bilesimler halindedir ve bazi
defa ancak vasat vakalara, fakat bazen de g¢ok iistiin zeka ve kabiliyetlere yol
acabilir. Zaten, biyolojik faktoriin, sosyal degismeye yol acan dort faktorden
biri olarak ele alinmasi da bundan ileri gelmektedir. * Eger biyolojik sartlar, hep
ayni kaliteler bilesimi halinde nesilden nesile intikal etmis olsaydi ve yeni
dogan insanin karakterlerini tayinde mevcut “gen”lerden yarisi tesadiifi sekilde
etkisiz kalip, diger yaris1 kuvveden fiile gecmis olmasaydi, biyolojik faktor,
cemiyetin kabiliyet deposundaki gelismeleri etkileyemezdi.

Evvelce de ifade ettigimiz gibi, sosyal sinif farklarinin tamamen ortadan
kaldirilmasini 6nleyici nitelikte olan ikinci sebep, her cemiyette hi¢ olmazsa
“idare edenler” ve “idare edilenler” seklinde gbze carpan bir ayrimin mevcut
olmasidir. Bu ayirim, hakimiyetin “halk meclislerinde” oldugu 6ne siiriillen
rejimlerde dahi tam manasiyla ortadan kalkmis olamaz. Ciinkii herkesin nazari
olarak esit 6l¢ilide s6z sahibi oldugu kiiciik bir toplantida bile, herhangi bir karar
alinacagl zaman yapilan konusmalarda, mutlaka, s6z konusu meselede bilgi,
tecriibe ve kabiliyet sahibi olduklar1 meydana ¢ikan fertler, gittikce grubun geri
kalanina hakim olma durumuna gecgerler. Boylece ferdi seckinliklerini
gosterebilen bu fertler, o kii¢iik grubun fiili yonlendiricisi veya idarecisi olma
statiisiine sahip kilinirlar.

Biiyiik bir topluluk olan cemiyetin idaresinde de azinlik teskil eden bir
“seckinler” zlimresinin varligina ve faaliyetlerine ihtiya¢c duyulacagim inkar
edebilmeye imkan yoktur. Su halde, siyasi idarecilerin, baz1 ayirt edici vasiflara
sahip olmalar1 gereklidir. Idare edenleri seckinlerden sayan diisiiniirler bu
hususu dikkate almaktadirlar. Ancak her idarecinin mutlaka segkinlerden
sayllamayacagi ve seckinlerin de sadece idarecilerden ibaret olamayacagi
hususu, bilinen bir gergektir. Elite teorilerinde genellikle belirtilen husus,
seckinlerin (yani elitler kategorisinin) idareci olan ve olmayan segkinler olarak
ikiye ayrildigi gergegidir. Diger taraftan, bazi siyasi idarecilerin demagog olma
Ozelligine isaret eden sosyologlar, demagojinin, seckinlik niteligine sahip
olmayan fertlere “seckin” gOriintlisiinii bahseden bir vasita roliinii
oynayabildigini de belirtmislerdir.

1 Bk. Maclver and Page, Society, Macmillan and Co. Ltd., 1962, cilt 11, s. 514.
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Gokalp’e gore, cemiyetin suurunu billurlastirabilen fertler gercekten
seckin olan liderlerdir. Onlar, siyasi bir mevki’e sahip olsalar da olmasalar da,
halkin temsilcisidirler. Ciinkii onlar, halkin hislerini ve diisiincelerini dile
getirebilirler. Boyle oldugu icin de seckinlerin adeta bir “manevi hiikiimet”
teskil ettiklerini, siyasi liderlerin ise onlara nispetle bir icra organinin iiyeleri
durumunda kaldiklarimi ifade edebilmek miimkiindiir.? Gokalp, cemiyet suurunu
biiyiik bir liyakatle billurlagtirabilme kudretinde olan segkinlerin dahi
olduklarin1 6ne siirer. Gokalp’e gore, tabii ve giizel olan fakat teknik bakimdan
iptidai ve kusurlu halde bulunan halk sanatlarinin yarattigt milli hars ile, diger
milletlerin de ulastiklar en yiiksek sanat merhalesinin teknigini kendi kabiliyet
potasinda birlestirebilen sanatkar dahidir.

Burada biz deha kavramini biraz daha derinlemesine ele almak lizumunu
hissediyoruz. Seckinlerden ne anlamamiz gerektigi hususunu ancak bu suretle
aciklayabiliriz. Acaba, milli harsla beynelmilel ifade tekniklerini mezcetme
hususunda kendi sahasinda en basarili olan bir insam dahi bir sanatkdr sayabilir
miyiz? Yoksa dehanin kendine has ayri bir sahasi mi vardir? Siyasi liderlerin ve
alimlerin durumu nedir?

Biiyiik siyasi liderlerin, seckin alim ve kasiflerin mutlaka dahi olmalarn
gerekmez. Siyasette, birtakim miiesseselerin ¢izdigi ¢erceveler iginde hareket
ederek, belirli gayelere ulasma basarisin1 gosterebilen siyaset adamlari, sosyal
uyum kabiliyetlerini kullandiklan Slciide seckin fert olabilirler. Fakat deha
alistlmisin 6tesinde , aleladeligin {istiinde bir fevkaladeligin ifadesidir. Buna
ragmen, dahi olan fert , beserilik vasfi en kuvvetli olan insandir. Ciinkii deha,
zamansiz ve mekansiz , fakat biitiin zamanlarda ve mekanlarda gegerli, hissi,
felsefi ve sosyal hakikati yakalamaya muvaffak olan ve onu bir ifade kalibina
aktarabilen bir ferdiyet giiciidiir. Bu aktarma isinde aki/ ve bilgi (yani biyoloji
ve cevre faktorleri) rol oynayabilir. Fakat ilham hususunda rol oynayan faktor ,
akli degil ruhidir. Ne var ki herhangi bir dahinin psikolojik durumunu
incelemekle deha’min izahin yapabilmeye de imkan yoktur. Cilinkii bu izah,
sadece ruhi vechenin incelenmesiyle anlagilmasi miimkiin olabilecek tek tarafli
bir ameliye olmaktan uzaktir. Onda, ezeli ve ebedi( zamansiz ve mekansiz) bir
gercekle temasin izi vardir. Sanki deha eninde sonunda biitiin insanlarin
mutlaka takdir edebilecegi Oliimsiiz hakikat ve giizelligin ister sanat veya
felsefe, ister din pariltist halinde olsun ( arz kabugunu elverigli noktalarda delip
figkiran bir lav seli gibi) ancak belirli bir ruh yapisina sahip fertlerde agiga ¢ikan
bir tagsma ve tagirma halidir. Gergi, dahilerin ¢ogu baslangigta pek az kimse

2 Bk. Uriel Heyd, Ziya Gékalp’in Hayat: ve Eserleri, Ceviren Cemil Merig, Sebil Yaymevi,
Istanbul 1980, s. 48
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tarafindan anlasilmuglardir. Yunus Kazim Koni, deha hakkindaki eski bir
yazisinda sunlari One siirer:

“Cemiyet, deha’da mevcudiyetini bozucu bir tehlike sezdigi ( bdyle bir
tehlikeyi vehmettigi ) i¢in, ona daima, bilerek bilmeyerek diismandir. Hi¢bir
peygamber kendi yurdunda itibar gérmez sozii de bu manada dogrudur. Esasen
deha da, cemiyete karst (veya daha dogrusu cemiyetin kohnemis ve bozulmus
miiesseselerine karsi) bir sempati beslemez. Deha’nin karakteroloji bakimindan
istisnasiz bir vasfi (k6hnemislige duydugu antipatisi itibariyla ) gayri-igtimai
olmasidir. Deha, i¢timai vasatin mahsulii olmak sdyle dursun, tamamen gayri-
ictimaidir. Dahilerin hal terclimelerini goz Oniine getirmekle bu fikir tasdik
edilir. Her gayri-ictimai tip dahidir veya dahi olabilir demek istemiyorum.
Demek istiyorum ki, deha sahipleri bila-istisna ictimai kayitlara boyun
egemezler, muvaffakiyete kadar intibaksizlik (uyumsuzluk) i¢indedirler.”®

Yine Koni’nin ayn1 makalesinde su ifadeye de rastlamlmaktadir:

“Dahi, zaman ve mekan disindadir. Hafiz Acemlerin, Shakespeare
Ingilizlerin sairi degildir. Hafiz ve Shakespeare sadece sairdir. Hafizin Acemce,
Shakespeare’in Ingilizce yazmis olmalar , onlar1 beseri olmaktan men etmez.
Bu sozlerle millet realitesini inkar etmek aklimdan bile gegmemektedir. Demek
istiyorum ki, Hafizi okuyan bir kimsenin anlamasi i¢in Acem olmasi kafi
degildir. Bir Acem Hafiz’dan higbir sey anlamaz da, bir Ingiliz daha iyi anlar.
Bu o ingiliz’in Acemlesmesi degildir. Bu anlama hafizlasma ile olur.” ; “Deha
eseri kainatin faniligine kars1 beseri bir cevaptir. Biitiin bu sdylediklerimizin
neticesi su ki; Deha’y1 deha’dan baska bir sey izah etmez. Deha’nin endividiiel
psikolojisi yapilmalidir.”™

Fakat ddahi nin ferdi psikolojisini nasil anlayacagiz ve bu yoldan deha’ya
nasil niifuz edecegiz. Eger deha, matematik kadar zamansiz ve mekansiz bir
tecrit (bir soyutlama) kudretinin yardimiyla her zamanin ve mekanin
gerceklerini derinlemesine tahlil edebilen bir 6liimsiiz kiymet ise, onu ortaya
koyan psikolojiyi, Oliimliilerin psikolojisi ile nasil kiyaslayabilecek ve
anlayabilecegiz? Koni’nin yer yer ¢ok giizel olan makalesindeki diisiincelerin
tezatli yoniinii (psikolojinin tamamen disinda olan bir konuyla matematik
konusuyla ilgili su climlelere yansimasindan) takip edelim: “Riyazi mevzular da
zamanin diginda mevcut degil midir? Diinya daimi bir degisme arz eder. Fakat
elemde hti_)c; degismeyen ve daima ayni kalan sey, riyazi kiymetler gibi deha’nin
eseridir.”

3 Bk. Yunus Kazim Ko6ni, Deha Hakkinda Bir Deneme, insan Dergisi, Cilt I, Say1 6, Basar1
Basmmevi, Istanbul, 1938, 5.498

4 Bk. Yunus Kazim Kéni, Ayn1 Makale, sf. 499

® Bk. Kéni, ayn1 makale, sf. 500
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O halde, deha’yr deha yapan seyin ferdi psikoloji vasitasiyla
anlagilabilecegini nasil 6ne siirebiliriz? Deha dedigimiz bu gii¢ (ezeli ve ebedi
hakikatleri ve giizellikleri hissetme, yakalama ve belirtme giicii) muhakkak ki,
sadece ferdi psikoloji hali degildir. Bilakis tipki matematikte oldugu gibi, bir
soyutlama, her tiirli ferdi psikolojiden kendini tecrit edebilme halidir. Yani,
bize gore deha’nin ortaya ¢ikisi, ferdi psikolojinin tamamen yok olusu
denilebilecek kadar nispi manada 6nemsiz kaligidir. Zamana ve mekana gore
degismeyen Oliimsiiz gercegin ve giizelligin insan beynine aksedip, figkirarak
kelime ve eserlerde donuklasan maddilesmis bir manevi lav gibi, goriiniir ve
hissedilir hale gelmesine imkan veren psikolojik mahiyette bir muvakkat yok
olus hali’nin ezeli ve ebedi gercege bir gecit vermesidir ki, deha’y1 ortaya
cikarir.

Boyle olduguna gore deha’y1 biyolojik verasetin de, ¢evre faktori’niin de
olusturmaya yettigini iddia edebilmeye imkan yoktur. Ger¢i mesela, geri zekali
anne ve babadan diinyaya gelmis ahmak bir ferdin veya sosyallesmeye dahi
imkan bulamayacak kadar, ¢evrenin yetistirici etkisinden mahrum vaziyette
(mesela dogduktan hemen sonra bir hayvan tarafindan kagirilip, inde)
biiyiitiilmiis bir kimsenin deha seviyesine yiikselemeyecegini kesinlikle ifade
edebiliriz. Fakat bu ifademiz, deha’min daha ziyade biyolojik, veraset ve ¢evre
faktorleri tarafindan sekillendirildigi anlamina gelmez. Biyolojik yapi
bakimindan elverisli bir verasetten veya g¢evrenin uygun tesirlerinden mahrum
bir ferdin sahsiyet(yani cemiyet taleplerine asgari miisterecklerde uyan standart
tip) haline gecemeyecegi ve iyi sosyallesemeyecegi malumdur. Hele sahsiyetin
ferdiyet haline gelmesinde (yani kiiltiire katkida bulunabilecek duruma
yiikselmesinde ) yine bu iki faktoriin elverigli birlesimlerinden dogan etkilere
ihtiya¢ vardir.’ Bundan &tiirii ferdiyet kapasitesi normal fertlerden iistiin olan
alelade biiyiik adam’in giicii deha’ya nazaran mahduttur ve bu iki faktoriin
etkisine 6nemli dlgiide tabiidir. Fakat dahi, dyle bir ferdiyet tabakasinda yer alir
ki, artik bu seviyede ferdiyetin biyolojik veraset ve ¢evre faktorlerinden aldigi
etki, ilhama agik ruhi gii¢ faktoriine ( kisaca ruhi faktore veya baska bir deyisle
ferdi psikolojiden soyutlanarak ezeli ve ebedi gerceklere ulasabilme giicline )
kiyasla, s6zii edilemeyecek kadar dnemsiz kalmaktadir. Aslinda bu ii¢ faktor,
yani “biyolojik veraset”, “cevrenin yetistirici etkisi” ve “ilhama acik ruhi gii¢c”
faktorleri, sahsiyetin gelismesi bakimindan biitiin insanlar i¢in s6z konusudur.
Ne var ki, bunlarin dozu, sonuncusu lehine 6nemli 6lgiide agirlik kazandig
zaman karsilastigimz tip dahi’dir.

® Sahsiyet ve ferdiyet kavramlar: igin bk. Amiran Kurtkan, Genel Sosyoloji, II. Baski , iktisat Fak.
Nesriyat1, Fakiilteler Matbaas1, Istanbul, 1976, sf. 142-148
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Su halde deha hakkindaki izahlarimiz , “dahi sayilamayacak biiyiik
adamlar”in , “diger seckinler”in ve hatta “alelade fertlerin”, s6z konusu edilen
iiglincii faktorden hi¢ etkilenmedikleri seklinde anlasilmamalidir. Aslinda biitiin
fertler tarafindan yapilan islerde, o isi basaranin miisait ¢evre sartlarinin
yardimiyla sadece (az veya cok egitilmig) beyin giicii (veya zeka veraseti)
olamayacagini ve olmadigini ve faaliyetlerimizde ruhi faktoriin 6nemli bir rol
oynadigini bir ilim adamimiz ¢ok giizel izah ediyor:

“Sherrington , eline elektrik akimi veren stimiilatoriinii (uyaric1 aletini)
ald1 ve beynin orasina burasina dokundurdu. Bazi yerlerden birtakim hareket ve
his cevaplari elde etti. “Uyarlabilir beyin kabugu” artik kesfedilmisti. Senelerce
ugragildi, arastirildi, daha 1972 yilinda 6len Kanadali biiyiik alim Wilder
Penfield ve galisma arkadaslari, Jasper ve digerleri, bu uyarma tecriibelerini gok
ileri gotlirdiiler. Beynin sakak bdlgelerinin belli bir kismunin uyarilmasiyla
insanin bir takim gecmis hatiralart tekrar yasadigini gosterdiler, buramin bir
“hafiza ve hatira deposu” olarak vazife gordiiglinii ispat ettiler. Nihayet beynin
icinde, orta yerde, omuriligin iist kisimlarina kadar uzanan ag cismi(retiikiler
madde) ve bunun uyaniklik hali ile ilgisi gosterildi. Ama hi¢ kimseye, higbir
yerini uyararak mesela ceketinin diigmesi ilikletilemedi. Beynin elimizle,
kolumuzla, parmaklarimizla ilgili bolgeleri uyarilmak suretiyle parmaklarimiza,
elimize, kolumuza maksatsiz ve kaba bir takim hareketler yaptirilabilir., ama bir
diigmeyi iliklemek veya bir sigaray1 yakmak gibi, gayeye yonelik bir hareketi
hicbir yeri uyararak temin edemeyiz. Burada biz, piyanonun karsisina ge¢mis
ve piyano ¢almasini bilmeyen bir miiptediye ( bir acemi piyaniste) benziyoruz.
Iste bu noktaya gelince, beynin 6tesinde “baska bir kuvvet’in tipki piyanoyu
calabilmek icin bir piyanistin mevcudiyeti gibi, var oldugunu kabulden bagka
care yoktur. Bu halde ve sartta ise beyin her seyin ( her diisiincenin, her fikrin)
baslangici olma sifatim ve kendi kendine yeter bulunma vasfimi kaybeder. O da
bir alet, bir vasitadir, tipki kendi kendine calamayan piyano gibidir. Onu
harekete geciren, ona hilkkmeden ( ister...... bir “enerji”, isterse onun arkasinda
ve disinda bir “ruh” olsun)bugiinkii arastirma metotlarimizla “erisilemeyen” bir
kuvveti gérmezlikten gelemeyiz. Beyin hi¢bir zaman kendi kendini asamayacak
ve ruh meselesini insanoglu ¢6zemeyecek, halledilemeyecektir”. “Ciinkii
beyinle, ondan iistiin olan bir kuvveti idrak edemeyiz”. * Tipki gérme uzvu olan
fakat kendi kendisini géremeyen goz gibi, anlama uzvumuz olan beyin de kendi
ilhamlarini anlama, kendi muammasini ¢6zme kudretinden yoksundur.

Bundan ¢ikarilmasi gereken neticelerden birincisi, deha’nin higbir firsat
esitligi tedbiri ile ve hi¢bir demokratik rejim cercevesi iginde, fertlere adil bir

" Bk. Prof. Dr. Ayhan Songar, Beynimiz ve Sinirlerimiz, Yeni Asya Yaymlary, ilim ve Teknik
Serisi, No.4, Istanbul 1979, s. 88-90
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sekilde saglanmasi miimkiin bir karakteristik olmadigin1 kabule mecbur
bulunmamizdir. Firsat esitligi elbette ¢ok faydalidir, ama deha’ya ulagsmak igin
yeterli degildir.

Ikinci olarak su husussa isaret edilebilir; son zamanlarda bazi iilkelerde
tatbikatina baglandigim isittigimiz sun’i dolleme gibi biyolojik bir tedbir
vasitasiyla seckin kadin ve erkeklerden elde edilen sperm ve yumurta
hiicrelerinden yetistirilen ¢ocuklarla, bir segkinler toplulugu meydana getirme
gayretlerinin hi¢ birinde, deha’ya ulasabilmenin garantisi mevcut degildir. Bu
yoldan belki biiylik adamlarin nispeti oldukga yiiksek bir niifus kategorisi elde
edilebilir. Fakat deha, beynin milkemmelliginden daha fazla bir seydir ve o’nda
beyni bir vasita gibi kullandiran ilhamin insana bahsettigi ruhi giic en 6nemli
Olgiide rol oynayan faktordiir. Bunun icin deha sadece cevre sartlarinin ve
biyolojik verasetin 1slali yoluyla ulasilabilecek bir hedef degildir. Gergi
biyolojik veraset ve cevre faktdrlerinin roliinii tamamen inkar edebilmeye de
imkan yoktur.

Buraya kadar, deha ve dahi hakkinda yaptigimiz izahlardan biiyiik adam
doktrinini asla miidafaa etmedigimiz herhalde anlasilmistir. Ciinkii tek sebepli
izahlarin terk edildigi bir sosyoloji caginda tarihin seyrini sadece bilyiik
adamlarin idare ettigi fikrine katilmamiz elbette miimkiin degildir. Ayrica
dahilerle diger biiyiik adamlan, seckinler kategorisinin ayn1 boliimiinde miitalaa
etmenin de dogru olmadigini belirtmis bulunuyoruz. Ciinkii deha’da ruhi faktor
son derece agir basmaktadir. Dahi, ¢ok defa degeri sonradan anlasilan bir fikir
adami da olabilir. Lakin bu takdirde bile tarihe yon veren tek kuvvet olma
karakterini tagtyabilmesi imkansizdir.

Acaba seckinler kategorisinin diger unsurlart hangi tiplerdir ve soz
konusu ettigimiz ii¢ faktdr bu tiplerin ortaya ¢ikisini ne suretle etkilemektedir?

XX. astr gibi, teknigin gelistigi, fenni kesiflerin 6nemli degismelere yol
actig1, bu sebeple sosyal stratejinin de oneminin arttigr bir ¢agda, tabii ve sosyal
ilim sahalarinda yeni bulus ve goriislerin sahibi olarak ortaya ¢ikan aydinlar (
intelligentsia), muhakkak ki segkinler kategorisinin 6nemli bir bolimiini teskil
etmektedirler.

Aydinlarin istiin bir ferdiyet kapasitesini kuvveden fiilen gegirmelerini
saglayan agirhkli faktorler, biyolojik veraset ve ¢cevre faktorleridir. lyi bir egitim
imkani, miisait bir c¢evre sarti olarak kabiliyetin tam manasiyla
degerlendirilmesini saglayabilir. Boylece egitim sayesinde bilhassa biiylik bir
potansiyel zekaya sahip fertlerin kuvve halindeki kabiliyet deposu tamamen fiili
zekd haline getirilebilir. Fakat elverissiz bir kabiliyet deposu devralabilmis olan
genglere iyi gevre sartlarinin saglayabilecegi imkénlar, bu biyolojik verasetle
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sinirlidir. Bundan 6&tiirii “cevreler arasindaki daha tesirli ( daha biiyiik) farklar,
diisiik potansiyel kabiliyetlere sahip varlilar iizerinde pek az bir tesire sahip
olabildigi halde, bunlara daha iyi aksiilamelde bulunabilen (daha duyarl
cevaplar verebilen ) varhiklar i¢in daha bilyiik bir ehemmiyet tasir® Kit
potansiyel kabiliyete sahip genglere saglanacak iyi egitim ve ¢evre sartlarina bu
genglerin  verecekleri cevap, sartlardaki 1slahatin derecesi Olgiisiinde
olmayacaktir. Buna karsilik, biyolojik verasetin ¢ok elverisli oldugu genglerde,
cevre sartlarindaki islahatin en kiiciik bir dozu dahi ¢ok Onemli semereler
verebilecek demektir.

Bu noktada demokrasinin ve firsat esitliginin bilhassa az gelismis ve
gelismekte olan iilkeler icin tagidigi 6nem agikca ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii
sosyal simif degiskeninin araya girmesiyle, biyolojik verasetin gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde tasidigi onem farkli olmaktadir. Firsat esitliginden
faydalanma imkanlan biyolojik verasetten ve bu da sosyal sinif degiskeninden
etkilenmektedir. Gergi, egitimde firsat esitliginin, en gelismis lilkelerde bile
ancak yakin zamanlarda ele Alinan bir konu oldugu sdylenebilir. Ciinkii, sanayi
inkilabindan 6nceki devrede mesleki ve teknik egitim, ancak kiigiik sanayi
isletmeleri i¢inde, ustadan ¢iraga bilgi nakli suretiyle vuku bulmaktaydi. Bu
tiirlii faaliyetlerde bulunmaya ihtiyaci olmayan yukari tabakadaki c¢ocuklara
verilen okul egitimi ise, ancak terbiye kurallarim 6grenme, konusma ve yazma
hiinerini kazandirma gayesine yoneltilmis bulunan ( yani hayati kazanma
bilgilerini vermek gayesini tagimayan) bir egitimdi. Sanayi inkildbindan sonra
ortaya ¢ikan biiyiik sanayi isletmelerinin biinyesi, (biiro personeli, idareciler ve
mithendisler gibi) beyaz yakali aydinlara duyulan ihtiyaci ¢ok asir1 bir 6lglide
arttirdig1 igin, orta ve alt tabakalardan yetisecek geng nesillere egitimde firsat
esitligi saglanmasi ihtiyact dogmustur. Fakat, firsat esitligi  tedbirlerinin
uygulanmastyla meselenin tam bir ¢6ziime ulagamayacagi hususu daha sonralari
idrak edilmeye baglanmustir. Ingiltere’de firsat esitligi saglayan kanunlarin ve
cesitli tedbirlerin iglerlik kazanmasimi takiben, bazi ¢evrelerde yapilan ayrintili
aragtirmalar alt tabakaya mensup is¢i ¢ocuklarimin orta tabaka memur
ailelerinden gelen ¢ocuklara nazaran, bir yukar1 egitim miiesseselerine yiikselis
imkanlarinda ¢ok daha basarisiz olduklarin ortaya koymustur®

Sorokin de bu hususa isaret etmisti. Sorokin’e goére yukari ve orta
siniflarda ebeveynden evlatlara intikal eden biyolojik vasitalar alt tabakaya
nazaran ¢ok daha mitkemmeldir. Orta ve yukar tabakalarda yer alan ¢ocuklar

8 Bk. R.M. Maclver ve Charles H. Page, Cemiyet, Cilt I, Ceviren: Amiran Kurtkan ( 1000 Temel
Eser, No.2), M.E. Basimevi, Istanbul 1971, s. 162-163.

® Bk.Amiran Kurtkan, Sosyolojik Agidan Egitim Yolu ile Kalkmmanin Esaslary, Iktisat Fakiiltesi
Nesriyat1, Fatih Genglik Matbaas1, I1.Basks, Istanbul 1977, s. 96
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ebeveynlerinden, alt tabakadaki ¢ocuklara nazaran daha fazla giriskenlik, daha
iyi muhakeme, karar verme ve teskilatlanma kabiliyeti devralmaktadirlar.'

Fakat Sorokin’in genel mahiyette olan bu goriisiiniin, az gelismis
iilkelerin alt tabakalar1 igin hakikatin bir ifadesi olamayacagi muhakkaktir.
Ciinkii, az gelismis ( veya gelismekte olan) iilkelerin alt tabakalarinda g¢evre
sartlart ( milli gelirin yeterince sosyal adalet saglanmasina imkan vermeyecek
kadar yetersiz olmasi dolayisiyla) islah edilememistir. Bu sebeple biyolojik
vasiflar bakimindan elverisli durumda olan pek cok ailenin ¢ocuklari, yukari
dogru hareketlilik kazanamamaktadirlar. Su halde, az gelismis iilkelerde, sosyal
yardimlarla ¢evre sartlarinin ( ve egitim imkanlarinin) 1slah edilmesi
neticesinde, kabiliyetleri sayesinde orta tabakaya yiikselebilecek pek cok fert
vardir. Bu durumun ortaya ¢ikardigi netice, demokrasi ve firsat esitliginin az
gelismis iilkeler igin tasidig 6nemin daha da biiyiik olmasidir.

Seckinler kategorisinin dnemli bir boliimiinii teskil eden yaratici ( yani
ibda giiciine sahip) aydinlar, muhakkak ki en elverisli biyoloji ve c¢evre
sartlarinin bir araya gelmesinden yararlanarak ferdiyet kapasitelerini kuvveden
fiilen gikarabilen kimselerdir. Fakat deha sahibi fertlerde oldugu kadar degilse
bile, ilim adamlari’ nda dahi, tabiat sirlarini veya sosyal hayatin genel birer
kanun niteligindeki intizamlarim ortaya koyma bakimindan ice dogma ( sezgi)
faktori, yine de bir role sahiptir.

ice dogma ( sezgi, intuition), zihinden ani olarak gelip gecen bir
aydinlatici fikir olarak tarif edilebilir."* Bu fikir, ilim adamina bazi defa, fiilen
miisahede edilen realitenin de Gtesine gegme imkanmi verebilir. ** flim
adaminin, sezgiye hi¢ miiracaat etmeksizin; bulucu veya kesfedici aydin
niteligini kazanabilmesi miimkiin degildir. ice dogma( intuition), baz1 sartlarin
gergeklesmesinden tesvik goriir.”® Bu sartlardan birincisi, zihnin, iizerinde
disiindiigli meselede tam manasiyla yogun bir mesguliyet kurmasi ve sezgiye
hazir hale gelmesidir. Boylece ilim adami, baska biitiin rakip diislinceleri asil
hedefi olan diisiince ugruna terk edebilmis olmalidir. Zaman itibariyle de bu
alakanin kesiksiz olmasi faydalidir. Bu arada ( okuma, yazma, dinleme gibi)
entelektiiel temaslar zihnin aym konuda faaliyetlerini yogunlastirmasina yardim
edebilir. Biitiin bu sartlar ilim adaminin miisahede ve tecriibe gibi faaliyetler
yani sira yeni bir fikre ulagmasinda ice dogma faktériinden yararlanmasini

10 Bk. Pitirim A.Sorokin, Social and Culrurel Mobility, The Free Press of Glencoe, 1959, 5.208 ve
sonrasli.

11 Bk. W.1.B. Beweridge, The Art of Scientific Investigation, Mercury Books, Londra 1964, s.
68-72

12 Bk. Adrian D. De Groot, Methedoloji, Mouton and le Mouten, the Hague, 19969, s. 125

13 Bk. W.IB. Beweridge, ayni eser, s. 80-81
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saglayabilirler. Fakat Beveridge’ye gore, ice dogan fikirler zihne gelir gelmez,
bir daha ele gegmeyecek sekilde hemen kaybolurlar. Bu sebeple derhal yazi ile
tespit edilmeleri lazimdir. Ayrica Beveridge, ice dogmalarin ¢ok defa problem
iizerinde calisthrken degil, fakat diger zamanlarda gerceklestigini de
belirtmektedir.

Bu durumda, baz fertlerin, biitiin fikri yogunlasmalarina ragmen, tistelik
kabiliyetli de olduklarn halde, ige dogma halini yasayamayislari, degisik ilmi
istiyak seviyelerinde ifadesini bulan ruhi farkliliklardan bagka neyle izah
edilecektir? Zihinde parlayip hemen kaybolan ilhamlar, beynin {irettigi ve bizzat
idare ettigi bir giicten kaynaklansaydi, hemen kaybolacak yerde beyin
tarafindan derhal hafiza deposuna yerlestirilmez miydi?

Aym sekilde, seckin kumandanlar da sadece askeri bilgi, zeka ve
kabiliyetleriyle degil, fakat bunlara eklenen ve ilhamlara acik olan bir ruhi
giicle, olaganiistii askeri stratejileri planlayabilme kudretine ulagmaktadirlar. O
halde, sadece dahilerde degil, fakat askeri ve sivil hayatin faaliyetlerinde
olaganiistii yaraticilik gosterebilen ilim adamlarinda ve kumandanlarda da
biyolojik veraset ve ¢evre faktorlerinin etkisine ilaveten, hatasiz bir sezgicilige
imkan verecek bir mertebeye yiikselisi saglayan ruhi gii¢ vardir.

San’atkarlara gelince, san’atin aleladelige biisbiitiin tahammiilsiiz
oldugunu kabul edebiliriz. Fakat, buna ragmen, haberlesme vasitalarinin son
derece yayginlasmis oldugu XX. Asirda, degisik kiiltiirlerde parlayan dehalarin,
az gelismis iilkelerdeki, ilhamdan yoksun takipgileri, yabanci ve fevkalade olan
orjjinalin yerli kiiltire aktarilan kotii taklit¢ileri haline gelebilmektedirler.
Miizikte, nesirde, siirde, dansta ve diger san’at dallrinda yabancilagmanin ayni
zamanda kalitesizlesme ile atbagi giderek milli kiiltiirli yozlastirdigi hallerde
durum boyledir. Fakat hicbir kiiltiir, tamamen kendi i¢ine kapali kalmakla
olgunlasamaz. O halde, seckin san'atkarlara diisen vazife kendi kiiltiiriiniin
aslinda ve 6ziinde tabii ve giizel olan1 gorebilmek ve gerektiginde yabanc ifade
tekniklerinden de yararlanmak suretiyle, fakat daima kendi ilhamlarna uyarak,
kiiltiire katkilar yapabilmektir.

Seckinlerin iginde bilhassa seckin idareciler kategorisi i¢in sosyolojide
pek cok fikir 6ne siiriilmiistiir. Her seyden evvel idarecilerin bir hakim sinif (
hitkmedici sinif) meydana getirmeleriyle “demokrasi” kavraminin bagdasip
bagdasmayacagi meselesi s6z konusu edilmistir. Clinkii demokrasi kavrami esas
itibariyle fertlerin esitligi prensibine dayali bir kavramdir. Bundan &tiirii
idareciler azinliginin, ¢ogunluk tizerindeki hakimiyetinin, demokratik esitlik
anlayisina zit diistiigii one siiriilebilir. ** ikinci olarak da, seckinler kavramimin

14 Bk. T.B. Bottomore , Elites and Society, Penguin Books, C. Nichells and Co. Idt.
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hi¢ olmazsa biyolojik kabiliyet potansiyeli itibariyle esitsizlik temeline dayal bir
kavram oldugu soylenebilir. Bu esitsizligin de esitlik rejimi oldugu iddia edilen
demokrasi i¢in yaratabilecegi mahsurlar dikkate almak gerekecektir.

Bu iddialardan birincisine ( yani azinligin ¢ogunluk iizerinde hakimiyet
kurmasi iddiasina) verilen cevap genellikle sudur: hiikiimette dogrudan dogruya
faal olmayan vatandaglar, hi¢ olmazsa belli siireler i¢in kendi arzularmn
gerceklestirmeye namzet idarecileri se¢cme hakkina sahiptirler. Biyolojik
kabiliyet esitsizliginin bir hakim sinif yaratacag iddiasima da seckinler devri
daimi( circulation of elites) gercegi 6ne siiriilmek suretiyle karst ¢ikilmaktadir.
Seckinler, bir defa hakim sinif haline gegtikten sonra, kapali ve istikrarl bir
sosyal smifa doniismemekte, fakat daima bir deverandan (bir sosyal
dolagimdan) etkilenmektedirler. Yukan tabakada segkinlerin bosalan yerlerini
daha alt tabakalardan yiikselen seckinler almakta, genclerin ihtiyarliga ve
cocuklarin genglik donemine ulagmalar1 ve kabiliyetlerini kullanmalan ile bu
dolagim, secgkinlerin kapali bir sOmiirii sinifi olmalarim1 da bir o6lgiide
onleyebilmektedir. Bu dolagimin, firsat esitliginin firsat esitliginin varligina
bagli oldugu agik bir gercektir. Mamafi, gelismis lilkelerde, ne kadar iyi
saglanmis olursa olsun seckinler dolagiminmin vuku buldugu sosyal mesafe (
tabakalar arasi mesafe), az gelismis iilkelerdekinden daha da kisa olmaya
mahkimdur. Ciinkii, gelismis tilkelerde hem piramit bizzat yiiksekligini bir
Olciide kaybetmistir, hem de herhangi bir iilke, ne kadar gelismis duruma
gelirse, alt tabakaya saglanan sosyal haklarin o nispette artmasi miimkiindiir. Bu
durumda, alt tabakada olup da, biyolojik veraset yoluyla iyi bir kabiliyet
potansiyeli elde edilmis olan fertlerin hemen hepsi (cevre ve egitim
imkanlarinin 1slahi dolayisiyla) zamanla orta tabakaya yiikselmis olurlar. Boyle
olunca, evvelce de isaret etmis oldugumuz gibi, alt tabakada higbir firsat
esitliginin kendilerini “seckinler dolagimi”na dahil edemeyecegi Olgiide
kabiliyetsiz kisiler kalir. Halbuki az gelismis iilkelerde firsat esitliginin
saglayabilecegi “seckinler dolagimi”nin mesafesi daha biiyiiktiir ve piramidin
tabanindan itibaren baslar. Ciinkii tabanda bile iistiin kabiliyetler vardir. Fakat
bunlar ¢evre sartlarinin elverissizligi dolayisiyla tabanda yer almaktadirlar.

Boyle olmakla beraber, memleketin kaderine hilkkmeden lider tiplerinden
geleneksel hakimiyet’ e dayanan liderlerin alt tabakadan ¢ikmalari ve secgkinler
dolagimina katilmalar1 nadirdir. Bilhassa “feodal “ bir yapiya sahip olan
memleketlerde geleneksel hakimiyet’ i ellerinde tutan liderler daha ziyade
yukar1 tabakadan gelen kimselerdir. Hukuki Hékimiyet ve bilhassa karizmatik
hakimiyet ise, firsat esitliginden daha fazla etkilenen lider tiplerini ortaya
cikarrlar.



106 ANI YAZILARI

Max Weber’in hukuki, geleneksel ve karizmatik hakimiyet tipleri ile
birlikte ortaya koydugu {iiglii lider tasnifinden karizmatik lider’in vasiflar
tizerinde duran Karl Leowenstein, zamanimizda da karizmatik liderlerin etrafa
yaydigi adeta sihirli bir radiosyonun secimleri etkileyerek diistinceleri
sekillendirip reyler haline déniistiirebilecegini ifade etmektedir. ** Fakat, bu
etkinin gercekten karizmatik bir giicten (cemiyeti baglayici, biitiinlestirici ve
lidere istekle tabi kilici nitelikte bir kudretten) kaynaklandiginin garantisi nedir?
Sosyologlarin ¢ok defa belirttikleri husus, siyaset alaninda kitleleri pesinden
siirikleyebilen liderlerin bu sihirli etkisinin bazen demagoji yapabilme
kabiliyetlerinden kaynaklandigi hususudur. O halde “demagoji” ile “karizma”
arasindaki farki ayirt edebilmek nasil miimkiin olacaktir? Max Weber,
“karizmatik hakimiyet ‘“kavramu ile bilhassa “deha”nin biiyiikk ve c¢arpici
nitelikteki etkisini ifade etmek istemistir. Fakat, siyaset sahasin da bu tip bir
deha, gercekten pek nadir rastlanan bir olaydir.

Bundan &tiirii, “karizma” kavraminin, hele siyaset sahasinda, saglam bir
ilmi tahlile dayanabilecek nitelikte olup olmadig1 hususu, 6nemli bir soru olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasi lider, plekisitle (halk oylamasi ile) is basina
gelmisse, ona, plebisit lideri denilmektedir. Plebisitle iktidara gelen liderin
(anayasal ve diger hukuki garanti ve miiesseselerin elverissizligi yiiziinden )
dikta idaresine yoOnelmesi halinde Sezaristik lider tipine dondigi ifade
edilmektedir. Halbuki karizmatik lider, tamamen farkli bir tiptir. Plebisitle is
bagina gelse de, gelmese de, onun, resmi liderlik sifatindan daha kuvvetli olan
bir tabii liderlik sifati vardir. Insanin degismez tabiatina, vicdanma ve sosyal
hayatin kanunlarma (yani sosyal realitedeki sabit, sebep-netice iliskilerine)
niifuz edebilen karizmatik lider, siyaset sahasina hakimse, siyasi felsefe ile
olumsiizleserek deha seviyesine ulasabilir. Boylelikle sadece sosyal piramit
icerisinde degil, (bizim fikrimizce) zaman boyutu itibariyle de bir dolagim
giiciine sahip olabilir., yani sonraki asirlara da etkisini ulagtirabilir.

Fakat, Lowenstein, meseleyi siyaset sosyolojisinden ayri kabul edip,
psikolojinin konusuna c¢ekiyor. Ona gore, kaginilmaz gercek, karizma’min
karizmatik liderin sahsinda mevcut oldugu hususudur. Yine Lowenstein’e gore,
bu kaynak (yani karizma), bunu kendilerine yoOnelttigi sahislardan (liderin
miistesna kabiliyeti hakkinda) inang ifade eden bir cevap bir karsilik) dogdugu
zaman fiili duruma gecer. Bundan o&tiirii karizma, kitle ve sosyal psikoloji
sahalariyla ilgili bir kavramdir. Boylece ilk iki lider tipinin siyaset ve sosyoloji
ilimlerinin g¢ergevesi i¢inde ele alinmalar1 uygun olsa bile, karizmatik siyaset
adami (Lowenstein’e gore)ancak sosyal psikoloji ve psikoloji ilimlerinin tahlil

15 Bk. Karl Loewenstein, Max Weber’s political Ideas in the persrective of our time, Almancadan
Ingilizceye gevirenler: Richard and Clara Winsten, The University of Massachusetts Press, U:S:A,
1966, s. 74-79.
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anahtarlariyla ¢oziilebilecek bir tiptir. Ciinkii Lowenstein, siyasi liderdeki
karizmanin objektif olarak ispatina yarayacak standartlardan ve kriterlerden
mahrum oldugumuzu 6ne siirmekte ve bunu, bizce hi¢ de uygun olmayan bir
misali ( Sezar misalini) ele alarak izaha ¢alismaktadir. *°

Halbuki bize gore, eger, Kkitleleri pesinden siiriikleyebilen lider,
takipgilerinden, sirf demagoji yapabilme kabiliyeti ile, bu inan¢ tutumunu bir
cevap olarak alabiliyorsa, mesele hakikaten sosyal psikoloji ve psikoloji
ilimlerinin konularim ilgilendirir. Ciinkii bu takdirde, c¢arpik bir ikna
(inandirma) kudreti ile Kitleden ona gelen bir cevap mahiyetindeki ¢arpitilmis
inang s0z konusudur. Fakat, lider ile arasindaki sosyal miinasebetler sahasinin (
ki, sosyal miinasebetler sosyolojiyi ilgilendirdigine gore bu saha sosyolojiye
aittir, iste bu sahanin) tipk: fizik ve kimya ilimlerinde oldugu gibi baz1 sabit ve
genel kanunlara sahne oldugu gercegini kabul edersek, her seyden evvel
sosyolojinin ilim olma hiiviyetini tasdik etmis oluruz. Ayrica, bu takdirde,
sosyal intizami ¢dzebilen ve gosterebilen liderlerin biitiinlestici karizmatik
giiciiniin, psikoloji ilminin degil, sosyolojinin konusuna girdigini de
aciklayabilmig oluruz. Aksine hareket etmekle sadece siyaset sahasinda zaman
ve mekan duvarlarim yikarak her zamanin her tiirlii cemiyetine niifusa edebilme
kudretine sahip karizmatik liderlerin varligim1 inkdr etmekle kalmayip,
sosyolojinin ilmi olma hiiviyetine de halel getirmis olabilecegimiz pek tabiidir.
Ciinkii zaten her ilimde, ilmi gercek, ispat edilmis imandir. Her sosyal
arastirma, bir faraziyeye, yani bir imana, bir inanca dayamr. Arastirma bu
inancin ( bu faraziyenin) dogrulugunu ya tasdik eder, ya da reddeder. Fakat her
iki halde de ulagilan sonug, miispet veya menfi manada, yine bir diisiincenin
ispatidir. ilk diisiincemizin arastirma tarafindan tekzip edilmesi halinde dahi, bu
defa diisiincemizin yanlislig1 husussunda ispat edilmis bir imana sahip oluruz. O
halde, sezgiye acik bir ruhi kapasiteye sahip olan siyaset adamimin sezgici
dehasi ona bir sosyolog niteligini de verebilir.

Bu durumda siyasi liderligin, bos bir iman yaratma hiinerinden
(demagojiden) kaynaklanan tipi ile, gercek karizmatik liderlik arasindaki farki
bilmemiz gerekir. San’ata dayanan karizma giicii de bir iman ( giizellik iman1)
yaratir. Fakat ideale uygunluk imanini yaratamaz. Halbuki san’at dleminden
farkli olan siyaset dlemi, reel ile ideal’in birlestirilmesinde veya reel’in ideal’e
yakinlagtirilmasinda ¢ok daha fazla basar1 elde edebilecek karizmatik liderlerin
ortaya ¢ikabilecekleri bir sahadir. San’atta ideal’in zirvesini, reel bir misalle
tayin edebilmek miimkiin degildir. Mesela bir bestecinin dahi sayilabilecek bir
miizisyen oldugunu One siirebiliriz. Fakat onun bir zirve teskil ettigini iddia
edebilmemiz ti¢ sebepten Otiirii miimkiin degildir.

16 Bk. Karl Lowenstein, ayni eser, s. 80
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Once san’atin élciilebilir nitelikte olmamasi dolayistyla zirveye daha
yakin olan san’at¢ilarin kimler olduklart hususu zevklere gore fertten ferde bazi
degisik goriislere yol acabilir ve miinakasaya elverisli olan bir husustur. Bundan
Otlirii sosyoloji ve siyaset ilimlerindeki 6l¢me metotlarinin san’at sahasinda
uygulanmasi miimkiin degildir.

Ikinci olarak (Donald G. MacRac’in 6ne siirdiigii bir sebep iizerinde
durarak) diyebiliriz ki, her fert, her zaman, mevcut san’atkarlarin kendisine gore
en mitkemmel olaninin bile san’atina su veya bu bakimdan ilavesi miimkiin
ozellikler tahayyiil edebilir. Su halde, san’atta ideal tipin anahtar1 bu tahayyiil
olmaktadir.”

Nihayet bize gore, liclincii bir sebep daha vardir ki, bu da san’attaki
ideal’in, insan tarafindan tam olarak idrak edilemeyecek kadar hudutsuz bir
ifade derinligi igerisinde yer almasidir. San’at sonsuz bir kaynagin, san’atkarin
ruhi kapasitesi ile hudutlu olan alma istegine, onun alma giicii Glgiisiinde
verilmis bir cevaptir. Bundan 6tiirii, san’atta ideal’in ne oldugu hi¢bir zaman
tam manasiyla bilinemez. Bu sebeple de, san’at sahasinda herhangi bir surette
idealin tam olarak gergeklestigi iddia edilemez.

Halbuki sosyal hayat ve sosyolojik intizamlar bakimindan s6z konusu
edilebilecek durum farklidir. Max Weber’in biiyiikliigii bu diinyanin bizim
diinyamiz oldugunu ve bizim anlayisimiza agik bulundugunu kabul etmis
olmasidir. O halde, her zaman icin, her yerde gegerli olan sosyolojik kanunlar
arayabilir, bulabilir ve sosyal miinasebetler sahasinda bunlara gére bir politika
¢izebiliriz. Bu politikanin temelinde bir inan¢ olarak birlik fikri ve onun ilmi
ispat: da yer alabilir. Zaten Weber, beseriyetin ruhi bir vahdet oldugunu zzimnen
kabul etmistir."

O halde her zaman, her yerde gecerli olan kanunlar gorebilen ve
karizmatik bir ifade giicli ile gosterebilen liderler, reel ile ideal’in kesisme
noktasinda yer alan muimkiin olan en uygun biitiinlesmeye fertleri sevk
edebilecek liderlerdir. Miimkiin olmayanin (mesela dogustan mevcut
farkliliklara tam esitlik saglayacak bir diizenin ) tahayyiil ve izah1 ya san at
veya ideoloji kadrosuna girer. Miimkiin olamn bilhassa insanlar arasindaki ruhi
vahdette ifadesini bulan ideal’den uzak hatta ona ters diisecek sekilde
uygulanmasi is, ya agiktan agiga adaletsizlik, boliiciilik ve zuliimdir, veya
adaletsizligin, bdliiciiliigiin, zulmiin demagoji ile ambalajlanmms bir siyasi
tatbikatidir. Siyasetgi bu iki agir1 u¢ arasinda (idealin tam uygulanmasi
sayllmasa bile) miimkiin olan en uygun reel-ideal birlesimini sunan sosyal

7 Bk. Donald M.Mac Rac, Max Webwe, The Viking Press, NewYork, 1974, .71
18 Bk. Donald Mac Rac, ayni eser, s.78
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biitiinlesme sekillerini denemelidir. Siyaset adami, en miikemmele goniil
vermenin vecdini tasiyacak kadar heyecanli, fakat bir sosyolog gibi de gercek¢i
olmalidir. Boylece o sosyal meselelere devamli bir alaka ile kendini vermenin
neticesi olan buluglara, ¢are ve ilhamlara agik oldugu kadar, reel sosyal
miinasebetler sahasinin sosyolojik gerceklerine de vakif olmak suretiyle,
demagojiden tamamen farkli olan gergek ikna giiciinii kazanabilir ve karizmatik
bir lider karakterine biiriinebilir.

Not: Bu makale 1.U Iktisat Fakiiltesi Sosyoloji Konferanslari siireli
yayminin 18. kitabinda ¢ikmustir. (istanbul 1980)



