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Doc. Dr, Cavit Orhan Titengil

Bundan yiiz yiiz €lli yl énce, Biiyiik Sanayi Ihtilali ile birlikte Ba-
ts Avrupa iilkelerinde sahidi oldugumuz sehirlesme hareketleri, bag;l{a.
bir deyisle kiyden sehre gécler, simdi de az gelismis iilkelerin ozelllkle--

" rinden bin halini alms bulunuyér, XX. yiizyilin bagindan bu yana az gelig;-

mis iilkelerde, kendine has goriiniigleriyle bir ‘séhirlesme vetiresi suigup-

_ gitmektedir. Bu sebeple, olayin Tiirkiyedeki olusuna igaret étmeden ¢ on-

e, Tiirkiyenin de icinde. bulundugu az. ge11§m1§ ulkelerdekl genel. gorunu-;.' e
siine 1§aret etmey1 yennde buluyoruz, . :

@nce, dunyadak: nufus aru§1 ve §eh1rle§me ile 1Ig111 baz1 sayllar ukeu-

, Yﬁﬂafr " Gérje.l: Nufus _A;r:tr§1 . . .$ehtrlerd~e Nufus Arhga J ‘
- 20000 ve 100,000 ve -+
1800 1850 %292 %1323 %783 ff
‘ 1850 190(} 37.3 '193. 5 o L 222.2
- -1900-1950 11493 239 6 254, 1 -

ASya ve Afnka klt’aiannda 100 000 veé daha fazla . .
: nufuslu §eh1r1erde yag;ayan msanlarm say131 f- _:. L
1900 yllmda BIEETRAERY 1950 ythnda

‘m‘fﬂ@@«

Sy wor
Asyada 19 400 000 e 105 600 000 S
: Afnkada T 400000 10 200'000 : ‘
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Hindistan’da 20.000 ve -+ gehirlerde artig orani

Yiliar Artis oram
1910-1920 . %15.9
1920-1930 23.5
1930-1940 30.2
1940-1950 46.3

i
'

Bazi' az gelismis iilkelerde, 1940/1950 wyillaninda 100.000
ve daha fazlz niifuslu sehitlerde pithk ortalama

bijyiime
Brezilyada %5.3
Meksikada 5.7
Veneziielleda 10.4
Kolombiyada 10.5

Son olarak da, dzelligi olan dért ayrt iilkede, en az 20.000
niifustu sehirlerde oturanlann genel niifusa oram ile
isgiiciiniin % 'leri iizerinde durahm?,

‘ Yllar Tarm .Sanayi Hizmetler

Hindistan 1911 %4 %74 %13 % 13
1951 12 74 10 16
Japonya 1920 23 55 21 24
’ 1950 42 49 21 30
Fransa 1906 = 25 43 30 27
1954 - 33 28 37 35

Rusya 1926 12 ‘
T 1928 80 8 12
1955 32 43 31 26

Neticeler:

Sehirler niifusu ditnyadaki niifus artigindan daha hizhi bir cogalma
gostermektedir, Aynea, sehirler niifusu icinde buyuk sehirlere diisen pay
da gittikce artmaktadir,

Az gelismis iilkelerdeki sehirlesme, sanayide cahsan 1;gucunde his-
sedilir bir artis husule getirmiyor. Geligmis tilkelerde ise, fikisi arasmdakl'
artis birbiriyle miinasebetlidir.
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Konusmarmzin ikinci - béliimiine gecerken, az _ge.li§rr'ii§;j iilkelerdeki
sehirlesme hareketinin &zelliklerini soyle Szetliyebiliriz:

1. Sehirlesme, sanéa\'yilé§meden onde -ilérlemektedir

- 2. Koylerin itmesi faktorii, §eh1rler1n gekmesmden daha cok rol
oynamaktadir, .

3. Sehirler, sanayi merkez olmaktan cok, ticari ve siyas! merkez-
ler olmaktadir. i

" 4, Sehirlere akm eden inéanlarda-»bir sehirliik suuru mevcut ol-
' mamakta, tasrali gruplar belli mahallelerde oturmaktadir.

5. Az geligmis iilkelerdeki sehirlesme, “gecen yiizyillara nazaran
farkh bir siyasi ve iktisadi ortam ve sistem iginde” cereyan et-
mekte, merkezi bir planlama (Devlet miidahalesi) stz konusu
olmaktadirz,

H

Tirkiye'de koyden sehre gogiin sebepleri
1. Nifus artgs®. o o e

a) Gittikce hzzlanan-:bii'-niifus artisi:

“Ylltar Artig orant
iggg_iggg ' L %ulé (Gegen ylllara klyasla en yuksek

1 1955-1960 158 - . seviye)

: b)” Glttlkge dlkkate deger bir mahlyet kazanan ‘i¢ g&glér;_’ :
1935/1945 On yﬂhk dewede 243. 225 k1§1 . : L
- 1945/ 1950 : Be§ y11]1k devrede 344 528 k1§1 T -

':'-.'-c) Koy/Sehlr niifusu oranlan S

_ {Kar/Sehir smun meselesi: 2.000 - 3. ooo s, 000 - 10 000)
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i, Mk olctiye gére sehirli niifuslan

1950 %25
1955 28.8
1960 31.9

ii. Bes bin olciisiine gére sehirli niifusu

1935 %0 20.2
1950 22
1955 25.5

ii. Nifusu 100.000 i asan sehir saysi

1927 %16.4
1940 17.8
1950 18,5
1955 22.1 \
1960 24.6

¢) Niifus gruplan ve yerlesme noktalann bakimindan durum
i,  Onbin ve -+ niifuslu §eh1r sayisl

1927 66
1940 96
1950 102
1955 121
1960 - 141

ii, Niifusu 100,000 i asan sehirler

1955 3 1950 5
1940 3 1955 6
1945 4 1960 9

iii. Ortalama sehir biyikligii
1927 33.770
1960 48.823
d) Kﬁyl_erimizde dogumlar ve.iili.imle,r:

Niifus istatistiklerimiz bu konuda bizi aydmlatmamaktadir. Fakat
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1945 ve 1946 wllannda “dgretmeni ve egitmeni bulunan” baz l::iiyler»«
de diizenlenen istatistikler bize bir fikir vermeiitedir. Her iki y1!da ortak-
lasa bulunan 3283 koydekl sonuglar a§ag1dad1r4

{1.000 nufusa isabet eden)

1945 1946
Dogum oram - 287 =~ 27.5
Olim oram 156 13.6
Artis oram 13.1 13.9

Bu oranlann 1943 willanndaki mukayeseli sonuclan sunlardir:

“.  Japonya, Misir ve Filistin hari¢ olmak iizere hig bir memleketin

dogum orammn koylerimizdeki dogum oram seviyesine varmadig.

2. Japonya, Yugdélavya, Misir ve Romanya haric olmak iizere
diger biitiin memleketlerdek1 6liim oranlannm bizdeki 8liim oramndan
duguk oldugu, ‘

- 3. Japonya, Flllstm ve Kanada hang olmak iizere, diger biitiin
- memleketlerin- tabii art1§lannm kéylerimizin. tabii artlglanndan .daha aga- . .
& oldugu anlag:lmaktadlr : ;

Koylerlmlzdekl tabii art1§ orammn gehirlerden daha yiiksek olmas:m
gerektiren sebepler vardir. Bunun icindir ki, 1960 sayimmn ilk neticele-
rine’ gore sehirlerdeki niifusun %,43.8, koylerde %023 oraninda artrmg

. olmas:’ “kéyden sehre dogru net bir akmm mevcudlyetme 1§aret etmek-

tedir”.
- Neticeler:

Siir’ atll nufus art1§1 - 1960 y1lmda art1§ oram %029 3 '

$Ehlrll niifus orammn,’ hangl olgu ele ahmrsa almsm, yukselmekte e

ohigu. 1960 yihnda 2.000 - 10.000 olgulenne gore durum: %31.9-
% 24.6.

10 000 ve L niifuslu yerle§me noktalart 102’den 141°¢ yiikseliyor. Ay-
_nca, buyuk §eh:rlenn daha g:ok buyume51 olay1 1le de kar§1la§1yoruz '

Sehlrlerdekl nufus arh§1mn, Turklye ortalamasmm ustunde olugu, -
-'--"kaynagm “koy olduglmuvgostennektedu S

Yerlegme noktalan saylsmm gogalma31 1950/ 1960 yxllannda_ S
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2. Tanm yapdan topraklar.
a) Tanm alanlan:

Su ve riizgir erozyonunun baglica sebebi olarak tarm alanlan
16 milyon hektardan 24 milyon hektara yiikselmistir. Boylece, gereksiz
yerlerin siiriilmesi ve ormanlarin yakilmas: suretiyle smir tehlikeli bir se-
kilde agilmustir. 8 milyon hektan, siir'atle tannmdan cekerek ormanlagtir-
mak veya mer’a halinde kullanmak gerekmektedir. Mevcut mer’alar
asin hayvan otlatmanm tehdidi altindadir.

b) Ciice isletmeler:

Niifus/Arazi oranindan dogan bir mesele olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. 1952 anketine gore “ailelelerin %42.6 smm elinde bulunan ara-
zi parcalan 30 déniimden daha az” dir. Halbuki bes niifuslu bir aileye,
her yil 100 doniimiinii islemek iizere 150 doniim arazi gerekmektedir.

‘ ¢) Isletme cesametinin kiiciikliigii yaninda arazi parcalannm yiik-
sek sayisi: :

Asagdaki tablo bu hususta bir fikir vermektedir:

Arazi parcas: sayms: Aileler % si Arazi % si
1 - 54 0.9
2-6 55.4 31.6
7-12 . 27.7 35.8
13 ve 4 : 11.5 31.7
100.0 100.0 Toplam

¢) Topraksiz koyliiler:

1950 Ziraat sayymina gore yanci, ortakg:, maraba olarak bagkala-
mnm arazisi iizerinde caligan topraksiz koyliilerin, ciftei ailelerinin % 27.4
iinii tegkil ettigi anlasilmaktadur.

(4.111.1961 tarihli bir ankete gore ise sahslara ait 1.000 ve daha
yukan dekardaki ciftlik sayssx 3358 olup, bunun 329'u 5.000 dekardan
daha genigtir8),

d) Kbyde ve sehirde emegin gelirinin farkh olusu: '

Yapilan hesaplar, 1850/1955 devresinde tanmda adam basma
‘milli gelirden diigen paymn 74 lira artmasmna karsilik, tanm dis1 kesimler-
de bu farkin 234 lira oldugunu gostermektedir,
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Neticeler:

Niifus arhgina ragmen, tanma acilacak toprak kalmamugtir. Ustelik,
tanm alanlanm 1/3 oraninda daraltmak gerekmektedirl Isletme cesa-
4 metmln kuguklugunun ve vitksek sayida arazi parcalanmn verimi- azalt-
_mast yanmda, topraksiz koyliller kalabalik bir say: teskil etmekte, isgii-
" ciiniin tanm d1§mdak1 veriminin daha yitksek olugu miibalagali blr se-
kilde koye ula§maktad1r

3. Qloymnza dsardan. g‘ireif bir unsur: Traktor (Tarmda ma-

Einelesme.)
Yidlara gére traktor Asayz_?.art.
1938 1 013
1948 1 756
1949 9 170
1950 16 585
“1953 e e - 30 B0

_ Tiirkivede wilhk traktdr artig ortalamasi 3582 olarak hesap edil-
migtir. Ekilen arazideki artg, traktér bagma 287 dénitmdiir. Miilk ara-
zisi artigt, 1948==100 saylarak 1952 yili icin 106’chr. Traktore bagh ola-
rak isletme 1g1ndek1 kiracilhk ve ortakglhk ile tutulan ara21 de genigle-
mektedir,

ig4as 1952

~ Ortakalik ile %6 o %14
'-Kira‘ile S % o o o %12'

| Traktorle blrhkte, fnlen glftglllk yapmayan %4 oramndakl allenln ‘
-gftglhkle ugra§maya baglamasx dlkkatl gekmektedlr S c

‘Bir traktorun kac tamn 1§glsm1 1kame ebtlgl sorulablhr Cevaplar _'
"'deg1§1kt1r Nicholls’a gore 3.4, Helling’ lere gore ise 5-9 tarim igcisini bir - -
traktor iginden” etmektedir. Yﬂhk traktor -artig ortalamasi - ile’ carplacak’
mékul bir ortalama, tanm dis kesime - gecniesi miimkiin ve: 'muhtemel

" olanid ;ggucu hakkxnda bize bir- ﬁk;r vereblhr (Ortalama 5 olursa 17. 910, -
‘ ortalama 7 olursa 25 074) ER T B . .
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Neticeler:

Yapilan aragtirmalara gére? traktér, is sahalanni genisletmek su-
retiyle, niifusun artmasina sebep olmaktadir.

“Aga’’ kéylerinden bir kismu kéy karakterinden ciftlik karakterine
dogru bir gelisme gostermektedir.

Traktor, is zamanlanna miinhasir olarak, ig¢i istihdamum arthrmak-
tadir. Trakt6r sahiplerinin %41, iicret karsihginda bagkalarmin da ara-
zisini iglemektedir.

Ankete dahil koylerde 1948/1952 devresinde issiz kalan ortakg:
ve yana sayisi, bu kéyler niifusunun %4,1% olup, igsiz kalanlann ancak
beste biri sehir veya kasabaya gitmistir.

S6z konusu devrede trakiriin gsehre akim hizlandirdign soylene-
mez. Ancak, feodal toprak miinasebetlerinin hiikiim siirdiigii Giiney
Dogu Anadolu Bélgesi icin durum degisiktir. Ornege dahil koylerden
sehir ve kasabalara gbc edenler, kéyler niifusunun ancak %082 sini tes-
kil ettigi_halde Giiney Dogudan sehir ve kasabalara yerlesmek iizere gi-
denlerin niifusa oram %5.11 dir, 1948 den 1952 wilma devamh artig
gosteren tek bolge de Giiney Dogu’dur.

. Yeni topraklann tanma acldigi devredeki durumla ekilecek alan-
lann sonuna vanlmasindan sonraki durum temelden farkhdir, Artuk, bir
- yandan siir'atli niifus artiginin, Ste yandan traktdriin ikdme ettigi is gii-
ciiniin, eger gizli igsizlerin sayismi arthrmiyorsa, koyii terketmesinden
bagka cikar yol yoktur. Zaten, ‘“‘zirai gelirleri - tamamlayici bir kazanc
saglamak arzusu’”’ nun kéyden sehire harekette belli bagh rolii oynama-
s1, traktoriin girmedigi fakir koylerle kiiclik toprak sahibi ve topraksiz
koylilleri kéyden itmektedir.

i
B

Simdiye kadar soylediklerimize ulagtrma ve haberlesme kolayhk-
larm, artan egitim imkanlanm, kan divas, vukuat ve hatti askerden
kacmay katacak olursak, konusmamzin “sebepler’” béliimiinii tamam-
‘larms sayilabiliriz, S6z konusu ettigimiz fakiérlerin harekete gecirdigi
“gic” ler, kdyden koye ve tanm alanlanna, kdyden sehre ve sehirlerden
sehirlere dogru cereyan etmektedir ki biz, koyden sehre olan gécler iize-
rinde duruyoruz.
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Yash ve geng kusaklann kéy karsisindaki davramglan birbirinden
aynlmaktadlr “Sosyolojik ve Istatistiléi Bakimdan Tiirkiyede Koy” adh
ara§t1rma]an 1956 yilinda yaymlanan Hellingler, babalar ve ogullar
arasmdakl fark: soyle anlatmaktadlrlar

“Baba icin koy, teneffiis ettigi hava gibi, hayatin ta kendisidir. Bas-
ka bir yerde olmay: aklindan bile gecirmez”.

“Ogul i¢in kéy bir hapishanedir; sehirde iyi bir ig bulunca veya ka-
fi miktarda para kazanminca tamamen oradan kurtulmay: iimit etmekte-

dir’, (Sayfa 129).

Kdyiin iticiligi agir basan, zamanla sehrin ¢ekiciliginin de ise kans-
tig1 kéyden sehre goc hareketi, 1946 yilindan bu yana, cesitli yonleriyle,
incelemelere konu olmu§tur8 Ele alman Olciiler ve izah tarzlan ne olursa
~ olsun, Tiirkiye, gittikce Snem kazanan bir sehirlesme hareketinin 1gm~
de bulunmaktadir. Bu hareket ‘'sadece koyden §ehre goglerden lbaret

ka]maylp gocmenler -ve miiltecilerle- d1§ kaynaklardan da beslenmekte

ayrica gocebe niifusun topraga yerlesmesi veya yerlestiriimesi de olayda

bir hisse almaktadir,

Eski’ bir tarihi’ kaynak, “Sel¢iikname”, §eh1rlerde oturmayl soyle
kotiilémekte idi: (Sakm olmaya ki §eh1r]erde oturasiniz, yerleg;esmlz Zi-
ra §eh1rde oturanlann e]” ive “boy” u ma]um olmaz Buyuk]uk ve asa]et

§eh1r11]1kte aram]lr olmug;tur

1955 y11ma kadar be]h §eh1rlere yonelen gog hareketmm, 1955/

1960 devresinde, hemen her wlayette sehirli niifus arhgin ortaya koyan
bir yayginhk kazandig goru]mektedlr Ote yandan, bu-hareketi, sadece
sanagilesme’'ye baglamanin da miimkiin olarmyacagl anlagilmaktadir.
Gergl t1p1k misjlini Karabiik’iin teg;ekkulunde bu]c]ugumuz gibi, tama- .
“men. sanaylleg;mege bag;]anacak §eh1r]e§me hareket]en -eksik deglldlr..Fa-

kat sanayilesme hizi ile koyden §ehre giclerin gemg;llgl arasinda, sdnayi
kollannin isgiicii talebini kat kat. asan bir dengesizlik bulunmaktadr. -

: ortuyu ka]d1rd1g1m soyhyebllmz. i

- Esas 1t1bany]e koyden sehre goc hareketlmn glzll 1§31211g1n uzenndekl o .




Kdyden Sehre Goclin Sehepleri ve Meticelers : 97
il

Kéyden sehre goclerde iic kategori aynlabilir: Mevsimlik, orta sii-
xell gegici ve daimi gocler. Her tic durumda da ortaya gkan “neticeler” i
sbyle Szetliyebiliriz.

1. Mesken meselesi

Bir arada ve list liste banmlan ‘‘bekér hanlan - bekar odalan” mn
yam sga “gecekondular” biiyiik sehirleri sarmaga baglamaktadir. Resmi
yaymlara gére. “sehirlerimizde 1960 yih sonu itibariyle 240.000 gece-
" kondu” vardir, Ug¢ biiyitk sehrimizde gecekondularda oturanlarm &teki
wmeskenlerde oturanlara oram ise soyledir:

Izmir’de % 18
Istanbul’da % 21
Ankara’da % 45

Aym kéynak, son on. yil zarfinda, wilda ortalama olarak 170.000
kiginin koylerden sehirlere goc ettigini belirtmektedirt?, Biiyiik sehirleri- .

‘mizin en énemli meselesi olan gecekondular, ayn bir konusmanm konu-
su olacak kadar ¢ok tarafli meseleleri kusatmaktadir, Falih Rifki Atay’-

" m bir yazisinda ifade ettigi gibi “bir taksinin iki ii¢ lirahk saat déniigii
icinde Sigli’den en geri Dogu koyiine gidebilirsiniz”, Koyden sehre gé-
cen kéyliler “en iptidal kéyliliigii de sehirlere” getirmiglerdir, {(Diinya
gazetesi, 25 Mart 1962). ' o

2. Ailenin yﬁprsmda meydana gelen degismeler

Sehre gocle birlikte “biiytik aile” parcalanmakta, bekarhk tercihi-
nin yam sira “az cocuklu aile” temayiilii ortaya glkmaktadlr Gecici goe-
lerle koyle miilkiyet bagimin devarm miiddetince ° pohgaml nin yaygmn-
hk kazandlglnl gormekteyiz, o

Sehirki yagaylgl, kadimmn aile icindeki yerini erkekle esit olmaga
dogru zorlasa da, “gecit ailesi”, ne tam ménasiyla “koylii” kalabilmek-
te, ne de “sehirli” olabilmektedir.

3. Sosyo-ekonomik durumiay

Biiylik isgiicii talebini fazlaswla' agan vasifsiz isci kiitleleri &nce is-
sizlige sebep olmakta, gezici sahalar ortaya gkmakta, sucluluk basgds-
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- termektedir. Bilhassa, aileriin ve cemiyetin kontroliiniin azalmasi neti-

cesinde “‘cocuk suclulugu” dnem kazanmaktadr. Biiyiik sehirlerde er-
kek niifus orammn yiiksekligi ile cinsi suclar ve fuhug arasinda da bir
munasebet kurmak mumkundur

Biiyiik §eh1r]erde Amme hlzmet]ermm ifasinda karsilagilan diizen-
sizlikler ve giicliikler, is kollarndaki yuksek isci devri de ko*yden schre
gociin neticelerine eklenmehdlr

Son giinlerin su bir kac olay1 bile, kdyden sehre goc konusunda,
bizi diisiindiirmelidir: * Be]edlye temizlik 1§ler1 kadrosunda agik bulunan
5 copeiiliik igin dun 200 kigi “miiracaat etm1§t1r (Cumhurlyet 3 Ni-
san 1962},

“Sivas’tan gehrimize ¢ahsmak rigin gelen dort kisi is bulamayinca
oncekl gece soygun yapmuslardir”, (Dunya, 4 Nisan 1962)

“fstanbul a gelen klmseslz gocuklarm yanm sug 1§hyor . (Dunya,_‘

' 8 Nisan 1962)

Soz]en"m bitirirken, ‘bir kag kehme ile de olsa, koyden. §ehre goc
karsisinda .almmas: gereken tutumu belirtinek isterim. As]mda, “sehir-
Fegme hareketi, karg konulacak bir hareket desil, diizenlenecek ve yon

- verilecek. bir harekettir. Bunun da yolu * ‘blge planlamas” adr verilén

“*ekonromik faahyetlerm kiiltiirel ve sosval tesislerin memleket icinde bél-
geler itibariyle muvazeneh bir §ek11de dagihsmu saglamak”12 koy ile
) §eh1r arasmdaki ucununun iizerine “‘k 8 p r ii”" ler kurmaktir.
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