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GELISME KAVRAMININ KOKENLERI VE SAHIP OLDUGU

OZELLIKLER
Ars. Gor. Mehmet TURKAY”

Sosyal bilimler kapsamuinda, bir sorunu agiklama, anlama ve ¢dziim Onerilerinde bulunma
siirecinde objektif olmak, yani belirli deger ve dnkabullerden arinmig bir yaklagim gelistirmek kendi
bagina, ¢nemli ve temel bir tartisma konusudur. Defer ve Onkabullerden arinmug, tarafsiz, bir
yaklagimin miimkiin olup olmadi1 tartismasi, yaklasim gergevesinde kullamlan kavramlara atfedilen
anlamlar s6z konusu oldugunda belirgin bir hal almaktadir.

Myrdal, toplumsal gercepin ancak insan ideallerini kapsayan bir bakis agisindan
incelenebilecegini, bunun disinda bir tarzin miimkiin olmadigini, tarafsiz bir sosyal bilimin hi¢ bir
zaman var olmadigint ve mantiksal olarak olmayacagim vurgulamaktadir. Myrdal'a gore,

"Temel kavramlarumza atfedilen degerler, bir soruna iliskin ilgimizi/cikarimizi
temsil eder, digiincelerimize yon verir ve ctkarsamalarimiza anlam atfeder. Oyle
sorular sorar ki, onlarsiz cevaplar olmaz. Bu anlamda, onemli ve zor olan,
kavramlar: degerlerden arindirmak degil, aifedilen degerlerin  agik  hale
getirilmesidir." (Myrdal, 1966, s:336)

Bu gergevede, bir yaklagima ait kavramlar, yaklagima konu olami tanimlamakta ve ona
siwrlar gizmektedir. Myrdal, gergeklere iliskin bilimsel gozlemler ve bunlar arasindaki igsel
baglantilarin analizinde degerlerin var oldugunu ve degerlere gereksinim oldugunu vurgulamakeadir.
Aksi takdirde, "...Kaos, kendi kendini diizenlilige dontistiiremez. Bakis agilarina ihtiyacinuz vardir ve
bakis agilar1 degerleri ongerektirirler.” (Myrdal, 1953, 5:240)

Bu nedenle degerler,”...yaklasimi, bu yaklagm cercevesinde kullamlan kavramlarn ve
dolayisiyla gozlenen gercekleri, gikarsama yapmayi ve hatta ulagtlan sonuglan ileri siirme tarzim
belirleyecek sekilde..." arastirmamn basindan sonuna kadar yer alirlar. (Myrdal, 1972, 5:162)

Diger bir deyisle, bu sekilde belirli deger ve dnkabullerle bir soruna iligkin olarak, ortaya
atilan,

", kavramlar ve arastiricinin hangi kavramlarla nesneye yaklastg, zaten, nesnenin
boyutlarimi  belirleyen geylerdir. Herhangi bir arastirma nesnesi, zaten,
arastirmacilarin yaklasagi kavramlarla belirlenmektedir. (Keyder, 1987, 5:17)

Yukaridaki saptamalar goz oniine alindiginda, kavramiara yiiklenilen anlam, ve bu ¢ergevede
bir sorunun anlagitmasina ve ¢oziimiine yonelik temel soru ya da sorularin formiilasyonu meselesi,
gelisme iktisadinda en agik bigimde geligme kavrami aracilifiyla belirginlesmektedir.

Gelisme iktisadi kapsanunda yer alan yaklasunlarin gelisme kavramina yiikledikleri anlam ve
kavram yorumlayis bigimleri, soz konusu yaklagimlar arasindaki temel farklibk ve benzerlikleri
ortaya koyan onemli bir 6l¢ii olina 6zelligine sahiptir.

Kavramin gelisme iktisadindaki yeri ve sahip oldugu ozelliklerin anlagilabilmesi igin tarihsel
sireg iginde gecirdigi defisim ve kokenlerine bakmak gerekmekiedir. Bu anlamda gelisme
kavramumn, genel olarak, nasil bir felsefi-entellekriie! arka plana sahip oldufunun anlagilmast, aym
zamanda, kavranun yiikli oldugu deger ve dnkabullerin anlagiimasint da mimmkiin kilacaktir.
Aydmlanma Gelenegi

Bati entellektiie]l gelenepi, Bau Avrupa'da yaganan tarihsel donigiime paralel olarak,
Aydinlanma Dénemi ve bu dénemi niteleyen felsefenin etkisine girmigtir. Aydinlanma felsefesi, akil,
bilgi, insan, doga ve ilerleme gibi kavram ya da kategorileri ve bunlar arasinda karsilikh iligkileri,
yaganan tarihsel doniisiimiin gereklerine uygun olarak yeniden tammilanmigiir.

Insam merkeze alan bir anlayistan hareket eden Aydinlanma felsefesiyle beraber gelisen laik
ve bilimsel disiince ¢ergevesinde, Bati Avrupa'da yasanan tarihsel -toplumsal dénﬁ5ﬁm,insamn
dogay1 akil ve bilimsel bilgi aracilifryla denetimi altipa almas: geklinde yorumlanmaktadir.

Zaman ve mekandan bagimsiz, evrensel bir dogaya sabip olduguna inamlan insanm,
ozgiirleserek dogaya hitkmetmesi siirecinde, bilimsel bilgiye atfedilen dnem, bilgi anlayiginda bir
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doniisiime isaret etmekte, ve bu donigtiim ilerleme anlayiginda ifadesini bulmaktadir. Bury'ye gore
Ayinlanma distiniirleri kendi toplum ve tarih felsefelerinin tistiinliglini esas olarak su ¢ argiimana
dayandirmaktadirlar: (A) Dogamn diizeni evrenseldir, degismez. Dolayisiyla yaratilig olarak insanlar
arasinda bir "esitlik” vardir.(B) Insan bilgisi siirekli gelismekte oldufundan, zaman iginde sona
gelenler oncekilerden istindiir, (Koker, 1984, s:194)

Diigiincelerin belirli entellektiiel iklimlere sahip oldufunu vurgulayan Bury, klasik antik
donemin ve izleyen caglarn, ilerleme anlayisimn ortaya g¢ikmast igin uygun kogullara sahip
olmadigim ileri sirmektedir. Buna gore ilerleme diisiincesi koken olarak yeni bir diisiincedir.
Oniindeki engellerin asilmast ve uygun atmosfer X V1. yiizyildan itibaren miimkiin olmustur. (Bury,
1955. s:7)

Bu anlamda aydmlanma felsefesinde, bilginin doga kargisinda bir gii¢ ve denetim araci
olarak algilanmasi, ilerleme anlayigimn ortaya ¢ikmastyla yakindan ilgilidir. Buna gore ilerleme
anlayisinin ortaya ¢iktign kosullar, klasik antik diigincenin etkisini yitirmesi, insana ve yagama kritik
bir 6nem verilmesi ve bu yolda bilginin insanin gereksinmelerine cevap verecek bir gii¢ olduguna
inamlmas: ve degismez, evrensel kategorilere dayali bir bilimsel bir anlayisin ortaya ¢ikisidir.

Belirli bir tarihsel-toplumsal konjonktirde bu kosullarin gergeklesmesiyle ortaya ¢ikan
ilerleme anlayist bu cercevede, uygarliklarin gegmiste arzu edilen dogrultuda bareket ettigi, bugiin ve
gelecekte de aym dogrultuda hareket edecedi anlamina gelmektedir. Bu anlamda ilerleme anlayigi,
Bury'e gore, gegmisin sentezini ve gelecege iliskin kehaneti igeren bir kuramdir.

Gelecege iligskin kehanet. bu siirecin kesintiye ugramadan, sonsuza kadar devam edecegini
ima eden bir tarih anlayisina dayanmaktadir. Insanlan belirli ve arzu edilen yonde yavas yavas
ilerleyen -pedetemtim progredientes varliklar olarak goren bu kuram,

"...Dinyaya ickin biyik tasarwmn Grini olarak tim uygarlik sitrecini  hakl
clkaracak olciide bityiik bir mutluluk ortamimin yasanacagint ima etmektedir, boyle
olmasa genel dogrultu arzu olmaktan cikar. Aynr zamanda bu sirec, dissal bir
giiciin liitfu degil, insanlarin fiziksel ve toplumsal dogasimin zorunlu bir sonucu
olmalidir.” (Bury, 1955, 5:5)

Baslangicta esas olarak bilginin nasil gelistifiine iliskin bir anlayis olan ilerleme, bu haliyle
gelisen bilginin, tarihsel, toplumsal, ve kiiltirel sonuglanmn ne olacagma iligkin sorulan sorular
aracihigiyle yeni bir boyut ve igerik kazandi.

Uygariiklarin gelisiminin ilerleme anlayisi cercevesine oturtulabilecegi ve bu gergevede
yorumlanabilecegi diistincesi Evrim kuramimin temelini olusturdu. Bu gelismeyi, ilerlemenin "bir
biitiin olarak" insanliga mal edilmesi olarak deferlendiren Bock, eger, "tarihsel bir dnerme olarak
toplumsal ve kiiltiirel olaylara iliskin tek bir dizi kurulursa bunun sonucunda, bitiin insanlarin aym
tarihe sahip olduklarmu ve aym ilerlemeye yonelik basamaklardan gegtiklerini[n]" varsayilmastmin
zoruniuluguna isaret etmektedir. (Bock, 1979, s:75)

Bu durumda;

" .insanligin kalict dogasina bagl olan toplumun ilerlemesi, biitiin caglar boyunca
temelde hep ayni olup; farkhiliklar yaniizca hizlitktan ve yavashktan ileri geliyor
olmaldir.”

Bock, bu durumda, Comte'un sozkonusu farkhiliklani, farkh olan kiltiriin dogasi'na
bagladigini belirtmektedir.

"Farkliliklar, iklim, wk, siyasal kogullar ya da digsal etkenlerle agciklanamaz.
Gordugimiiz ~ degisiklikler, o halde, rastlantisal ya da gegicl nedenlerle
aciklanmalidir. Bunlar, Conte'un srarlt belirtisine gore yanhzca evrimin hizint
etkileyebilir ve bireysel organizmalarda meydana gelen hastaliklarla tam taminag
aynt niteliktedir” (Block, 1964, s:75)

Bock'un vurgusunda agik¢a belirginlestifi gibi, Aydinlanma felsefesi, xcenklerml yeniden
tantmladi® kavramlara evrensel bir defer ve anlam atfetmektedir. Dolayisiyla bu kavramlar
cercevesinde agiklanan, Bati Avrupa'da yasanan doniigiim siireci de evrensel, yoni belirli ve zorunlu
bir siire¢ olarak kabul edilmistir. Insel, aydmlanma felsefesinin bu ozelligine iligkin olarak su
degerlendirmeyi yapmaktadir:

" ..bu dénigim, ne siire¢ olarak, ne de bicim olarak ickin degildir. Ne de evrensel
olarak ihrag edilebilir bir kategoridir. Aydinlanma felsefesinin yanlticiige bu
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antropolojik déniisiim sirecini evrensel bir kader olarak kabul edip, tim insanligin
en kisa zamanda boyle bir doniisitme tabi kiinmasini onaylanis olmaswdir.” (Insel,
1991b, 5:12)

Evrim kuramimn, temelinde ilerleme anlayisi bulunan tek ¢izgili toplumsal gelisme
formiilasyonu, XVIII. yiiz yilda belirli bir sistematife ulasmis ve farklilagma olarak degerlendirilen,
uzun, tedrici bir toplumsal ve kiiltirel degisme, "...basitten karmagiga dogru tammlanmug asamalar
boyunca bir hareket, bati toplumsal diigiincesine, X VII. yiiz yil boyunca. insan ve toplum biliminin
kurulmasi siiresince. .. " hikmetmistir, (Block, 1964, s:84}

Esas olarak, ilerleme, evrim ve gelisme kavramlari bir nespe, olgu veya ger¢ekligin
degismesini agiklamak ve anlamilandimak iizere kullamlmaktadir, Her hangi bir nesne, olgu ya da
gercelikteki degigimin sozkonusu i kavramdan birisiyle tanmmlanmasi bu kavramlarin igerdikleri
deger ve dnkabullere gore yapilacakiir.

Degismenin, bir uesne, olgu ya da gerceklifin "zaman iginde farklilagmasi” olarak
tamimlanabilecegini belirten Koker, defisme kavramimn goreli bir nesnellife sahip oldugunu
vurgulamaktadir. Bu anlamda

"...ilerleme kavrami, degismenin amacl oldugunu, bu amacn iyi ve mikkemmel bir
durumu dile getirdigini ifade ederken agiriikly olarak deger yikli veya, daha
yerinde bir deyisle ideolojik nitelik rasumakta ve gireli bir nesnelligi bulunan
degisme, gelisme ve evrim kavramlarindan ayrilmaktadir.” (Koker, 1984, 5:220)

Buraya kadar en genel hatlan ile anlatilmaya galisilan ilerleme kavrami gelisme kavraminin
oncitiginii olusturmaktadir. Aym zamanda evrim kavramu ile ifadelendirilen toplumsal-kiiltirel
projeksiyonlar da, gelisme kavramu ile ifadelendirilen siirecte tekabiil etmektedir. Bu anlamda bazi
calismalarda gelisme ve ilerleme kavramlarimn aralarindaki bir sireklilik nedeniyle, es anlaml
olarak kullamlabilecegi belirtilmektedir. (3)

Bati Avrupa'da igsel dinamiklerden kaynaklanan tarihsel-toplumsal donigim, o
konjonktiirde, yasanan stireci agiklamaya yomelik olarak kullamlan ilerleme. evrim ve gelisme
kavramianimn bir zornluluk ve kendiligindenligi icermelerine neden olmugstur. SOz  konusu
konjonktiiriin agtlmasindan somra da bu 6zelliklerini koruyan kavramlar, 1I. Diinya savasimn
bitmesiyle ortaya ¢tkan konjonktiirde bir degisime ugramuslardir.

Ortaya ¢ikan bu yeni konjonktiirde evrim ve gelisme kavramlan farkli bir baglamda
kullanthiyor olmalart nedeniyle, yeni bir ifade tarzina sabip olmuglardir. Evrimei yaklagimin anahtar
kavramu olan evrim, bu kosullarda, verini modernlesme kuranunin anahtar kavram olan
modernlesme'ye birakmustir.

Modernlik (modernity), kavram farkhi donemlerde degigik anlamlara gelmek lzere
kullamlougter, XVI. yy Avrupa soyleminde modern ve antik dénemlerde orta ¢ag arasindaki farkliligs
vurgulamak Gizere kullamlirken 19. yy'a gelindiginde cagdashk anlaminda kullamlmistir. XX.yy'a
gelindiginde ise tamamen farkl, pozitif bir anlam kazanarak iyilesme ve etkinlik ile tammlanmaya
baslamistir. (Pieterse, 1991, s:9) «

Daha Once de deginildigi gibi modernlesme kurami ile evrimci kuram arasinda ana temalar
agisindan bir siireklilik sozkonusudur. Ancak modernlesme kurami "...modernlesmenin kagimlmaz
ve ickin olmasi” nedeniyle evrimci kuramdan farkhlagmaktadir.(Picterse, 1991, s5:10) Evrimci
kuramdaki zorunluluk ve kendilifindenlik yerini miidahale ve yonlendirmeye birakmustir. Bu
anlamda modernlesme kavranu da evrim kavramindan farklilagmaktadir.

Gelisme kavranu da sozkonusu tarihsel konjonktiir ve agiklamak durumunda oldugu olgu ve
siireglerin sahip olduklari ozellikler nedeniyle miidahaleci ve harekete gegirici bir igerife sahip
olmustur. Gelisme kavramimn muhatabi durumunda olan azgelismis iilkeler, Batt Avrupa'mn
gecirdigi  donigimii  gerceklestirecek igsel dinamiklerden yoksun olduklart igin, bu ilkenin
gelismeleri, doneme egemen olan anlayis cercevesinde, ancak bilingli ve yonlendirilmis
miidahalelerle saglanabilecektir.

 Gelisme kavramum, icerifindeki degismeyle, evrim kavramindan ayiran bu farklilik,
modernlesme kavramn karsisinda belirsizlesmekte ve cogu kez, modernlesme ve gelisme kavramlan
aymi toplumsal déniisiim ya da degisim siirecini agiklamak {izere birbirlerinin yerine kullamlmaktadir.

Bu durum, her iki kavranun ortak referans noktalarina sahip olmalarina baglanmaktadir.
Buna gore ilk olarak, her iki kavram da bir toplumun iginde bulundugu duruma atifta bulunmaktadir.
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Modernlesme kuramu gergevesinde topiumlar, geleneksel toplum, gegis toplumu ve modern toplum
olarak konumlanirken, gelisme iktisadi gercevesinde, azgeligmis, gelismekte olan ve gelismis sekilde
konumlandiriimaktadir. ikinci referans noktast, her iki kavram cergevesinde tammlanmig amaglara
olasmak igin belirli tipte bir davramis ve eylem bigimine sahip olunmas: gerekliligidir. Ugiincii ortak
referans ise, her iki kuramda gelenekselden moderne veya azgelismislikten geligmislige dogru bir
hareket siirecine isaret etmeleridir. (Dube, 1988, s:1)

Modernlesme ve gelisme kavramlarmn neredeyse es anlamli, kullammina neden olan i¢
ortak referans mnoktasim birbiriyle iligkilendiren sanayilesme kavramudir.  Sanayilegme,
modernlesme/gelisme kavramlarimn ve bu kavramlarla ifade edilen siireg ve amaglarimn ortak
paydas: olarak anlamlandirniimaktadir. Bu anlamda, sanayilesme siirecinin dogrudan ve dolayh
etkileri modernlesme ve gelisme kavramlan icinde yer almakta ve iki kavramun iceriklerini birbirine
yaklagtirmaktadir. 4)

Gelisme, modernlersme ve sanayilesme kavramlari arasinda var olan bu iligki nedeniyle,
Bendix, yanhis anlasilmalart oOnlemek amaciyla, her g kavramn tammlanmast gerektifini
vurgulamaktadir. Bendix'in yaptin tamma gore sanmayilesme.”...sirekli bir sekilde sirdirilen
uygulamaya doniik bilimsel galismalarin ve enerji kaynaklarna oturtulmusg bir teknolojinin neden
oldugu ekonomik” degismelerdir(Bendix, 1969, s:5). Modernlesme ise Batu Avrupa iilkelerinin
toplumsal ve siyasi yapilarinda, sanayilesmeyi izleyen degisimler olarak tammlanmaktadir. Bu
durumda sanayilesme. Bati Avrupa iilkelerinin yasadig teknik/ekonomik degismeyi, moderlesme ise
sosyo-politik degismeyi icermektedir. Bendix, gelisme kavramina daha genis bir kapsam atfederek,
gelismeyi, sanayilesme ve modernlesmeyi kapsayacak sekilde bu kavramlarla ifade edilen
degismelere, "... aym anda aufta bulunulmak istendifinde...” kullanilan kavram olarak
tanumlanmaktadir (Bendix. 1969, s:5).

Bendix, yaptig1 bu tammlar agisindan, sanayilesmenin, toplumlarin tarihinin zorunlu bir
temel olusturdufunu belirterek, buradaki biitiin zorlugun, "gelismenin” yanlizca buginki bat
toplumlarinda almis oldugu sekil. anlam ve gercevede kabul edilme tehlikesinden dogdufunu
vurgulamaktadir. Bu anlamda, gelisme siiresi tedrici, gelisme kavrami ise goreli bir kavram olarak
kabul edilmelidir.

Harrison gelisme ve modernlesme kavramlarninin, tim insanhik deneyiminin, "uzun erimli,
siireklilik arz eden, olumlu yonde evrilen..."degisimine atfen birbirinin yerine kullamlmasini,
kavramlar arast var olan farklilik nedeniyle elestirmektedir. Harrison'a gore, "modernlesme
siirecinde gergekte nelerin olup bittigi konusunda tartigmaya gerek yokken, gesilme sGzkonusu
oldugunda, gelismenin gercekten ortaya ¢ikip ¢ikmadig..." konusunda kaginilmaz olarak koklii
anlagilmazliklar ¢ikacaktir. Bu farkliigin nedeni ise. "gelismenin, her zaman, farkh topumsal
baglamlarda gerceklesip gerceklesemeyecedi ve hatta gerceklegemeyecedi ve hatta gergeklesebilirligi
tartismali deger yikld bir durum” olmasidir (Harrison, 1988, s:XII). Geligme, bu anlamda, farkh
insanlara farkh seyler ima eden, goreli bir kavramdir.

Gelisme kavramimn sahip oldugu bu gorelik, gelismenin ne olduguna iliskin genel kabul
gorecek bir tamm yapimasiu giiglestirmekte, ve kavramun ele alimgs bigimi farklilagmaktadir. Bu
farklilagma da daha once vurgulandifi gibi, kavramlann belirli deger ve onkabullerle olugturulmast
ve bu cercevede anlamlandinlmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla  bazt ¢alismalarda
vurgulandig1 gibi, gelisme kavranu anlagilmasi ya da agiklanmasi zor bir kavram degildir. ®)
Kavramin yapilnus olan herhangi bir tanmunn gerisindeki deger ve dnkabullerin ortaya ¢ikarilmasi
ve tamnun ancal bu cercevede anlamili ve gegerli oldugunun vurgulanmast, olasi anlagmazliklan ve
kanigikhign ortadan kaldirmak igin yeterli olacaktir.

Diger taraftan, nasil tammlanirsa tammlansin gelisme kavramiyla isaret edilen siirecin deger
ve onkabuller olarak kabul edilen tamimlayict faktorler iizerinde onemli etkileri olmaktadir. Sen,
gelisme kavramimn deger ve onkabullere bagliliguu degfer farklilifi(value heterogenity), ve deger
i¢selligi(value endogenity)seklinde iki agamali olarak ele almaktadir. (Sen, 1988, $:20) Gelisme ve bu
siirecin dolayh, dolaysiz etkilerine atfedilen anlam ve dnemin toplumsal ve bireysel dizeyde farklihii1
deger farklilifs olarak tammlanmaktadir. Sen'e gore, bu farklihiklar, toplumsal veya bireysel diizeyde
kurulacak iligkiler sonucu degerler arasinda saglanacak ¢akigmalarla kismen de olsa giderilebilir.
Deger icselligi ise belirli deger ve onkabullerin gelisme siirecinde degisecegini ifade etmektedir.
Buna gore sozkonusu deger ve dnkabuller, bunlarla gelisme kavramima ve bu kavramlarla nitelenen
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siirecin dogrudan/dolayh etkilerine atfedilen anlam ve Gpem, geligme siirecinde yagananlara bajgh
olarak degisecektir. Degerler arasi farkhiliklar ve degerlerin siire¢ iginde defismesi her zaman var
olacakur. Sen'e gore, degerlerin "..temel rolii, ancak gelisme kavranmmin araggr bir bakis agis1 adina
kiigimsenmesiyle gézardi edilebilir.” (Sen, 1988, s:23).

Gelisme kavrami yukarida vurgulanan genel ozellikleriyle sosyoloji, siyaset ve ekonomi gibi
sosyal bilim disiplinlerinde kullanilmaktadir. Bu asamada,her disiplinin kapsamina gore farkl
vurgular alan, gelisme kavramumn geligrue iktisadimn diger temel kavramlan ile olan iligkileri ve bu
iligkilerin niteliginin belitlenmesi gerekmektedir.

GELISME IKTISADI ve GELISME KA VRAMI

Burada gelisme kavrammin genel olarak gelisme iktisadi cercevesindeki yeri ve kullanilis
bi¢imi tizerinde durulacakiir. Ekonomi disiplini iginde ekonomik gelisme kavrami, ekonomik
biiylime ve yapisal degisme kavramlan ile karsiikl olarak yogun ve karmagik bir iligki i¢indedir. Bu
¢ kavramun karsiikh kullamilig bigimleri, aralarindaki iligkinin nitelidine yonelik degerlendirmeler
gelisme iktisadindaki teorik farklilasmann 6nemli bir yoniiniin olusturmaktadir.

Gelisme, Biiyiime, Yapisal Degisme

[ktisat disiplini ¢ergevesinde gelisme kavramn, farkhh yaklasimlarca degisik sekilde
anlamlandininugtir. Disiplin gergevesinde ilk kullarulisindan II. Diinya Savagi'na kadar gegen siirede
kavram, yukarida vurgulanan ¢zelliklerini belirgin bigimde tagiyacak sekilde antamlandinimigtir. 1.
Diinya Savagi'ndan sonra ise gelisme kavrami kullamlis agisindan bir degisiklige ugrayarak, kapsami
daralmig ve esas olarak ekonomik gelismeye atfen kullarimaya baglanmugtir.

Gelisme iktisadr gergevesinde ekonomik gelisme, ekonomik biiyiime ve ekonomik yapisal
defismeye atfedilen arlamlar ¢ogu zaman birbirine kangnustir. Ozellikle ekonomik gelisme ile
ekonomik bityiime uzun siire birbirlerinin yerine gegecek sckilde, es anlamh olarak kullamlmustir.
Yapisal degisme ise ekonomik gelisme ve biiyiimeyi tanimlamak veya aralarindaki farki vurgulamak
Uzere ara bir kategori olarsk ortaya ¢itkmaktadir. Aym zamanda, yapisal degisme, ekounomik
gelismeye atfen kullanilmaktadr. Kavramlar arasindaki bu gecislilik ve iliskinin suunmen gizilerek
ayn ayn tammlanmalan gerekiligin énemi birgok calismada ozellikle vurgulanmaktadir. Bu
belirsizlik, esas olarak, gelisme ikisadi gergevesinde soz komusu kavramlara neredeyse, :cknik ve
mekanik bir anlam yiklenmesi somcu ortaya ¢iknugstir. Kavramlarm tammlamp, birbirinden ayird
edilir hale getirilmesine iliskin virgu, aym zamanda, yiiklenilen anlamlann tartigimasnu da
kapsamaktadir.

Caliymamn bu asamasinda sdr konusu kavramla arasindaki benzerlik, farklilik ve
tamamlayicilik seklinde ortaya gikan iligki, adece tammsal diizeyde ortaya konmaya galigilacaktir,

Ekonomik biiylime, genel olarak “ir ekonominin iiretim kapasitesinde, sayisal olarak
olgiilebilen genisleme veya artiglan tanimlayas bir kavram olarak kabul edilmektedir. Bu durumda
bilyiime, daha fazla qiktimn elde edilmesi anlamia gelmekeedir. v

Nutter, bilylmenin tretim kapasitesinderj artis olarak disiinilebilecagini belirtmektedir.
Boylece biuyiime, kapasitedeki artiglar aracibyyla  olgilebilecektir.  Olgiiniin  bu  gekilde
belirlenmesiyle;

"...fertler arasinda zevk kiyaslamala- yapmak ya da zevklerinde zaman iginde
degismesini dikkate almak gibi problexier ortadan kalkar; zira Glgiilen sey bizzat
arzularin tatmin derecesi defil, arzular armin kapasitesidir... olculdigi far:
olunan sey, ekonominin dogacak taleplei, py talepler her ne ise, karsiama
yetenedinin artisidir. (Nutter, 1957, s:1)

Flamang, ekonomik biiylime dendifinde 6lgiilebilir nivjiksel artisin anlagilmast gerektigini
belirtmektedir. Fakat gelisme terimi kullanldifinda niteliksel dwisme yolunda olan bir seye igaret
edilmektedir., Bu durumda, biiylime ve gelisme arasindaki fark wndiliginden ortaya ¢ikmakradir.
Flamang, s6z konusu farklilip1 agik bir bigimde vurgulayarak, eko:gmik bityiime dendifinde daha
¢ok aym geydeki basit artig siirecinin anlasilmas: gerektigini beilrtiektedir. Ekonomik gelisme ise
daha fazla veya farkli olamn yer aldig: yapisal defisme siireci olaak antagilmaktadir.(Flamang,
1979, 5:50)
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Bu durumda ekonomik gelisme, hem daha fazla ¢ikti, hem de teknik ve kurumsal yapidak
degisimleri kapsamaktadir. Diger bir deyisle,

"...insanlarda oldugu gibi, bityiimenin vurgulanmast agirlik veya uzunluga (veya
GSMH),isaret ederken, gelismenin vurgulanmast fonksiyonel kapasitedeki
degisimelere dikkati ceker. Omegin, fiziksel koordinasyon ve dgrenme kapasitesi
(veya ekonominin uyum yetenegi). " (Kingleberger Herrick, 1977, s.3).

Ekonomik biiyiime ve gelismenin yami sira, ara bir kategori olarak yapisal degisme ise esas
olarak, doniisim (transformation), kavranu ile anlamlandirilmaktadir. Yapisal degisme, genek olarak
tarim sektoriinden sanayi sektoriine dogru bir kaymayi ve bu kaymanin sonuglarim tanimlamaktadir.
Chenery, yapisal degisme veya doniigiimiin, "...fiziki ve beseri sermaye birikimi ve talep, iretim,
ticaret ve istihdamin kompozisyonlaninda bir kaymay1..." (Chenery,1988,s:50)icerdigini belirterek,
bunlarin, ekonomik doniisiimiin esasim olusturdugunu vurgulamaktadir. Ayrica bu doniisiim siireci;
kentlesme, demografik doniisiim ve gelir dagilimindaki degismeler gibi sosyo-ekonomik siireclerle de
yakindan iligkilidir.

Yukanida verilmeye calisilan tammlardan da anlagilabilecegi gibi ekonomik biiyiime,
ekonomik gelisme ve yapisal degisme/donigiim birbirleri ile belirli diizeylerde gakisan fakat aym
zamanda aralarinda belli farkliliklani da barindiran bir siiregtir. Bu durumda aralanindaki iligkinin
benzerlik ve farkhilikla tanimlanan yonlerinin belirlenerek, birbirlerinden ayird edilir hale
getirilmeleri 6nem kazanmaktadir.

Gelisme ile yapisal defisme genel olarak aym siireglere atfen kullamlmaktadir. Ancak,
gelisme kavramimn ilgili kisimda aktarilan ozellikleri gozoniine alindifinda, iki kavram arasmdaki
iligkinin bir aymbk iligkisi olmadif1 ortaya ¢ikmaktadir. Soz konusu iliski daha cok gelismenin
yapisal degismeyi kapsadig1 bir icerme iligkisidir. Dolayisiyla, iki kavramin Qakxstlklarl duzey, esas
olarak ekonomik faktorlerdeki degisim siireclerine iliskindir.

Yapisal degisme, ekonomik olmaydn faktorleri ancak, ekonomik olanlarin degisimini
etkiledikleri oranda kapsayan bir kavramdir, (6) Gelisme kavrami ise ekonomik olan ve olmayan
faktorleri kargihikls etkilesimleriyle bir neden-sonug iligkisi i¢inde kapsamaktadir. Bu anlamda, yapisal
degisme teknik bir kavram, gelisme ise etik/politik bir kavram olarak degerlendirilebilir.
Aralarindaki iliskinin bu ozellikleri goézoniine alindiginda yapisal degismenin ekonomik gelismenin
onemli ve zorunlu bir pargast oldugu belirgin bir hal almaktadir. a

Ekonomik biiyiime ile yapisal degisme de benzer sekilde birbirlerini etkileyen sureglerdlr
Bir ekonomideki biiyiime yapisal degfismeye neden olmayabilir. Ancak ekonomik bityiimenin
siireklilginin saglanmasinda yapisal degisme temel bir oneme sahip goriinmektedir. Yapisal degisme
olmadan "...bir ekonomide. sonugta, veri sektorlerde azalan getiri sozkonusu olabilir ve biiyiime
yavaslayabilir. "(Flamang, 1979, s:51). Diger taraftan, net yatimlar sifir ya da sifira yakin bir
durumda oldugunda biiyimenin gerceklesmesi imkansizken "...normal olarak var olan sermaye
stofuna ilave yapmak i¢in ayrilmug olan tasarruflar, efer yeni bir tarz icinde kullamlirsa...”, yapisal
degisme sozkonusu olabilir. Boylece, yapisal defisme bir ekonomide ve/veya ekonominin herhangi
bir sektoriinde yeni olan bir bilesime isaret etmek suretiyle biiyiimeden ayrilmaktadir.

Buraya kadar anlatuldigi kadariyla, ekonomik biiylime niceliksel bir artisa isaret etmesi
nedeniyle niteliksel bir degisime isaret eden ekonomik gelisme kavranundan ayrilmaktadir. Yapisal
degisme ise bu iki kavrami ve/veya siireci tamamlayici ozelliklere sahip bir ara kategori olarak, aym
zamanda, ekonomik biiyiime ile ekonomik gelisme arasindaki farkliliga da isaret etmektedir.

iktisat literatirinde bazt calismalarda ekonomik biiyiime ve gelisme arasindaki aynm
yapisal deZismenin bu siireglerde yer alp almamasindan hareketle yapimaktadir. Buma gore
ekonomik gelisme biyimeden ayiran temel farklilik, gelisme siirecinin yapisal degismeyi i¢ermesi
olarak ortaya konmaktadir. Bazi ¢atksmalarda ise ekonomik geligme, yapisal defisme arti giktidaki
artiglar olarak ele alinmaktadir. (Kindleberger-Herick, 1977, s.3).

Yapisal degismenin ekonomik biiyiime ile gelisme arasinda ayirict bir kriter olarak yer aldifs
bir diger yaklasim ise bunlardan hangisinin daha genis bir ekonomik segim yelpazesi sunduguna
iligkindir. Flamang'a gore ekonomik segim yapabilme olanaklarmn artmasi daha ¢ok ekonomik
gelisme ile mimkindiir. Buna gore, efer sadece "basit artiglar” ile stmrh kaliursa, yapilabilecek
secimler, esas olarak, agagi yukari aym seyler arasinda miimkiin olacaktir. Fakat bir yapisal degisme
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6z konusu olursa, "...kendi iglerinde ve kendi aralarinda secim yapabilecegimiz farkh sektorlere ait
giktilara ve istihdam olanaklarina" sahip olabiliriz. (Flamang, 1979, s:52)(8

Bu aymm bir diger farklilagmaya da dikkat c¢ekmektedir. Ekonomik secim yapma
olanaklarimn artmast tek bagina birsey ifade etmemektedir. Ekonomik bir segimin yapilabilmesini
miimkiin kilan temel faktor gelir dagilimidir. Ekonomik bityiime ve gelisme arasindaki Onemli
farklardan biri de gelir dagilim iizerindeki etkileridir. Ciktidaki artigla tammlanan ekonomik bityiime
gelirin daha esit dagalunin: saglayacak her hangi bir etkiye sahip degildir. Buna karsilik, ekonomik
gelisme, yanliz yapisal degisme ve daha fazla ¢iktt anlamina gelmemekte, aym zamanda bu siiregte
elde edilen kazammlarin daha adil dagilimum da kapsamakiadir. Buraya kadar vurgulananlarin

diginda literatiirde, ekonomik bilyiime ve gelisme arasindaki ayrima igaret etmek Gzere kullamilan

bagka kriterler de vardir.

Bir yaklagima gore kriter, olkelerin zengin ya da fakir olmalandir. Buna gore biiyime
zengin iilkelere atfedilirken, gelisme, fakir iilkelerde gegerli olan bir siirectir. (Maddison, 1970,
s.15),(Hirschman, 1959,5:29).

Bir difer yaklagim ise ekonomik sistem cergevesinde harekete gegirici ilk itkinin kokenlerini
gozonine almaktadir, Burada kriter ilk itkinin i¢sel ve digsal olmasidir. Bazi ¢ahsmalarda biiytime
icerden kaynaklanan bir siigreg olarak kabul edilirken, gelisme, kaynaklan sistemin disinda olan bir
siire¢ olarak kabul edilmektedir (Brenner, 1966, s:223). Bazi cahismalarda ise hem bilyime ve hem
de gelisme sistemin iginden kaynaklanan sireglerdir (Schumpeter,1937.s.63)(9)

Verimlilik potansiyelindeki genisleme de ekonomik biiyime ve gelismeye iligkin
yaklaginlarin bir difer analizini olusturmaktadir. Buna gore bir kisim cahsmada verimlilik

potansiyelindeki genigleme, ekonomik biiyiime olarak degerlendirilirken (Nutter,1957, s:51), baz1 .

calismalarada bu genisleme ekonomik gelisme olarak degerlendirilmetedir. ( Staley, 1944, s.5)

Buraya kadar aktarilan yaklasunlar daha ¢ok ekonomik biiyime ve gelismenin farkliliklarim
vurgulamaktadirlar. Bir kisim galigmada ise ekonomik bilylime ve gelisme "birinin digerini miimkiin
kildig1" ardisik siiregler olarak degerlendirilmektedir. Sozkonusu ¢aligmalardan bazilarinda ekonomik
gelisme, daha fazla biiyiime icin gerekli potansiyeli yaratan siire¢ olarak tammlanirken (Furdato,
1964, s.1) bazt ¢alismalarda gelismenin ekonomik biiyiime sonucu ortaya ikt ileri siirillmektedir.
(Meier, 1976, s.1). Ekonomik biiyime ve gelismeyi ardigik sirecler olarak degerlendiren
yaklagimlardan bazilarinda gelismenin ortaya cikmasi igin biiyiimenin belirli bir diizeyi tutturmasi
gerektigi ileri siriilmektedir. (Ishikawa, 1967, s:8), Bir baska yaklagim ise gelismeyi. ekonomilerin
yavas biiyiime oranlaridan hizhi bityiime oranlarina dogru hareket ettigi bir durum olarak
degerlendirilmektedir (Adelman, 1961, s.1)(Higgins, 1968, s.33).

Flamang'a gore de ekonomik biiyiime ve gelisme birinin digerinin gergeklesmesini miimkiin
kildign ardigik siireclerdir. Ekonomik gelisme, biyimeyi, "eski olam kademeli olarak ortadan
kaldirtp, yeni olam ortaya gikarmak suretiyle desteklerken..." ekonomik biuyiime, gelismeyi, "...yeni
sektorlerin gereksindigi kaynaklarin ¢ogunu sunmak suretiyle desteklenmektedir”.

Flamang, ekonomik bilylime ve gelismenin aym seyler olmadiinin acik¢a ortada oldugunu
vurgulayarak bunlarin ardigik siiregler olmalarim, aralarindaki iligkinin rekabet ve tamamlayicihga
dayali olmasi yla agiklanmaktadir. Birbirinin bagarisim destekleyebilecek potansiyelleriyle
tamamlayict ozellife sahip olan siirecler, diger taraftan rekabet halindedirler. [liskinin bu iki yonli
niteligi her biri igin gerekli olan zaman ve kaynak gereksiniminden kaynakianmaktadir.

"Biiyitmenin dncelikli ve baskin oldugu zaman periyodunda kaynalar oncelikle 50z
konusu gorevierin daha iyi yapimasina ayrilacaktir... Biyiimenin Oz, faktor ve
cikti bilesimlerinde, teknolojide veya neyin kaynak olduguna ilisgkin tammlarda
koktii degisimler olmaksizin, mevcut faktorlerden daha fazla faktor ve verimlilik elde
etmekte yatmaktadir. Geligmenin oncelikli ve baskin oldugu donemlerde ise
kaynaklar, oncelikle, yeniliklere, yani alanlara, yeni teknolojilere, yeni ¢iktr ve
girdi bilesimlerine, neyin kaynak olduguna iliskin yeni tammlara ayrilacaktir.
Biiyiimeye yapilan vurgu, gelismeyi en azindan gegici bir siire, belirli birdereceye
kadar yavaslatmalidir. aym sekilde, gelismeye yapilan vurgu sozkonusu periyotda
bityiimeyi geriye cekmelidir. " (Flamang, 1979, 5.58)

Flamang, gelisme ve biiyiimenin, belirli donemlerde birinin 6n plana ¢tkmasina ragmen ayni
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kisa donemde rekabet halinde, uzun dénemde ise tamamlayici olan farkls siireglerdir (Flamang, 1979,
s.61).

Benzer sekilde Szentes'de ekonomik biiyiime ve gelismenin ardisik siiregler oldugunu ileri
sirmekte, ve pratik nedenlerle de olsa iki siire¢ arasinda aynm yapmamn bilimsel bir gereklilik
oldugunu vurgulamaktadir. Szentes'e gore gelisme her zaman ve her yerde evrim ve devrimin
niteliksel degisimlerinin diyalektigini kapsar ve ongoriir. iki siire¢ arasinda neden-sonug iligkisi
vardir;

..... meveut yapr veya sistem cergevesinde, verili bir zaman ve mekanda pir bir
nicaliksel biiyiime gozlense bile, [ bu biiyiime], yanliz kendini dnceleyen niteliksel
c(i]eg)igmenin sonucu degildir. Kaginilmaz olarak yeni [niteliksel degisime] yol agar.”

Ekonomik bitylime ve gelismenin ardigik, farkli bir anlamda bagimh siiregler olduklarina
iligkin bu vurgulanin yam sira bu siireglerin birbirinden bagimsiz olabileceklerine de isaret eden
yaklagimlar da s6z konusudur.

Bir grup arastirmacimn Liberya ekonomisi iizerine yaptiklart arastirmada ulastiklart sonug
bu durumu vurgulamaktadir. Gelismeden Biiyiime bashifiyla yayinlanan calismada arastirmacilar
kitabin bashigim Liberya ekonomisinin temel ozelligini vurgulamak amaciyla koyduklarim
belirtmektedirler. Buna gore, Liberya ekonomisinde ayricalikli yabancilar tarafinda ihracaat igin
tretilen ilksel mallardaki muazzam biiylime tesvik edici ne tamamlayici biiyiimeyi yapisal
degismeyle, ne de ger¢ek gelirdeki kazanglarin niifusun tiim kisimlarr arsinda yayilmasi saglayacak
kurumsal defismeyle birlikte gerceklesmistir. Aragtirmacilar yaptiklari bu saptamalarla soyle bir
sonuca ulagmaktadirlar;

"Bizim ulastigimiz temel sonug, 1950-1960 arasinda iiretimdeki hizlt bityiimenin ne
Liberya ne de Liberyalilar iizerinde gelismeye iliskin en ufak bir etki yapmamuis
oldugudur. " (Clower, vd, 1966, 5.vi)

Bu arastirmacilarin ulagtiklarn sonugu destekler nitelikteki bir diger yaklagim ise S. Seers
tarafindan ileri striilmigstir. Seers, II.Dinya savasindan sonraki siiregte azgelismis iilkelerin
cofunlufunun yasadign bilyiime deneyimlerinin beslenme diizeyi ,gelir diizeyi, esitlik, gelir
dagilim gibi Olgiitlerden hareketle genel olarak basarisiz oldugunu vurgulamaktadir(Seers, 1979,
$.9-12).

Bu durumda Seers, gelisme kavranumn tammimn netlesmesi i¢in sorulmas: gereken sorulan
sOyle ifade etmektedir:

" Yoksullugun durumu nedir? Issizligin durumu nedir? Egitsizligin durumu nedir?
Eger ¢ durumda belirli bir iyilesme sozkonusuysa, ilgili tilkenin geligme siirecine
girdigine siiphe yoktur. Eger bu temel sorunlardan biri veya ikisi ve dzellikle her
iigit birden daha da agirlagnugsa, kigi basina diigen gelir cok hizla yiikselmis olsa
bile bu durumun gelisme olarak degerlendirilmesi cok garip olacaktir. Ayni sekilde
yoksullugu, issizligi ve esitsizligi ortadan kaldirma amaclarin tasimayan bir plan
da gelisme plant olarak degerlendirilemez. (s.12)

Seers'in bu yaklaginu gelisme kavraminin anlami ve buna bagh olarak tanimina iligkin yeni
yaklagimlara onciiliik etmistir. Siireg icinde geligme kavramumn gevre, kiiltiir, deger/anlam sistemi,
siyasi katilim, mekan/zaman gibi kavramlaria iliskilendirilerek tamimlanmasimn gerekliligine iligkin
bir dizi yeni yaklasim ileri surﬁlmﬁstﬁr.(l 1))
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NOTLAR:

1

Bu konuda bkz. (Goldman, 1973),(Hardy, 1979), (Habermas,1979)

@ [Comte, 1822,5.537)'den Aktran (Bock,1964)

3) Bu konuda bkz. (Preston,1982,s.18)

) W.W. Rostow'un Ekonomik Biiyiimenin Asamalart kuramu bu yaklasimin tipik érnegini
olusturmaktadir. Bkz. (Rostow, 1971)

) (Hulme-Turper, 1990, s.5)'de bdyle bir deferlendirme yapmaktadir.

(6 (Chenery, 1988)'de ekonomik olmayan déniigiimlerin yapisal defisme doniigiimle yakindan
iligkili ancak yapisal degisim -doniisiim siirecinin Otesine uzandiklarin belirterek,
peripheral olarak tammlanacaklari vurgulanmaktadir.

) Preston teknik etik/politik ayirimim gelisme teorilerini simflandirirken kullanmaktadir.
Bkz.(Preston, 1982, 5.23)

®) Bu kismun yazilmasinda Flamang'in bu g¢alismas: esas ahmmugtir. Kaynak belirtmeyen
alintilar bu ¢alismadan yapilmaketadir.

€ Yaklagimlara kaynak olarak gosterilen ¢alismalarin se¢imi Flamang'a aittir.

(10)  (Szentes, 1971, s.14)'den aktaran (Nixson, 1985, s.106)

(1D) Bu tiir yaklagimlardan kiiltir, deger/anlam sistemi, katilma vurgularim one ¢ikaranlar igin
bkz. (Goulet, 1991), (Goulet,1992), (Latouche, 1993), (Friedman, 1988) ¢evre vurgusunu
One c¢ikaranlar igin bkz. (Porrit, 1988), Ekin, 1986), (Capra, 1982), Mekan/zaman
vurgusunu One ¢ikaranlar igin bkz. (Mabogunje.1989). Soz konusu yaklagimlar II.
makalede ele alinacakur.
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