LAIKLIK iLKESi VE ALMAN KARSITLARI
Tamer BACINOGLU

Laiklik, hem Tirkiye'yi, hem Almanya/Tirkiye iligkilerini yakindan
ilgilendirmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin baz1 ¢evrelerde her gegen giin daha
bir pervasizca “sorgulandigr” giiniimiizde, saldinlar Kemalizm’in iki temel ilkesi
iizerinde yopunlasiyor: ulusaleilik ve laiklik. Ulusaleihk  ilkesini, Orta
Avrupa’da aym ad altinda bugiin de etkisini gosteren biyolojik 1rk¢ilikla
karistiran gevreler, laikligi de “din diigmanligr” olarak tanimlamakta, Tirkiye’ye
¢Oziim Onerileri getirmekteler. Laiklik nedir? Almanya‘da nasil algilanmakta ve
kimlerin ne tiir karalamalanna hedef olmaktadir? Asafida bu iki soruyu
cevaplamaya ¢alisacagiz.

1

Kisaca ‘“din ve devlet iglerinin ayniligi”, “din islerini devlet iglerine
karistirmama” ilkesi olarak tanimlanan laiklik, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
en temel dzelliklerindendir. Anayasa’mn ikinci maddesinde belirtilen bu ilke,
“ateizm ya da devletin dine karg1 savagmas1 demek olmayip; tersine ulemanin ya
da din adina ortaya gikan g¢evrelerin politikaya karigmalarini, dinin siyasal
yagsamda istismarin1 Onlemeyi” hedeflemektedir.! Bir bagka deyisle, laiklik
“din”in kendisinin degil, “din adina baski ve =zorbaligm devre dis
birakilmasidir”.? Atatiirk’iin ifadesiyle: “adam olmaktir.* Mustafa Kemal, el
yazistyla tuttugu notlarinda dénemindeki {ilkeleri ikiye ayirir: “Kendine hususi
bir din izafe eden (teokratik) devlet vardir, Rus Carhg ile Osmanh
Saltanaty biyle idiler...Kezalik, dini siyasetten aywrms laik hiikiimetler
vardir: Amerika...Fransa , Tiirkiye Cumhuriyetleri gibi”*

Bu anlamiyla laiklik, saltanattan cumhuriyete ge¢is siirecinin en 6nemli
kdse tasidir. Diigiinsel tarihi daha Oncelere giden bu siirecte laiklegen sadece
devlet olmamigtir. Gergi “laik olan devlettir, ben laik degilim” tirii sozler
giinimiizde moda olmusa benziyor; fakat devlet de nihayet insanlarin {iriinii

! Die Verfassung der Tiirkischen Republik vom 7. November 1982, yaymlayan: Rudolf
Wedekind. Cevirenler: Rudolf Wedekind, Dirk Hermann Vaoss, Solyuk Ceylan.
Yorumlayan: Rudolf Wedekind & Dirk Hermann Voss, 5.32 v.d., Hannover 1984,

2 Ahmet Taner Kislah: Kemalizm, laiklik ve demokrasi, .29, Ankara 1994,

3 Elyazistyla yazdi ve yazdirdigh fikirleri ile Atatiirk, yayimlayan: Amiral (€) Cetinkaya
Apatay & Yalgn ilter, 5.V, Istanbul 1997.

4 Elpazisiylayazdign ve yazdirdigh fikirleri ile Atatiirk, a.g.e., s.127 v.d.




264 TAMER BACINOGLU

olduguna ve toplumdan soyutlanamayacagina gore, “devlet laiktir, ben degilim”
ifadesi, i¢i bog bir slogan olmaktan Oteye gitmiyor. Nitekim bir uygarlik
kazanimi olan laiklik, sadece saltanattan cumhuriyete gecigi degil, ayn1 zamanda
{immetten millete gegisin de adidir® ve bilim ve egitimin yamnda dine dahi
damgasim vurmugtur.

It

Din: Islam etiketli kokten dinciligi, “Miislimanlarin 6z kimliklerine
déniigleri” olarak yorumlayan Batili oryantalistlere gore, “laiklik Islam'in
dogasma aykiridir ve din/devlet ayirim Islam’da yoktur”. Tleride ayrintih olarak
inceleyecegimiz bu tiir iddialar, donuk ve tarihsellikten uzak, - art niyet yoksa —
ilkel bir din tasarimmdan kaynaklanmaktadir. Zira her din gibi Islam dini de
duragan bir olgu olmayip, zamana ve mekana gore defisik yorumlanmig ve
yorumlanmaktadir. Laik yagam ve diigiince tarziyla dini yaganti arasinda higbir
sorun gormeyen Islam yorumunun yammnda, “laiklik kafirliktir® diyenler de
vardir ve her zaman olacaktir, Bizleri meraklandiran, laikligi Islam’a aykin
bulan yorumun neden Bati Islam aragtirmalan tarafindan Islam’m 6zgiin bakig
agist olarak kabul edildigidir. Kaldi ki, Hrstiyanhk gibi Islam da “bu
diinya/biir diinya” ayirim yapmaktadir® ve Bat dillerine Islam’in kutsal yasasi
olarak cevrilen seriat’m dayandigi kaynaklar biiyiik 6lgiide sekuler kdkenli, yani
“laik™tir ve zamanla “kutsallik” kazanmigtir.

Burada sorulmas: gereken soru, Islam’m bir din olarak bu diinyayla ne
Olciide ilgilendigi ve egier ilgileniyorsa bu diinyaya iliskin kurallarimin
giniimiizde laiklikle c¢atisip catigmadigidir. Dilerseniz ¢ok gerilere gidelim,
Bizzat peygambere isnat edilen hadislerde, peygamberin, kendisinden gérev
talep eden sahislari, “bu biiyiik bir sorumluluktur; ébiir diinyada pismanhk
getirir, yiiz kizartir” diyerek geri gevirdifini okuyoruz.” 661-749 yillan
arasinda hiikiim siiren Emevi hilafeti dénenimde din alimlerinin kadihik gérevini
“giinah igleriz” korkusuyla reddetmeleri, dindarlik kamti olarak &viiliir.” Devlet
sultasimin din sultasmdan daha erken dénemlerde ayrildiginin bir bagka kamti,

> Bir dogubilimei, “laiklesme sadece, Osmanli toplumunun kokli bir sekilde
Tirklestirilmesinden ibarettir” der (Reinhard Schulze: Geschichte der islamischen Welt
im 20. Jahrhunder:, 592, Minchen 1994). Aym sahsin *Tirk laikligi analitik bir
kavramdan ziyade bir savag parolasidir” (5.92) demesi, Tiirk ulus devletini ortadan
kaldirmak isteyenlerin neden hem laiklige, hem de Tiirk ulus diigiincesine saldirdiklarim
acikhyor.

8 Charles D. Smith: “Secularism™, The Oxford Encylopedia of the modern Islamic World,
c.4, 8.20 v.d., New York & Oxford 1995.

7 Ibn Sa’d: at-Tabagat al-Kubra, c.4, 5231, Beyrul tarihsiz.

¥ Abu Nu’aym al-Isbahani: Hilyat al-Awliya, ¢.5, 5.744, Kahire tarihsiz.
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“zalim hiikiimdara karg1 asla isyan edilmemesi” ilkesidir.” Nihayet bizzat hilafet
makami hakkinda 11. yiizyihn en iinlii fikih bilginlerinden Maverdi'’, “bu
makam ne Kuran’m, ne de siinnetin emridir; mesruiyeti sadece icma iledir”"'
dedigini hatirlayabm. Biitin bunlar, laikligi Islam’in  emri olarak
yorumladigimiz seklinde anlagilmasin, Fakat efer miladi 1058‘de vefat eden bir
Misliman din alimi hilafeti Allah’in ya da peygamberin bir emri olarak
gbrmezken, Alman digigleri bakanlhifina Ortadogu damgmanlifi yapan bir Udo
Steinbach Mustafa Kemal Atatiirk’ii hilafeti kaldirarak “Islam’a oldiiriicii bir
darbe vurmak”la suglayabiliyorsa'?, sorun her halde laiklik degil, kirli bir oyun
geregi hem Islam’in carpitilmasi, hem de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bilim ve
ahlak digi bir yontemle karalanmasidir. Aym gahsin ve Berlin’li meslektag:
dogubilimci Peter Heine’nin uluorta “Islam’da laiklik yoktur, zira Islam’da dinle
devlet birbirinden ayrilmaz bir biitiindiir™"? seklinde “fetva” vermesi; hem de
s6zde Almanlara Islam’1 tamtma, Islam hakkindaki 8nyargilan giderme maskesi
alinda bu komik tezi One siirmesi, bizlerin pek algik olmadifi tlirden bir
alicengiz oyunudur.

Oysa degil Islam tarihinin, insanhk tarihinin higbir déneminde “saf
teokratik” bir devlet goriilmemistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti, miadin1 g¢oktan
doldurmug bir imparatorlugun kiilleri arasindan dogarken, aslinda bir biiyiik
riyakarliga ve son donemlerde inanilmaz boyutlara ulagan bir anargiye son
vermistir.

Zira din devlet iglerinde — adi konulmamig — bir ayirima gidildigini,
daha dogrusu gidilmek zorunda kalindigim1 daha Osmanh tarihinde goriiyoruz.
Bizzat Osmanli Imparatorlugu’nda saltanat ile mesihatin, yani seyhiilislamligin
iki ayn kurum olmasi, dini merci kabul edilen megihat makaminin saltanatin
emrinde bulunmasi, bir bagka deyigle fetva makaminin siyasi otoriteye bagh
olmas, akla ilk gelen drneklerdendir, Kaldi ki, yar teokrasi sayilan Osmanh
Imparatorlugu’nun daha erken dénemlerden itibaren yasamada klasik fikihtan
¢ok, orfe ve kanunnamalere ¢nem vermesi, Ornefin gayrn miislimlere iligkin

® Bernard Lewis: “On the quietist and activist traditions in Islamic political writing”,
Bulletin of School af Oriental and African Studies, No. 49, 1986, 5.143,

' Jbn Khallikan: Wafayat al-A’yan wa Anbau Abna-i'z-zaman, yayimlayan: fhsan
Abbas, ¢.3, .284, Beyrut 1977.

' Abw’l-Hasan al-Mawardi: al-Ahkam as-Sultaniyya, ed. Maximiliani Engeri, s.3,
Bonnae 1853.

12 Udo Steinbach: Die Tiirkei im 20. Jahrhundert.Schwieriger. Partner. Europas, s.125,
Bergisch Gladbach 1596,

13 peter Heine: “Sukularisierung”, Islam-Lexikon, yayimlayanlar: Adel Theodor Khoury,
Ludwig Hagemann, Peter Heine, ¢.3, 5.652, Freiburg 1991,
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yasalarda klasik haneli fikhindan yer yer tamamen aynlmasi™, diisiindiiriiciidiir.
Bdylece bir yandan seriat, difer yandan &rf ve bu ikisinin yaninda da padigan
emir ve fermanlarindan olugan karma bir hukuk “sistem”i yerlesmistir.

Basta mali konular olmak iizere devlet yonetimini diizenleyen kurallar
Fatih kanunnamesinde belirlenmistir. Fatih, dine, kitaba géndermek yapmaksizin
acikea gdyle der: “Bu kanunname atam ve dedem kanunudur ve benim dahi
kanunumdur, Evlad-1 kiramim nesien ba’de neslin bununla amil olalar”.!s
1839°dan itibaren geriatin yaminda bagimsiz bir hukuk kurah olarak Avrupa’dan
alinan kanunlar da nygulanacaktir. Béylece hukuk alaninda bir bagka ikilik daha
bag gostermistir.'® Bugiin seriat1 tatbik etmekle dviinen bazi iilkelerde hemen her
cuma namazi akabinde sergilenen hirsizin kolunu, bacagini kesme barbarlii,
ilgingtir, 19, Yiizyilda Osmanli imparatorlugu’nda rafa kaldinlmug, yerine
Fransiz ceza hukukundan iktibas edilen hiikiimler getirilmig ve “Halife Sultan’m
tazir hakki”na sigimilarak hapis cezasina gevirilmigtir,"”

Cumhuriyet Oncesi tarihimizin tek ikiligi sadece devletin hukuk
sistemine Ozgli degildir. Dini yasayis ve algilayista da ¢arpica bir ikilik
goriiyoruz. Bu, saray merkezli ulemanmn dine bakigiyla halk Islamidir ve
Imparatorlugun ¢okiis siirecine girdigi donemde, ulusgu aydmlarca softa
zihniyetine karg1 tepki iglevi gOrmiigtiir.

Bu baglamda hukukun laiklestirilmesi talepleri Tanzimat’la baglamig ve
20.yiizyllm baglaninda yogunlagmgtir, Omegin Ziya Gokalp, yukarida sézii
edilen hukuk anarsisini “Megihat” baglikli giirinde elestirirken goyle diyecekti:

Bir devlet ki, hukukunu kendi dogurmaz,

Kanununa “gokten inmig degigsmez” der;

O, asla bir devlet degil, miistakil durmaz,
Degismeyen bir varhf tagiyamaz yer.

Hakim olan millet midir, megihat mudar?
Milli Meclis: Meb’usan m1? Bab-1 Fetva mm?
Mesrutiyet bir hile-i seriat rmdir?

Hiir bir millet oldugumuz yoksa yalan m?

" Coskam Ugok: “Osmanli Kanunnamelerinde fslam ceza hukukuna aykin hiikiimler”,
Ankara Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, ¢.3, 1946,

¥ Cogkun Ugok: “Tanzimat’tan 6nce Osmanh Devleti'nde hukuk”, Tanzimat'tan
Cumbhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, c.3, s.579, Istanbul 1985,

% Siddik Sami Onar: “Islam Hukuku ve Mecelle”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Anssklopedisi, a.g.e., c.3, 5.581

'7 Ali Fuat Basgil: Din ve laiklik, s.144 v.d., Istanbul 1962.
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Hep ikidir tegri/kaza, mahkeme/ilam
Devlet dine kanun yapar, dinse devlete...
Sanklilar memur olur, fesliler imam
Devlet benzer mesihata, din hiikiimete.'

Laiklik ilkesinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde basariyla uygulanabilmesinin
en Onemli etmenlerinden biri, Anadolu insammin, Tiirkiin kendine has Islam
yorumu olmustur. Dinin softalar elinde kollektif bir yaptinm silahina
doniistiiriilmesine Tiirk insani her zaman direnmistir. Bugiin de kullandigimz ve
tarihi e¢pey gerilere giden “her koyun kendi bacagindan asihir” sozii, din
polislidi taslayanlara Anadol insaminin cevabidir. Yunus Emre’nin “yaradilam
severiz, Yaradan’dan otirii” dizesi, komgumuz olan ve ayni dine bagh
kiiltiirlere yabanci bir bakis agisidir. O nedenle “yaradilan™ yakan din kisveli
barbarhik, Anadolu’nun geleneginde yoktur.

Islam’1 igsellestiren 6zgiin Anadolu yorumu, bunun dogal sonucu olarak,
Tanri’yla kigisel bir bag kurmustur. Abdal Musa’larda, Pir Sultan’larda,
Hatayi’lerde ve Yunus’larda Tanri’ya “sen” diye hitap edilir. Tann korkusu
degil, Tann sevgisine dayanan Anadolu islami’nda sik rastlamlan bir tema da
Tanri’ya serzenisti. Yunus Emre iinli miinacatinda adeta Tanr’ya hesap
sormaktadir;

Rizkum yiyiip seni ag¢ m1 kodum,
Ya yiyiip dyniini muhtag m1 kodum

Gegmedi mi intikamun 61diirip
Ciiridiip gdztimi toprak doldurup

Kil bigi kopri yaparsin geg diyii
Sen seni gel duzahumdan seg diyii

K1l bigi képriden adem mi gecer
Ya diiger ya tayanur yahud ugar

Kullarun kopri yaparlar hayr igiin
Hayri budur kim geceler seyr igiin

Terezi kurdun hevaset dartmaga
Kasd idersiin beni oda atmaga

'8 A Fischer: Aus der religitsen Reformbewegung in der Tiirkei, 5.62, Leipzig 1922.

RIS
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Terezi ana gerek bakkal ola
Ya bezirgan tacir-ii bakkal ola

Sen basirsiin hod biliirsiin haliimi

Pes ne hacet dartasin a‘maliimi’®

13. ylizyihn sonuyla 14. Yiizyilin baglarinda yasamis olan Yunus
Emre’nin bu siirini aktarmaktan amacimiz, sadece Anadolu islami’min
icsel/bireysel ve o nedenle de laik yasam tarzina uygun o6zelligini vurgulamak
degil. Yunus’un bu siiri ifinda verecegimiz ikinci bir 6mek, Kemalizm’i,
dolayisiyla laikligi elestirmek icin adeta bahane arayan kimi Batihilarin ne
yollara saptiklarimi da gozler 6niine serecektir. Nitekim Gisela Kraft adlh bir
Alman dogubilimeci, Asik Veysel’in 1930’larda yazdifn ve hemen hemen
Yunus’un yukaridaki dizeleriyle értiigen bir giirini, Kemalist dénemde Tanri’ min
dahi elestirebildigini belgeleyen bir 6rnek olarak aktarir, Asik Veysel’in
Atatiirk’ten “Tirkiye'nin ihyas1” diye séz etmesi, bayan dogubilimciyi rahatsiz
etmis.”’ Alman dogubilimeiye gore Kemalizmle birlikte “Tann kaybolmus
gitmis, zira ona ne zaman varmug, ne de vesile”.”’ Bu tiir zorlama tezlerle
Kemalizm’i din diigmanhig olarak géren ve gbstermek isteyen ¢evreler, laikligi
Tiirk insanmin tammadig) ve asla benimsemeyecegi bir ilke olarak algiliyorlar.
Islam’in Anadolu’da bambagka yorumlandifn gercegi, bu garpik algilamanin
olmazsa olmaz kosuludur. Zira laiklesme onlann goziinde Tiirkive
Cumbhuriyeti’'nin tepeden inmeci bir reformudur ve sadece kiiciik bir elit tabaka
tarafindan benimsenmigtir. Bu baglamda &6zellikle Serif Mardin ve &grencileri
Niliifer Gole, Sabri Sayan tarafindan savunulan, fakat patent hakki Bati
oryantalizmine ait olan tez uyarinca Tiirkiye’de bugiin bir merkez/kenar ikiligi
vardir, Merkezle kastedilen — onlann terimiyle — “batilhilagmg kentli aydin ve
asker seckin tabakas1” olup kenar (Peripherie) ise hallan ezici ¢cogunlugu koylii
ve kirsal kesim insanidir. Rafsanci’nin dvilldiigii, ‘“Kemalist laiklik”in hedef
tahtas1 yapildig: bir istanbul sempozyumunda konusan Sabri Sayari’ya gbre bu
durum “Tiirk demokrasisinin, Batih demokrasilerin tersine, tepeden inme
gerceklestirilmesinden kaynaklanmaktadir”.”> O yiizden “Tirkiye hala

¥ Yunus Empre Divan, hazirlayan: Faruk Timurtag, s.163 v.d., fstanbul 1972, .

¥ Gisela Kraft: “Zum Gottesbegriff in der tiirkischen Lyrik der kemalistischen Ara”, Die
Welt des Isiams, XXTI-XXIV (1984) s. 108.

* Age., 5106,

** Wolfgang Breidenbach: “Islam and Democracy — Internationale Konfereuz in Istanbul,
27./28.11.1992%, Zeitschrift fiir Tiirkeistudien, 2/1993, s.304,
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Gorbatschow’unu beklemektedir”.”’ Aym sempozyumda bir teblif siman
Niliifer Gole’'ye pgore  “Tiirkiye’nin  batih  segkinleri  insanlan
‘medeni’/*medeni olmayan’ diye iki gruba ayirmaktadirlar. Miislimanlar
ve Kiirtler medeni olmayanlardan sayilmaktadirlar’®* Bati arastirma
kurumlarimin laiklik diigmanhg goriildigi gibi “yerli” avukatlar da bulmaktadr.

Tirk insammin laik yasam tarzini, kendi kiiltlir tarihinden gelen
humanist birikimiyle yukanidaki “uzman”lardan ve kimi Orta Avrupa
halklarindan ¢ok daha iyi anlaylp benimsedigini, ileride bir &mekle anlatmaya
calisacafiz. Fakat bir ac1 gercedi de itiraf etmeliyiz. Laik yasam tarziyla, bir
aksesuar gibi sergilenen s6zde laiklik arasinda biiyiik fark vardir. Birincisi, ad:
iistiinde, igsellesmis bir diislince ve yagam bigimidir. Tkincisi ise, sézde segkinler
ziimresinden sayilmak arzusuyla iistlenilmis bir roldiir ve laikligin bu gekilde
istismani, hele igin icerisine bir de oy kapma kaygisi girmigse, laiklige
yapilabilecek en biiyiik ihanettir.

Oysa laiklik, degeri belki en iyi Anadolu insaminca anlasilms,
ulusumuzu bir biitin olarak tutan en ¢nemli ilkedir. Bu ilkeyle Tiirkiye
Cumbhuriyeti; nikahi hanefi fikhina, ticareti fransiz kanununa gére diizenleyen,
Hristiyan ve Musevilere de aynca kendi hukuklarim tamyan bir kegmekese son
verirken tebay yurttag yapmg, kadin/erkek esitligini gerceklestirerek, toplumun
yarisina hak ve onurunu iade etmigtir. Laikligin i¢i bos bir slogan ya da siis
esyast olmadif, 6zellikle bu alandaki basanlarindan bellidir ve “ben- laikim”
diyenlerin  samimiyetini de gene bu alandaki sicillerine bakarak
degerlendirmeliyiz.

Kadin/erkek egitligi, hukukun laiklesmesinin en biiyiik kazanimlanindan
biridir ve Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin bugiin islam diinyasinin akyiizii olmasinda
belki en biiyiik rolii oynamigtir. Ne var ki; Mustafa Kemal’i bilim kisvesi altinda
karalamayi bir ahgkanlik haline getiren kimi Batili gevreler, akla hayale gelmez
iddialarla bu tartisilmaz kazanim dahi sorgulamaya ¢abalamaktadirlar. Omegin
Tiibingen Universitesin’de siyaset bikimi okutan bir Alman dogubilimci
“cafdaglagmayla birlikte (Modernisierung) kadimin geleneksel niifuz
alanindan mahrum birakildigim:” iddia edebilmektedir.?> Bir baska Alman
dogubilimciye gore, “ulusal devletler, tepeden inmeci reformlarim, ézellikle
de kadin/erkek egitligini, sirf geleneksel yapilar1 kirmak igin arag¢ olarak

P Age.
* A.ge., 5305.
¥ Martin Beck: Orient, 1/1998, 5.137.
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kullanmglardir” ?® Bayan dogubilimci, kadin/erkek esitlii yiiziinden kadimn
* nisbi niifuzunu tamamen kaybettigini iddia etmektedir.”” Ote yandan; Tiirkiye
Cumhuriyeti yurttaglarmi Miisliiman/laik bi¢iminde ikiye ayirdiktan sonra, Tiirk
ulusunun etnik ve dinsel haritasim ¢ikarmaya calisan ve halen Istanbul Alman
Dogu Enstitiisi’niin - miidiirliigiinii yiiriiten bir bagka dogubilimci su tezi
savunmaktadir: “Kadinlar Kemalizm sayesinde en iist gorevlere
gelebilmigler...doktor, milletvekili, iiniversite profesdrii olabilmiglerdir.
Fakat bunun agir bir bedeli olmustur: zira kadmlar bu gorevlere
gelebilmek i¢in cinselliklerinden vazgegmisler, erkek gibi giyinmislerdir.?®
Aym aragtirici, gecenlerde piyasaya ¢ikan doktora tezinde Tansu Ciller’in
etegini analiz etmekte, bu politikacinin bes yil zarfinda eteginin gitgide uzadigim
one siirerek, Tiirkiye’de kadin/politika iligkisi {izerine garip tezler
geligtirmektedir.” Aym garpik tezler, bilimin laiklesmesini de hedeflemektedir.

Bilimin laiklesmesinden kastettigimiz, positif bilimler iizerindeki din
kisveli sansiire son verilmesi, edebiyattan ilahiyata diger bilgi kollarinda akilci,
aragtimct ve metodik tarzm egemen kilmmasidir. Cumhuriyet Tiirkiye’si
akiler/aragtiner  tarzi  sadece positif bilim dallarmda  6zendirmemigtir.
Cumhuriyet’in daha ilk yillannda yetisen ¢ok sayida Tiirkologun kitaplar1 ve
makaleleri bugiin dahi standard eser olarak okutulmaktadir. Bugiin Tiirkiye,
diinya genelinde bilim iiretimine, halkn Miisliiman iilkelerin toplam katkisimin
hemen hemen yarisina yakin bir katki saglamasmna kargin, gelismig endiistri
iilkelerinin yanminda zayif diismiigse, bumun sorumlulugu Kemalizme
yiiklenemez. Zira Ankara Dil Tarih Cografya Fakiiltesi dergisinin 1930‘tu
sayilan, bilimsel icerik ve diizey agisindan, aym derginin 1990l sayilarindan
yiiksekse, burada vicdan muhasebesi yapmasi gereken, her halde Kemalizm
olmamalidir.

Fakat amaclan iiziim yemek degil, bagciy1 dévmek olan kimileri,
kadin/erkek esitligi gibi, bilim/egitim alamndaki reformlarnn dahi karalamay:
kendilerine giar edinmiglerdir. Bu g¢evrelerin basinda gene ne yazik ki bazi
Alman oryantalistler gelmektedir. Omegin Peter Heine’ye gére bugiin “Islam
diinyasinda bilginin islamilestirilmesi i¢in biiyiik gayret harcanmakta, bu

% Renate Kreile: Politische Herrschaft, Geschlechterpolitik und Frauenmacht im
Vorderen Orient, 8. Béliim, Pfaffenweiler 1997.

7T Age.,s.134.

2 Giinter Seufert: Cafe Istanbul. Alltag, Religion und Politik in der modernen Tiirkei,
Miinchen 1997.

¥ G. Seufert: Politischer Islam in der Tiirkei. Islamismus - als symbolische
Reprisentation einer sich modernisierenden muslimischen Gesellschaft, resimler
boliimi, Istanbul 1997.
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her gegen giin daha da popiiler olmaktadir” *® Alman oryantalist, Kahire,
Washington ve K&ln’de bilgiyi islamilegtirmeye ¢abalayan dnemli enstitiilerden
bahsetmekte, bu tuhafi projenin en Snemli temsilcisi olarak, yakm bir zamana
kadar ABD’de 6gretim gorevlisi olarak ¢aligan Sayyed Hossein Nasr’m admi
vermektedir. Iranlh profesdriin amaci, bilimi “ruhanilestirmek”mis. Bunun
Tiirk¢esi her halde bilimi bilim olmaktan ¢ikarmak olsa gerek. Ilgingtir, bu tiir
“yapici” Oneriler, Bati iiniversitelerinde gelistirilmekte, fakat ne yazik ki,
Dogu’ya postalanmaktadir, Konu tabii ne Islam, ne de bilim; Dogu’nun geri
birakilmasi, atilim yapanlarin durdurulmasidir. Hem hos bir anekdot kabilinden,
hem de “bilgiyi islamilestirme” projesinin kurucusu Sayyed Hossein Nasr’in
bilgi diizeyine iligskin bir belge olarak sunu da belirtelim: Iranh sézde diigiiniir
Nasr, “Islami bir kurum” dedigi ¢ok esli evliligi savunurken: ¢ok evliligi,
Kibe’ye benzetir ve der ki: “bir Miislimanin evlenebilecegi dért kadin,

Kéibe’nin dért tarafi gibi istikrar1 (saglamhg1) sembolize eder”.*

Bizleri ruhanilestirmek isteyen Batili dostlarimzi son dénemde en ¢ok
dfkelendiren gelisme, Tiirkiye’de hayli ge¢ uygulamaya konan “sckiz yilhk
kesintisiz egitim reformu™ olmustur. Bu reforma ilk tepki, CDU partisinin vakfi
olan Konrad-Adenauer Stiftung’tan geldi. CDU vakfimin Tiirkiye temsilcisi Wulf
Schénbohm, sekiz yillik kesintisiz egitim reformunun arkasinda Islam
diismanhg yatt@im bizzat vakfin dergisinde agikea ifade edebilmigtir.”® Tiirk
insammnin etnik kokenlerini aragtiran Alman devlet kurumu Istanbul Deutsches
Orient-Institut’un yamsira iilkemiz insammin dini inang dozajim &lgmekle
mesgul CDU vakfinin temsilcisi, aym makalesinde, “Tiirk toplumunun
paramparga oldugu”nu®, Tiirklerin sadece kiigiik bir kesiminin Avrupa’ya ait
kabul edilebilecegini”, Tiirkiye’de “Kemalistlerle Miisliimanlar arasinda
kiyasiya bir ¢ekigmenin yagandigi’m, “Kemalistlerin demokratik
¢ogulculukla aralarinin iyi ohnadigi”n1 ve “hoslarina gitmeyen her akimi
ezdikleri”ni® 6ne siirdiikten sonra Islam’mn “batihlagnug Tiirklerin goziinde
degerini kaybettigini, yahut igeriksiz bir ibadete doniigtiigii”nii, zira
“Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan beri, islam’in inanca iliskin
buyruklarim ve dini  duygularin  ifadesini diskrimine ettigi”’ni

% peter Heine: Der Islam auf dem Weg in das 21. Jahrhundert, Referat am 23. April
1998 in Erfurt, s.10, Weimar 1999,

3! Sayyed Hossein Nasr: Ideal und Wirklichkeit des Islam, 5.136, Miinchen 1993.
 Wulf Schonbohm: “Zur politischen Situation und Entwicklung in der Tiirkei”,
KAS/Auslandsinformationen, 8/1997, 5.49 v.d.

P Age.,s.62.

*Age., s.63.

* A.ge., 5.66.
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séylemektedir.”®  Yeri gelmisken kaydedelim: “fslam’i  demokrasiyle
barlstlnnak”37, “demokratik  laiklik/antidemokratik  laiklik”,  “positif
laiklik/negatif laiklik”® “militan ateist Kemalizm™® v.s. tiirli sdylemlerin
kaynag1 ve patenti bizzat bu tiir Bat1 aragtirma kurumlarina ve vakiflarina aittir.
Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Bat1 giidiimlii laiklik kargiti kampanyanin en
tehlikelisi, “Tirk sdzciller” aracilifiyla yapilamidir. Nitekim  Bochum
iiversitesinde ¢aligan ve asil uzmanlk alam “Giineydogu Avrupa azinliklari
olan” Fikret Adanir, “Kemalizm dzgiir ibadet hakkini asla tanimamis, fakat
bizzat dine dénismiistir” der.” Adanir, “islamcilar hakhi olarak
Atatiirk’iin kendilerini aldattifim hissediyorlar; zira Atatiirk’iin laikligi
dogru diiriist bir laiklik degildi”® vecizesinin de sahibidir.*’Kemalizm’i “dine
donitsmek”le suglayan, sadece Adamir degil tabii. .1960°larda Misirli kékten
dinci Sayyid Qutb da “Atatiirkgiiliik dini” dedigi Kemalizm’e saldmyor,®
Atatiirk’c “laik seytan” diye kiifrediyordu.” “Tirk asill” Adamr’m “dine
doniigtii”  dedigi, Misirh Qutb’un “Atatiirk¢iiliik dini” diye kiifrettigi
Kemalizm’ec saygin bir Alman gazetesinin Ortadogu uzmani da “Kemalist
takdiscilik” diyor.** Bu arada Atatiirk’ii “imansi1z general” diye tanimlayan ZDF
redaktorlerini®”, Adolf Hitler’le kargilagtran Almanya Katolik Kilisesi
dergilerini*®, insan haklar” savunucularmi®’ ve gazetecilerini de® unutmayalim.

* Age., 5.65.
*T Tilman Nagel: “Das Wesen des Fundamentalismus und seine Rolle in der Gegenwart”,
Kairos, 24/1982, 5.99,
3 Khalid Duran: “Der Islam in der Mehrheit und in der Minderheit”, Der Islam,
g;aylmlayan: Annemarie Schimmel v.d,, ¢.3, s.434, Stuttgart 1990.

Gerd Hohler: “Militdrdemokratie Tiirkei”, Frankfurter Rundschau, 19.1,1998,
* Birbel Meyer: “Tiirkeibilder. Zum Selbstbild der modemen Tiirkei”, Orient, 3/1997,
s.31.
4! Damit wir in den Spiegel schauen konnen”, Frankfurter Allgemeine Zeitung (FAZ),
8.12,1998.
2 Sayyid Qutb: Ma'alim fi't-Tarig, “4. Bab: Sar* Allah wa wad’u’]-Bagar”, Beyrut
tarihsiz. '
3 Charles. D, Smith: ,Secularism”, a.g.e., c.4,s.23.
“ Wolfgang Giinter Lerch: Muhammads Erben. Die unbekannte Vielfalt des Islam,
5.132, Diisseldorf 1999,
* Marcel Pott: Allahs falsche Propheten. Die arabische Welt in der Krise, 5235,
Bergisch Gladbach 1999,
“ Erika Schmidt: “Muslime. Giste des christlichen Abendlandes”, CIBEDO-Beitrige
11, 27271997, 5.109 v.d.
7 Tilman Ziilch: Vilkermord an den Kurden, .33, Frankfurt am Main 1991.
“® wolfgang Gust: Der Vélkermord an den Armeniern. Die Tragddie des iiltesten
Christenvolkes der Welt, 5.302, Cart Hanser 1993.
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fslam dinini, Tran ya da Suudi Arabistan’da sergilenen haliyle gormeyi
arzulayan ve “dven”, ote yandan Taliban rejimini bir takim digpolitik hesaplarla
elegtiren Batil dostlarlmlzm Kemalizm ve laiklige iligkin garpik yorumlarim
asagida baska orneklerlylc gostermek istiyoruz. Once uzmanlarimzin Tiirk
toplumundan neyi anladiklarim ele alacak, ardindan laikligi elestiren gevrelerin
kimler olduklarini ve elestirilerinin ardinda yatan nedenleri ¢oziimlemeye
calisacagiz.

41}

Alman Tiirkiye yaymeiliginin son on yillik analizi; - uzmanlarimizin
iddiasinca - kékleri Cumhuriyet’in kurulug felsefesinde yatan, diger bir ifadeyle
Kemalist modelin sdzde iflasim belgeleyen ii¢ tiir ¢atismanin yasandif1 bir
Tiukiye tablosu ¢ikarmaktadir.”” Alman uzmanlar bu gergevede ii¢ “catlama
hatti’'ndan (fauir lines, Verwerfungsiinien} sz etmektedirler. Bu “gatlama
hatlar1” ya da ¢atigmalar Alman uzmanlara gore soyledir a-Devietin elit kesimi
ve Batihlasmis kentli laiklerle “Anadolu halki™ dedikleri Miisliimanlar
arasinda, b-Alevilerie Siinniler arasinda, c-Kiirtlerle Tiirkler arasinda.”

Aym gekilde Tiirk Tslamu iginde de, birbirine diisman ve bir kiiltiir savas
yiiriiten ii¢ cepheden sdz ediliyor. Uzmanlarimza gore bunlar, 1-"Kemalist
Islam”, 2-"Siinni halk {slam”, 3-”Alevilik”tir, Tiirk Disisleri Bakanm bu semaya
gore, “laik bir Siinni”dir.>!  Alman Dogu Cemiyeti’nin Istanbul’da mukim
“Dogu Enstitiisii’nde ¢aligsan bir Alman etnolog, Marxist-Leninist drgiitlerde
dahi, bu orgiitlerin Alevi kokenli iiyelerini izole eden bir Siinni
hakimiyetinden bahsedebilmektedir.”® Ayni enstitiiniin bir baska elemani;
“kendi dini-kiiltiirei miraslar1 olan Siinni Islam’a ilerici bir yorum
iiretmekten aciz kaldiklari igin ¢ok sayida Siinni Tiirk solcusu islam
fundamentalizmine kaymistir” gibi bir iddiada dahi bulunabilmistir.**

Bu alintilardan gorildiigii gibi, Alman yaymecih bir Tiirk ulusunun
varlipim1 kabul etmemekte ve Tiirk toplumunu yapay bir bigimde birlikte

Erhard Franz: Tiirkei, ‘Laizismus contra Islamismus in der Gesellschaft und Politik”,
Stidosteuropa-Mitteilungen, 1/1997, .10 v.d.
* Udo Steinbach: “Die Tiirkei in der Staatskrise: Ihre Probleme sind der
Fundamentalismus, das Verhiiltnis zu Europa, der Konflik mit den Kurden”, “Land
am Abgrund”, Die Zeir, 17.11.1995; Reiner Hermann: “Die drei Versionen des
olitischen Islam in der Tiirkei ”, Orient, 1/1996, 5.35.
'Wolfgang Giinter Lerch: “Die drei Kulturen”, FAZ, 25.01.1998.
*2 Karin Vorhoff: “Alevismus”, Perabliitter, yayimlayan: Orient Institut Istanbul, s.19,
Istanbul 1995.
% Giinter Seufert: Café Istanbul,a.g.c., 5.175.
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tutulmaya ¢ahgilan etnik ve dinsel gruplardan olugan bir tiir kink testi gibi
algilamaktadur. figing olan ise, bu etnik ve dinsel yaklasim tarzimn Almanya’da
kendisini liberal olarak gérmesidir. Etnik/dinsel tahlil metodunu savunan aym
¢evrelerin Samuel Huntington’un “uygarliklar ¢atigmasi” tezini elestirmeleri, ilk
balasta tuhaf gériilebilir. Ne var ki, Huntington’a yoneltilen sdzde liberal Alman
elestirisi kendi iginde mantikhdir. Zira global diizlemde uygarliklar arasinda
“catlama hatlan™ saptadigun iddia eden Huntington’un tersine™, onun Alman
tenkitcileri, ulus devletlerde etnik kékenli “catlama hatlan” ve “céziilme
egilimleri” tezini savunmakta ve bu baglamda Tiirkiye'deki sbézde “Kiirt
sorunu’na isaret etmekteler.”

Tiirk toplumunda “ii¢ ¢catlama hattr” teziyle, dolayh olarak ya Tiirk
ulusunun sadece resmi sdylemden ibaret oldugu, ya da sadece Tiirk kékenli
Siinnileri kapsadig1 ifade edilmektedir. Boylece elestiri Kemalizmin iki
ilkesini hedef almaktadir: Ulusaleihk ve laiklik. Alman yayincihginin
“resmi ideoloji”®® adim verdigi bu ilkeler, iddiaya gére toplumsal
kutuplasmay1 artirmakta, iilkenin kiiltiirel zenginligini
kargsilayamamaktadir. Co6ziim  receteleri, “yeni bir Kemalizm
yorumu”ndan, Cumhuriyet¢i yapilanmayr tamamen terke kadar
uzanmaktadir (Federalizm). “Catlama hatlan” tezini savunanlar, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin hem “ulusal azmhk” dedikleri Kiirt kokenli yurttaglariyla,
hem de “Miislilman” adim verdikleri Anadolu halkiyla sorunlar1 oldugu
goriisiindeler. Simdi degisik Alman c¢evrelerinin laiklik ilkesini nasil
algiladigim gérelim '

MEDYA VE AKADEMI CEVRELERI

Alman Tirkiye yaymcih séz konusu oldugunda, medya ile devlet
aragtrma kurumlan arasinda bir aymm yapmak giig, hatta imkansizdir. Zira
hemen hemen biitiin Alman gazete, dergi ve kanallannm Tirkiye muhabirleri ya
da uzmanlan birer dogubilimei olup, devletlerinin resmi aragtirma kurumlaryla
dogrudan iligki icindedirler. Su da var ki, medyada misafir uzman, bilirkisi
sifatiyla sik sik {inlii dogubilimciler de boy gdstermektedirler. Alman devletine
ve medyasina Tiirkiye uzmam olarak akil veren Udo Steinbach “modern Islam

 Samuel P. Huntington: The Clash of Civilisations and the Remaking of Wolrd Order,
8.26 v.d., Simon& Schuster 1996.

%% Uwe Simson: “Der Islam, Samuel Huntington und wir”, Orient, 3/1997, 5.519.

36 Wolfgang Giinter Lerch: “Der Ocalan-Faktor”, FAZ, 23.4.1999,
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diinyasiyla ugragan oryantalizm”in “geleneksel anlamda bir bilim dah
olmadigi”m zaten itiraf etmektedir.”’

Alman yaymcihginda son yillarda Kemalist devletin bastan beri sadece
Siinni Tiirklerin devleti oldugu iddia ediliyor. Udo Steinbach, Mustafa Kemal’in
zihnindeki devlet halkinin sadece Tiirk kékenli Stinniler oldugunu ileri siirerken,
soyle diyor: “Bugiin yapilmasi gereken, Tiirkiye’nin ¢ok etnikli ve ¢ok
kiiltiirlii, yani ¢ok dinli, gercegine uyan bir diizen yaratmaktir. Tiirkiye bir
devlet olarak mesruiyetini Mustafa Kemal’in arzuladifi ve kendisinden
sonraki Kemalist nesillerin papagan gibi tekrar ettikleri “Siinni Tiirk
devleti’ yalanindan artik tiiretemez. Ulkenin iki biiyiik azinhf olan
Kiirtlerden ve Alevilerden genis bir kesim, miistakil etnik (ulusal) ve
kiiltiirel (dinsel) kimligini bugiin bilingli bir sekilde sergiliyor”.*®

Bu tez basinda da kabul goriiyor. FA’min en saygin haftahik
dergilerinden Die Zeit’ta, Yunanl bir yazar, “Atatiirk’iin devleti sadece Siinni
Tiirklere dayaniyordu, devleti temsil eden halk sadece onlard:” diyebiliyor,”
Halen Alman Dogu Cemiyeti’ne bagh Dogu Enstitiisi’niin Istanbul subesinde
gérevli ve akademik kariyerine Tiirkiye lizerine kaleme aldig bir doktora teziyle
baglayan bir dogu bilimci, Kemalist ulus modeline, “din ulusu” adim veriyor.
Geng bilim adami Kemalist devletin bagtan beri Siinni Islami ulus ingasinda ve
yurttaglarinin giivenilirligini tespitte bir 6l¢iit olarak kullandigimi iddia ediyor.®

Tiirkiye’de de varhigmi hissettiren siyasal Islam olgusu, sdzde “Tiirk
toplumunun yasadign kimlik bunalim”mn ve “Kemalizmin iflasi"nm ikinci
gostergesi olarak yorumlamyor, Tiirkiye analizlerinin ¢eligkili yapis1 bu asamada
¢ok daha belirgin. Bu ise, dinsel radikalizmin uzmanlarimiza  etik
fundamentalizmden daha karmagik goriinmesiyle ilintili olsa gerek. Doktora
tezini Kiirt sorunu iizerine yazan siyaset bilimci Giinter Behrendt®', Tiirkiye’ deki
laikligi g6yle tammhyor: “Bu, Jontiirk geleneginde duran ve 1980 darbesinden

*Udo Steinbach: “Der Gegenwartsbezogene Orientforschung zwischen Wissenschaft
und Journalismus”, XX, Deutscher Orientalistentag vom 3. Bis 8. Oktober 1977 in
Erlangen, yayimlayan: Wolfgang Voigt, Supplement IV, 5.581, Wiesbaden 1980.

8 U. Steinbach: “Europas Briicke zur islamischen Welt”, Blitter fiir deutsche und
internationale Politik, 10/1996,5.1238,

¥ Gregor M. Manousakis: “Gute Freunde verschlieBen dic Augen”, Die Zeit,
30.05.1997.

% Giinter Seufert: Café Istanbul, a.g.c., s. 61,

'Giinter Behrendt: Nationalismus in Kurdistan. Vorgeschichte, Entstehungsbewegungen
und erste Manifestationen bis 1925, Deutsches Orient-Institut, Hamburg 1993.
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bu yana sapmalara ragmen resmi devlet ideolojisinin bir unsuru olarak
kalan laikligin temel dzelligi, Islam®t gizli bir tahkirdir. Mustafa Kemal’in
‘tek bir uygarlik vardir, o da Bati uygarhgidir’ fermam ve dini, Tiirk ulusunu
yiizyillar boyunca aptal tutan reaksiyoner bir ideoloji olarak algilamasi, onun
baskict modernlegtirme hareketinin Batt modernitesiyle birlikte, Bati’nin Islam’t
uygarlik diigmam goéren tavrini da benimsedigini kugkuya yer vermeyecek
aciklikta ele veriyor”.®* Oysa Bati emperyalizmi — bugiinkii sézciileri gibi — o
giin de Atatiirk déneminden asla hoglanmamglardi. Niyazi Berkes’in ifadesiyle:
“Batihlar Atatiirk dénemini baticihk diismanlif, Menderes donemini ise
baticilik sevgisi dénemi olarak anlarlar. Onun igin gericilik diigiiniigiiniin
mutlaka baticilik kargit: ve batilagsma diigmant oldugunu sanmak ne kadar
yanligsa, Atatiirkgiilii§ii de sirf baticilik ve batihlagma sanmak yanhistir” ©
Ulkemizi kabile toplumuna dondiirmeyi giar edinmis wkgilarm da, “hilafet”
devleti kurmak sevdasindaki olugumlarin da Bati’yr mesken tutmus olmalar,
geriatgt gruplarla Batili mihmandarlari arasindaki goniil ve ilkii birligini
yeterince gosteriyor. Kaldi ki; Kemalizmin “Bati”dan anladifi cografi bir
saplantt ya da korii koriine bir taklit degil; Bati’y: Bati yapan aydinlanma
degerlerini benimseyerek Bati’nin hegemonyasindan kurtulmak ilkesidir. Bagta
iilkemiz olmak iizere, “Dogu”daki her aydinlanma hareketini Bati
oryantalizminin “Islam’a ihanet”le suglamasi Maxim Rodinson’un deyimiyle
“Dogu’yu koloniyal miilkii sanan” uzmanlarin, yerel tutucu akimlarla ittifak
icinde, her ftiirden aydim: karalama ve Bat taklifgisi olarak suglama”
gayretkesligidir.**

Kadin/erkek egitligini, “Miisliiman kadinin niifuz alanina saldir1” olarak

goren Alman oryantalist ve siyaset bilimeci Bayan Kreile Mustafa Kemal'in
miirtet oldugunun ispatlamak istiyor: “Ger¢i Atatiirk kendisini birgok kez
Miisliiman olarak tanimladi, fakat 1924’ten itibaren dini vecibelerini eda etmedi.
Hilafet onun goziinde kutsal degildi”.*® Alman Dogu Enstitiisii bagkam da,
Atatiirk’in hilafeti ilga etmekle, Islam dinine 6ldiiriicii bir darbe vurma
niyetinde olup olmadigim sorguluyor.®® Kemalizm béylece “Islam diigmani bir
ideoloji” ilan edildikten sonra, sol liberal bir gazetenin Tiirkiye uzmani, “Tiirk
generallerinin militan ateizmi”nden yakinabiliyor.”” Ilging bir gelisme de, son

%2 Giinter Max Behrendt & Serdar Saris: Islam und Fundamentalismus, Reizthemen auch
fir ‘Auslinderfreunde’, http://sun1.rzn.uni-hannover de/nhrkbehr/essay html,

® Niyazi Berkes: Baticilik, Ulusquluk ve Toplumsal Devrimler, 5.177, Istanbul 1965,

% Maxim Rodinson; Die Faszination des Islam, s.94, Miinchen 1985,

% Renate Kreie: Renaissance des Islam. Das Beispiel Tiirkei, .27, Hamburg 1987.

% Steinbach, s.125.

& Gerd Hohler: “Weltfremdes Militir”, Fi rankfurter Rundschau, 30,03.1998,
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dénem Alman Tiirkiye yayincihginda, Ankara’daki “anti demokratik laiklik”ten
sikayet edilmesi.%®

“MUSLUMAN ALMANLAR” VE KURULUSLARI

" Bu sbzde”anti demokratik laiklik™ tezi, Tiirkiye’deki dinci radikalizmle
dayanigma iginde olan Alman asilli kékten dincilerce de savunuluyor. Nitekim
vaktiyle Almanya’nmm Sesi radyosunda “serbest gazeteci” olarak ¢aligirken, 90’
yillarin bagindan itibaren “seyhiilislam” payesi kazanan Muhammed Salim
Abdullah, Konrad-Adenauer-Vakfi elemaninm “anti demokratik laiklik” igerikli
Tiirkiye analizini ovdiigii bir yorumunda sdyle diyor: “Kemalizm hi¢ kugku
yok Kki, demokratik bir sistem degildir. Kemalizm totaliter o6zellikler
tagimakta olup, sadece dinle alakasimi kesmis insanlarca hazmedilebilir.
Zira Kemalizm sozde dinsel bir olgu olup, Tirk anayasasinda dokunulmaz,
degigtirilmez bir miras olarak korunmaktadir. Bunun diinya
anayasalarinda bir esi yoktur. Bdyle bir sistemin giziinde biitiin dinler,
mutlaka miicadele edilmesi gercken rahatsizhik verici rakiplerdir”.® Alman
seyhiilislarmi, “Sitnni Islam’a karsi imha seferinde Atatiirk’iin gizli silahi”
olarak niteledigi ve Tiirk ordusuna sicak bakmakla sugladifn Alevileri goyle
tehdit etmektedir: “Tiirk Alevileri, anhk bir basarmm geleceklerini
kurtarmaya yetip yetmeyecegini iyi diigiinmelidirler”.”® Bu satirlar, Kuzey
Ren Vesfalya eyaleti hiikiimetince, “Islam din dersi verecek Tiirk pedagoglarmm
egitimi”yle gorevlendirilmis bir zata aittir.”' Daha da ilging olani, Seyhiilislam
tarafindan Sviilen siyaset bilimci Reiner Albert’'in Mannheim Universitesi’nde
1997 yil1 birinci sbmestirinde “Kemalizmin anlam krizi” baghikl bir ders vermis
olmasidir.

KILISELER

Kiliseler biinyesinde “‘uyumu tegvik”, “6n yargilari bertaraf etmek™ adi
altinda bugiin daha yogun bir gekilde yiiriitiilen faaliyetlerle, Tiirk toplumu din
kimligi iizerinden tammlanmakta; 6te yandan Alman kamuoyuna aktarilan
carpik bir “Islam” tablosuyla da yerli halkta zaten varolan dinsel dnyargilara

68 Georg Maier & Lars Peter Schmidt: “Die tiirkischen biirgerlichen Parieien und die
Wohlfahrtspartei”, KAS-Auslandsinformationen, Ekim 1996.

® M. Salim Abdullah: Gotterdammerung, Moslemische Revue, Temmuz/Eylil 1997,
5.129.

" Age.

"M, Salim Abdullah: Dialoge zur Ringparabel, Moslemische Revue, Misan/Haziran
1997, s. 89,
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hakhilik kazandirilmaktadir,”> Alman aydmlarinm Islam dini  hakkindaki
tasavvurlari, bu dinin politize sapik bir yorumunun tekrarindan ibarettir. “Islam’1
Almanlara anlatmak isteyen” bir Alman teoloji profestrime gore “Islam*da
birey hakks yok, sadece iimmet vardir”.” Dopubilimci Udo Steinbach da
“Seriat, Islam kimliginin en énemli unsurudur” diyorde.™ Eski Disisleri
Bakani Klaus Kinkel “Almanya’min en saygin gazetesi’nde yayimlanan bir
yorumunda “sempati duydugu’nu iddia ettigi “Islam™ soyle tanimlar: “Bizde
aydinlanmadan beri yerlesmis olan din/toplum ve din/deviet ayrimi Islam’a
kesinlikle yabaneidir”.”® Bir Alman protestan dergisine gore sadece iki tir
Miisliman olabilir: “geriati tam bir kararhlikla uygulayan imanlilar...ve

geriata cagdasg bir yorum getirmek isteyen reform Miisliimanlar:”’

726me§in Kurt Merkel (Mannheim) adli bir okuyucu - “Islam dostu” Alman
yayincilifinm etkisi altinda - bir Tirkin neden Alman anayasasina sadik olamayacagin
sOyle agikliyor: “Benim kanaatimce; Bati Hristiyan devletlerinin yurttaglarindan ya da
Bati Hristiyan sistéemini ve degerlerini benimsemis insanlardan bahsediyor olsaydik,
konunun boylesi bir hassasiyeti olmazdi. Zira onlar igin ¢ifte vatandaghk olagan bir gey

. ve kimse de simdiye kadar sesini ¢gikarmadi. Ne var ki; su an esas itibartyla séz konusu

olan insanlar; tarihsel bir siiregte sahip oldufumuz tasavvurlara ya kétit uyan, ya da asla
uymayan bir insan ve toplum anlayig1 uyarinca terbive edilmis ve o anlayis1 hayatlarinda
da uygulayan Mislimanlardir. Kadin/erkek esitlifi ve geriat gibi bazi temel noktalarda
Islam’1 anayasamizla bapdastirmanin miimkiin olmadifini bizzat Miislimanlar da
biliyor. Kokten dinciden gegtik, inanan bir Misliiman dini inancimn geregi asla
anayasamizinl igine sindiremez. O daima yasadipa toplumu Kur’an’a gore
sekillendirmeye ¢alismak zorundadir. Bu onun ilahi gérevidir. fnancmi yasayan bir
Miisliiman sirf bu sebepten dolayr higbir zaman toplumumuza entegre olamayacak;
daima Kuram anayasamizdan stiin tutacak ve boylece Alman toplumundan izole
edilecek, bu sekilde kalmak isteyecektir. Bagka Misliimanlarla birlikteki yagam, onun
buradaki yurdu anlamuna gelecekti. Bu yolla toplumsal ve diginsel bir getto
yapilanmasi programlanmig demektir. Dolayisiyla; aramizda yagayan Miislimanlarin
ezici ¢ofunlupunda gergek bir uyum iradesinin varbgmdan kugkuluyum, Zira
anayasamuzin Kuran’in taleplerinden daha yitksek bir deper tagidigini igine sindiren ya
da bunu igine sindirmek zorunda kalan bir Miisliiman esasen Miisliman degildir
(sayilamaz). Nasil Hristiyanhgin bir takim degerlerini temsil eden, fakat Hnstiyan
inancinin  6ziin{i, yani Isa’min dirilisini inkar eden bir Hrstiyan’a Hristivan
denilemeyecekse” (Siiddeutsche Zeitung, 22.1,1999). '
3 Hubertus Zilkens: “Fundamentalismus versus Saekularismus”, Die neue Ordnung,
6/1997, s.467.

™ Udo Steiribach: “Naher Osten - wohin? Fine Region im Wandel und Grundzige
deutscher Nahostpolitik”,  Entwicklungszusammenarbeit in Kultur, Recht und
Wirtschaft, s.246, Leske/Budrich, Opladen 1995.

" Kiaus Kinkel: “Nachbar Islam”, FAZ, 8.2.1999,

" Priedrich Wilhelm Graf: “Vorstaatliche Freiheitsrechte”, Evangelische Kommentare,
9/1998, 5.525,
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“fslam’1n yanlis anlagildifi”ndan ve “bir dcii gibi gériildiigi”nden sikayetgi bir
baska protestan dergisine gore “Demokrasi fslam’a aykiridir, zira islam’da
egemenlik halkin (demos) degil, sadece Allah’mndir”.”” “Kilise/islam
diyalogunu savunan Hartmut Dreier, Almanya’da yasayan Tiirklerin “sekuler bir
toplum iginde yasadiklarindan dolay: bir kimlik krizine yakalandiklan”m iddia
ediyor. Protestan “Islam uzman1” Dreier’e gore “laiklik dinsizliktir”.”® “Tirkiye
halklarinin etnik/dinsel topografyasi”m ¢ikaran dogubilimei Giinter Seufert’in
bir kitabim okuyucusuna tanitan katolik Guido Kraemer’e gére “Tiirkler ya
Miisliimandir, ya da Kemalist-Laik”.” Kilise/islam diyalogunun énciisii
Alman Katolik kurumunun, islam ve Tirkiye tezleri sammz bundan daha giizel
agiklanamaz. Alman Protestan kilisesinin bir yayin organinda ise, Almanya Tiirk
toplumu Alman okuyucuya “Islam ceza yasasi”ndan pasajlarla anlatiliyor.
“Islam’da dinden ¢ikmanmn cezasi 6limdiir” diyen ‘“uzman”, Alman
okuyucularim rahatlatmak igin ckliyor: “Bu sadece dinlerini terkeden
Miisliimanlar icin gecerlidir”.*® Yani bir Alman Hristiyanhg terkeder, Budist
olursa, “Miisliiman gastarbeiter’lar ona dokunmazlar demek istiyor.

Almanya Tiirk toplumunun Islam’1 gok farkli yorumladiklarim géren
Alman akademi gevreleri, Almanya’ya damgasim vuran Islam’in otantik
olmayip, “Tiirk-Osmanh fslam1” karakteri tasidigini sbylemektedirler.®* Buna
ragmen “Tiirk-Osmanli Islam1” da, “Bat1 uygarlifina ok yabana1 bir kiiltiirdiir”.
O yiizden “Almanya’da kimlik bunalimina giren Tiirkler énce Alman
kiiltiiriine yaklasmay1 deniyorlar. Bu ise ya tam bir asimilasyona yol agiyor,
ya da onlar yeniden Islam’a déniiyorlar. islam’a dénen Tiirkler dini
cemaatler kuruyor; asimile olan Tiirkler ise, Alman sendikalarma, siyasal

drgiitlere katihyorlar” ¥

Goriildigii gibi; Alman kilise ve akademi gevreleri “Islam’a sempati
toplama”; “Islam’la diyaloga girme” bahaneleriyle Alman kamuoyuna, Tiirk
insammin tammadig1 bir Islam’1 anlatmaktadirlar. Bir yandan laikligin dinsizlik
oldugu iddia edilirken, diger yandan islam’in laiklikle asla bagdasamayacagi,

T Ulrich Brack; “Fundamentalismus oder die Rache Gottes” an der Moderne,
Evangelische Aspekte, 4/1997, s.8.

8 Hartmet Driger; “Christlich-Muslimische Dialog”, Evangelische Aspekte, a.g k., s.13.
" Guido Kraemer: “Buchbesprechungen”, CIBEDO, 11/1997,s.111.

% Prich Witzsche-Grafen: “Fatwa, Rushdie und das Alte Testament”, Evangelische
Aspekte, ag k., s.11.

8 Ppeter Heine: “Ethnizitact und Fundamentalismus, Nationalitactenspezifische
Probleme”, Islamische Gruppen und der Fundamentalismus in der BRD, s.94, Kéln
1690.

8 Peter Heine: Fthnizitaet und Islam, 5.126, Gelsenkirchen 1984.
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dolayistyla “gergek Miisliiman™in laik olamayacagi sdylenmektedir. Ote yandan
aym g¢evreler, insanmmuzi, gerek Tiirkiye'de, gerek Almanya’da, din kimligi
iizerinden tarimlamakta, Islam’a sempati etkinlikleri basta olma iizere tiirlii
oyunlarla bizleri kiiltiirii apayr:, Batt normlarindan fersah fersah uzak dini bir
cemaat gibi tanitmaktadsrlar. Isin act tarafi, bazilarimizin bu kirli oyunu hala
fark etmemis olmalarider,

Ozetleyecek olursak, Alman Tiirkiye yaymnctligmm laiklik elestirilerinde
iki farklt tez savunulmaktadwr. Yaygin tez, Tiirk laikliginin Islam diiman:
oldugu, dolaywsiyla “inanan Miisliimanlan”™ topluma entegre etmekten aciz
kaldig yolundadir. ikinci tez ise, Kemalist ulus modelinin bir tiir “din ulusu”
oldugu, Mustafa Kemal’in Siinni Islam’i, ulus yapismm en 6nemli unsuru
kildigi, bu nedenle Kemalist ulus anlayigmin, diger mezheplere mensup insanlart
entegre edemedifidir. Her iki tezin savunuculan da, Tiirk laikliginin
biitiinlegtirici  bir karakter tagimadiginda Dbirlesiyorlar. Bu  iddialart
temellendirmek arzusuyla, Kemalizmin sdzde tepeden inme, dayatmact bir
ideoloji olup, “Anadolu’daki genig kitle”yle bir baginn bulunmadigina isaret
edilmektedir. Bu “tepeden inme” tezini savunanlardan bir, “Mustafa Kemal’in
dikta rejimi, Islami devletin temel yapisim 6zde etkilemekten dahi aciz kald™
dedikten sonra ¢oziim olarak, “Islam’la modernitenin kalict bir bigimde
baristirflmas”nt  Sneriyor.®® Zira Tiirkiye’yi ¢oziimledigi  iddiasindaki
uzmanlarin gogunluguna gore, “Kemalist egitim diktatorliigi™, son derece sert
resmi dayatmalarla, duygusal/manevi ihtiyaglarmn Islam kanaliyla agiktan
tatminini imkansiz kimuster”,*® Mustafa Kemal “Islam’t kiigiimsemis” -ve
“Bat’nm uygarlik diigiincesi, onun halkinin gii¢clii metafizik ihtiyac¢larmi
devamli bir surette tatmin edememigstir” diyenler de vardir.”

CARPIK TAHLILLERIN DORT NEDENI
Laikligin bu geligkili, sozde elestirel tanim: baglica dért nedenden

kaynaklanmaktadir. (1) Bu nedenlerden en Snemlisi; genellikle her biri filoloji
aguliklt Islam bilimi uzmani olan yazarlarin, statik bir Islam imajindan yola

8 Raif Georges Khoury: Der Islam. Religion, Kultur, Geschichte, s5.109,

B.LTaschenbuchverlag, Manheim 1993,
“A 5.93

g.e., 893,
% Gustav Adolf Sonnenhol: “Kemal Atatiitk heute”, Siidosteuropa Mitteilungen,
3/1980, s.12.
% Peter Heine: “Ethnizitit und Fundamentalismus”, Im Namen Allahs, yayimlayan:
Bahman Nirumand, 5.98, Dreisamverlag, K&ln 1990.
*" Gostav Adolf Sonnenhol: “Die Tiirkei und Europa”, Sidosteuropa Mitteilungen,
471985, s.11. ‘
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¢ikmalandir, Teorik formasyonu 11. Yiizyilla giden seriat giidiimli ortodox
Islam, kiiltir agirhkh Islam’la kansurilmaktadir. “Islam”, “islami” ve
“Miisliiman” sozciiklerinin ulu orta, yerli yersiz kullanmm, bu tehlikeli kafa
kangikhifim ele vermektedir, Omek vermek gerekirse, Udo Steinbach, “Islam
ulus kavramim tanimaz, bir Miisliiman i¢in sadece tek bir millivet vardir, o
da Islam milliyetidir” diyebilmektedir.®® Sosyal bilim kategorilerini hige sayan,
tarihsel diisiinceden habersiz bu tiir “Islam” ve “Miisliiman” tanimma, dinci
radikal sdylemde de rasthyoruz.

Nitekim Alman Kemalizm elegtirmenlerinin = laiklik baglaminda
kullandiklan argiimanlar, radikal dincilerinkiyle sasirtict bir benzerlik
gostermektedir.

(2) Bununla, ikinci 6nemli nedene deginmek istiyoruz: kékten dinci bir
diinya goriigliniin, kiiltiir relativizmi geregi benimsenm_efi'.j Zira gerek Alman
Islam bilimcilerinin, gerek radikal dincilerin goziinde, sekiiler bir diinya goriigii
“Islam toplumu’na son derece yabanci bir ithal ideolojidir. Saygin bir Alman
oryantalistinin ifadesiyle; “sekiilerizm diinya ¢apinda énemli bir rol
oynamamaktadir ve bu ézellikle, dinin politikadan ayrilmasi diigiincesinin
asla yerlesmedigi islam diinyas: igin gecerlidir”.*® Bu kanaatten hareketle bir
bagkasi, Tiirkiye’de sadece ordunun ve “Kemalist devlet se¢kinleri”nin laik
oldufunu, “Tiirk halkinin dini kesimleriyle Kemalist devlet seckinleri
arasindaki ugurumun giderek biiyiidiigii’nii iddia etmektedir.”

“Islam” ve “Miisliiman”n radikal dincilik pencercsinden geriata kilitli
taminu, Alman yaymcihiina iyice yerlesmis durumdadir. Ornegin geng bir Islam
bilimei, “¢ok evlilik yasadi, halkin geleneksel hukuk aulaylsniq_{'ters diigtiigii
icin Tiirkiye’de basarih olamamistir” der.”! Aym sahs tiirban hakkinda,
“Islami giysi” ve “Islam kimliginin, Miisliman kadinlari gayrimiislim
kadinlardan ayiran en énemli sembolii”®® dedikten sonra, Atatiirk’ii “Islam
diigmanh@1”yla suclamakiadir: “Atatiirk doneminde Islami giysiyi kamu
yagamindan uzaklastirma tesebbiisleri, Miisliiman kimlik anlayigina agir
bir salldlrlydl”.93 Bu geng oryantalistin hocalanndan Peter Heine ise, tlirbam,
“fslam’da namuslu kadimn sembolii” olarak tarif eder.**

% Steinbach, 5.66.

¥ Wolfgang Giinter Lerch: “Die Zeichen der islamischen Republik”, FAZ, 25.08.1979,
% Michael Liiders: “Die zwei Gesichter des Islam”, Die Zeit, 15.08.1997.

! Rita Brever: Familienleben im Islam, s.41, Freiburg 1998.

2 Age.,s86
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Yazar bir yandan Tiirkiye’nin Islam diismam bir seckinler ekibi
tarafindan yonetildigini iddia ederken, diger yandan Tiirkiye’yi, ¢evresindeki
radikal rejimlere oranla “daha az asii Islami bir iilke” olarak tanimliyor.
“Islami” sifati burada “ser’i” anlaminda kullaniliyor. Islam bilimei,
Almanya’daki Tiirk iscilerinin, Almanya’ya goc etmekle, “yofun bir Islami
yasamdan goniillii olarak vazgecerek baska kiiltlire goniilli olarak tavizde
bulunduklar”mi ifade ediyor”® Yazarn Almanya’daki “bagka kiltiir”le
kastettigi, sekiiler kiiltiirdiir. Dolayisiyla Tiirk ve Alman toplumlan biri “Islami”,
digeri “sekiiler” iki zit model olarak algilaniyor. Oysa ayni anda Almanya’nin
Tiirkiye’den daha Islami oldugu da iddia edilmektedir. Bu hususta Almanya’da
tam bir konsensiis vardir diyebiliriz. “Miisliiman etiketli gruplarin FA’da
kendilerini gelistirme ve gergeklestirme imkanlari fizerine yazan bir bagka
Alman Islam bilimcisi Bayan Ursula Spuler-Stegemann®™, “diinyada bagska
hicbir idlkede degisik halk gruplari Almanya’da oldmgu kadar genig
ozgiirliklere sahip degildir” der.”” Alman asilli bir radikal dinci, “Islami
tasavvurlar, FA anayasasinda, sézde Islami iilkelerin anayasalarina oranla gok
daha genis olgiide gergeklestirilmistir” tespitinde bulunur.®® Alman hukuk

* peter Heine: Konflikt der Kulturen. Feindfild Islam, s.139, Herder-Spektrum, Freiburg
1996.

% Rita Breuer, a.g.e. s.168.

% Halen “Yeziler” tizerinde galigan Bayan Spuler-Stegemann, kariyerine “Nurculuk”
iizerine yazdig1 bir arastirmayla baslamusti. “Arastiricr”, Bonn Islam bili dah kiirsiisiintin
Alman Aragtirma Cemiyeti (Deutsche Forschungsgemeinschaft) tarafindan finanse
edilen “dini azinlik gruplan™ projesi kapsaminda adi gegen “cemiyet”in bursuyla 1975
yili baginda “hafialar boyu Istanbul’da kalms...devletin takibat altinda tuttugu bu grubun
ileri gelenleriyle roportajlar gerceklestirmis”tir. Bayan ( o zamanki adiyla) Spuler’i
engok Said-i Nursi’nin Kiirt kékenli olugu ilgilendirmigtic (Ursula Spuler: *“Nurculuk.
Eine moderne islamische Bewegung”, XIX- Deutscher Orientalistentag vom 28.
September bis 4. Oktober 1975 in Freiburg im Breslau, Supplement IIE2, 5.1246,
Wiesbaden 1977. Bu tiir “James Bond vari “arastirma”lar gene ayns gereksiz “gizlilik”
iginde giiniimiizde de devam etmekredir. Nitekim Misir Miisliiman Kardegler Orgiitii’yle
Refah partisini kargilagtirdi1 doktora tezi igin malzeme toplamak amaciyla Tiitkiye'ye
gelen bir bagka Alman bayan *“arastiner” Ulrike Dufner, kiitiiphaneler ve argivler igin
Tiirk makamlarindan neden izin istemedigini sbyle agiklar: *uyuyan koépekleri
uyandirmamak i¢in...” (Ulrike Dufner: Islam ist nicht gleich Islam. Die tiirkische
Wohlfahrispartei und die dgyptische Muslimbriiderschaft: Ein Vergleich ihrer
politischen Vorstellungen vor dem gesellschafispolitischen Hintergrund, s.15, Opladen
1998). Bazan arastirict Tiirk makamlarindan “uyuyan kopekler” diye bahsederken, ayn
zamanda Tiirkiye’nin bir tiir polis devleti oldugu mesajin: da veriyor.

*7 Ursula Spuler-Stegemann: Muslime in Deutschland, s.15, Freiburg 1998,

% M. Salim Abdullah: “Dialoge zur Ringparabel”, a.g.e, 5.85.
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sistemi bu sézde ger’i dzelliklerinden dolayr Hiiseyin Hatemi'nin évgiisiinii de
kazanmstir.*

(3) Laikligin Alman aydinlaninca ¢arpitilmasinin ya da bir bagka deyisle
anlagilamamasinin nedenlerinden bir bagkasi da, Almanya’da dinsel ve etnik
kékene verilen biiyiik dnemdir. Omefin 9 Mayis 1976 giinii hiicresinde intihar
ettigi s6ylenen Ulrike Meinhof un &liim haberi, Alman haber ajanslarinda §&yle
verilmistir; “Dindar protestan bir aileden gelen sanat tarihgisi Dr. Werner
ile sosyal demokrat bir aileden Dr. Ingeborg Meinhof’un kizlar1 Ulrike
Meinhof, 9 Mayis sabahi Stuttgart Stammheim cezaevindeki hiicresinde
kendisi asarak intihar etti”' Bu &rnek, Alman dogu bilimeilerin Tiirk
marksistlerini dahi SiinnifAlevi seklinde neden tasnif etmek ihtiyaci
hissettiklerini belki bir dl¢iide agiklayabilir. Ne var ki; kilisenin (Kirchenasyl)
giinliik politikaya karigmasim hayranlikla karsilayan kimi Tiirklerin énemli bir
noktay1 unutmamalan gerekir.

Zira FA’nm Fransa'nin tersine laik bir devlet olmadigi ve her iki
kilisenin de “ulusun vicdam” iddiasiyla gergi giinliik politikaya karnistiklari'®,
fakat kesinlikle sistemle uyum iginde etkinlik g&sterdikleri, bir baska ifadeyle
sdzde tannsal bir diizen pesinde kosmadiklari, burada gérmezlikien geliniyor.
Gormezlikten gelinen va da siikranla kaydedilen bir baska husus ise, kiliselerin
giinliik politik etkinlikleri ¢ergevesinde, biiyiik dlgiide dig politik konularla ve
son zamanlarda da agirlikli olarak Tiirk i¢ politikasiyla ilgilenmeleridir. Sistemle
uyum i¢indeki Alman kiliselerinin buna karsin Islam diinyas1 baglaminda ‘
sekiilerist anlayisa mesafeli yaklagtiklan ve radikal dincilige sempati ;
besledikleri, kimi eyaletlerin teoloji dgrenimi gérmiig yabancilar sorumlularinin
faaliyetleriyle de belgelenebilir.'® ilging olan, Berlin’li saygin bir siyaset
bilimeisinin “Miisliimanlar”a, kiiltiirel modemitenin parlamenter demokrasi ve
bireysel insan haklam gibi alanlarinda, kendi kiiltiirel geleneklerine uygun
cevaplar aramalan”m tavsiye etmesidir.'® Giiniin sorunlarina “Islami ¢éziimler”
aradhf1 iddiasmda olan radikal dincilifin bu nedenle, Alman oryantalizminin
sempatisini kazanmasi1 sasirtict degildir. “fran Islam devrimi”nin hemen
akabinde, bu s6zde devrimci hareketten hayli duygulanan saygin bir oryantalist

% Kazim Gillegyiiz: Seriat ve Demokrasi, 5.69, Yeni Asya Nesriyat, Istanbul 1995,

' Archiv der Gegenwart, XLV, Jahrgang 1976, yayimlayan: Heinrich von Siegler,
5.20252, Bonn 1977.

19! 610 Bickel: “Laizismus in der Bundesrepublik Deutschland”, MIZ, 1/1984.

12 Ralf Geissler: “Kirche und Islam. Ein Plidoyer fiir den notwendigen Dialog”,
Begegnung mit dem Islam, 5.9-35, Lutherisches Verlagshaus, Hannover 1997,

"% Friedemann Biittner: “Islamismus-Fundamentalismus”, Begegnung mit dem Islam,
a.g.e., s.35 vd.
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su satirlant yazabilmigtir; “Degisik halklarda, hatta degisik gruplarda, kendi
sorunlarmma ¢éziim getirmek ve menfaatlerini gergeklestirmek amaciyla
Islam’da Gzgiiven, bize rehber ve mesruiyet arayan degisik egilim ve
akimlar olugmus duremda. Oalar bizlerin saygl ve anlayigmi hak
ediyorlar”.'®™ Bu almtiyla, Alman Tirkiye yaymciligindaki ¢armk laiklik
anlayigmm {igiincii nedenine, daha dogrusu konunun i¢ ve dis boyutuna gegmek
istiyoruz.

Politik olmayan, dahasi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel yapisim
sorgulamayan bir Islam, FA’da, “Kemalistlerin resmi Islam™ olarak
tammlanmaktadir.'® Dolayisiyla Islami gruplarm otantikligi, bunlarin Tiirk
devletine uzakhigma ya da yakmligma gore belirlenmektedir. Bu asamada
kimileri, Diyanet Isleri Bagkanligi’n1 Sovyet dénemi Rus Ortodoks kilisesiyle
kargilagtirarak, “Tiirkiye’de islam’1 ezmek {izere kurulmus bir daire” olarak
niteleyebilmektedirler.'™ Ya da Siileymancilar cemaatinin “islami degerleri
savundugu”, “birgok kritik olayda Tiirk devletini savunduklar™ gerekgesiyle
reddedilebilmektedir.'” Bu mantiga gore, Tiirkiye’de bir islam devleti kurmay:
arzulayan gevreler ve dmegin Almanya’da Koéln merkezli bir *hilafet devleti”
ilan eden Kaplan grubu, “Islam’i Almanya’da Tiirkiye’de oldugundan daha
yogun yagayan Miisliimanlar” oluyor. Tiirkiye Bagbakani’min Liiksemburg
zirvesi karar1 dolayisiyla, Tirkiye’'nin dinsel nedenlerle ayrnmeiliga
ugradifindan séz etmesine 6fkelenen Wolfgang Giinter Lerch sdyle diyecekti:
“FA’min hiirriyet¢i anayasasi Miisliimanlarm Islami1, kamuya agik yerlerde dini
kivafetin Atatiirk zamanindan beri en azindan resmen yasak oldugu Tiirkiye’den,
daha yopun yasamalarna izin veriyor. Yasalara aykm hareket etmedikleri
siirece, yani siddet kullanmadik¢a, Tiirkiye’de vyasaklanmms ve Onderleri
yurttaghktan gikarilmig Miisliiman gruplian bile Almanya’da boy gdsterebilirler.
Tiirkiye’de Cumhburiyet Bassaveis;, eski  Islame1 Erbakan’in  partisinin
kapatilmas: icin dilekge verdi. Erbakan’in taraftarlann ger¢i Almanya’da
Anayasay1 Koruma Dairesi’nce takip ediliyor, ama kimse onlarn dini yagamim
baski altma almiyor”.'® Oryantalistimiz, “kendisini Tiirkiye’nin Batil eliti

'"Fritz  Steppat: “Die politische Rolle des Islam”, Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft, Supplement V. XXI, Deutscher Orientalistentag vom 24.
Bis 29. Mirz 1989 in Berlin, s.36, Franz Steiner Verlag, Wiesbaden 1981.

% Wolfgang Giinter Lerch: “Religion als Tamung, Umsturz als Ziel”, FAZ, 11.09.1997,
' Augustinus Graf Henckel von Donnersmarck: Der Islam in der Bundesrepublik
Deupschland, s.194, Aschendorf-Miinster 1986,

'%Gabriele Bucher-Dinc: “Siilleymanci-Bewegung”, Religion - ein deutsch-tiirkisches
Tabu?l, s.114, Edition Kérber-Stiftung, Hamburg 1997,

1% W.G. Lerch: “Die Muslime sind selbstbewuBt und prisent”, FAZ, 20.12.1997.
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olarak géren” diye tammladig kesimleri, “kendilerine uymayan her geye ‘irtica’
adim1 takmak™la sugluyor. “Bu kiiltiir Miisliimanlar1” diyor, “dinlerinin
kurallanin: pervasizca agagilamayr ozglir ve aydin olmak saniyorlar. Acaba
islam’a kim hakaret ediyor, Almanlar i, yoksa bizzat Tiirkler mi?"'®

Ne var ki, radikal dinciligin FA’daki ¢ok yoénlit etkinlikleri, sadece
“Federal Almanya’nin hiirriyetgi anayasasi”yla izah edilemez. Zira Baskl
terdristler FA’da, “yasalan ¢ignemeden” de, ya da Lerch’in ifadesiyle “siddete
bagvurmadan” da kovusturuluyor. Keza, resmi raporlara gére FA'da bugtine dek
tek bir sug islememis olan bir Hristiyan grup, bugiin bir Kaplan cemaatinden, ya
da Almanya topraklarna igledigi terdr eylemlerine ragmen rahatca hareket
edebilen PKK’dan ¢ok daha titiz ve sert takip edilebiliyor."'® Bu geliskili takip
anlayigm su gekilde izah etmek miimkiindir. Gerek Islam etiketli dinci
orgiitlenmeler, gerek etnik aynimei hareket iki farkh 6zellik tagimaktadir. 1.Bu
orgiit ve cemaatlerin faaliyetleri ne Alman devletini, ne de Almanlan hedef:
almaktadir. 2. Her ikisi de, hem Tiirk devletine kilitlidir, hem de FA’da yagayan
Tiirk toplumunun etnik ve dinsel kutuplagmasina yol agmaktadir. Goriiniige
bakilirsa, Tiirk toplumunun Alman toplumuna uyumunun bu yolla akamete
ugratilmasi, kimi ¢evrelerce arzulanmaktadir, Nitekim radikal dincilige destek
verilmesi bugiin sadece neo-fagistlerce talep edilmemekte''!, devletin
menfaatlerini savunan saygin hukukgular da bu yolda &neriler yapmaktadirlar.
Amag, “Tirk aileleri siirekli olarak Tiirkiye’ye donebilecek kivamda

tutmaktir® !

(4) Fakat Islam etiketli radikal dinci gruplara Almanya’da tammnan
tolerans ve tegviklerin bir de dig politik boyutu olsa gerektir. Nitekim Kemalizm
elestirmeni Berlin'li oryantalist Peter Heine, Alman devlet adamlanna, terorist
radikal érgiitlerle diyaloga girmeleri tavsiyesinde bulunmaktadir: “Cezayir’de
ve Misir’da ydnetimin radikal Islamci hareketlerce iggalinin yol agacag bir
takum infiallerin zamanla yerini daha realist bir siyasi ve ekonomik tahlile
birakacagini tahmin igin kahin olmaya gerek yoktur, Radikal fslamci grup
ya da partilerin degigik Islam iilkelerinde yonetimi ele gecirecekleri dikkate
alinarak, bu &rgittlerin temsilcileriyle daha bugiinden diyaloga

girilmelidir”.'"®

' W.G. Lerch: “Bild oder Wirklichkeit”, FAZ, 13.03.1998

110 “Scientology-Geheimdienst beobachtet Gegner und Abtritunige”, FAZ, 11.04.1998,
HI «Moslems und Moscheen”, Deutsche National-Zeitung, 16.01,1998,

"2 Der Islam in der Bundesrepublik Deutschland, a.g.e, 5.138.

13 p. Heine: Konflikt der Kulturen, a.g.e, s,169.
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Laiklie kars1 yiiriitilen kampanyanin hedefi aslinda Almanya Tiirk
toplumudur.  Islam etiketli radikal dincilife yéneltilen elestirilerin bugiin
Almanya’da “islam diismanlig1” argiimaniyla susturulmaya g¢alisilmasi, ana
hatlar1 yukarida gizilen strateji gergevesinde deferlendirilmelidir. Ote yandan
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, dofrudan rejimi hedef alan siyasi radikal dincilige
kars1 almig oldugu 6z savunma 6nlemlerini savunanlar da, ayn1 gevrelerin, “Tiirk
resmi ideolojisi’'ne hizmet ya da “anti demokratik laiklik”e baghlik ithamiyla
yagamak zorundadir,

SONUC

Yukarida adi gegen resmi ve yari resmi arastirma kurumlari bizzat bir
operasyondan s6z ediyorlar. Operasyonun Almanya cephesindeki ad1 Miisliiman
Alman yetistirmekmig. Almanya Tiirk toplumu bdylece Tiirkiye'deki bagka
operasyonlar igin bir tir laboratuvar denegi gibi kullanilmak isteniyor. Bir
operasyonla kargt kargiya oldufumuza goére bilimsellik, diiriistlik aramak,
bulamayinca hayiflanmak dogru olmayacaktir, Bir 6rnek vermek gerekirse: Unlii
Alman dogubilimcisi Rudi Paret 1975 yilinda Kemalizm’in seriati birden
ortadan kaldirmakla ve hizhh bir bigimde laiklesmekle biyiik yanlg
yaptiginiy fran’in orta bir yol izledigini ve Batihlagmanin iran’da daha
bagarili olacafmi sdyliiyordu. Paret’in bu kehanetinden sadece dort yil sonra
Sah rejimi yikildi, Humeyni rejimi bagladi. Yukanida da gordiigiimiiz gibi, bu
dahi Alman dogubilimini bir dzelegtiriye sevketmedi. Tersine, bu kez de ayni
ihtilalin Tiirkiye'de gergeklegecegini, zira Miislimanlarin her yerde &zlerine
dondiiklerini s6ylemeye bagladilar. Udo Steinbach daha da ileri giderek,
“[slam’in en ¢irkini Tirkiye’de; gelecek vaadeden bir tek iran islam
Cumhuriyeti’dir” buyurdu. Hem de daha bir yil 6nce. Aymi gekilde “sézde
laiklesme” diye Tiirk aydinlanmasina burun kiviran Alman oryantalist Tilman
Nagel 1982 yilinda Cezayir’i Islam diinyasina 6mek iilke olarak sunuyordu.
“Zira” diyordu “Cezayir L diinya sosyalizmine veda edip, varligin1 Islam?
bir tarzda yorumlamaya baglamistir ve Cezayir 6rnegi, Bati’dan ithal
ideolojilerle bir yere varmlamayacafini belgelemektedir...islam ilkeleri
ancak geriatin dini-politik sistemine donerek geleceklerini garantiye
alabilirler. Islam iilkelerinin buna biiyiik ihtiyaer var”.""* Bu son 6megimiz,
konunun “bilim”le uzaktan yakindan alakasi olmadigini sanirim yeterinden fazla

_kanithyor. Ayni nasihati gene aym gevreler bugiin Cumhuriyet Tiirkiye’sine

yapiyorlar. Bugiin i¢in maskeleri diigmiistiir, fakat yakin bir gelecekte bagka
yollar1  deneyeceklerinden, hatta belki “Kemalizm” adina regeteler
tireteceklerinden (6rnegin: “Alman usulii Kemalizm™) emin olmaliyiz.

"4 Tilman Nagel: “Das Wesen des islamischen Fundamentalismus”, a.g.e., 5.99.
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Dostlarimizi neyin ¢ileden gikardifmi Fransiz sosyologu Emmanuel
Todd ele veriyor. Todd, “¢agdaslasma modeli Tiirkiye’de bagarilmis,
Yugeslavya’da ise iflas etmistir” saptamasit yaptiktan sonra Alman laiklik
diismanlarmmin Almanya Tiirk toplumu iizerinde sahneye koyduklart konsepti
séyle oOzetliyor: “Alman devlet politikasy, Yugoslav gdég¢menlerin
asimilasyonu; Tiirklerin ise Kkiiltiirel agtdan bambagka insanlar olarak
izolasyonu temeline dayanmaktadu”.'” Tiirkleri baska tutma stratejisinin £
olmazsa olmaz kosulu ise, Tiirkiin laik yagam tarzint asla benimseyemeyecegini i
hem Tiirke, hem de yerli halka anlatmak olsa gerek. Oyun bundan ibarettir. :

"5 Emmanuel Todd: Das Schicksal der Immigranten, $.230, 233, Claassen 1998,




