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OZET
Bu makalede belirsizlik ve kargasa ortamunn yeni diizenin olusmasma katkist
ele alimaktadir. Felsefi, kavramsal, sivasal, ekonomik, kiiltiirel, bilimsel anlamda
olarak ifade edilmekiedir. Belirsizlik olgusu
korkuya, korku ise; akli kullanma yetisinin kérelmesine ve giderck toplma

suttrlar icine altumavan “belirsiz’

akilsizhigmn ve " Obscurautisye”in yayginlasmasia vol agmaktadir. Giindimiizde
belirsizlik ve kargasa iizerindeu iiretilen korku kitlesellesmektedir.

Sou yillarda bugiiniin, Ortacag ile olau benzerlikleri “Yeni Ortagag nn
olusuyor?” diisiincesinin ortaya ¢tkmastua neden olmugn. Makalede, yaratilan
belirsizlikler ve kargasadan kaynaklanan korkuun, meveut deger dizgelerinin
yerine yeui deger dizgelerinin yerlestirilmesine yaptigi katki tartigilmakiadir.

Analitar Kelimeler: Korku, Belirsizlik, Feodalizin, Akil, Avdinlanma

ABSTRACT
I this article, amibiguity and chaos sitnation’s contributions of creating of
new systent are handled. “Ambiguity” is pointed out that not restricted the
borders of meaus of philosophical, couceptual, political, economic, cultural and
scientific. The phenomenon of amibiguity causes fear: the fear causes outer of
intellect and becomes widespread foolishness and obscurantism in society.

In last yvears, similarities of today and fendalism cansed the opinion of “'is new
Feudalism formed? " lu this article, fear which is created by ambiguity and chaos
and coutributes new paradign instead of present paradigm is debated.

Key Wards: Fear, Ambiguity, Feudalism, lutellect, Enlightenment

GIRI$

Giinliik yagamda bireysel ya da toplumsal olarak her zaman duyumsanan
ve asina olunan korku; gergek bir tehlikenin ya da tanimlanamayan soyut bir
tehlike diistincesinin insanda uyandirdigr endise duygusunu tanimlamaktadir.
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Sik sik iginde bulunulan durumun 6zelligine gore, gelecekten, hatirlamaktan,
yalmzliktan, kalabaliktan, hastaliktan, is kaybetmekten, is bulamamaktan.
hirsizliktan, éldiriilmekten, basarisizliktan, otoriteden vb. korkulur. Korku. ilk
toplumlardan bilim ve teknolojinin gelismis oldugu giinimiize kadar, ¢ogu
zaman doga kanunlarint  bilememekten ve denetim altna alamamaktan
kaynaklanmig, aym zamanda gelecegi ogrenme, denetleme arzusu dogurmus,
tehlike ve belirsizlik durumlarinda insanlarin giiven ihtiyaci ortaya ¢ikmustir.

Tarihin hemen her déneminde diizen olusturulmadan once belirsizlik ve
kargasa durumu ve beraberinde toplumda yiikselen korku goriilmistii.
Bilinemez olan kimi zaman insan-doga uyumunu engelleyici felaketler, kimi
zaman ise insan-insan uyumunu engelleyici iliskilerden kaynaklannust.
Doganm ve insanin denetim altina alinamamasi belirsizlik durumu; belirsiz
olan, tehlike ve risk ortami; tehlike ve risk ise; korku yaratmisti. Korku,
toplumsal yasaklama olan tabuyu ortaya ¢ikarmus, olasi felaketler, toplum
tarafindan tabunun c¢ignenmesi olarak yorumlanmisti. Bireysel olarak tabuyu
¢igneyen ise, ya Oldiiriilmiis ya da toplumdisina atilmasindan duydugu biiyiik
korkudan dolayr kendiliginden olmiistii.' Bilinemez olandan ya da iginde
bulunulan tehlikeli durumdan selamete erismeyi sagladigina inantlan kéhinler,
bityiiciiler ve sihirbazlar gibi statiiler ortaya ¢ikmusti. Inanglar bir yandan da
belirsizlik karsisinda tahammil artirict islev gormiistii.

Korku yaratan belirsizlik ve kargasa ortamlarinin yeni diizen olusumunda
ya da eski diizenin stirdiirilmesinde dnemli katkisi bulunmaktadir.

Belirsizlik (miiphemiyet); agik ve goriiniirde olmayan, anlasiimayan,
bagka bir seyle kanstirilabilme olasihgr  olan, simrlandiriimamisg,
kararlastirddmamus, belirsiz olma durumunu tanimlamakeadir.

Bauman, siniflandirmanin  (kategorilestirmenin) kesinlik kazanmadigi
durumlar belirsizlik olarak tanimlamaktadir. ice alma ve diglama biciminde
karsithk yaratma iizerine kurulmus siniflandirma, yapist geregi tesadifiligi ya
tamamen yok etmekte ya da simirlandirmaktadir. Siniflandirma ayni zamanda
yonlendirme ve denetleme saglamaktadir.” Bauman, belirsizligi yok etme iizere
yaptlan siniflandirmanin ayni zamanda bir yan airiin olarak belirsizlik durumu
yarattgini, belirsizlik durumunun ise, siniflandirma isleminin dinamizmi igin

Hutton Webster, Taboo: A Sociological Study, s. 17.24 Aktaran: Evelyn Reed, Kadimn
Evrimi L, Cev. Semsa Yegin. 2. Basim, istanbul, Payel, 1994, s. 43
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gerekli itkiyi verdigini soylemektedir.’ Boylece her simiflandirma kaginilmaz
olarak bir belirsizlik yaratmakta; belirsizlik durumu siniflandirma gerektirmekte
ve bu dongiisel siire¢ devam edip gitmektedir.

Belirsizlik durumu, 6ngorii ve olabilirligin hesabinin yapildigi, planh bir
gelisme ve ilerlemeye yonelik bir tehdit durumunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Belirleme, yani siyah ya da beyaz simirlar koyma, siyah ya da beyaz arasinda
griye yer olmadigini ifade etmektedir. lyi-kotii (ahlik), giizel-girkin (estetik),
dogru-yanhs (akil-bilim) gibi siniflandirmanin belirledigi sinirlar vardir. Ayni
sekilde siyasal ve felsefi alanda da belirsizlige yer vermeden denetlenebilir
mesru temellere dayali simrlar s6z konusudur.* Boylece belirsiz olani ve
belirlenmeye karsi direng gostereni, diizenin egemenlik alanma yonelik bir
tehdit olarak ifadelendirebiliriz. Bu durumda belirsizlik, diizen i¢in hem
istenmeyen bir durum. hem de simiflandirma igin gerekli alant olusturan
diizenek olmaktadir. Belirlenemeyen, tanimlanamayan, 6ngorillemeyen,
irrasyonel olan ve tutarsiz olan belirsizlik durumunu yaratan diizenek, islerligini
kolaylastirmak i¢in belirsizligin yarattigt korkudan yararlanmaktadir.

insanlar tarafindan olusturulan toplumun, yine insanlar tarafindan
degistirilebilir olusu, ancak akil kullanmanin kitlesellesmesi ile gerceklesebilir.
Akil,“duyarhigin karsiti olarak, diisinme, anlama, kavrama yetisi. usa vurma,
ctkarimlar yapma yetisi; olaylar ya da kavramlar arasinda zorunlu baglantilar
kurma yetisi; baglantilari anlama ve kavrama yetisi” olarak tamimlanmaktadir.
Ayni zamanda akil kullanma, amacgh yasama ile 6zdeslestirilebilir. Uyumlu
olma, itaatkdr olma, sorun ¢ikarmama gibi davraniglar edilgen olmanin ve akh
yeterince kullanmamanin tezahiirleri  olarak  goriilebilir.  Diisiinememe,
kavrayamama, algilayamama, baglantilar kuramama, etken olamama ve amacgh
yasayamama durumlarimi  ortaya ¢tkaran duygunun korku oldugunu
soyleyebiliriz. Bir baska deyisle korkuyu, insan aklini esaret altina alan duygu
olarak tanimlayabiliriz.

Korkunun ve belirsizligin kitlesellesmesi sistemin kendi i¢sel dinamikleri
ve araglartyla gerceklesmektedir. Gri alanlardan, terérden, kiiresel 1sinmadan,
gocmenlerden, AISD’den duyulan kitlesel korkularin en énemli araci kitle
iletisim araglar1 olmaktadir. LeBon’un toplumsal bulasma kuramima gore;

Ae.s.12
Y Ae.s. 39 A
Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, 8. baskt. Istanbul, Inkilap, 1998, s. 183
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duygular, heyecanlar, tepkiler tipki hastahiklar gibi bulasicidir.” Korku ve panik
duygusunun toplumun tiimine bulasarak yayginlasmasi sonucu, hem akh
kullanma yetisi kdrelmekte; hem toplumda yasam tesadiifi olarak algilanmakta;
hem de korku yaratan unsurlarin topluma miidahale ederek egemen olma
durumu  ortaya ¢ikmaktadir.  Korkutan korkanimn, bilincini, degerlerini.
yargtlarint egemenlik altna alarak. aragsallastirmaktadir. Insanin yasanunin
kendi denetiminde olmasini,  Ozgiirlesmesini ve  akillica  davranmasini
engelleyerek, akil sahibi olma bilincinin kaybedilmesi olgiisiinde gegmis ve
gelecekten soyutlanmis  “an™t tesadifl olarak yasamasmi saglamaktadir.
Diisiinmek ve eyleme gecirmek insan aklinmn ve iradesinin sonucudur. Insanlar
diisiinmekten ve eyleme gegmekten alikoyan ise, korku esaretidir.

Davramsgsal Bulagsma modeline gore. yasanan gerilimlerin. ortak
stkintilarin, belli bir diizeye ulasinca davramssal tepkilere doéniismesi ve
davramgsal tepkilerin yiginlara. kitlelere yayilmasi soz konusu olmaktadir.” Akil
kullanilmadan yapilan kitlesel tepkisel davranslar ise. kitleler yerine, yeni
kargasa ortamlarindan ¢ikar saglayanlara yarar getirmektedir. Korku ve korku
sonucu olusan korelmis akil, Hegelyan yansima kategorisinin isleyisine gore;
toplumun tim kesimlerine yayilarak kitlesellesmektedir. Boylece toplumda
“Obscurantisme™ egemen olmaktadir. Artik toplumu yonetenler igin yonetimi
saglayacak olan akla da gereksinim kalmayacagini ifade edebiliriz. Kiitlelerdeki
aklin yok olmasi, toplumsal devinimdeki Ongoriintin ortadan kalkmasina;
onceden kestirilemezlik durumu ise, yeniden belirsizlik durumu yaratilmasina
ve boylece siiriip giden bir dongiiye doniigsmektedir.

Tarihsel siireg iginde her cagda Bau. kendi i¢ celiskilerinden ve
catismalarindan yarattig belirsizlik ve korku tizerinden diizen olusturmus, yine
belirsizlik ve korku yaratarak siirekligini saglamisti. Egemen gii¢ olduktan sonra
da kendi yarattigr belirsizlikleri evrensellik iddiasi ile tim toplumlara dayatma
yoluna gitmistir. Ortagagdan giinimiize kadar olusturulan belirsizlik ve korku
durumlar olusturulmaya cahisilan diizene katkr saglamistir.

¢ Unsal Yetim. Toplumdan Bireye Mutluluk Resimleri, istanbul. Baglam. 2001. 5. 56

Yetim. a.y
Fransizca obscuranite sozciigiinden tiireyen bu terim, “bilinesinlercilik™, “karanhk¢ihk™ ya da
“aydinhk diigmanh @i anlamlarnna gelmektedir.
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Belirsizlik ve Korkunun Ortacag Diizenine Katkisi

Ortacag korku temelliydi. Bilinemezligin yaratti@ korku kiiltiirii mitler ve
metafizige dayali yorumlarla bilingaltina yerlesmisti. Biyii, cadi, seytan
temalart bilinemez durumlart agiklamak igin kullanmimusti. Ortagag kurulmadan
once toplumsal yasam belirsizlik ve bilinmezligin tzerinde yiikselmekte;
bilinmez olan ise, fantastik bir soyutlama olan dinselligi 6n plana
ctkarmaktaydi.

Ortacagdan once Batida egemen olan kurumlasmus diizen, kéle ¢alistirma
iiretim bigimine dayah merkezi imparatorluktu. imparatorlugun varhig halklar
ve dinleriistiit bir anlayisla tek otoriteye teslim olmayr gerektiriyordu.
Kozmopolit yapinin isleyisinin felsefi dayanagi Cicero’nun dgretileriydi. Birey
once tanrilara, sonra devlete, daha sonra ailesine karsi olan odevlerini yerine
getirirdi.” Devletin gorevi ise ©zel milkiyeti korumakti. Cesitli dinlerin
mensuplari vergi verdii siirece hosgoriiyle karstlanirdi. imparatorluk igindeki
catismalari, tek tanrih din mensuplarinin kendi tanrilarindan baska tanrinin
olmadigint vaaz etmeleri ve vergi yiikimliginden kaginmalari; disarndaki
catismalart ise; Normanlarin, Araplarin, Macarlarin ve Germenlerin istilalari
olusturuyordu. Icerde ve disarida olan catismalar kiitleler iizerinde derin bir
korkunun yiikselmesine neden olmustu. Istililarin ve din kaynakli baskilarin
verdigi korku, aklin islevini yitirmesine yol agarken ayni zamanda giiven
duygusuna olan ihtiyact da derinlegtirmisti. Dagilma tehlikesi igine giren
imparatorluk 312°de resmi din olarak Hiristiyanhigi kabul etti. Ancak, kole
emegi ile tiretime dayanan ekonominin istilalarla bunalima girmesinin Oniine
gecilemedi.

imparatorluk ikiye boliinerek merkezi, 476’ da Dogu’ya Istanbul’a tasindi.
Bati'da yeni sisteme gegis siireci daha da belirginlesti. istililar karsisinda
ufalanmalar basladi. Azat edilen bir kisim koleye belirli bir toprak kirasi
karsihiginda gegimlik topraklar topraklardan ayrilmama kosuluyla isleme hakki
verildi. Bu donemde “insani iliskiler derinlemesine bozulmus, azalmis; para
dolasimi felg olmus ve icret iliskileri miimkiinin disina ¢ikmus; nihayet,
kavranabilen, elle tutulabilenle. yakindakine baglanan bir zihniyet olusmustu.”"
Siirekli savas ve istila durumunda insanlar sefleri; sefler de adamlari aramakta

% Sarp Erk Ulag vd., Felsefe Sozligii, Ankara, Bilim ve Sunat, 2002, s. 287
' Marc Bloch, Feodal Toplum, Cev. Mchmet Ali Kiligbay, 4. Baski. Ankara, Dogu Bat
Yayinlart, 2005, s. 578




68 BELIRSIZLIK ve KORKUNUN YENI DUZEN OLUSTURULMASINA KATKISI

ve Ozel biatleri ortaya cikarmaktaydi.'' Korunma gidiisii. ozgiirliiklerden
feragat etmeyi ve baglanmayi tetiklemekte ve boylece klasik vassalite'nin
olusumunu saglamaktaydi. Toplanan artt triinii ve istilalardan korunmayi
saglayacak bir askeri simf gerekliydi ve iiretim yapan koyliiniin iizerine
koruyucu soylular olarak sovalyeler yerlesmisti. Olusan sistemde serfler
soylularin topragin islemis, karsihginda ise soylular serfleri korumus ve
giivenlik durumu yaratidmisti. Yeni sistem topraga bagli tretim bigimine gore
diizenlenmisti.

Hiyerarsik orgiitlenmede en istte kral, altinda kendisine bagli soylular,
soylularmn altinda daha baska soylular ve nihayet en alt ve en genis tabaka olan
serfler bulunmaktaydi. Ortagag sisteminde kralliklar ¢oktu. ancak krallarin
yetkileri azdi. Yonetimde merkeziyetcilik yoktu. Temel Uretim aract olan
toprak, bir¢ok feodal bey arasinda paylastirtlmisti. Ekonomik giicii ellerinde
bulunduran ve krahin rakiplerine karst tek dayanag: olan feodal beyler, kendi
iradelerini krala, gerekirse zor kullanarak kabul ettirecek giice sahipti. Sistemde
sadece iretim araglar degil, askeri gii¢ de feodal beyler arasinda paylasiimisgtr.
Donanimli askerlerden olusan merkezi bir ordunun kurulmas: kral agisindan
pahali oldugundan, bu ihtiyact feodal beyler karsilamisti. Bu nedenle kralin
savasta bagartli olmasi, feodallerin destegine bagliydi.

Ortagagda esas korku uyandiran olay, giindelik yasamda can ve mal
giivenliginin hicbir sekilde olmamasi, mevcut giiciin savas ve cinayeti bizzat
kendisi yapmasiydi.'* Korku, giindelik yasamin ayrilmaz bir pargastydi. Kale igi
giivenli yer olarak gorilityordu. Belirsizlik ile korku arasinda siirekli bir bag
bulunmaktaydi. Korku ve yoksulluk, efendiye baglanmanin kosullartydi.
Sovalye, atsiz ve zirthsiz koyliyii itaate zorluyor, feodal bey sovalyenin
beslenme ve bakimint saglamak icin karsilifinda sadakatini istiyor. Feodal
beyin servetinin kaynag: olan koyliiniin diizene itaati aym zamanda diizenin
devamint saghiyor. Koyliiniin korku ve yoksullugunun siirekliligi diizenin
isleyisinde temel etken oluyor.

Merkeziyetci kole imparatorlugu ¢okerken serf ozgiirdii. Imparatorlugun
¢okmesiyle kolelik diizeninin ortadan kalmasi ozgirliik saglamisti. Yeni
diizende en genis kesim olan serf kendi istegiyle “0zgir iradesiyle” azinlikta
olan lorda baglanmistr.”

"oAe., s 225
- A.e,s. 539
B Ae., s 351
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Ortagagda soylular arasindaki koruyan (siizeren)-korunan (vassal)
iliskisini diizenleyen bir “6zel sozlesme” iliskisi vardi. ‘Kendini teslim
edenlerin ¢ogu, yeni efendilerinden sadece koruma beklemiyorlardi. Ayni
zamanda bir zengin olan bu giiclii efendiden. kendilerine yasamalart igin de
yardim etmesini bekliyorlardi." Iktidari elinde tutan, ayni zamanda zenginlige
sahip olan ve elinde tutandi. Feodal diizende siyasi iktidar tek bir merkez degil;
irili ufakli pargalardan olusan mozaikler halindeydi."” iktidar, tebaayr korur ve
yasamak icin gerekli olan ekmegi verir. “Bir Bagka Adamin Adami™ olmak
iizerine kurulmug diizende. biat etme ve hiyerarsik yapida birbirine bagimhhk
s6z konusuydu.'® Bagimsizlik fiziksel ve zihinsel olarak miimkiin degildi.
“Kendini senydriine tamamen adayan kimse, bunun sonucu olarak tim kisisel
sorumlulugunu da ona devretmis sayilir.”'” Sadakat, ¢ok yiiksek bir 6neme
sahipti.

Ortagagda ideolojiyi soylu siiftan olmadigi halde soylu simifin giic
unsuru haline getirdigi kilise gerceklestirirdi. Kilisenin giicii, soylularin o
donemin temel dretim faktorlerinden biri  olan toprak bagislariyla
olusturulmustu. Papa o kadar gii¢ludiir ki krallar1 bile aforoz edebilirdi. Kilise
hukukunun biitiinciil olarak iktidarn vardi. Kilise; felsefe, sanat, diisiince ve
yasam bicimine egemendi. Roma Imparatorunun yerini papa almist. Yeni
diizende ideoloji, diizeni belirleyen ve koruyan giictii. Ortacagda sistem
istikrarsizligin tizerine kurulmustu ve istikrarsizhigin siirekliligi, rejimin varlik
nedeniydi.

Hagli seferleri, uluslar arasi ticaret, cografi kesifler yeni etkilesimler
ortaya ¢ikarmig; Ortagag kapali toplumunun goéziinii agmisti. Diizenek igindeki
denge; zenginlige ulagmak icin yeni ticaret yollari arayisinda kilise-tiiccar
birlikteliginde kismen saglanmis olmakla birlikte, yeni duruma ayak
uyduramamusti. Bati diizeni kendi i¢indeki ¢eligkileri ideolojik baski altina
almug, esas korku kaynagi olarak gordiigu 6tekine karst 6fke, kizginlik, hirginlik
ve saldirganlikla yeni egemenlikler kurma arayisina girmisti. 1492'de
Osmanli’nin koruyuculugundaki Dogu’ya deniz yoluyla ulagmak amaciyla
yapilan seferler sonucunda Hindistan sanilarak kesfedilen Amerika kitasinin el

" Ae.s. 228

Erem Sartkoca “ Kemal Tahir ve Toplum Farkhlasmalarn”, Kemal Tahir’in 30. Oliim
Yildoniimii Amsina Sosyoloji Yiligi-Kitap 10, Haz. Ertan Egribel, Ufuk Ozcan. Kizilelma
Yaymcilik, Istanbul, 2003, s. 215

Bloch. a.g.e., s. 208

7 Ae.s 316
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degmemis zenginligine ulagsma, beraberinde ¢ikar iliskilerindeki dengenin ve
dolayisiyla diizenin bozulmasini saglamisti. Beri yanda Atlantik merkezli yeni
iliskiler, gelenekse! dogu ile Osmanhyr diglayan yeni iliskilerin baslamasin
suglamlstl.'8 Yeni ekonomik iligkilerin temelinde ortaya ¢ikan degismeler, yeni
diizenin idcolojinde de degismeleri getirecekti. Yeni mezhep ve bolinmelerle
yeni duruma uyum saglayacak diizenlemeler (faizin mesrulasmasi vb.),
Aydinlanma dusiincesinin habercisi olarak sayilan Ronesans ve Reform
hareketlerini ortaya ¢gikarmst.

Yeni olusan burjuva sinifi, Bati tarihinden gelen ve feodal diizende de
temel olan ‘6zel miilkiyetin kutsalligi ilkesi’ ne dayanarak giiclenmeye ve
feodal uist yapidaki yerlerini almaya baslamisti. Feodalite-burjuvazi savasi yeni
felsefi temele oturtulmahydi. 16.yy'da ¢ikar catismalan Katolikler, reformcular
ve halk tabakasi olarak bolinmeye baslamisti. Despot kilise iktidarindan
kurtulmak isteyen halk, Ronesans hareketlerini destekleyerek isyanlarin ve
catismalarin yogunlasmasina neden oldu. Ingiliz burjuvazisinin gelisiminde
oldugu gibi, kapitalizm, feodal bir kurum olan parlamentoyu ele gegirerek
yerlesmisti.  Yeni feodal st yapi, devrimle ortadan kaldirnlmams,
evrimlestirilmisti. Feodal iistyapimin donusturiilmesi sadece politik kurumlar
nezdinde olmamis; aymi zamanda dinin de reformlarla donistiriilmesi
gerceklestirilmisti.

Yeni stiregte Hiristiyanlik disiincesi korunmus olmakla birlikte; ulusal
¢ikar kavraminin ortaya cikisiyla birlikte yeni iliskiler tzerinden denetim
saglama yolu ile zenginlik elde edilmeye baslanmusti.'” Artik, devlet desteginde
kurulan ve korunan tiiccar sinifin tekel olusturmasi ve somirgeler yoluyla
mutlak monarsinin hiikiim siirmesi soz konusuydu.™ Bati’da yeni sistem,
yiizyillarca stiren mezhep, simf ve iktidar catigmalarindan kaynaklanan
diizensizlik ve belirsizlik iizerinde, yeni ideolojik diizlemde yeniden
olusturuluyordu.

Ertan Egribel, “Baykan Sczer: Yeni Diinya Diizeni Uzerinde Dolagan Osmanli Hayaleti”.
Baykan Sezer’e Armagan, Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Sosyoloji Yilhgi-Kitap 11,
Haz. Ertan Egribel, Ufuk Ozcan, Istanbul, Kizilelma, 2004, s. 137

Baykan Sezer, “Sosyoloji ve Cografya Ders Notlar1”. Sosyoloji ve Cografya Sosyoloji Yilh
15. kitap, Kizilelma, istanbul, 2006, s. 69-70

Giilten Kazgan, iktisadi Diisiince veya Politik iktisadin Evrimi, 9. Basim, Istanbul, Remzi
Kitapevi, 2000, s. 45-46
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Bati’da Aydinlanma ve Yeni Diizen Arayis

insan1 ve akli merkeze alarak bireyi mesrulastiran ve skoldstik
dogmalardan  ozgirlestiren  Aydinlanma, 17.yy’da  Avrupa’da baslayan,
gelenekten ozgiirlesen insanin ve akhin toplumsal yasamin tiim yonlerinde
egemen olmasmi savlayan bir dinya goriisidiir. Ozgirliik, akli kullanma
ozgurlugudir. Kant, Aydinlanmayr insanin kendi kendisini korkaklik ve
tembellik  yiizinden maruz  brrakti@i  vesayetten  kurtulmasr  olarak
tanimlamaktadir.*' “Aydinlanmak isteyen insanin kendisi, aydimlatiimasi istenen
sey de insan hayatinm anlam ve diizenidir.™ Insamin hem kendisini hem de
baskalarimi aydinlatabilmesi igin 6zgiir diisiinebilmesi, sorgulamasi, tiretmesi,
eyleme gecirmesi gerckmektedir. Dogmalarin ve verili durumun korkusuzca
sorgulanmasi ve hastaliklr iliskilerin iyilestirilmesi i¢in gereken ahlaksal tavrin
yaninda; insamin kendi buldugu ger¢egin dogmalasmamasi igin de gercegin
yanhslanabilit ya da dogrulanabilir olmasi, insanin kendini merkeze almasinin
ontinde bir engel olarak gorilmelidir.

Aydinlanma aym zamanda yeni diizen igin gerekli modern orgiitlenme
bicimlerinin temellerini olusturan dusuncedir. Rasyonellik, bilimsellik,
evrensellik, aklin egemenligi gibi kavramlarla donatilmis modern Srgiitlenme
bigimlerinde bilim, siyasa. kiiltur ve endustri alanlarinda ortaya ¢ikan birbirine
bagli degisimler ve devrimler temel karakteristigi belirlemektedir.

Bacon, Descartes ve Newton’a kadar getirilen Aydinlanma diisiincesi,
maddi diinyadan “tanrilar’” kovmus ve tanrt merkezli kutsal diizenden insan
merkezli dinyevi diizene gegisi saglamisti. Bilgiyi mutlaklastirarak, ruh ve
maddeyi birbirinden ayiran Aydmlanma; kilise dogmalarindan ¢ikisi, evrenin ve
toplumun yasalarimim bilinebilir oldugunu, tanrisal olmadigmi temellerine
yerlestirmisti.

Aydinlanmadan o6zellikle Kant’tan buyana akil, en yiiksek bilgi yetisi
olarak, akildisi olan ise. akilla kavranamayan, bir nedene baglanamayan,
tesadiifi olan, bilinemeyen, bilinse de kavramlarla baglanamayan, mantikia
belirlenemeyen, hesaplanamayan, insani asan gii¢ olarak kabul edildi.”

Eski Yunan'm ikilik tzerine kurulu hiyerarsik diizeninin siniflandirmasi
gibi belirlilik yaratlarak belirsizligin oniine gecilmisti. Yeni diizende artik din,

Nejat Bozkurt, “Aydinlanma Nedir? Sorusuna Yanit”. Kant, Istanbul, Say, 2005, s. 263
Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, 17. Basim, Istanbul, Remzi Kilapevi, 2007, s. 289
Akarsu, a.g.e., s. 185
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ideoloji olarak eski onemini kaybetmisti. Evrenin hareket yasalarn artik
bilinemez degil. belirli ve bir denge igerisinde siirekliligini koruyan bir yapidir
ve ancak bilimle ona ulasilabilir. Akil, diizen igin dogru olani ararken, kaderci
ve akildist yaklagimlarin tersine olaylarin arkasinda bir nedensellik bulmaya
cahsir.

Dogaiistiniin (metafizik) dogal olanla, dinin bilimle, tannsal buyrugun
doga yasasiyla ve din adamlarinin filozoflarla yer degistirmesi; tiim sorunlarin
¢ozuminde arag olarak deneyin rehberligindeki aklin yiiceltilmesi: insan ve
toplumun mitkemmellestirilebilecegi ve insanca yasan saglayacak bir ydnetim
istegi Aydinlanmamin ana temalarydi.™ Aydilanma diisiincesinde toplumun
planli ve istege bagl olarak degistirilebilir ya da yeniden olusturulabilir
olusunun zemini, tretim iliskilerinin dénustiirilmesi, tretim glglerinin
gelismesi ve Newton mekanigi ile elde edilmisti. Newton, dogayr makineye
benzetir. Bunun anlamu, keskin diizenliliklerin varhiginin kabul edilmesidir. ilk
itkiyi veren tann, bu eylemiyle birlikte maddi diinyadan gekilir. Artik evreni
birbirine baglayan, siirekliligini ve duzenliligini saglayan, soyut varsayimlara
dayanmayan somut bir ¢ekim yasasi vardir. Nesneler arasindaki iliskiler, siireg
icindeki olabilirligi ve yonlendirebilirligi ortaya koyarak evrenin sirlarini
cozebilmeyi gegerli kilacaktir.

Yeni diizen belirsizligi belirleme ve hilkmetme c¢abasi igindedir.
Aydinlanma, Ortagag dogmalarinin yerine bilimi gecirmis, bilim ve akhin tek
otorite oldugunu soylemis: Hegel bunu rasyonel olan gercektir, ger¢ek olan
rasyoneldir diyerek ifade etmisti. Metalarin degisim degeri ile sinirsiz zenginlik
yaratabilen tiiccar simifinin basarisi, aym zamanda batili bilimin dogusuna da
hizmet etti. Doga, insana boyun egebilir ve yonlendirilerek insana yararli hale
sokulabilirdi.

Aydinlanma ile bilim ve akil merkeze oturmustu. Eski Yunan’dan beri
siiregelen tanr-insan-doga catismast Aydinlanma ile noktalanmis goriiniiyordu.
Bilimin 6n plana gegmesiyle beraber bilinemezligin bilgisine ulagsma timidi,
korku yaratan unsurlart azaltnusti. Insan bilim ve akilla korkularindan
styrilabilecekti.

17.yy’dan 19.yy.’a kadar toplumda yer edinen Aydinlama diinya gorisi
1789 Fransiz Devrimine de onciiliikk eder, insani degerlerin 6ncelikli olmasi,

* Robert Bierstedt, “I8.Yiizyilda Sosyolojik Diisiince”, Sosyolojik Coziimlemenin Tarihi-I,
Tom Bottomore, Robert Nisbet, Haz. Mete Tungay. Aydin Ugur, istanbul. Kirmizi. 2000, s.
26

-~




Buket CAKIR 73

esitlik ve ozgiirlik savunulur. Demokrasi, Cumhuriyet, Laiklik, Ozgiirliik
kurumsallagir. Ancak, 19.yy’dan itibaren Aydinlanmadan sapmalar gerceklesir.
16.yy’dan itibaren tarih disi toplumlarla kurdugu iligskiler sonucu kazandig1 yeni
giicle Bati diinya egemenligi 19.yy da artik kurulmustur.” Palazlanan burjuvazi
artik devrimci diisiincelerini geride birakmustir. 1873-1898 yillan arasi ortaya
¢ikan ekonomik bunalim bir yandan yeni iktisat teorilerini hazirlarken;
embriyonik halde de olsa, tekeli ortaya ¢ikarmisti. Toplum artik yeni teoriye
(neo-klasik teori) gore simflardan degil; cok sayida firmadan ve ¢ok sayida
olusan bireylerden olugmakta, var olan diizenin siirdiiriilmesi i¢in yerlesmis
¢ikarlar savunulmaktaydi.® 19.yy’da Batiin sorunu artik elde edilen
iistinliigiin en iyi bigimde kullanilmasi sorunudur.”” Artik, bilginin evrenselligi,
kiiltiirlere ve insanlara gore degismez ozellikte olusu ve kiiltiir, din, gelenek ve
ahlakin akla dayali kavramlastirmanin disinda yer almasi ve akla dayali bilginin
belirlilik temeline dayanmasi s6z konusudur.

Kapitalist sistemde artik-degere el koyma islemi, ekonomik siirecte
gerceklestigi icin Aydimlanmanin dinin yerine bilimi gegirmesi gibi, dinsellik
ideolojik olarak geri plandadir. Marx’in soylemiyle “Kati olan her sey
buharlagir.”” Kapitalizm oOncesi toplumlarda artik-degere el konus bigimi,
ekonomi-dis1 bir olgu oldugu i¢in siyasal ve ideolojik zor, diizen i¢in temel bir
olguydu. Feodal donemde derebeyi, egemenligi altindakilerden tannsal hakki
olarak gordiigu hizmeti aliyor ama karsihginda toreler geregi onlari koruyor ve
yasamlarimi giivence altinda tutuyordu.™ Yeni diizende korunan-koruyan iliskisi
yoktur. Ancak ozgirlik, akla giiven ve iyimserlik egemendir.

20. yiizyila gelindiginde ise, ekonominin biiytik bir boliimii tekellerin
denetimi altina girer. Bilim sermaye isbirligi, insani. toplumu, dogay
egemenligi altina almigtir. 20. ytizyilin baginda ilk olarak Max Planck’in ortaya
¢ikardigr Kuantum fizigi. Newton mekanik fizik teorisinin elestirisidir. Egemen
olan gerekircilik sorgulanmaya baglanir. Daha sonra kuantum fizigi
Sommerfeld, Broglie, Bohr, Schrodinger, Heisenberg vb. fizikgilerin
katkilaryla kuantum mekanigine doniisiir. Heisenberg’in “belirsizlik ilkesi”
atomalti pargaciklarimin hareketlerinin diizensiz oldugunu ve mekanik bir
neden-sonug iligkisi kurulamayacagini anlatir. Onceden belirlenemeyen
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Baykan Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklart. istanbul. Kizilelma, 2006, s.34-35

Kazgan.s. 119

Sczer, Sosyolojinin Ana Bashiklari, s. 46

Erich Fromm, Saghkli Toplum, Cev. Yurdanur Salman, Zeynep Tanrisever, 4. Baski,
istanbul, Paycl. 2006, s. 93
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rasgelelilik, evrensel devinim yasalarini temelden sarsar. Ancak, Einstein
belirsizlik ilkesine “asla beni tanrimin zar atti@ina inandiramazsiniz” diyerek
karst c¢ikar. Belirsizlik ilkesi yuizeysel bir yorumdur ve mutlak degildir der.
Bilim ilerledikce bu belirsizlik ilkesi desifre edilerck belirli bir diizenek haline
gelebilir.  Atom alti  parcaciklarin  ortaya ¢ikist  Newton mekanigini
sorunsallastirir. Einstein, Evren’de hi¢bir seyin yoktan var edilmedigini ve yok
edilemedigini ve sarmal bir bicimde birbirine donustiigiinii ortaya koyar.
Einstein’in  gorecelilik  kuraminda yer ve zaman tanimlamasi Newton
mekaniginin her kosulda gergeklesemeyecegdini, artik evreninin tamamu i¢in bir
tek durumun s6z konusu olamayacagmi ve doganin tek bir makine dizenliligi
icinde islemedigini ortaya ¢ikarir. Atomalti pargaciklart her nesne igin ayni,
ancak her birinin davramisi onceden kestirilemiyor ve denetlenemiyor ve
sonugta her atom alti parcacigim bir araya gelis bigimi farklilasiyor. Bununla
birlikte bir araya gelis bicimi karsilikli etkilesim ortaya ¢ikariyor. Ancak tanri
zar atmayacagma gore, sadece tesadiifler soz konusu olamaz. Su an i¢in
diizensiz oldugu varsayilan atom alti parcaciklarinin  hareketi, bilimin
ilerlemesiyle belli bir diizenliligin varh@int belirlememizi saglayacaktir seklinde
tartigmalar baglar.

Bilimsel olarak olusturulan teoriler zamania gecerliligini kaybedebilir,
teoriler mutlak degildir, yerine yeni teoriler iiretilir. Yeni teoriye gecis bir siireg
icinde olur ve toplumlara yon verebilmek ve gelecegini tayin edebilmek igin
gecmis ve anin bilgisinden elde edilecek bir 6ngoriide bulunmanin gerekli
oldugu fikri, modern bilimin degerler dizisi i¢inde yer alir. Ortaya ¢ikan krizler
karsisinda yeni kuramlar gelistirilir. Ancak yeni kuramlar yeni kriziere yol agar.
Sistem i¢in esas korku uyandiran nesne, yine sistemin kendinden kaynaklanan
krizler olur.

Giinimiize gelindiginde bilimsel bilginin  “dogru” bilgi oldugu
sorgulanmaktadir.  Aydinlanma disiincesinin  insanhik sorunlarina  biyiik
anlatifarla ¢6ziim getiremedigi, yerine kiigiik anlatilarin gegerli olmasi gerektigi;
bitylik anlatilarm insanhik igin vaat ettigi biiyiik umutlarin savasiar, kitlesel
olumler, yoksulluk gibi sorunlarn ¢6zemedigi ifade edilmektedir. Adorno ve
Horkheimer “Aydinlanmanmn  Diyalektigi’nde burjuva Aydinlanmasinin
diinyay1, gercekte oldugu gibi degil de hesaphhik ve yararhilik kurallarma gore
algiladigini, teknolojiye indirgenen bilginin doga ve toplum fizerinde bir
egemenlik aract oldugunu ve bdylece Aydinlanmanin maddi diinyanin bilgisini
tiretme yerine; iktidart mesrulastiran  biling rettigini  belirterek diizen
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sorgulamalarina dayanak olusturur.” Bati diisiincesinin gelisme yonii doganin
egemenlik altina alinmasi1 ve dolayisiyla insanin egemenlik altina alinmasi
bi¢iminde seyreder. Beri yandan Bati diizeninin giivencesi sayilan insan haklart,
ozgiurliik, esitlik, demokrasi gibi ideal kavramlar bati disi tilkelere dayatilmaya
devam edilir. *

Belirsizlik ve Korkunun Yeni Diizene Katkisi

Giiniimiizde merkezsizlik, c¢okmerkezlilik ve toplumsal yasamin
belirsizliginden bahsedilmekte; karsithk yaratan ikilikler (siniflandirmalar)
yerini ¢okluklara birakmaktadir. Diizen yikilmasi, merkezi denetimin kalkmas,
insan merkezli yapinin dagilmasi, biiyiik anlatilarin yikilmasi, teknolojiye ve
ilerlemeye yonelik endiseler, dinselligin yiikselisi, bilginin yayginlasmasi,
melez kiiltiirler, yiizeysellik, ¢oklu ve ¢atismaci kimlikler, 6znenin 6ne ¢ikmasi,
kuralsizlik ve mekinsizlik gibi bir¢ok ozellikleri i¢inde barindiran bu dénem,
kimilerine gore modernizm sonrasi yeni toplumsal yapiyi; kimilerine gore ise
modernizm siirecinde bir doneme karsilik gelmektedir.

Lyotard, bilimsel bilginin (meta anlatilar: Aydinlanma, idealizm,
Tarihselcilik gibi)) tek bilgi tiirii olmadigini, adalet, mutluluk, yiicelik, haz gibi
anlatisal bilginin mesrulagtinnm kaynaklarinin meta anlatilarla tiiketildigini, dil
cogulculugunun  kabul edilmesi gerektigini belirtmektedir.’' ilerleme,
Aydinlanma, Rasyonellik, Ongrl’L‘lk. Evrensellik  gibi  kavramlarinin
yapisokiime ugramasi, diizenin yikilmasi, merkezi denetimin kalkmasi, ¢ok ve
catismact kimlikler, pazarlarin kiigiiltiilmesi ve tiretimin azaltilmasi, kiiltiirlerin
melezlestirilmesi, yiizeysellik gibi temalar s6z konusudur. Lyotard, postmoderni
meta anlatilara olan inanmazlik (ineredulity) olarak tanimlamaktadir.”* Evrenin
icerdigi ogeler tanimlanarak ve etkilesimleri incelenerek iist diizeyde aciklama
getiren mantik ve 6nceden olusturulmus bir kuram i¢inde zemin bulan bilgi,
gergegi karsilayan bir bilgi degil, iceriksiz bir bilgidir.” Boylece Postmodern
durumda ozellikle bilime ve bilgiye vyaklasgim tarzlan (epistomoloji)
elestirilmektedir. Bir yandan da ozgiirce ne anhyorsan onu anla yaklagimi
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cer¢evesinde bilinemezlik, rastgelelik. iliskisiz stirecler ve yeni kargasa durumu
yaratilmaktadir. Giddens’m radikallesmis modernizm dedigi yeni donemi,
Habermas, tamamlanmamis proje olan modernizm siirecinde kesintiye ugramis
bir donem olarak ele almakta ve iletisimsel eylem kuramina dayal bir uzlasim
giindeme getirmektedir.

Risk Toplumu olarak da ifade edilen bugiinkti toplumda tehlike, risk ve
belirsizlik kavramlarinin icigeligi soz konusudur. Giddens’in dogal riskler ve
imal edilmis riskler olarak ayirdigi risk durumlart karsisinda, olasi tehlike ve
tehditler, giivensizlik, belirsizlik ve korku tiim yasam bicimlerini degistirmekte;
diizen, akildisina yonlendirdigi toplumun algilama yetisini yok ederek
stirekliligini saglamaktadir. Beck, risklerin belirgin ozelliklerini su sekilde
belirtmektedir: Onceden gorillemez ve tahmin edilemezlik; sigortalanamazlik
(Atomik tehlikeler ve niikleer kazalar sigorta kapsamina girmemektedir);
stifustitliilink, kiiresellik ve yayginlik; uzmanlara bagimlilik: yan etkilerin
yayginligr; gelecege yonelik tehlike endisesi; denetimlilik.” Risklerde
onlenemeyen tehlike olasiligi, tim kurumsal yapilara olan giiveni sarsmakta,
yeni diizen arayislarini giindeme getirmektedir.

Alain Minc, orgiitsiizliik, kargasa, diizensizlik, kabilecilik, mafya ve
merkeziyetsizligin oldugu ve yoksulluk. ilkel vahamet. ekonomik ve toplumsal

proticl

krizlerin iiretildigi bu durumu, “Yeni Ortacag” olarak isimlendirmektedir.

Postmodernizm belirsizlik iizerinden yapilart yikarken, sistemlere de
giivensizlik soz konusu olmakta; yasam belirsizlik, gecicilik, pargalilk ve
tesadiifilik tzerine kurulmaktadir. Entiiisyonizm (sezgicilik) yasamin tesadiifi
bir igerige sahip oldugunu belirtmektedir. Bergson’un “‘yasamsal atilim™ adini
verdigi bu diisiince, gilindelik yasamin belirlenemeyen ve dolayisiyla
tesadiifiliklerle bigimlenen bir dizge oldugunu ifade ederek “an”a vurgu
yapmustir. “An”1 yasamaya ve tesadifi yasama vurguyu, Kazancakis “Zorba”
adli eserinde romanlastirmisti. Zorba, bir ruh’tur ve o delidir.® C)zgilrlilk,
belirsizligin kisiyi siiriiklemesidir ve suriiklenmeye karsi kisinin bir iple
kendisini sabitlemesi ise. bakkal zihniyetlilik’le yaftalanmaktadir. Bir baska
ifadeyle; yaprak gibi riizgirin belirsizligine kendine vermek ve her turlti ipten
bosanmak gerekir. Hegel ise, “Ozgiirluk, zorunlulugun kavranmasidir’™ der.
Toplumsal yasamin tesadiifiligi, bilgiye erismeyi ve bilginin dogrulanmasini

* Ayse Cuhaci, “Ulrich Beck'in Risk Toplumu Kurami™. Yaymlanmamus Yiiksek Lisans

~ Tezi, L.U, SBE, 2004, s. 52-53
* Nikos. Kazancakis, Zorba, Cev. Ahmet Angin, 7. Basum, Istanbul, Can, 1993, 5. 320-330
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engelledigi i¢in; belirsizlik, diizenin leit motifi olmaktadir. Yasamin tesadiifiligi
ve belirsizligi bir anlamda ge¢mise ve gelecege yonelik distincelere ket
vurmakta ve yasam “an” olarak yasanmaktadir.

Guniimiizde de zenginligin bir kesimde yigilmasinin yeteneklerin
kérelmesine neden oldugunu sdyleyebiliriz. Yeteneklerin ilgasi, aklin geri plana
diismesine zemin hazirlamaktadir. Ve boylece korku, insan aklinin korelmesi
siirecini tamamlamakta ve kitlesellesmektedir. Aynt zamanda korku, “karh ve
gelisen sosyal kontrol ve 6zel giivenlik endiistrilerinin hammaddesi oldugu
kadar talebin siirekliligini de saglamaktadir.”® Korkuyla birlikte varhgim
siirdiiren olaganiistii bir giivenlik saplantisi’’ ve akildisilik toplumun en iist
kesimlerine kadar yayginlagmaktadir. Bloch, bu durumu, “koti adam se¢me
politikasinin Steberide en iist mevkilere kadar cahilleri™® yerlestirilmesiyle
betimlemektedir. Artik akilsizlasan toplumu yonetenler i¢in de aklin
kullaniimasina gerek kalmamaktadir.

20.yy ile 21.yy diizeninde korku tiretim mekanizmalarinin ayni, ancak
korkuyu yaratan unsurun yapisinda farklilik oldugu sdylenebilir. Albert Camus
20.yy’1 “korku ¢a@” olarak nitelemekteydi. Alain Minc. post-komiinist
diinyanin Yeni Ortagagin toplumsal diizensizliginin temel dinamigi oldugunu
belirtmektedir. Soguk Savas doneminde, Bati diizeninin arkasinda komiinizme,
komiinizm tehdidine karsi askeri, politik ve ekonomik bir yapi kurulmustu.
Komiinizm bir miknatis rolii oynayarak hem kendisini hem de diismanini
yapilandirmig, ayni zamanda da diisman rejimin istikrarini saglanmisti. Bati’nin
diizeni komiinizme gore yapilandirilmistt ve komiinizmin ¢okusii Bati diizenin
de ¢okiisii anlamina geliyordu.”” Mine, yeni Ortagagin komiinizmin ¢oziilmesi
ile gerceklesmedigini, ancak komiinizmin gergegi géormemizi engelledigini ifade
ederek onemli bir etken oldugunu belirtiyor. Refah devletinin varlig,
Devletlerin parsellendigi gercegini ortiiyordu. Soguk savas donemi ile post-
komiinist dénem hakkinda Minc, “Higbir riskin olmadigi ama bir tehdidin
bulundugu bir diinyadan, tehdidin olmadigr ama sayisiz riskin bulundugu bir
diinyaya gectik”* ifadesini kullanmaktadir.

" Eduardo Galeano, Tepetaklak, Cev. Biilent Kale, 2. Basim, istanbul, Citlenbik, 2006, s. 99

3 Frank Furedi, Korku Kiiltiirii, Cev. Barig Yildirim, Istanbul, Ayrinti, 2001, 8.9

* Bloch, a.g.e., s. 125

:;’) Alain Minc, Yeni Orta Cag, Cev. Mchmet Ali Agaogullar, Ankara, imge, 1995, s. 130
A.e, s 107
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Komiinizm belirlilige sahip korku yaratan unsurdu. Giiniimiizde ise; yeni
korku yaratan unsurlar belirsiz bir karaktere sahipmis gibi goruniiyor. Korkuya
neden olan unsurlar olarak; gri alanlarda®' yerlesen gri topluluklar (mafyoz
yapilar, kacak¢ilar, teror orgitleri, c¢eteler, uyusturucu tacirleri  vb.);
otekilestirilmis gogmenler; somiirgeci politikalar; isgaller, tehditler, suikastlar
ve turuncu devrimler; ulus kategorisinin agindirilmaya calisilmastyla birlikte
ortaya c¢tkan mikro milliyetgi yaklasimlar ve etnik catistirmalar sayilabilir.
Gegici giivencesiz islerde calisma ya da issiz kalma, politik ve kiiltiirel olarak
diglanmig olma, bunun yanmda toplumda genel olarak ortaya ¢ikan ahlaki ¢okiis
ve giivenlik sorunu gri alanlarin bilyimesinin temel dinamigi olmaktadir. Gri
alanlar devletin niifuz edemedigi alanlar olarak otorite ve hukuk disithgt temsil
etmektedir.

Diizen kendini stirdiirmek igin belirsizliklere ihtiyag duyuyor. Belirsizlik
ve korkunun yarattigi kafa karisikligi aym zamanda diizene karst olabilecek
direnci kirtyor. Korkular gelecege giiven duygusunu ortadan kalkiyor, kafa
karigtkligi, inancin sarsilmasi, baglanti kuramama, anlamsizlik ve yon kaybi
yaganiyor. Soguk savas donemi diizeninden yeni diizene gecis yeni degerler
dizgesi gerektirmektedir. 1914—1980 yillart arasi 1. ve 2. Diinya Savaslari,
Biiyitkk Bunalim ve Sovyetlerin varhigi neo-klasik serbest dis ticaret teorisinin
uygulanmasint engellemis; ancak 1980 ve 1990 yillarinda uluslar arast kurumlar
aracih@iyla uygulamaya sokulmustur.** Boylece, bir yandan soguk savag sonrasi
“uluslararasi terérizm” ve “giivenlik sorunu” gibi sdylemler diinya diizeninin
giindemine otururken; diger yandan diinya pazari buiyiik sermaye sahiplerinin
eline ge¢cmektedir.

Yeni diizen, yizyilh askin bir siiredir tektiplestirmeye calistig
farkhiliklari, ozgiirlik soylemiyle postmodernite /cokkiltiirliilik adi altinda
belirginlestiriyor ve aynt zamanda bu farkliliklar saldirganhigt haklilastirmada
kullamliyor.* Teknolojiyi, bilimi, askeri giicii ve hukukun giiciinii tek elinde
oldugunu sdyleyen yeni egemen giiciin “teki”’si ise etniklik ve dinsellikle
yaptlandirtliyor. Ekonomik ve kiltiirel olarak somiiriilerek otekilestirilenlerin,
parcalanarak etnik, dinsel, tarikat vb. temelli ¢ok parcali otekilerin

! Ae.s. 77-79

42 Kazgan. a.g.e., s. 167

# Ufuk Ozean, “Kemal Tahir'in Sorulari ve Sorgulama Bigimi Uzerinc”. Kemal Tahir’in 30.
Oliim Yildoniimii Amsina Sosyoloji Yillii-Kitap 10. Haz. Ertan Egribel. Ufuk Ozcan,
Istanbul, Kizilelma, 2003, 5.94
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olusturulmasi s6z konusudur. Krizlerin yaratig kartel ve trostler, etnik, dinsel
kimlikli gokmerkezciligi 6ne ¢ikarmaktadir.

Sonug¢ Olarak

Modern anlamda bireyin tarih sahnesine ¢ikist Aydinlanma ve kapitalizm
ile birlikte gergeklesmisti. Kapitalizmde, burjuvalarin ekonomik ve politik
giicleri esitti ve sinifsal olarak burjuva iktidar s6z konusuydu. Sayica biiyiik
olan ancak egemenlik alaninin kiigiik oldugu burjuvalar agisindan bakildiginda;
bir burjuvanin tesadiifi hareketi diger burjuva tarafindan onlenmekteydi.
Tesadiifilige meydan verilmemekteydi. Ancak, giiniimiizde iktidart elinde
tutanlarin sayilar oldukga az ancak egemenlik alanlarinin biiyiik oldugundan
soz edebiliriz. Bu aktorlerin tesadiift hareketlerini dizginleyecek olan kitlelerin
ideolojik olarak baskilanmig oldugunu belirtebiliriz.

Kiitleler tizerinde egemenlik kurma eylemi, isleyenin tek tarafh eylemiyle
gergeklesmemekte; aklint kullanma dzgirliginii kavrayamayan, dzgiirlesmemis
kiitlelerin “verili olan1” alma eylemiyle birlikte gergeklesmektedir. Kiitleler
tiketim ideolojisinin giindelik yasamda verili “mutluluk™ kodlariyla uyumlu
yasamakta ve “mutlu” olduklart ya da mutlu olmaya ¢alistiklart sanisiyla borglu
kaldiklar diizeni devam ettirmektedirler. Giindelik yasamda ahlaksal kaygidan
cok, yitirme riski yiiksek olan getirimden dolayr duyulan korku
yogunlagmaktadir. Cesitli korkularla akilsizlastirilmis kiutleler ahlakhi yasam
yerine, verili degerleri titketerek diizenin devamliligini saglamaktadir.

Giindelik yasamda cana ve mala karsi yonelik olasi tehlikeden
kaynaklanan korku, tim yasam bigimlerini degistirirken; giivenlik kaygisi
kamusal ve 6zel giivenlik hizmetlerinin hacmini biiyiik 6lgekli genisletmektedir.
Kiitlelerde yoksullugun ve sug¢ oranlarinin artmasit ve sugun genel ve olagan bir
durum halini almasi, yasamin istikrarsizhigin bir gostergesi olmaktadir.
istikrarsizlik diizensizligi ve dolayisiyla da belirsizligi beraberinde getirmekte
ve yeni gri yapilanmalar ortaya ¢ikmaktadir.

Korkularm toplumsal yasama egemen olmasi, gri alanlarin geniglemesi ve
zenginligi ellerinde  bulunduran azinh@m biyiimesiyle dogru orantili
artmaktadir. Insan iligkilerinde giivensizlik, para iliskilerinde giivensizlik,
giivencesiz ¢alisma yasami gibi giivensiz alanlar, farkli korku ve giivensizlik
durumu ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomik olarak  otekilestirilmis  olan,
kiiresellesme-yerellesme zemininde gokkiiltiirliilitk ideolojisinin kavramlari olan
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mikromilliyetcilik  ve dinsel/mezhepsel farkhhiklarda otekilesmek igin
doniistiriilmektedir. Yoksulluk sinirinda gegimlik ticret ve giivencesiz yasam
kosullarini kabullenerek tiphi serfler gibi ozgiir iradeleriyle kole kosullarinda,
esnek ¢alisma kosullari, emekgi kiitlelerde giindelik yasamin risklerine karsi
korku ve siginma giidiilerinin yerlesmesine neden olmaktadir. Bu siginma
gudiisiiniin etkileri ideolojik ve ekonomik diizlemlerde ortaya c¢ikmaktadir.
Ornegin; a¢ kalma korkusu bir yandan emekgi kiitleleri esaret kosullarinda
sefalet ticretleriyle yasal giinlitk ¢alisma saatinden daha fazla ¢aligmaya itmekte,
diger yandan giivencesiz is¢i-patron arasinda patronaj iliskilerinin ve is¢ilerin
kendi arasinda da etnik koken, mezhep, tarikat dayamisma iliskilerinin yiiksek
olmasina neden olmaktadir.**

Korkunun egemen oldugu diger kesimde: Ortagagin serfleri gibi
toplumda en genis yere sahip olanlarin varligindan kaynaklanan korku ve en son
teknolojinin sundugu Ortagag kalelerini andiran giivenlik mekanizmalarinin
yaninda ekonomik ve yasamsal giivence saglayici siginma iliskileri gercek-
lesmektedir. Ortagag diizeninde savaslar, salginlar ve istilalar siirditkge, vasalanj
iliskisi ve feodalite, istikrarsizligin tizerinde temellenmisti. Iktidarin pargali, irili
ufakli mozaik karakteri, “gri alan”lar1 ortadan kaldirmamisti. Sadece, lordlarin
egemenligi alundaki topraklarda, 6zel sozlesmelere dayanan ve bu yiizden keyfi
de olsa bir diizen vardi. Ancak kalenin disi hala belirsizlikle doluydu ve bu da
istikrarsizligin temel nedenlerinden biriydi. iktidarin pargali karakteri ile gri
alanlarin ve toplumlarin varhg: arasinda, yapisal bir bag s6z konusuydu. Bugiin
de bireyin bireyselligi yerine; 6zel biat iliskilerinden kurulu diizenekler topluma
egemen olmaktadir. Diizenin ememedigi gri alanlar, akh en alt diizeye
indirgenen, dinsellik, ¢cokkiiltiirlillik gibi ideolojik arag¢larla baskilanan kiitleler
sayesinde yayginlagmaktadir. Gri alanlar, ekonomik ve siyasal olarak diglanmisg
kiitlelere yasamsal alan saglamaktadir.

Yeni Diizen, toplumdan topluluga dogru kurulurken, heterodoks
yaklagimlar deger kazanmaktadir. Bu durum yeni diizenin gergeklesmesinde
gerekli olan kargasa zeminini saglamaktadir. Minc, artik sinirlarin degismezligi
ilkesinden, toplumsal yapilarin saglamlihgindan ve kesinliginden bahsedile-
meyecegini belirtmektedir. Giintimizde devrimin yikilarak degil; dagitilarak

* Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Sosyal Politika Arasurma ve Uygulama
Merkezi ve Halkevleri tarafindan Turkiye’nin 20 farkl yerleskesinde ulusal ya da uluslararast
diizeyde hicbir kurulustan herhangi bir fon saglanmaksizin 2170 kisi ile yiizyiize gortsiilerek
gergeklestirilen “Anadolu’da Yoksulluk ve Ig¢i Sinifimin Yeni Kompozisyonu™ adli anket
¢aligmasinin sonuglarindan alinmigur.
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gerceklesecegini, devrimin merkezinin eskiden oldugu gibi Avrupa oldugunu ve
devrimci giiclerin ise. mobilize olmus kitleler degil; medyanin olusturdugu
kamuoyu olacagini belirtmektedir.*’

Belirsizlik, yeni diizenin degerler dizgesi igin gerekli zeminin
olusturulmasini saglayan bir toplumsal atmosferdir. Belirsizlik, yeniden bir
stniflandirma gerektirmektedir. Ancak yeni siniflandirmanin yeni belirsizlik
durumlar ortaya ¢ikaracagim ifade edebiliriz. Dilthey, artik siniflandirmanin
yapilamayacag tam netlik durumunun tarihin sonu demek oldugunu; Derrida da
belirsizlik durumunun siirekli olacagin ve dolayistyla tarihin sona ermeyecegini
ifade etmektedir.*® Tesadiifilik ve belirlenemezlik durumu, bir yandan ekonomik
alanda gelecege yonelik korkular yaratirken, diger yandan toplumsal kurumlara
olan giivenin sarsilmasina yol a¢makta ve korkuya neden olan gercegin
sorgulanmasi yerine; akildisilik, korku nesnesinden kagma ya da gormezden
gelme davranisi, caresiz, giivensiz ve korumasiz insanlar toplami ortaya
cikarmaktadir. Kitleler i¢in diisiinerek, anlayarak, ¢ikarimlar yaparak. olaylara
ya da kavramlara biitiincil yaklasip arasinda zorunlu baglantilar kurarak korku
nesnesine karsi akillica savagarak ozgiirlesmek yerine; belirsizligin yarattig
korkunun esiri olarak akl kullanma yetisinin koreltilmesi ve kendine yasamsal
alan veren bir giivenlik semsiyesi altina girmesi s6z konusu olmaktadir.
Kiitlelerin dusiinerek, anlayarak, ¢ikarimlar yaparak, olaylara ya da kavramlara
biitiinciil yaklasip arasinda zorunlu baglantilar kurmasi bati diizeni i¢in asil
korku yaratan unsur olmaktadir.
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