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OZET

Cok boyutlu bir konu olan kiiresellesme arti ve eksileriyle diisiiniilmelidir.
Kiiresellesmenin isleyisi onii agilan milli devletler icin sorunlar yaratmaktadir.
Ozellikle milli devietlerin ufalanmast buna bir Srnektir. Dinlerarast diyalog
galismalarinin kiiresellesme ile ilgili bir yani vardir. Konulari sosyolojinin
biitiinciil  yaklasimi  agisindan  baktigimuzda bu  ¢alismalar:  kiiresellesmeden
bagimsiz diigiinemeyiz.
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ABSTRACT

Globalization as a multi- dimensional subject and a process has some positive
and negative aspects. Those aspects create some negative problems for some
national states. Notably atomization or ethnic differentiation of national states
and emerging ethnic conflicts are some results of Globalization process. Dialog
between different religions has some connections with that process. If we take the
principle of Sociology named as “holistic principle”, we are not able to discuss
those relations apart from globalization.

Key Words: Globalization, National-states, Culture, Dialog between
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Yasadigimiz ¢ag kiiresellesmenin ¢esitli agilardan tartisildig bir ¢agdir.
Kiiresellesmenin bilhassa onii agilmis milli devletler iizerindeki etkileri 6nem
tasimaktadir. Kiiresellesme art1 ve eksileriyle ele alinmaktadir. Kiiresellesmenin
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giindeme gelmest yent degildir. Ancak, 1ki kutuplu diinya diizeninden tek
kutuplu ve tek patronlu diinyaya gecilmesi, soguk harp déneminin geride
kalmast, Sovyetler Birliginin dagilmasi, Orta Avrupa’da, Balkanlarda .Orta
Doguda. Kafkaslarda ve Orta Asya’da siyasi haritanin 6nemli degisikliklere
ugramast, milletlerarast hukuku hige sayan kiiresel giiciin Diinyaya yeniden
sckil verme gayretlert ister  istemez  kiiresellesmeye  ayrt bir  anlam
kazandirmustir.

Kiiresellesme  1ki boyutludur.  Bunlardan  biristi  maddelerin
yaygmlagmasidir. (Giyim-kugam, fast-food, coca cola, Mc Donald’s, Lee,
Levi's, Adidas, Nike, Marlboro, losyon ve parfiim markalari, Marks& Spencer,
GSM teknolojisi, internet, cep telefonu, Ingilizce ve ABD dolar, Misliiman
olmalarma ragmen bazilarmin taktiklart hag kolyelert vb.) Bu ornekler popiiler
kiiltiir olarak ifade edilen medya bagimhihigmmn, tiketim nobetinin dogurdugu
giindelik hayatin ortaya ¢ikardigr kitltiirtin unsurlaridir. Buna gore sahip olunan
ara¢ ve madde yenen ve icilene gore insana deger verilir; deger bigilir. Bunlara
gore statii kazanilabilir. Bu unsurlar genelde ABD kaynakli olup bunun
yiikselen deger ve kiiltiir kodlarm yanswur. ikincisi ise, demokrasi ve insan
haklart, ¢evre koruma bilinci, seffaflasma. mal ve hizmet kalitesinde
standartlagma titketicinin korunmast. bilginin yayginlasmasi gibi degerlerin
yaygimlasmasidir.’

Kiiresellesme yeni bir konu ve siire¢ de degildir. ingiliz Uluslar
Toplulugu ile Ingiltere arasmdaki siyasi ve ckonomik iligkiler diiniin
kiiresellesme drnegidir.

Kiiresellesme uzun bir siire akademik bir litks ve tartisma konusu
zannedilmistir. Ne zaman ki Turkiye i¢in kirtlma noktalarr Kibris ta KKTC nin
ve Tirkiye’nin diglanmast, Orta Dogu’da Turkiye’nin hesaba katilmamas: ve
frak’ta Tirkmen gergeginin inkdr, Stileymaniye’de bagimiza miittefiklerimiz
tarafindan guval gecirilmesi ve Tiirkiye'nin Tirk Diinyasi ile iliskilerinin ve AB
yolu ile dondurulmas: ve kontrolii ortaya ¢rkmistir; o zaman ge¢ de olsa sorun
fark edilebilmistir.

Kiiresellesmenin basarist i¢in kiiresel giictin karsisindaki ckonomik giiciin
parcalarinin, siyasi varhiklarm ufak olmasi ve mimkin oldugu kadar ufalanmas:
hedeflendiginden” 6nii agilmig milli devletler etnik, mezhep,cinsiyet gibi degisik

' DPT, Kiiresellesme Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu. Ankara. 2000, sh.67.

Erkal.M.E.. Sosyoloji (Toplumbilimi) 11. Basks. Istanbul 2000, sh. 24
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sorunlarla ve tuzaklarla kars1 karsiya gelmislerdir. Kiiresellesmenin ideolojisi
olan ve hedef alinan milli devletlerde farkli anlamlandirilan ¢ok kiiltirliiliik
politikalar1 yolu ile farkliliklarinin kutsallastirilmasi, egemenlik ve hiikiimranlik
haklarinin paylastirilmasi giindeme gelmistir.

Kiresellesmenin olumlu yanlart da mevcuttur. Ancak bunlardan istifade
edebilmek adeta kiiresel planli ekonominin ve onun organlarinin iznine tabidir.
Bu olumlu unsurlar arasinda; idarenin seffaflagmasi, tiiketicinin daha iyi
korunmasinda evrensel normlar getirilmesi, ferdi hak ve hiirriyetlerin
genisletilmesi, sivil kesimin orgiitlenmesi, ¢cevre koruma suurunun genislemesi,
Ar+Ge calismalarinin tesvik edilmesi, bilgide ve teknolojide standartlagsma,
teknolojiye uyum, diinyaya agilma, ¢ok disiplinli degerlendirmelerin 6nem
kazanmasi gibi ornekler sayilabilir.

Ancak onii agilan milli devletlerde; siyasi merkezli ekonomik krizler,
yabanci tekellerin artisi, ¢ok uluslu sirketlerin i¢ ticarete de girmeleri, alt
kimlik-milli kimlik ¢atistirmalari, cografyanin ve sermayenin
vatansizlastinlmas: ve milli kimliksizlestirilmesi, etnik c¢atistirmalar ve
farklihklarin kutsallastirilmasi, kiiresel entellektiiel bagimlilik yaratan yabanci
dille egitim ve 6gretim, ferdin toplumdan soyutlanmasi, ondan bagimsiz ve ayri
diisiiniilmesi, parcanin biitiiniin oniine gegirilmesi, yerelligin ulusallikla gelisir
bir sekilde 6ne ¢ikarilmasi, egemenlik haklarinin devri, merkezi devlet fikrinin
zedelenmesi, vatandashik bilincinin zayiflamasi, gelir gruplart ve yoéreler
arasindaki dengesizliklerin artmasi, sosyal devlet anlayisinin zedelenmesi,
millet alti unsurlarin millet ve milli kimlikle rakip gibi gosterilmesi, artan
igsizlik, milli sermayenin disariya kagmasi, reel sektoriin olumsuz etkilenmesi,
sosyal sorumluluk anlayisinin zayiflamasi ve milli devlete karsit kamu
yonetiminde ve egitim sektoriinde alternatif egemenlik alanlarinin yaratilmasi
gibi bir¢ok olumsuz madde hesaba katilmak durumundadir.

Burada bizi ilgilendiren nokta; dini hayati ve inang diinyamizi
yozlastirict, Islimla yabancilastirict birtakim hareketlerin ve cemaatlerin de
kiiresellesme ile beraber dusiinilme zorunlulugudur. Nasil ki misyonerlik
hareketlerini sadece basit bir din degistirtmek seklinde gérmek ve onun siyasi
amaglarin1 hesaba katmamak eksiktir; ayni sekilde dini goriiniim altindaki bir
takim faaliyetlerin ve dinlerarasi diyalog cagrilarimin da kiiresellesmeden
bagimsiz diisiiniilmesi eksik bir degerlendirme sayilabilir. Sosyolojide temel bir
prensip olan ve parga-biitiin iliskilerini diizenleyen “biitiincii veya biitiinciil
yaklasim” burada da gecerlidir. Pargalar belirli bir biitiin i¢inde ele alinabildigi
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takdirde anlamlan ve gercek mahiyeti anlasilabilir. Bu bakimdan, degisik
ortiiler altinda giindeme sunulan diyalog ¢abalari ve distan icazetli misyonerlik
faaliyetleri kiiresellesme biitiintinden ayr1 diisiiniilemez ve ele alinamaz.

Giiniimiizde yeni Sark Meselesi olarak degerlendirilen Biiyiik Orta Dogu
Projesi veya genisletilmis Biiyiik Orta Dogu Projesi kiiresellestirilenleri kiiresel
itaate zorlayan bir siireci de beraberinde getirmistir. Bu siire¢ toplumlarin ¢ok
farkli kesimlerinde ve hayat tarzlarinda kendisini hissettirmektedir.

Kiiresellesme ve buna uygun olarak sekillendirilmek istenen yeni diinya
diizeni milletlerin inang diinyalarina da miidahale edebilmektedir. Islami
goriiniim altinda Islami zedeleyen bir takim gruplar ve hareketler kiiresellesme
ile giindeme taginmaktadir. Dogrudan Islami hedef alamayanlar, “gel Hristiyan
ol” diyemeyenler, siyasi amac¢h misyonerlige alt yapi1 hazirlayabilmek icin
“Avrupa Islamni”, “Belcika, Almanya vb. islami” “ilimli islim” ve “diyalog”
¢agrilariyla ortaya ¢ikmaktadirlar. Hedef biitiin dinleri veya en azindan o dinler
icinde belirli gruplari bilhassa kendini magdur hisseden, muhalif cemaatleri
kontrol altinda tutabilmek ve Washington’un esgiidiimiine alabilmektir. Tek
diinya devleti igin bu gereklidir. Komiinizm ¢oktiikten sonra hedef Islim ve
Islimi en iyi temsil eden milli devletler olmustur. Islam tiilkeleri birbirine
diisiiriilmiis ve savastinlmistir. Bu politika halen Tiirkiye, Iran ve Suriye hedef
aliarak siirdiiriilmektedir.

Bir taraftan birbiriyle hi¢ uyusmayan “Islim” ve “terorii” bir araya getirip
[slami teror adi altinda islam diinyasina saldirmak, thmet altinda birakmak;
diger taraftan Islami goriinim alunda Islimi taminmaz hale getirmek,
Miisliimanlarin ~ savunma  giiciini  kirmak,  onlann  pasiflestirmek,
yabancilastirmak birlikte disiiniilmektedir.

ABD klasik ve muhafazakir, teorik olarak Bati ve ABD ile catigmamasi
gereken soguk harp geleneklerine sahip ¢evrelerden ¢ok; Bati ve ABD’ye karsi
hatta radikal bir takim gruplar i¢inde kendine bagli unsurlar meydana getirerek
anti-Amerikanciligi engellemeye ve kendini kabul ettirmeye calismaktadir.
Boylece bu unsurlar sistemin igine cekilecek ve zamanla taninmaz hale
getirilecektir.

ABD tarafindan 6nce yesil kusak hareketi gerceklestirilmig, komiinist
genislemeye karsi Islam kullanilmus, daha sonra ise, zaten ihmli olan Islama
yeni bir ilimhi sifatt eklenerek Miisliiman, Misliman’a karsi getirilmeye
calisgitlmigtir. Thmh Miisliimanhk demek, Evangelist Hiristiyanlik ile diyalog

»




KURESELLESME VE DINLERARASI DIYALOG 4

kurabilen Miislimanliktir. Bir bagka ifade ile Hristiyan-Musevi ortakligi olan
Evangelist faaliyetlere karsi ¢ikmayan Miislimanlik anlasiimaktadir. Bir bagka
agidan lsrail ile ABD ittifakina goz kirpan, bu ittifakin arkasindaki kiiresel
sermayenin ¢ikarlar1 ile uyusan bir Mausliimanlik ortaya ¢ikartilmaya
calisilmaktadir. Boyle bir Misliiman tipi, kiiresel giiciin Afganistan’da, Irak’ta
ve Diinyanin bir¢ok yerinde ortaya koydugu devlet teroriinii, Irak’ta, Telafer’de
Tirkmenlere karst kullanilan  kimyasal silahlari, cinayetleri, sivil halka
yoneltilen katliamlart igine sindirebilen, itiraz etmeyen, hatta ABD’yi hakli bile
gosterebilecek gerekgeleri ortaya koyabilen, yayin organlarinda ABD’ye hos
dakikalar gegirten bir tiptir.

Dinlerarasi diyalog olabilmesi icin Islimin hosgoriisiiniin  aynen
Hiristiyanhikta ve Musevilikte de olmasi gerekir. Biz Miislimanlar kendi
disitmizdaki Semavi dinleri ve onlara gonderilen peygamberleri taniriz. Ama
onlar ne Islimi, ne de Hz. Muhammed’i kabul ederler. Hele Islaimin en son
miitekamil din, yiice peygamberimiz Hz. Muhammed’in de en son peygamber
oldugunu kabul edemezler. Hatta bu konuyu o kadar ileriye gotiirmiislerdir ki;
Tiirkiye’den ayrilan ABD Biiyiikelgisi Edelman Devlet Bakani’na génderdigi
bir yazida buna isaret etmis, ayrica AB yetkilileri bunun ifade edilmemesini
talep bile edebilmislerdir. Bu saygisizca ve kiistahga talep ve uyarilar Tiirkiye’yi
yonetenlerin tilkeyi hangi konuma getirdigini gostermektedir. Bu tiirlii ifadelere
Diyanet isleri Baskam kismen de olsa cevap vermis; ama Devlet Bakani
Mehmet Aydin’dan gerekli ses gtkmamustir. islimin son miitekdmil din ve yiice
Peygamberimizin son Peygamber oldugunu belirtmek bunlara gore dinlerarasi
ayrimcilik sayilmaktadir. Aslinda bu gercegi kabul etseler onlar dinden ¢ikmis
olabilirler. Birbirlerini tanimamakta 1srar edenler arasinda diyalog nasil
kurulabilir? Bize gore ii¢ dinden her hangi birine inanmak yeterli degildir. Hak
din tektir ve o da Islam’dir.Bir Miisliiman i¢in bunu ifade etmek laiklik ile de
gelismez. Disiince ve diistincenin serbestce ifadesidir ve ferdi baglar. Bunu
ifade eden ferdin din ve vicdan hiirriyetini kullanirken fert olarak biitiin dinlere
esit mesafede olmasi gerektigi de ileri siiriilemez. Fert i¢in boyle bir zorunluluk
yoktur. Hz. Peygamberi kabul ve tasdik etmek sarttir. Mithim olan kelime-i
tevhid inancidir; ama kelime-i tevhidi eksik degerlendirmek de yanlistir.
Dinlerarasinda amentiiler farklidir ve ittifak yoktur. Cennete farkli dinlerde de
gidilebilir; su halde hangi dinden olmak 6nem tasimamaktadir seklindeki yanlis
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yaklagimlar Miisliman’1 dininden ne ¢l¢iide taviz verecegi tartismasina gotiiriir.
Bazilarina gore bu uzlasmadir.”

Dinler arast fark 1hmh islimcilarin iddia ettigi gibi hicbir zaman
teferruat olmamistir. Bizzat Hz. Peygamber ve onu takip edenler bu
teferruatlart yaymak i¢cin mi ugrasmislardir? Bundan dolayr mu insanlart hak
yoluna davet etmislerdir?

Dinleraras! diyalog kilisenin biitiin insanlar1 kiliseye dondiirme amach
gorevinin bir pargasidir. Bu gorev ashinda mesihi ve Incili bilmeyenlere ve diger
dinlere mensup olanlara yoneliktir. Bunlara gore, birinci bin yilda Avrupa;
ikinci bin yilda Amerika ve Afrika Hiristiyanlastirilmistir. Ugilincii bin yilda ise;
Papa II. Jean Paul’a gore Asya’nin ve Ortadogu’nun Hiristiyanlastirilmasi
esastir.

Su halde; diyalog, asil olmasi gerektigi sekliyle farkli din mensuplari
arasinda kiiresellesmenin gerektirdigi iliskileri gelistirmek, farkli dinlerde
inananlari giinimiiziin sosyal ve ekonomik sorunlarindan uzaklastirict, sosyal
sapmalart ve sosyal hastaliklar1 6nleyici, insanlara manevi tatmin saglayacak,
onlarn teklesmekten kurtaracak, sosyallestirecek bir birliktelik  degil;
Hiristiyanliga davettir.

Dinlerarasi diyalog; Hristiyan diinyasinin etki alanin1  genisletme,
Hiristiyanligin disindaki dinlere mensup olanlardan taraftar edinme, Biiyiik Orta
Dogu Projesine (Yeni Sark Meselesi) hayir demeyecek, yozlastirilmig bir Islam
anlayist ve misyonerligin kiiresel sartlara uydurulmus modern seklidir.

ikinci Vatikan Konsilince olusturulan “Hiristiyanlik Dist  Dinler
Sekretaryasi” bagkanligimi ve iiyeligini yapanlar bir donem “Halklar
Hiristiyanlagtirma Cemaati’nin mensuplaridir.

Bu bakimdan amag¢ Diinyanin baris ortamina getirilmesi, huzurun
saglanmasi, dinlerin birbirlerini iyi tanimasi, mesajlarin dogru anlasilmasi ve
yorumlanmasi gibi hususlar diyalogun sadece iistiindeki ortiidiir. “Benim dinim
bana, senin dinin sana” anlayisina uyulmadig siirece, farkli din mensuplari
arasinda temaslarin bir anlamu kalmayacaktr. Bugiin olan maalesef budur.
Giiniimiizde dinlerarasi diyalogdan degil; monologdan bahsedilebilir. Ciinki
bizdeki hosgorii anlayigt karsi tarafta cinsellik ve para dahil her vasitay
kullanarak Hiristiyanlastirma sekline doniismektedir. Bu bakimdan diyalog

> AKSIYON Dergisi, 13 Haziran 2005.,sh.44.
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misyonerlik faaliyetlerinin merdiveni olmaktadir. Ancak bu husus tilkemizde
tam anlasilmig degildir.

Dinlerarasi diyalogu savunan Hristiyan ¢evrelerden; Kibris’taki Tiirk soy
kirmmini belgeleyen toplu mezarlar, Bosna ve Kosova’daki toplu mezarlar ve
katliamlar, Azerbaycan’da Hocali (Karabag) katliami, Dogu Tiirkistan’daki
niikleer soykinmlar, Filistinde ve Irak‘ta Misliimanlara karsi sistemli ortaya
konan ziiliim ve soykirimlar karsisinda hig ses ¢itkmamistir.

Dinlerarast diyalogda Hiristiyanlar Islinm 6grenip din degistirmeyecekleri
gibi; Miislimanlar da Hrisitiyanlig1 6grenmis olmayacaklardir. Bu diyalogla
Hiristiyanlar Misliimanlart daha yakindan tamyip Islam aleyhtarhgindan da vaz
gegecek degillerdir. Farklhh Dinler Diinya bansini tehdit etmemektedir ki; bunlan
anlamsiz bir sekilde birlestirelim. Yarim Mislaman, yarim Hristiyan veya
yarim Musevi olunabilir mi? Oysa ii¢ dinli insan iitopyasi yaratilmaya
calisilmaktadir. Bir bakima Islam- Hristiyan-Musevi sentezi... Hiristiyanlarca
kutsal kabul edilen Urfa’da bir nikih merasimi gergeklesir. Nikdhta ti¢ ayn
dinin temsilcileri bulunur. Damat Hiristiyan’dir; gelin ise bir Miusliman’dir ve
Tirk degildir. Damat enteresan agiklamalar yapar: “Ben Mislimanligin iyi
taraflarim ahip uygulayacagim; ancak kiliseye de gidecegim ve Ramazanda orug
da tutaca@im™. Iste, bu diyalog sentezi boyle bir bilmecedir.

Dinlerarast diyalog Islaimim taminmaz hale getirilerek magazinlestirilmesi,
bazilarina Islim’dan ne olgiide vazgegilebileceginin taristinlmasidir. Bir baska
ifade 1ile; Miuslimanlarin devsirilmesidir. Bu egilimin temelinde ABD ile
catistimaz; uzlasilir baskist vardir. Kisaca, onlarin bize miisaade ettigi oranda
Miisliiman olahim anlayist ortaya ¢ikmaktadir. Bu egilimde Pentagon kaynakh
“medeniyetler catismasy” ve ‘“‘tarihin sonu” tezlerinin asin etkisi
goriilmektedir. Miisliman adeta tarihte kendini suglu goérmeye mahkim
edilmekte; meseld Hagh seferleri ve Istanbul’un fethi dahil birgok 6nemli olay
Hiristiyanlart tahrik olarak gortiilmekte ve fetihlerin 6n yargiyr arttirdigr ifade
edilmektedir.* Aslinda malim cemaatin lideri bir hoca efendinin Papa’ya
yazdigi mektup da bu ¢izgileri tasumaktadir.” Bu mektupta “Papa’nin misyonuna
talibiz” seklindeki bir ifadeyi anlamak zordur. Cunkd; Papa’nin misyonu tektir
ve Hiristiyanhgi yaymaktir.

* AKSIYON Dergisi, 8 Aralik 2003, sh.44.
* Zaman Gazetesi, 10 Subat 1998,
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Kilisenin Hiristiyan dogmasinda diger inanglara , degerlere, hosgoriiye ve
insan haklarma yer yoktur. Katolikligin onde gelen kurucularindan Aziz
Augustin - bir yerde hosgorii hikim olursa iblisin hdkim olacagini
soylemektedir.® Endiiliis’te yapilan soykirim, hagl seferleri unutulmus degildir.
Kilise Hristiyan dogmasini devlet dini haline getirmis, karsi ¢ikanlari yakmustir.

Tek diinya devleti pesinde kosan Hristiyan -Musevi ittifakini meydana
getiren Evangelistlerden bir yazar kitabinda sunlari yaziyor: “bu Kitabi
yazmaktaki amacim yakinda donecek olan Isa Mesih’in Orta Dogu ile ilgili
kehanetlerinin  bizim neslimiz doneminde gerceklesecegini gostermektir.
Korkung [slami teroriin saldirilari konusunda sizi bilgilendirmektir. Tiim Bat
Diinyasinin Hiristiyanlarini, Israil’in Yahudilerini ve yumusak basli bizimle
uyumlu Miisliiman hiikiimetleri yok etmeyi planlamis olan Islimer terdristlere
karsi topyekiin bir savas baslatmaliyiz. Bagdat’in yerle bir edilmesi ABD ve
Evangelist kiliselerin bin yil siirecek tek diinya devletini kurma hedefinin ilk
asamasidir. Hiristiyanhk yeryiiziinde egemen tek din ve kiiltiir olacaktir. Buna
hizmet edecek kisilerin din degistirmeleri sart degildir. Tek diinya devletinin
diinya goriisiinii kabul eden uyumlu insanlar olmalar yeterlidir. 7

Boylece yazara gore; Miislimanlar; 1hml _veya terdrist olma
tercihlerinden birisini se¢cmek mecburiyetindedirler.

Miislimanlarin bugiine kadar gelistirdikleri dini inang ve geleneklerinden
vazgegerek Allah’in Hz. Muhammed’e vahyi olan Kur’ami mutlak hakikatin
yegane ifadesi olarak degil de; hakikatin sadece bir pargasi ve goriiniimii olarak
gormeleri miimkiin degildir. Bunu bu sekilde diisiinerek Miisliiman kalinmaz.
Tek Allah fikrinde birlesmek 6nemlidir; ama bu tamamlanmahdir. Musevilik ve
Hiristiyanhk yeterli olsaydi ve Misliimanhga ihtiyag olmasaydi; Allah Hz.
Muhammed’i peygamberlikle miijjdelemez ve Kur’ani indirmezdi. Kur’an diger
biitiin din mensuplarina *“ Siz ancak Miisliimanlar olarak can verin demektedir.”
“Sizin dininiz size, benim dinim bana’ ( Bakara ). her hal ve sarta uygun olarak
biitiin insanlarin birlikte yagayabilecegi asgari ¢ergeveyi belirlemektedir.

[slimla Hiristiyanhk arasinda temel teolojik farklar vardir. Zaten fark
olmasaydi, Islimiyet gelmezdi. Hiristiyanligin Tevhid anlayisi da Kur’anla
uyusmamaktadir. Dinlerin esitligi ve birbirinden ustiin olmamasi itopik bir

®  ARABACIL M, “Diyalog, Hristiyan Kiiltiirii ve bir Ayet”, Tiirk Yurdu, Ocak 2005, sh.27. )
7 ARABACI, M., agm,, sh. 28. Ayrica, Prof. Dr. Yiimni Sezen’in “Dinlerarasi Diyalog Thaneti” (Istanbul
2005) isimli esere bakilabilir.
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yaklasimdir. Din ve ahlak dersleri Alman o6gretmenlere verdirilmektedir.
Tiirkge, Alamnaya ve Hollanda’da yasaklanmaktadir.

Tarihe bakarsak Hiristiyan toplumlarda Miisliimanlari yasamasi oldukg¢a
zor olmasina ragmen; Miisliiman toplumlarda Hiristiyanlar daha kolay yasama
sartlarina kavusmugslardir. Ermenistan’da bir Tiirkiin yagamasi ¢ok zor olmasina
kargihik; Bakii'de birgok Ermeni gelin goriilmektedir. istanbul’un bir¢ok
semtinde kilise ve cami yanyana goriilebilir. Oysa Avrupa iilkelerinde bu boyle
degildir.  Avrupa’da minareli cami bulmak da istisnadir. Ezan
okutturulmamaktadir.

Dinleraras1 diyalog faaliyetlerinin bilhassa resmi kurumlar diginda
yapildigi goriilmektedir. Bu bakimdan, Diyanet isleri Baskanliginin bu ise
soyundurulmasi diyalogun temel fikriyle celigir. Ciinkii, amag¢ resmi ve
geleneksel disinda egemenlik ve varlik alanlar agmakutir.

Vatikan Dinlerarasi Diyalog Sekreteryasinin basinda bulunan Fitchgerald
ile konusan bir yazar su soruyu sorar: “Amaciniz samimi diyalog mu; yoksa
Diinyay1 Hiristiyan yapmak mi?” cevap ise; “hem evet, hem de hayir”dir.®

Turkiye’de  diyalog ve benzeri yozlasmalardan ve Islimla
yabancilasmadan kuvvet bulan misyonerlik parayla menfaat saglayarak, hatta
cinselligi kullanarak yogun bir faaliyet gostermektedir. Bu tip bir misyonerlik
uluslararasi hukuk ag¢isindan kabul edilebiliyor mu? Aslinda misyonerlik her
Hristiyanin temel gorevidir. Ciinkii Hz. Isa “Gidin biitiin uluslar, biitiin
ogrencilerim olarak yetistirin. Onlar1 Baba,ogul ve Kutsal ruh adina vaftiz edin”
demektedir.” Miisliman islima davet eder ve tebligde bulunur. Hristiyan ise
tebligle yetinmez. Her yolu dener. Bu bakimdan bir TV programinda Prof. Dr.
Niyazi Oktem’in Islim misyonerliginden bahsetmesi diisiindiiriiciidiir ve
yanlistir.

Sorun sadece din degistirtmek degildir; siyasi amag tasimaktadir. Agilan
her bir kilise gayri resmi ¢alisan bir konsolosluk gibidir. Bu gibi 6rneklerle milli
devlete karsi “alternatif egemenlik alanlar™ agilmaktadir.

Katolik ve Protestanlik giidiimiindeki misyonerlik, kutsal kabul edilen
Anadolu topraklarinin kurtarilmasini, Miisliiman Tiirk kimligin ve milli devletin
ortadan kaldirilmasint hedeflemektedir. Misyonerlik, soguk harp sonrasi

* OKTEM.N., “Misyonerlik Olayinda islam Kazangh Gikacaktir”, Tiirk Yurdu Ocak 2005., Sh.54,
’  HARMAN,O. E., “Katolik Kilisesi Diyalogu ve Misyonerlik”, Tiirk Yurdu Ocak 2005, sh.36.
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degismeye uygun olarak ve medeniyetler ¢atismasy tezini hakh ¢ikaracak bir
uygulamadir. Onemli olan sadece din degistirme degildir. insanlarin
toplumlarina, kilturlerine  yabancilagtinimasi, gelenek  ve  degerlerinin
asagilanmasi, vatandaghk bilincinin ve milli kimligin agindimlmas) esastir.
Bunun i¢in para bile dagitihr. Orta Doguda ve Turk Cumhuriyetlerinde
misyonerlik 6nce yabancr dil kurslarmi kullanmakta, yeni TV’ ler agilmakta,
Ac¢ik Toplum Enstitiileri kurulmakta, sokak rejime karst dis destekli olarak
orgiitlenmekte, sivil itaatsizlik yiikseltilmekte, alternatif egemenlik alanlari
acilarak milli devlet etkisizlestirilmekte, milletler sosyolojik anlamda saskin
stiriiler kalabaliklar  haline  getirilmekte,  degisik  magazin  konulartyla
ugrastirlmaktadir.  Ingilizce egemen  kilmmakta ve  toplumlar  Mc
Donaldslagtiriimaktadir.

Hindistan’a gonderilen bir Protestan Papazi oradaki Misliimanlar
Hiristiyanlagtirmaya ¢ahsir.  Bir siire sonra da ABD’ne doénen papaza
faaliyetlerinde ne ol¢iide basarli oldugu sorulur. Alman cevap soyledir: “Bizim
calisngumiz bolgede belki ¢ok az kimseyi , belki hi¢ kimseyi Hristiyan
yapamadik; ama tzerinde ¢alistigimiz bu bolgedeki msanlarn artik higbiri de

Miisliiman degil.”"

Dinlerarasi diyalog Miislimanlari yumusatmak, tepkisiz kilmak ve Yeni
Sark Meselesi olan Biiyitk Orta Dogu Projesine (BOP) yol acmak ve destek
olmaktir. Bir taraftan Islim; Islami teror goriintiisii alunda 6cii gosterilmeye,
yapay sozde cemaatler, gorevini yapip zamanla ortadan kaybolan ve garip
islerle ugrasan yapay tarikatlar yolu ile itibar kaybetmeye zorlanirken; diger
taraftan bazi Mislumanlar vasitasiyla alti oyulmak istenmektedir.

Miislimanlarin birden fazla incile sahip ve yozlastirlmig Hiristiyanlarla
temastan c¢ekinecekleri bir sey yoktur. Mislimanlarm kendinden emin
olmamalarmi doguracak hi¢bir sebep de yoktur. Ashinda Hiristiyanhg@m igine
diistigii  celiskiler, Hristityanin  Hiristiyanhkla  yabancilagsmast  bizi  de
tizmektedir. Ancak, uygulamada da ortaya ¢iktigr gibi diyalog, farkhihikiar
kabul ederek taraflarm birbirini tanimas: degil: teklestirmedir ve Hiristiyanhiga
davettir.

1Y

ZAIM, S.. “Kurtulusumuzun Regetesi Tiirk- Istim Sentezidir™, Bogazigi Dergisi, 8.22., sh.13-14.
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