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Eski Uygurlarda Mani Yazisinin Gelisimi

Betiill OZBAY*

Oz

Manihaizm ve Manihaist metinler hem iran hem de Tiirk dilleri arastirmacilari igin 6nemli bir ¢alisma sa-
hasidir. XX. yiizyiln ilk yarisinda Cin’deki Uygur Ozerk bélgesinin dogusunda bulunan Turfan Vadisi’nde
ozellikle Alman arkeoloji ekiplerince yapilan kesiflerde Eski Uygur Kaganligi doneminden kalan son de-
rece degerli, sayisiz el yazmasi ve arkeolojik parga bulunmustur. Bulunan bu eserlerin biiyiik bir boliimii
Avrupa’daki miize ve arastirma merkezlerine getirilmistir. Giiniimiizde, Manihaist metinlerin saklandig1 en
biiyiik arsivler Berlin Brandenburg Bilimler Akademisindeki Turfan Aragtirmalar1 Merkezi ile Berlin Asya
Sanatlar1t Miizesinde yer almaktadir. Bu oldukea ¢esitli eserlerin bulundugu biiyiik arsivlerde Manihaist
[ran ve Tiirk kiilliyatina ait hem dini hem de din dis1 igerikli pek gok yazma eser mevcuttur. Makalemizde,
Mani yazisinin kokeni, Mani harfleri, sayilar ve diger isaretlerin metinlerdeki goriiniimii genel olarak anla-
tilmustir. Ayrica, yazi geleneginin nasil gelistigi ve degistigi hem Iran hem de Uygur metinlerinden alinan
orneklerle karsilastirmali olarak sunulmustur. Makalede ¢aligilan eserler temel olarak Berlin Brandenburg
Bilimler Akademisi, Turfan Arastirmalari Merkezinin koleksiyonundaki parcalardan olusmaktadir. Bu ¢a-
lismada incelenmis olan metinler su sekildedir: M17, M172, M47, Sapuragan metni, M473, M475, M477,
M482, M472, M470 (Orta Farsca); M5, M6, M47 (Partca); M178, M172 (Sogdca); U74, Huastuanift Lond-
ra ve Berlin fragmanlar1 (Eski Uygurca).
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The Development of Manichean Script in Old Uyghurs

Abstract

Manichaeism and Manichean texts are important fields of study for the researchers of both Ancient
Iranian and Turkic languages. During the first half of the 20th century, numerous extremely valuable
manuscripts and archaeological items from the Old Uyghur Kingdom period were found in the Turfan
oasis located in east of Uyghur Autonomous Region in China especially in expeditions by German ar-
chaeological teams. Most of these works were brought to the museums and research centers in Europe.
Today, the largest archives of Manichean texts are located in the Turfan Studies department of Berlin-
Brandenburg Academy of Sciences and Humanities and the Museum of Asian Art in Berlin. In these
large archives of various works, there are many manuscripts containing both religious and non-religious
texts belonging to the Manichean Iranian and Turkic corpus. In our article, the origin of Manichean
script, the appearance of Manichean letters, numbers and the other signs in the texts are explained in
general. Furthermore, how the tradition of writing had developed and changed was comparatively ex-
plained with examples taken from both Middle Iranian and Old Uyghur texts. The texts studied in this
study are mainly from the collection of Turfan Studies department of Berlin-Brandenburg Academy of
Sciences and Humanities. In this paper the following texts were analyzed: M17, M172, M47, Shapura-
gan text, M473, M475, M477, M482, M472, M470 (in Middle Persian); M5, M6, M47 (in Parthian);
M178, M172 (in Sogdian); U74, London and Berlin fragments of Xwastwanift (in Old Uyghur).

Keywords: Manichean script, Old Uyghur language, Middle Iranian languages, Turfan Manuscripts,
Paleography
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Extended Summary

Manichean texts were written in many different languages, but the most
important religious texts were usually attested in Middle Iranian and Old Uy-
ghur languages in Central Asia. After the conversion of famous Uyghur Kagan
Bogii, a significant amount of Manichean texts were translated into Old Uy-
ghur language from Middle Iranian languages, especially from Parthian, Middle
Persian and Sogdian. Manichean texts were mainly attested in the Manichean
script which shares the same origin with the other Semitic scripts. Like the
other Semitic scripts, Manichean script is also a consonant based alphabet. The
Iranian scribes made some changes on the original script according to Iranian
languages. However, the script later was reorganized by Old Uyghur scribes for
the Turkish language in the Turfan region. Therefore, it was used for the Mid-
dle Iranian and Old Uyghur languages with some differences; mostly the pho-
nological structures of these languages caused these differences. A comparative
paleographical analysis can show us what kinds of reasons cause these varieties,

and how they reveal in the texts.

In this paper, the development of the paleographical and orthographical
features of the Manichean script in Middle Iranian (Middle Persian, Parthian,
Sogdian) and Old Uyghur texts were comparatively presented. The findings
which were given here mainly based the doctoral thesis of “The Paleographical
Analysis of the Manichean Script for Middle Iranian and Old Uyghur Texts”
presented in Istanbul, Y1ldiz Technical University in 2016. Due to time limita-
tions, only some important texts in both languages were analyzed. While we
were choosing these texts, we essentially looked at the appearance and entirety
of the texts in each language. In general, the writing styles and the functions
of the letters of the script were analyzed. Our main corpus consists of the frag-
ments from the collection in The Berlin-Brandenburg Academy of Sciences and
Humanities, but we also scanned other Dunhuang manuscript collections from

other places such as the British Library, as well.
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As we pointed out above, we mainly focused the writing styles and the
functions of the letters for the analysis of the script. Therefore, we studied the
following texts: Middle Persian: M 17, M 172, M47, Shabuhragan fragments M
473, M 475, M 477, M 482, M 472, M 470; Parthian: M 5, M 6, M 47; Sogdian:
M 178, M 172; Old Uyghur: Xwastwanift London bookroll, Xwastwanift Berlin
fragments U 8, U9, U 10, U 7; Windgod U 74. Except M 47, all these texts were
written in Manichean formal script. However, M 47 was written in cursive script
and according to our findings, it is the closest text to the Manichean “late hand”

script from that period.

Furthermore, the Uyghur scribes developed a very clear back and front
vowel system from a consonant based script for Turkish. The Manichean script
was adapted to Turkish by using different combinations of the letters, adding
diachronic points and improving new functions of the letters. On the other hand,
although not as detailed as the Manichean script, we can see some discrimina-
tion between back and front vowels also in Uyghur script in a couple of letters

such as “k” (with front vowels) and “q” (with back vowels).

In this study, the basic results were presented rather than giving long ana-
lysis. According to our results, we can say that the latest orthographical features
can be found in Old Uyghur texts for Manichean script. In these texts, it can
be said that there is certain discrimination between the vowels and consonants
which we cannot find in Iranian texts. Moreover, the Uyghur scribes developed
a very clear back and front vowel discrimination system from a consonant based
script. On the other hand, this vowel discrimination feature is specific to Old
Uyghur language, it is not observed in Middle Iranian Turfan texts.



Giris

Orta Asya’nin giineydogusunda yasamis Eski Uygurlar IX.-XIII. yiizyillar-
dan giiniimiize ulasabilen son derece kiymetli eserler birakmistir.! Turfan Vadisi
ad1 verilen bolgede bulunmus Tiirk kiiltiir tarihi i¢in paha bigilemez nitelikteki
bu arkeolojik eserler bolgenin zengin kiiltiiriniin aynasi niteligindedir. Vadi’de
bulunan Eski Uygur dilindeki eserler Uygur, Mani, Tiirk Runik, Cin, Brahmi, Siir-
yani gibi oldukca cesitli yazilarla yazilmistir. Ozellikle bu kadar farkli yazilarla
iretilmis metinler, bugiin bile arastirmacilar1 en ¢ok etkileyen unsurlardan biridir.
Ote yandan, bélgenin bir diger dnemli 6zelligi olan inang cesitliliginin fazlahg: da
metinlerin yazildig1 yazilarin degigsmesine neden olmustur. Farkli dinlere inanan
insanlar i¢in inan¢ hem metinlerin igerigini hem de yazi tipini belirleyen temel
unsurdur. Ornegin, Manihaist Uygurlar metinlerini agirlik olarak Mani yazisiyla
yazmakla birlikte Tiirk Runik, Uygur, Sogd gibi diger yazi tiirlerini de kullanirlar-
ken Budist Uygurlar ¢cogunlukla Uygur yazisini tercih etmislerdir. Eski Uygurlar
doneminde en ¢ok kullanilan yazi, Sogd yazisindan gelistirilmis olan Eski Uygur
yazisidir. Hem dini hem de din dis1 eserlerin yaziminda ¢ogunlukla bu yazi tercih
edilmis olmasina ragmen ¢ok genis bir yazma eser koleksiyonu birakan Manihaist
Uygurlarin kullandiklar1 Mani yazis1 da en az bu yazi kadar dikkate degerdir.

Manihaistler, hicbir zaman Budistler kadar genis kitlelere ulagamamis
olsa da Eski Uygurlar arasinda ayricalikli bir konuma sahip olmuslardir. Turfan
Vadisi’nde bulunan Manihaist i¢erikli metinler tiirlii dillerde yazilmis olmalarina
ragmen Ozellikle Eski Uygurca ile Sogdca, Partca, Orta Farsca gibi cesitli Orta
[ran dillerindeki eserler cogunluktadir. Manihaizm, Eski Uygurlara altin ¢agini
yasatmig olan Bogii Kagan zamaninda resmen devlet eliyle desteklenmis ve dinin
dogru dgrenilmesi i¢in dini eserlerin 6nemli bir kismi1 Eski Uygurcaya tercime
edilmistir. Bugiin elimizde bulunan bazi metinlerde bu destegin izlerini gorebil-
mekteyiz. Ornegin, Berlin Bilimler Akademisinin (BBAW) koleksiyonunda bu-
lunan U 72 arsiv numarali yazmada yer alan asagidaki boliime gore Bogii Kagan
tebaasindan Manihaizm’e iman etmesini agik¢a istemektedir:

1 Bu makale 6z olarak, 2010 yilinda sunulan Maniheist Uygur Metinlerinin Envaterinin Hazirlanmast ile 2016 yilinda
sunulan The Paleographical Analysis of the Manichean Script for Middle Iranian and Old Uyghur Texts adli lisansiistii
tezlerinde elde edilen bulgulari igermektedir.
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[taqi] ymd m(G@)n k(G@)It(i)m ornuma olordum [sizldrkd] y(a)rligayur m(d)n den-
darlar sizldrkd [nd] [sozld]sdr ymd iiziit asiyiya t(a)vratsar sfizldrkd denjqa
t(a)vratsar 6tldsdr sizldr olar savin-[¢a] étincd yoriplar ymd amranmagq bili-
gin [dendarlari]y ay(Q)rlay ayay tapiy ° ol iidiin [q(a)lti b]égii han t(G)yrikin
bo y(a)rl(i)y y(arligaduqgta [6trii iijkiis quvray q(a)ra bodun t(@)yri elighd
yiikiinii [otii[ndildr ymd ayqirdilar , ymd bizi 'nd [dendarlar]qa yiikiintildr s(d)-
viné otiintildr (U 72/V/2-11)

«

... ‘Dahasi ben geldim, tahtima oturdum ve (simdi) sizlere (soylece) emre-
diyorum: rahipler sizlere ne soylerse ve ruh(un) yarari igin ne tembihlerlerse,

(nasil) tavsiye ederlerse onlarin sozleri ve ihtarlart dogrultusunda davranin.

Ayrica sevgi ve sefkatle (rahipler)e hizmet edin, saygi gosterin.’ O zaman Bégii

Han bu emri verdigi icin kalabalik topluluk ulu hiikiimdara hiirmetle, (tazimle)

egilerek haykirdilar. Biz rahipleri saydilar, sevdiler.” (Ozbay, 2014: 33)

Bu alintida da gérdiigiimiiz gibi Bogii Han Manihaist rahiplere saygt gos-
terme, onlarin tavsiyeleri dogrultusunda yasama buyrugunu net bir bicimde dile
getirmistir. > Fakat yine de bu resmi buyruga ragmen Manihaizm Uygurlar arasin-
da hig¢bir zaman biiyiik inanir kitlelerine ulasamamistir. Cogunlukla, zenginlerin
desteginde kiiciik bir kesime hitap edebilmistir. Eski Uygur esrafinin verdigi mad-
di, manevi desteklerse bugiin bile arkeoloji, sanat tarihi, tarih, dil, edebiyat, teo-
loji gibi ¢ok ¢esitli sahalardan aragtirmacilarin lizerine ¢aligmaya devam ettikleri

muazzam eserler liretmelerini saglamistir.

1. Mani yazisinin kokeni

Eski Uygurlar tipk1 Uygur ve Sogd yazilar1 gibi Sami kokenli olan Mani
yazisini da yine Sogdlardan dgrenmislerdir. Fakat Mani yazismnin Iran dilleri icin
kullanilan hali oldugu gibi kopyalanmamis, Tiirkceye daha uygun olacak sekilde
gelistirilmigtir. Eski Uygur Mani yazisinda Iran metinlerinde gérmedigimiz
farkliliklar bulunur. Ozellikle, Tiirkgede ziyadesiyle dnemli ve belirleyici fonetik
unsur olan art ve 6n siradan tinliilerin ayrimi1 Mani yazisinda gelistirilen birtakim
yeni yazi karakterleriyle oldukga agik bir sekilde yapilir. Ancak ne yazik ki yine
bu yazida da Tiirk¢e metinlerin yazildig1 diger pek ¢ok yazi gibi genis ve dar
yuvarlak tinliilerin gosterimi i¢in 6zel bir isaret yoktur. 1904 yilinda Turfan’da bu-

lunan Manihaist metinleri ilk kez tanitan F. W. K. Miiller Mani yazisinin Estran-

2 Eski Uygurlarin Manihaizm’i kabulii ile ilgili ayrintili bilgi igin bk. Ozbay, 2014: 23-36.
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gelo yazisinin bir versiyonu oldugunu makalesine verdigi su baslikla ifade eder
(Miiller, 1904: 1):

Handschriften-Reste in Estrangelo-Schrift aus Turfan, Chinesisch-Turkestan

“Cin-Tirkistan1 Turfan’dan Estrangelo yazisiyla yazilmig el yazmasi ka-
lintilar1”

Ancak sonraki aragtirmalarda bu yazinin Suriye bdlgesinde gelismis ve
kullanilmig olan Palmira yazisinin yumusak yiizeye uygun bir bi¢imi oldugu fark
edilmistir (krs, Durkin-Meisterernst, 2000: 161-178 ve 2014: 29-40). Asagidaki
resimlerde Palmira, Estrangelo ve Mani yazili metin 6rnekleri gosterilmektedir:

Sekil 1: Palmira Yazif1 © Musée Sekil 2: Estrangelo yazisi ©Library Sekil 3: Mani Yazis1 © BBAW
de Louvre: A02205 of Congress, Washington, D.C.,

Encyclopedia Britannica

2. Mani yazisinda harfler

Mani yazisi genel olarak Manihaizm dinine inananlarin kullandigi bir yazi
olmustur. Turfan’da Orta Fars¢a, Sogdca, Partca, Baktriyaca, Yeni Farsca ve Eski
Uygurca gibi tiirli dillerde Mani yazisiyla yazilmis ¢ok sayida metin bulunur.
Bunun disinda, yazi Mezopotamya’da ve Misir’da bulunan Mani yazilh sifa ¢a-
naklari ile yine bu bolgede Siiryani dilinde yazilmis bazi yazmalarda da kullanil-
mistir. Her ne kadar dillere gore harflerin sayist farklilasabilse de agagida Orta
fran dillerinde kullanilan Mani yazisinda bulunan 23 temel isaret yer almaktadir:?

3 Makalemizde kullanilan fontlar, The Unicode Consortium: <http://unicode.org/> adresinden alinmuistir.
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Sekil 4: Mani harfleri (sagdan sola dogru swrasiyla): a, b, g, d, h,w, z,j, h, . y, k, I, m, n, s, avn, p, ¢, q, 1, 5, t

.G‘Abg«yg-g\._wﬂ
&._n;._man\A

T 0O fg e
Bu harflerin disinda, Turfan’daki Mani yazili Eski Uygurca metinlerde asa-
gidaki ilave isaretler de bulunur:
Sekil 5: Ilave harfler (sagdan sola siraswyla): B, y, b, 6,6 6, [ k. §
—a XX & X% L)
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[lave edilen bu isaretlerle birlikte Eski Uygurlarin kullandiklar1 Mani

yazisinin temel karakterleri asagidaki gibi olmustur (Ozbay, 2019: 55-56): Tablo

Yaz cevirisi karsiiKlar Basta
aelif) s, st
i (elif) -

b =
5@ L
d (3)
(@) A\Y ’&
d (dal/dalet)
P -
e \
8 N
h ES
h(h,x) Y
h
Lie e Len
i@ 3,3
k@K =N
k @k =, 3
| N
m -
n
ou ot
0,1 -t
. -
r
s -
5() &
t .
L & .e
v =
w
2 <
* (ayn) ~

1: Eski Uygurlarda Mani Yazis1

Ortada

Sonda
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Yukarida goriildiigii gibi alfabetik bir yazi olan Mani yazis1 da tipik bir {in-
siiz temelli Sami yazisidir ve dokuz vokalli bir dil i¢in yeterli {inlii isareti yoktur.
Bu nedenle Manihaist Uygurlar 6zellikle tinlii ayrimlarin1 daha iyi yapabilmek
i¢in birtakim ilave isaretler ve bazi harfler i¢in gelistirilen yeni islevlerle yazi-
y1 Tiirkgeye daha uygun héle getirmislerdir. Ornegin, Sekil 4 ve 5’te yer alan
q ve k Unsiiz ciftlerinin noktasiz bi¢imleri diizenli olarak 6n siradan tinliilerle
kullanilirken ayni isaretlerin noktali bicimleri (“G” ve “k”) art siradan iinliilerle
kullanilir ve bu kullanim Tiirk¢e metinlere 6zgiidiir. Yine iran metinlerinde tipki
Arap harflerindeki waw 3 isareti gibi hem ¢ift dudak w’si hem de o, u gibi yuvar-
lak {inliiler i¢in kullanilan “w” harfi, Uygur metinlerinde, sozciik eger alint1 bir
dini terim degilse, yalnizca yuvarlak {inliileri gosterir. Uygurlar dis dudak v’si i¢in
Sogdlarin kullandig1 “p” isaretini kullanilmistir, 6rnegin:

aniaQe D cwlvww/ gulvu “yalan”

Sagdan sola yatay olarak yazilan bir alfabe olan Mani yazisindaki harfle-
rin paleografik 6zellikleri ¢esitlenebilmesine ragmen temelde standart (formal)
ve italik (el yazisi, egik, kursiv) olmak iizere iki ana yazi tarzi vardir. Ozellikle
mektuplarda karsilastigimiz belli bir agida egik olarak yazilan, harflerin birbirine
belirli formlarda baglandig: italik ya da kursiv yazida harfler birlesik ve akici
bi¢imde yazilir. Bazi harfler ise ligatiir de denilen sekilde birleserek yeni bir harf
formu gibi goriiliir, drnegin:

(1) sbzciik sonunda “¢” ve “y” harflerinin ligatiirii: ®*

[33%L] [33E L]

(2) sozciik sonunda “¢” ve “n” harflerinin ligatiirii: ¢

Bunun disinda standart bi¢im diyebilecegimiz ikinci tiirde ise yazi agik
ve nispeten diiz (egimsiz) olarak yazilir ve son derece yaygim kullanilir. Diger
yandan, Turfan Vadisi metinlerinin biiyiik ¢ogunlugunda kursiv ve standart yazi
formlar1 birbirinden net olarak ayrilmazlar. Standart yaziyla yazilmig bir metinde
bazi harflerin kursiv yazidaki gibi birlestirilip baglanmas1 da miimkiindiir. Asagi-
da Mani yazisinin italik ve standart yazi tiplerinde yazilmig metin 6rnekleri gos-
terilmektedir:
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Sekil 6: M 112 arsiv numarah kursiv yazili metin Grnegi Sekil 7: U 10 arsiv numaral: standart yazilt metin Grnegi

©BBAW ©BBAW

Bu iki yaz1 tipinden farkli olarak Mani yazisinda 6zellikle basliklar i¢in
kullanilan bir {igiincii bir yaz1 tipi de mevcuttur. Elbette, Latin harfleri gibi olma-
sa da bu harf serisi Mani yazisinin majiiskill bigimleri olarak degerlendirilebilir.
Turfan metinlerinde bu yazi tipiyle sik¢a karsilasiriz; dzellikle, iran dillerinde
yazilmis metinlerin bazilarinin bagliklarindaki yogun siisleme, ilk bakista okuyu-
cuya yazidan ¢ok resim izlenimi verir. Asagidaki tabloda “y”, “s” ve “h” harfleri-
nin bagliklarda ve metin i¢indeki goriinimii gosterilmektedir (ilgili harfler yuvar-
lak igine alinmistir) (Ozbay, 2016: 21-23):

Tablo 2: Baglik yazilarinda Mani harflerinin goriiniimii

Latin .
Harfin Metin I¢indeki
Harfi Harfin Baghktaki Goriiniimii
Goriiniimii
Karsihg
y - [M 170

“g?
S

-?XL, 13]
m

“p”

3. Mani yazisinda sayilar

Mani yazisinda Sami kokenli bagka diger yazilar gibi rakamlar ve sayi iga-
retleri de bulunmaktadir. Bu yazida rakamlar i¢in miistakil isaretler olmakla bir-
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likte Aramicede oldugu gibi baz1 harflere de say1 degerleri yiiklenebilir. Asagidaki
tabloda Arami yazi1 grubundan Mani, Siiryani (eski), Palmira ve Arami yazilarin-
da ilk on say1 i¢in kullanilan igaretler kargilagtirmali olarak sunulmustur:*

Tablo 3: Mani yazisinda say isaretleri

MANI . . PALMIRA .
SURYANI YAZISI ARAMI YAZISI
YAZISI YAZISI
| ! ! [
T P n "
A R
o g it 1
BIRCS Yy wm
B e = 3Y W
B ny b
bopas rr ny mm
9 e , r’ l'">“ w y W
R A — - -

Tabloda da goriildiigii gibi bu yazi grubunun say1 isaretleri ve sistemleri
genel olarak ortiismektedir. Turfan metinlerinden M 178 arsiv numarasiyla kayith

Sogdca yazmada bu isaretlerin biiylik bir kismini gorebiliriz, 6rnegin:

1:/.2/"4\”'107“

4 Sami kokenli yazilarda sayilarla ilgili ayrintil bilgi i¢in krs. Ozbay, 2016; Bennett, 1984; Duval, 1881; Gandz, 1932 ve
Noldeke, 1880.
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4. Eski Uygurlarda Mani yazisi

Manihaist Uygur metinleri de Turfan’daki iran metinleri gibi fragmanlar
halinde bulunur. Dini metinler agirlikli olarak Iran dillerinden Sogdcadan Eski
Uygurcaya terciime edilmistir. Dolayisiyla, Uygur Mani yazisi en ¢ok Sogdlarin
yazi geleneginden etkiler baridirir. Manihaist Uygurlar metinlerini yazarken ge-
nellikle Mani yazisini tercih etmis olsalar da Uygur yazili ve Tiirk Runik yazili
Manici metinler de bulunur, hatta Runik yazil1 iran metinleri bile vardir. 2000 y1-
linda Jens Wilkens Berlin Brandenburg Bilimler Akademisi, Turfan Arastirmalari
Merkezinde bulunan Eski Uygur Manihaist metinlerinin katalogunu yayimlar. Bu
yayimda, koleksiyonda bulunan pargalarin arsiv kayit numaralari, parga iizerine
yapilmis onceki calismalar, fiziki durumunu gosteren kayitlar gibi genel deger-
lendirmeler bulunur. Katalog ¢alismasi oldugu i¢in Wilkens burada pargalarin tek
tek okumasini ya da metinlerin yazisindaki paleografik analizleri yapmaz; ancak
parcanin daha rahat tespitini saglayabilmek i¢in her fragmanin yalnizca ilk ve son
satirlarinin yazi ¢evirisini yapar. Katalogda Eski Uygurca Manihaist eser kiilliyati

iceriklerine gore dokuzu ana baslik olmak tizere agsagidaki gibi siniflanir:®
1. Tarihi raporlar, hikayeler, fabllar ve efsaneler

a. Hikaye ve efsaneler

b. Tarih raporlar1 (misyonerlik tarihi vb.)
2. Vaazlar, dini 6gtitler, emir ve yasalar
3. Ogretici metinler
a. Is1gin bilgisi (Hikmet) ile ilgili vaazlar ve metinler
b. Ruhla ilgili vaazlar
c¢. Mani’nin bilyiik kitap fragmanlari

4. Kozmoloji, kozmogoni, mitoloji ve eskatoloji metinleri
5. Ayin metinleri (ilahi, dua vb.)
6. Tovbe dualari

a. Huastuanift’in pargasi olabilecek tovbe dualart
b. Huastuanift ile ilgili olmayan tovbe dualari

7. Karigik igerikli metinler

5 Ayrintil bilgi igin bk. Ozbay, 2010: 12-13 ve krs. Wilkens, 2000: 5.
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8. Kisisel belgeler (mektup, diger metinlerden ayrilmis ketebe kayitlari vb.)
9. Igerigi belirlenemeyen metinler (Uygur, Mani ve Runik yazili fragmanlar)

a. Uygur yazisi ile yazilmis fragmanlar
b. Mani yazis1 ile yazilmis fragmanlar

c. Runik yazi ile yazilmis fragmanlar

Yukarida da goriildigii gibi Berlin koleksiyonunda ¢ok cesitli tiirlerde
yazilmig Manihaist Uygur metinleri mevcuttur. Mani yazisiyla tiretilmis Uygur
metinleri Irani eserlere gore daha yakin tarihlidir; bu nedenle Uygur metinlerinde
geleneksel diyebilecegimiz yazilara 6zgii ideogramlar, semboller bulunmaz ancak
yazinin gorlinligii genel olarak aynidir. Bunlarin diginda, yukarida da belirttigi-
miz tizere, Uygurlar Mani yazisini degistirerek Tiirkgeye uyumlamisladir. Bunu
yaparken 0zellikle Tiirk¢edeki {inlii zenginligini karsilayabilecek bir sistem ge-
listirmeye 6zen gosterdiklerini soyleyebiliriz. Asagida Iran ve Uygur metinleri
arasinda genel olarak tespit edilen farkliliklar 6zetlenmektedir (Ayrintili bilgi igin
krs. Ozbay, 2016: 283-287):

1.Diger Orta Iran dillerinde goriilmeyen (ya da nadiren goriilen) “p”, “8”,
“y” harfleri, Sogdcada sizic1 tinsiizleri gostermede kullanilirken Tiirkcede islevle-
ri su sekilde degisir: B=v, 6 =d ve vy=g(artsiradan tnliilerle birlikte)

2.Orta fran metinlerinde “k” ve “G” harfleri goriilmezken Tiirk¢ede art s1-
radan tinliilerle birlikte olan k ve g iinsiizlerini temsil eder.

3. Orta Iran metinlerde t {insiiziinii gdstermekte yaygin kullanilan “t” harfi
Uygurcada ¢ok az istisna diginda kullanilmaz, onun yerine “t” harfi kullanilir.

4. “w” harfi farkli kombinasyonlarla o, u, 6 ve i yuvarlak tinliileri i¢in
kullanilir, iran metinlerinden farkli olarak iinsiiz degeri yoktur (baz1 dini alint:
sozciikler diginda).

Yukarida siralanan maddelerden 6zellikle yuvarlak tinliilerin gosterimi igin
kullanilan “w” harfinin Tirk¢edeki o, u, 6 ve Ui yuvarlak tnliilerini temsili son
derece dikkat ¢ekicidir. Ote yandan, bu kullanim agik bir sekilde Mani yazili Orta
fran metinlerinden farkli olsa da ne yazik ki, yine o-u ve 6-ii {inlii ¢iftlerinin ay-
rimlarini yapmaz. Derlenen verilerden elde edinilen bilgilere gore yuvarlak iinlii-
ler genel olarak Mani yazili metinlerde asagidaki terkiplerle bulunur:®

6 Yuvarlak iinliilerin Mani yazisinda gosterimiyle ilgili ayrintili bilgi igin krs. Ozbay, “The Orthography of the Rounded
Vowels in Old Uyghur Manichean Texts” 2017.
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Basta Ortada Sonda
0 {inliisii “elif’+ “w” “ﬂ” “:”
G‘elif7+ “W”+ “W” ‘Gw’7+ “W” (sey[ek) “W”+ “W”
ﬂ ﬁnlﬁsﬁ L‘elif’,+ “W” 6‘:7’ “!”
W W ceprety g
(4]
J tinliisii “elif ™+ “w’+ “y” “wrt “y”? -
“elif7+ “W” 6‘!7’
4 tinlis o oy w?
“elif,+ “W”+ 6¢y7, ‘€!7’ “W”+ “W”
W W ok seprek)
%) (gok seyrek)
Sonug¢

Arastirmamizin gosterdigi en dnemli bulgu, yazinin yalnizca bir isaretler
ya da harf dizisi olmadig1 son derece etkili bir kiiltiirel gosterge oldugudur. Ma-
nihaizm, Eski Uygur toplumuna getirdigi biitlin yeniliklerle birlikte belki Bogii
Kagan’in da arzu ettigi gibi Uygurlarin Bati medeniyetiyle daha fazla kaynas-
masini saglamustir. Béylece, Eski Uygurlar iran halklari aracilifiyla yazi ve say1
sistemleri gibi k benzer olarak tirnak igindeki ikin dkleri Misir’a ve eski kitanin
en gelismis uygarliklarimin dogdugu Babil’e uzanan muazzam bir medeniyetin
entelektiiel birikimine ulasabilmislerdir. Batidan gelen Iranlilar da Uygurlar saye-
sinde Uzak Dogu medeniyetine koprii kurabilmiglerdir. Makalemizin de konusu
olan Mani yazisinin Eski Uygurlardaki gelisimi ve kullanimi, bu medeniyetler
etkilesiminin bir 6rnegi niteligindedir. Ayrica, yukarida orneklerle agikladigimiz
gibi Eski Uygurlar edindikleri yeni bilgileri oldugu gibi kopyalamak yerine de-
gistirerek ve gelistirerek kendi dillerine uyumlu hale getirebilmislerdir. Uygur
miistensihler, 6zellikle eserlerin yazimina azami dikkat gostermis; yalnizca Mani
alfabesini degil kullandiklar1 diger yazilar1 da Tiirk¢edeki sesleri dogru temsil
edecek sekillerde gelistirmiglerdir. O giin izlenen bu hassas tutum sayesinde bu-
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giin Eski Tiirk¢e metinlerin ¢ogunun yaz1 ¢evirisini (transkripsiyon) ciddi oranda
yapabilmek miimkiindiir. Pek ¢ok tarihi dilin en 6nemli sorunu olan ses deger-
lerinin dogrulugunun belirsizligi durumu, Eski Tiirk¢e i¢in mevcut olan 6nemli
bir sorun degildir. Ornegin, son yillarda Orta Iran dillerinden Sogdca metinler
lizerine yapilan ¢aligmalarda yalnizca harf ¢evirisi yapilabilmekte, ne yazik ki bu
tarihi dil i¢in okuma 6nerisi sunulamamaktadir. Bu nedenle, Uygur miistensihle-
rin 0zenli ¢alismalari, Tiirk dilinin hem tarihi dénemleri hem de bugiinii i¢in son
derece kiymetlidir. Ote yandan, Tiirk ve Iran halklar1 arasinda ¢ok eski tarihlere
uzanan dil ve yazi iligkileri iizerine yapilacak yeni ¢caligmalar bu iligkilerin farkl
yonlerinin de aydinlanmasina olanak taniyacaktir.
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