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Zeyniyye Tarikat1 Uzerine Yapilan Calismalar
Uzerine Elestirel Bir Literatiir Degerlendirmesi

Cankat KAPLAN*

Zeyniyye tarikat1 15. yilizyin ikinci yarisinda Herat’ta Sithreverdiyye'nin bir
kolu olarak nesv i nema bulmus bir tarikattir. Horasan'in Haf sehrinde 1356 se-
nesinde dogan ve Herat sehrine yakin bir mahalde yasayan Zeyniiddin el-Hafi (6.
1435) zamammnin meshur seyhlerindendir. Bu sebepten islam cografyasinin dort
bir yanindan bir¢ok kisi Hafi’ye intisap etmek amaciyla Herat’a gelmis ve onun
hizmetine girmistir. Zeyniiddin el-Hafi de yetistirdigi miiritlerinden istidath olan-
larina icazet vererek onlari tekrar Islam cografyasinin farkli bélgelerine gondermis
ve tarikati bu sekilde yaymistir. Bunun sonucu olarak Zeyniyye tarikatt Horasan,
Hindistan, Hicaz, Suriye, Misir, Anadolu ve Rumeli’de faaliyet gdstermistir. Biz
bu makalede Zeyniyye tarikat1 tizerine yapilan ¢alismalarin elestirel bir literatiir
degerlendirmesini yapacagiz.

Tiirkiye ve diinyada yayimlanmus, Zeyniyye tarikatina yahut bir Zeyniyye tarikati
seyhine deginen bircok eser bulmak miimkiindiir. Mesela, Zeyniyye tarikatindan
bahseden bir¢ok tasavvuf tarihi calismasi vardir. Fakat bu ¢alismalar 6zel olarak
Zeyniyye tarikatini anlatmak i¢in yazilmamis baska bir konunun bir parcasi olarak
ona deginilmistir. Biz bu makalede, yalnizca Zeyniyye tarikatina yahut onunla
ilgili bir hususa hasredilmis eserleri degerlendirecegiz. Bunu yaparken de yine
konunun Zeyniyye tarikat1 baglaminda ele alinmis olmasina dikkat edecegiz.
Mesela 15. yiizyillda yasamis tinlii miifessir Sehabeddin Sivasi (6. 1456[?]) hak-
kinda bir¢cok makale yazilmistir. Fakat bu makaleler incelendiginde goriilecektir
ki Sivasi’nin bir Zeyniyye seyhi olmasi makalenin yalnizca bir ayrintisidir. Bu
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calismalar onun miifessir yoniinii incelemistir. Dolayisiyla bu makalelerin bizim
literatiir degerlendirmemizde yeri yoktur.

Makalemizde ele aldigimiz eserler genellikle Tiirkiye akademisi icerisinde iire-
tilen eserlerdir. Bunun iki istisnas1 mevcuttur: Birincisi Zeyniyye tarikat: tizerine
calismalar1 baglatan Kissling'in “Einiges tiber den Zejnije Orden im Osmanischen
Reiche (Osmanh imparatorlugundaki Zeyniyye Tarikati Hakkinda)” isimli makalesi,
ikincisi de Norris’'in “The ‘Mir’at al-Talibin’ by Zayn al-Din Khawafi of Khurasan
and Herat (Horasan ve Herath Zeyniiddin el-Hafi'nin Mir'atii’t-tdlibin Risalesi)”
isimli makalesidir. Bu tercihimizin sebebi miistakil olarak Zeyniyye tarikatina
yahut bir Zeyniyye tarikati seyhine hasredilmis baska dilde yapilmis bir calisma
bulamamis olmamizdir.

I. Zeyniyye Tarikat1 Uzerine Yapilmus Miistakil Caligmalar

Bu béliimde, iki eserden bahsedecegim. Birincisi, bir nevi Zeyniyye tarikati
tizerine yapilmis olan calismalarin baslaticist olan Hans Joachim Kissling’in
1964 senesinde kaleme aldig1 “Einiges tiber den Zejnije Orden im Osmanischen
Reiche (Osmanh imparatorlugundaki Zeyniyye Tarikati Hakkinda)” isimli maka-
lesi; ikincisi, Resat Ongoren’in 2003 senesinde basilan Tarihte Bir Aydin Tarikati
Zeyniler isimli kitabidir.

1. Kissling, Hans Joachim, “Einiges iiber den Zejnije Orden im
Osmanischen Reiche”, Der Islam XXXIX, 1964, s. 143-179.

Zeyniyye tarikat1 tizerine yapilan ilk miistakil calisma tinlii Alman sarkiyatci
ve Tiirkolog Hans Joachim Kissling’in (6. 1985) 1964 senesinde yazdig1 “Einiges
iiber den Zejnije Orden im Osmanischen Reiche (Osmanh imparatorlugundaki
Zeyniyye Tarikat1 Hakkinda)” isimli makalesidir. Bu makalede, Kissling Zeyniyye
tarikat: piri Zeyniiddin el-Hafi (6. 1435), onun Anadolu’daki halifeleri ve tarikatin
Anadolu’da yayilis1 konulari tizerine odaklanir. Bu ¢alismada, belli bash Zeyniyye
tarikatt miintesiplerinin kitaplar1 ve yasamlari ile onlarin Zeyniyye tarikatina inti-
saplar1 haklkinda aciklamalar yapilmaktadir. Kissling'in amaci Zeyniyye tarikatinin,
diger tarikatlar ile kiyaslandiginda, Anadolu’daki etkisinin varliginin neden bu
kadar hizh bir sekilde yok oldugunun cevaplarin1 bulmaktir. Kissling’e gore, bu
hizli kaybolusun sebebi, Zeyniyye tarikati miintesiplerinin merkezinde $ii sap-
kinliklar olan miilhidane gortisleridir. Kissling, bu gériislerin Osmanli devletine
hakim olan sert Siinni hava ile ters diistiigiinii ve bu sebeple Zeynilerin Osmanl
sultanlar ve tebaasi arasinda yeterince niifuz bulamadigini iddia etmektedir.!

Kissling makalesinde ti¢ temel tabakat kaynag: kullanir: Birincisi Abdurrah-
man Cami'nin (6. 1492) meshur kitab1 Nefehdtii’l-iins ve tinlii Osmanh alimi

1 HansJoachim Kissling, “Einiges {iber den Zejnije Orden im Osmanischen Reiche,” Der Islam
XXXIX (1964): 166.
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Taskoprizade Ahmed Efendi’nin (6. 1561) kaleme aldig1 es-Sekd'iku’'n-nu‘maniyye
fi ‘ulemai’d-Devleti’l-Osmdniyye ve Nev‘izade Atai'nin (6. 1635) Tasképrizade nin
Seka’ik'ine zeyl olarak yazdigy Haddiku'l-hakaik fi tekmileti’s-Sekaik isimli ese-
ridir. Kissling bu kaynaklar1 yorumlarken 6nemli metodolojik hatalar yapmuistir.
Mesela makalenin en hayrette birakan kissmlarindan biri Hafi ve diger Zeyniyye
tarikati miintesipleri hakkinda Taskdprizade'nin séyledigi iddia edilen s6zleri-
dir. Kissling’e gore, Taskoprizade Zeyniyye tarikati miintesiplerini eline gecen
her firsatta sertge elestirmekte ve onlari ilhad ile suclamaktadir.? Miiellif ayrica
Taskoprizade'nin bu sert elestirilerinin Osmanllarin geneline yayilmis Fars nef-
retinin bir yansimasi oldugunu iddia eder.® Kissling’e gore, bu nefretin bir diger
yansimasl da Taskoprizade nin Hafi'nin tarikat silsilesini verirken on iki imamdan
bazi isimleri bu silsileye dahil etmesidir.* Halbuki ne Nefehdt'te ne de Sekaik’te
Kissling’in iddialarinin bir yansimasini bulmak miimkiindiir. Tagsk6prizade,
Hafi'yi hi¢bir yerde ilhad ile suclamamakta ve tarikatin Siilik ya da Farisilik gibi
bir kaynagindan bahsetmemektedir. On iki imamin, Zeyniyye'nin silsilesine dahil
edilmesi ise Taskdprizade'nin nefretinin bir yansimasi degildir siiphesiz. Bahsi
gecen isimler zaten bircok tarikatin silsilesinde bulunan isimlerdir.

Kissling, Zeyniyye tarikatinin diger tarikatlarla kiyaslandiginda daha hizli bir
sekilde etkisini kaybettigini bilmektedir. Bildigi bir diger sey de Osmanlh devletinin
Stinni bir devlet oldugudur. Bu iki bilgiyi yan yana getirdiginde sonuca varmak
icin pek vakit kaybetmeden Zeyniyye tarikatinin bu kadar hizli tesirini yitirmesi-
nin sebebinin onun Siilige yakin miilhid bir tarikat olmas1 oldugunu iddia eder.
Kissling’in diistiigli anakronizm onun kaynaklar1 yanlis okumasina sebebiyet
verir ve sonug olarak Zeyniyye tarikati ile ilgisi olmayan hayal {irtinii bir tarikati
anlattig bir makale yazar.

Kissling’in makalesinin bir diger eksik yan1 Seyh Vefd’dan (6. 1491) hi¢ bahset-
miyor olmasidir. Halbuki Seyh Vefa Istanbul’daki belki en énemli Zeyniyye seyhidir
ve kendisine pek ¢cok Osmanli devleti biirokrat1 ve alimi intisap etmistir yahut
onun muhibbi olmustur. Seyh Vefa, bu anlamda, Kissling’in Zeyniyye tarikatinin
Osmanl devleti icinde niifuz bulamadig iddiasini temelden ciiriiten bir figtird{ir.

Kissling'in makalesi tespit edebildigimiz kadariyla Zeyniyye tarikati iizerine
yapilmus ilk akademik ¢alismadir. Zeyniyye calismalarinin baslaticis1 olmasi se-
bebiyle miihim bir makaledir ve bir¢ok hakli elestiriye de maruz kalmustir. Thtiva
ettigi iddialar ve birgok bilgi yanlisi sebepleriyle kadiik bir makaledir.

2 Kissling, “Einiges iiber den Zejnije Orden,” 154.
3 Kissling, “Einiges tiber den Zejnije Orden,” 154.
4  Kissling, “Einiges tiber den Zejnije Orden,” 155.
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2. Ongoéren, Resat, Tarihte Bir Aydin Tarikat1 Zeyniler, istanbul:
insan Yayinlari, 2003.

Zeyniyye tarikati hakkinda ikinci nemli miistakil eser Resat Ongéren’in yaz-
mus oldugu Tarihte Bir Aydin Tarikati Zeyniler isimli kitaptir. Ongéren’in metni
temelde Kissling’in mesnetsiz iddialarina bir cevaptir. Kissling gibi Ongéren de
Zeyniyye tarikatinin Anadolu’daki yayilisina ve onun Anadolu’daki miimessillerine
ayr1 bir 6nem gosterir. Fakat Kissling’den farkli olarak Ongéren tarikatin Anadolu
disindaki yayilisindan da bahseder. Kitap dort béliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde, Ongéren Zeyniyye tarikatini tanitir, tarikatin silsilesini verir ve tarikatin
piri Zeyniiddin el-Hafi'nin kitaplarindan bahsederek onun goriislerini aciklar.
Ikinci boliim, Herat'ta nesv ii nema bulan Zeyniyye tarikatinin diger bolgelerde
yayilisini anlatmaktadir. Bahsi gectigi gibi bu boliimiin odag) tarikatin Anadolu’da
yayilmasinin anlatildigi kisimdir. Ongéren, tigiincii boliimde, Zeyniyye tarikatinin
adabi ve 6zelliklerini anlatir. Burada, tarikatin 6zellikleri cogunlukla Hafi'nin go-
riiglerine referans verilerek aciklanmaktadir. Son boliimde ise Ongoren, Zeyniligin
tesirini yitirisi hakkinda bazi tahminlerde bulunmaktadir.

Ongoren kitap boyunca Zeyniyye tarikatinin Siinni yonelimine dair deliller
getirir. Mesela, tarikata intisap etmek isteyenlerin evvela Islami ilimleri tahsil
etmesi gerektigi buna bir érnektir. Aym sekilde, Asikpasazdde Tarihi nde gegen
bir vakanin kitaba dahil edilmesi de Ongéren’in bu cabasini gosteren dnemli
bir 6rnektir.’ Bahsi gecen kayit, Hafi'nin Anadolu’ya gonderdigi 6nemli halifesi
Abdiillatif el-Kudsi'nin (6. 1452) Safevi seyhi Ciineyd-i Safevi (6. 1460) ile girdigi
miinakasa hakkindadir. Kayda gore, Ciineyd Ehl-i Beyt'in sahabeye gore daha evla
oldugunu soyler. Kudsi de bu goriisii reddeder ve dért hak mezhebin sahabeden
neset ettigini beyan eder. Kudsi bu tartismanin sonunda Ciineyd'i ve takipcilerini
tekfir eder. Ciineyd, Ehl-i Beyt’i 6nceleyerek Sii propagandasi yapmakta bunun
karsiiginda Kudsi sahabeyi 6nceleyip dért mezhebin imamlarina vurgu yapa-
rak Ehl-i Siinnet’in tarafini tutmaktadir.® Ongoren, bu kayd: kitabina tasiyarak,
Kissling'in iddialarimin aksine Kudsi'nin Iran menseli Safevi tarikati seyhi Ciineyd
karsisinda Ehl-i Stinnet’in tarafinda olugunu géstermektedir.

Kitabin bir diger argiimani Zeyniyye tarikati seyhlerinin tamaminin iyi egitim
gormiis kimseler oldugudur. Bu anlamda, Zeyniler seriat ve tarikati terkip ederek
dogru yol iizerindeki Stfiler olmaktadir. Ongéren, Zeyniyye tarikatt mensubu Os-
manl alimlerini parlatarak metnini dyle bir sekilde 6rer ki, sonuc olarak, Zeyniyye
tarikatinin XV. yiizyllda Osmanlh ydnetimi ile ortiisen fikirlere sahip bir tarikat
oldugu anlasilir. Zaten bu sebeple, kalemiyye ve ilmiyye siniflarinin yiiksek bii-
rokratlarindan pek ¢ok kimse Zeyniyye tarikatina intisap etmistir. Ongéren’e gore,
Zeyniyye tarikat1 XV. ve XVI. yiizyillarda Osmanh devletinde egitimli sinifin tarikati

5 Resat Ongoren, Tarihte Bir Aydin Tarikati Zeyniler, Istanbul: Insan Yayinlari, 2003, s. 196.
6 Ongoren, Zeyniler, s. 80-81.
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olmustur.” Ongéren’in bu goriisii de yine Kissling’in Zeyniyye'nin Osmanli’da
niifuz gosteremedigine dair serdettigi iddiasina miitealliktir.

Ongoren kitabinin son béliimiinii Zeyniyye tarikatinin tesirini yitirigi mese-
lesine ayrir. Kissling Zeyniyye'nin tesirini yitiris sebebini tarikatin Sii merkezli
miilhid goriislerine bagladigindan dolayr Ongoren bu béliime ayr bir 6nem
atfeder. Heniiz bliimiin baginda Ongoren, Kissling’in ismini de vererek onun
konuya dair goriisiinii elestirir. Ongéren’e gore Kissling yeterli bilgi sahibi olma-
dan bu konuya girmistir ve goriisleri hatahidir.? Ongéren bu béliimde, Zeyniyye
tarikatinin tesirini yitirisinin sebebi olarak ayn1 donemde diger tarikatlarin da
giiclenmesini ve Zeyniyye ile bir ¢esit rekabete girmesini gosterir. Ongoren’e gore,
Zeyniyye tarikat1 tesirini yitirmistir ¢linkii ayn1 donemde Naksibendiyye, Halve-
tiyye ve Bayramiyye gibi diger tarikatlar Anadolu’da ciddi bir giic kazanmistir.®
Bu konuda en 6nemli etken II. Mehmed’den sonra II. Bayezid’'in tahta ge¢mis
olmasidir. Ongoren’e gore, Seyh Vefa taht kavgasinda Cem Sultan’1 desteklemis,
II. Bayezid tahta gectikten sonra sultanin yiiksek biirokratlar Seyh Vefa ile iligki-
lerini kesmistir. Boylece, saraydaki Zeyniyye niifuzu kirllmis, yerine II. Bayezid'i
destekleyen Halvetiler gelmistir.'® Zeyniyye'nin tesirini kiran bir diger tarikat da
Naksibendiyye’dir. Bir noktadan sonra medrese hocalar1 ve talebeleri Zeyniyye
yerine Naksibendiyye'yi tercih etmeye baslamistir. Bu tercih degisikliginin sebebi,
Ongoren’e gore, Zeyniyye tarikati miintesiplerinin sema etmeleri, yiiksek sesli
vird okumalar1 ve derviglerin tarikatta belli bir seviyeye gelmeden evlenmelerine
miisaade edilmemesi gibi bazi uygun goriilmeyen pratiklerdir. Medreseliler bu
uygulamalart dogru bulmamis ve zaman icinde hafi zikir yapan Naksibendiyye
tarikatina yonelmislerdir." Ongoren’in bu iddiasi, cehri zikri ser’1 6lgiilere mutabik
goren Osmanli alimleri diistintildiigtinde zayif kalmaktadir.

Ongéren metninde Zeyniyye tarikatinin resmini 6yle bir cizer ki sanki genis
Islam cografyasinda yasayan her bir Zeyniyye miintesibi, aradan ne kadar zaman
gecerse gecsin, bu gortislere kayitsiz sartsiz biat etmektedir. Bunun bir istisnasi,
Ongéren’in Seyh Vefa'nin tasavvufl gériislerini detaylica inceledigi béliimdiir.
Bu béliimde, hem Seyh Vefa’'nin devran yaptirmasi ya da yeni bir tac kullanmasi
gibi ictihatlarina yer vermekte hem de vahdet-i viictid meselesinde piri Hafi’den
farkh diisiindiigiinii sdylemektedir. Zaten bu degisiklikler sebebiyle Seyh Vefa’dan
sonra devam eden silsileye Vefaiyye-i Zeyniyye demislerdir.

Ongoren’e gore, Zeyniiddin el-Hafi vahdet-i viictida tiimiiyle karsi olmamakla
birlikte vahdet-i siihid goriisiine daha yakin durmakta iken Seyh Vefa vahdet-i

7 Ongoren, Zeyniler, s. 9.

8 Ongoren, Zeyniler, s. 195.
Ongoren, Zeyniler, s.198-199.

10 Ongéren, Zeyniler, s. 200-201.

11 Ongoéren, Zeyniler, s. 201-202.
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viictd goriisiinti savunmaktadir.'? Halbuki, iki seyhin metinlerine baktigimizda
durumun bundan biraz daha farkl oldugu goriilmektedir. Zeyniiddin el-Hafi
Menhecii'r-resad ra Vasita-i Saldh-1 I'tikad-1 ‘Ibad metninde acikc¢a vahdet-i
viictid goriisii takipgilerini ilhad ile suclamakta ve onlar1 ddvmenin ve 6ldiirme-
nin ser’an caiz oldugunu séylemektedir.’* Bunun karsisinda Seyh Vefa'nin Sdz-1
Irfan isimli metni vahdet-i viictid goriisiiniin ayrilmaz bir parcasi olarak tavsif
edebilecegimiz “meratibu’l-viictid,” yahut “hazarat-1 hams” tasnifinin Tiirkce
ve manzum olarak anlatimidir." Ongoren’in Seyh Vefa ile Zeyniiddin el-Hafi’nin
goriislerini birbirine yakinlastirma cabasi bizce yanhs oldugu gibi gereksizdir de.
Ongéren’i bu yakinlastirmay1 yapmaya iten saik kanimizca Seyh Vefa'nin tarikatta
Piri Hafi’den bu kadar farkl diisiinemeyecegine/diisiinmemesi gerektigine dair
inancidir. Halbuki tasavvuf tarihi bu tarz farkliliklarla, sapmalarla doludur. Bu
sapmalarin en bilinen iki 6rnegi Safeviyye ve Bektasiyye tarikatlaridir.

Zeyniyye tarikat1 6zelinde vahdet-i viicid meselesinde yasanan sapma yalnizca
Seyh Vefa ile simirh degildir. Sadreddin Konevi'nin (6. 1274) en-Nusiis fi tahkiki’t-
tavri’l-mahsiis'una yazdig1 Ziibdetii'l- Tahkik ve Niizhetii'l- Tevfik isimli tinli serhi
ile taninan Piri Halife Hamidi (6. 1460)™ ve Ibnii’l-Arabi’yi tarikat silsilesi iceri-
sinde sayan {inlii tefsir alimi Sehabeddin Sivasi (6. 1456) bu 6rneklerden yalnizca
bazilaridir.'® Tipki Ibnii’'l-Arabi mevzuunda oldugu gibi, Zeyniiddin el-Hafi'nin
evlilik ile koydugu yasagin Anadolu’da ya da Hicaz'da uygulanmadigin diistinmek
gercekten cok uzak olmasa gerektir. Bunun karsiliginda Hafi'nin bazi tavsiyeleri-
nin ve nehiylerinin Anadolu’da hala stirdiirtildiigiinii diistinmek de yanlis olmaz.
Bu anlamda, en azindan XV. yiizyilda, seyhlerin, miintesibi olduklar tarikatlar
hayatlarinin her noktasini belirleyen kurumlar, seyhlerini yahut pirlerini, emir
ve yasaklarina mutlak bir itaatle uyulmasi gereken kisiler olarak gérmediklerini
soylemek gerekmektedir.

Seyhler, sliphesiz tarikat icazetlerini alip seyhtihet kisvesini giydikten sonra
bu daha belirgin olmaktadir, lokal farklihklara uyum saglayabilmekte ve kendi
fikirlerini izhar etmekten cekinmemektedirler. Bir tarikatin adab ve 6zellikleri
anlatilirken, o tarikatin pirinin diistinceleri ve sdylediklerinin mutlaka biiyiik bir
onemi vardir fakat Zeyniyye gibi genis bir alana yayilan tarikatlar icin yalnizca bu
fikirlerden bahsetmek yeterli degildir. Zeyniiddin el-Hafi'nin fikirlerini Herat'tan
farkl bir diistince ikliminin etkisi altinda olan Anadolulu Zeyniyye miintesiplerine
tesmil etmemek, Anadolu’yu ve diger cografyalar1 da kendi lokal farkliliklarimi

12 Ongoren, Zeyniler, 189-193.
13 Zeyniiddin Hafi, Menhecii'r-resad ra Vasiwa-i Salah-1 ['tikad-1 ‘Ibad, (SK, Hact Mahmud
Efendi, no. 2829), 44b.

14 Cankat Kaplan, “Debating Heresy: Changing Perceptions of Zayniyya Dervishes Toward Ibn
‘Arabi in The Fifteenth Century”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Sehir Universitesi, 2017, s. 157.

15 Kaplan, “Debating Heresy”, s. 143.
16 Kaplan, “Debating Heresy”, s. 132.
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g6z onilinde bulundurarak, tekil calismalar halinde ele almak zannediyoruz ki
gercege daha mutabik bir sonug verecektir. Ayrica lokal farkliliklar1 6n plana
¢ikaran boyle bir calisma, tizerine ¢alisilan cografyanin etkisi altina girdigi iklim
ve icerisinde bulundugu entelektiiel baglam bakimindan daha isabetli yorumlar
yapmamiza olanak saglayacaktir.

Ongoren’in eseri, Kissling'in mesnetsiz iddialarini giiriitmesi ve Zeyniyye gibi
Osmanl tarihinin bir donemini ciddi bicimde etkisi altina alan fakat hak ettigi
onem gosterilmeyen bir tarikat1 tafsilath sekilde ele alan ilk miistakil eser olmasi
bakimindan ¢ok degerlidir. Ongoren, eserinde Zeyniyye miintesiplerinin yazdig
bircok yazma eseri kullanmis, ayrintih ve titiz bir calisma gerceklestirmistir. Bu
anlamda, kendisinden sonra Zeyniyye ve XV. ylizyll Anadolu tasavvuf tarihi {ize-
rine yapilan ¢alismalar icin yol gostericidir. Fakat, kanimizca, kitabin Zeyniyye
miintesiplerinin, zaman ve mekandan bagimsiz sekilde Zeyniiddin el-Hafi'nin
fikirlerine siki sikiya bagh oldugu zehabini yaratan yapisi eserin zayif yanini
olusturmaktadir.

II. Zeyniyye Tarikati1 Seyhleri Hakkinda Yazilmis Kitaplar

Bu boliimde ti¢ kitaptan bahsedecegim: Birincisi, Bekir Kole'nin 2011 senesinde
basilan Zeyniiddin Hdfi ve Tasavvufi Gortigleri isimli eseri; ikincisi, Abdurrezzak
Tek’in 2007 senesinde basilan Abdiillatif Kudsi Hayati, Eserleri ve Gériisleriisimli
kitab1 ve sonuncusu Abdiilkadir Erdogan’in 1941 senesinde kaleme almis oldugu
Fatih Mehmed Devrinde Istanbul'da Bir Tiirk Miitefekkiri Seyh Vefa Hayati ve
Eserleri isimli calismasidir. Bu béliimde, kitaplarin yazilma tarihine gore bir si-
ralamayi tercih etmedim. Bunun yerine, kitaplarin konularina gére bir kronoloji
izledim: Zeyniyye tarikatinin piri kabul edilen Zeyniiddin el-Hafi'yi konu alan
kitab1 birinci sirada, Hafi'nin halifesi Abdiillatif el-Kudsi'yi konu alan kitabr ikinci
sirada ve Kudsi'nin halifesi Seyh Vefa'y1 konu alan, fakat {i¢ kitap icerisinde ilk
yazilmis olan Erdogan’in eserini ise son sirada degerlendirdim.

1. Kole, Bekir, Zeyniiddin Hafi ve Tasavvufi Goriisleri, istanbul:

Insan Yayinlari, 2011.

Zeyniyye tarikat1 seyhleri hakkinda yazilmis kitaplardan ilk degerlendirecegimiz
kitap, Bekir Kéle'nin Zeyniiddin Hafi ve Tasavvufi Goriisleriisimli eseridir. Kdle'nin
kitaba giris ve sonuc boliimlerini de sayarsak bes boliimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde, Kole, Hafi'nin yasadig1 cagin dini, sosyal ve siyasi resmini genel bir
sekilde cizer. Sonraki boliim olan birinci b6liimde ise Hafi’'nin hayati anlatilir,
eserleri ve halifeleri muhtasar bir sekilde tanitilir ve Zeyniyye tarikatinin genel
bir perspektiften 6zellikleri ele alinir. En genis yer Hafi'nin halifelerine verilir ve
tipka selefleri gibi Kole de Anadolu’daki Zeyniyye temsilcilerini etraflica inceler.
Bunun yaninda, Zeyniiddin el-Haft'nin Naksilerle ve diger stfilerle miinasebetleri
de eserde incelenir. Kdle, ayrica bu béliimde, Zeyniyye tarikatinin tesirini yitirisi
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haklandaki sorulara cevap arar. Kole Zeyniyye'nin tesirini yitirmesi hususunda
temelde Ongoren ile aym kanaattedir. Ona gére, bunun temel sebebi diger
tarikatlarin 6ne c¢ikmasiyla Zeyniyye'nin konumunu muhafaza edememesidir.
Anadolu’da Halvetiyye ve Bayramiyye’nin yiikselmesi, Zeyniyye nin gerileme-
sini beraberinde getirmistir.'” Kéle ayrica, yine Ongoren’e katilarak, Kissling'i
Zeyniyye'nin Sia merkezli goriislerinden dolay1 Anadolu’da tutunamadig goriisii
hususunda elestirir.'® Fakat, Kole, Ongoren’den farkl olarak iki hususta Kissling’e
katilmaktadir. Bu iki goriisiin birincisi, Zeyniyye'nin Anadolu’da uzun siire tutu-
namamasinin sebebinin Zeyniiddin el-Hafi'nin yetmis dokuz yillik hayati boyunca
bir kez bile Anadolu’ya gelmeden sesini halifeleri yoluyla duyurmasidir. ikincisi ise
Zeyniyye'nin Kanuni’den sonra, ¢ok da giiclii halifesi bulunmamasidir.'® Kéle'nin
Zeyniyye'nin tesirini yitirisi hususundaki temel goriisii olan Bayramiyye ve Hal-
vetiyye gibi tarikatlarin gilictiniin ylikselmesi fikrine katilmakla birlikte, Kissling’e
referans vererek saydigi diger iki fikri zayif gormekteyiz. Kole'nin ilk iddiasinin
zayifhigi, Anadolu’da ayni donemde faaliyet gésteren Halvetiyye tarikatinin piri
Omer el-Halveti (6. 1397-98) 6rnegine bakildiginda ortaya cikar. Omer el-Halveti de
Anadolu’ya hic ayak basmamuistir fakat bu durum onun Anadolu’da giiclenmesinin
oniine gecmemistir. Bu soztimiiz karsisinda, Halvetiyye tarikatinin Anadolu’da
Amasyali Pir ilyas (6. 1433) ve niceleri gibi ¢ok giiclii figiirler tarafindan temsil
edildigi soylenebilir. Fakat Zeyniyye tarikatinda da Abdiillatif el-Kudsi ve Seyh
Vefa gibi ddnemlerinin ¢ok giiclii iki seyhi bulunmaktadir. iddia edilen bu sebep
vaki olsayd1 Halvetiyye'nin de Zeyniyye gibi tesirini kaybetmesi gerekmez miydi?
fkinci sebep olarak 6ne siiriilen I. Siileyman devrinden sonra giiclii bir seyhin
kalmamis olmasi iddiasi bizce Zeyniyye tarikatinin tesirini kaybetmesinin sebebi
degil sonuclarindan biridir. Zira o doneme kadar Zeyniyye tarikati eski giictinii
mubhafaza edebilmis olsaydj, istidath ve gliclii miiritler Zeyniyye tarikatina intisap
edecek ve I. Siileyman devrinden sonra da Zeyniyye tarikatinda cekici ve etkili
bir seyh inkisaf edebilecekti.

Kitabin ikinci boliimii olan Hafi'nin tasavvufi goriislerinin anlatildig1 b6liim,
dikkate sayan, ciddi ve titizlikle hazirlanmig bir béliimdiir. Kole, Hafi'nin Arapca
ve Farsca olan 14 eserini yazma niishalardan incelemis ve onun tasavvufi goris-
lerini belirli bir tasnif altinda, siirekli farkli yazmalarina referans vererek tavsif
etmistir. Bu gercekten cok zor bir istir ve Kéle bu zor isin altindan basar ile
kalkmay1 basarmistir. Bu anlamda kitap, Hafi'nin diislinceleri tizerine yazilmis
en kapsamh eser olma 6zelligi gosterir. Ugiincii boliim Kéle'nin Zeyniyye der-
viglerinin giinliik hayatta yapmalar1 gereken seyleri anlattig1 kistmdir. Bir 6nceki
boliimde oldugu gibi, bu béliimde de Kole, Hafi'nin farkh eserlerinden goriislerini

17 Bekir Kole, Zeyniiddin Hdfi ve Tasavvufi Goriigsleri, {stanbul: Insan Yayinlari, 2011, s. 133.
18 Kole, Zeyniiddin Hdfi, s. 133-134.
19 Kole, Zeyniiddin Hdfi, s. 134.
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toplayarak konuyu, derli toplu bir sekilde anlatir. Bu iki béliimiin bir diger ortak
noktasi, Kéle'nin Hafi'nin diisiincelerini agiklamak yaninda bahsedilen meseleler
hakkindaki Kur'an ayetlerine, hadis-i seriflere ve biiyiik alim ve seyhlerin konu
hakkindaki goriislerine de yer veriyor olmasidir. Ozellikle Kissling'in Zeyniyye
tarikatt miintesiplerini miilhidlik ve Sia yonelimi sebebiyle suclamis oldugunu
diisiiniince, imam Gazzali ve Imam Rabbani gibi Siinni alim ve seyhlerin sozleri-
nin Hafi ile benzer oldugunu goéstermek 6nemli bir cabaya déniismektedir. Zira,
Kissling’in iddialariin yanhshgimi gostermektedir. Ayrica, béliimlerin sonunda,
Kole modern psikolojinin konu hakkindaki gortislerine yer verir ve Kéle'nin kale-
minde, modern psikolojinin ve Hafi'nin yaklasimlari biiyiik benzerlikler gosterir.
Fakat, Hafi'nin sozlerinin modern psikoloji yaklasimlariyla ya da Jung'un riiya
haklkindaki goriisleri ile benzerliginin ne gibi bir anlami1 oldugu bizce muglaktir.
Ustelik bu durum bir baska problem daha dogurmaktadir. Kitabin yapisi bu sekilde
kuruldugunda, Hafi’'nin sozlerinin mesruiyeti mesela Jung’da m1 aranmaktadir,
yoksa Jung'un sozlerinin hakikat ile iltisaki Hafi'nin goriislerine gére mi anlam
kazanmaktadir? Bizce her ikisi de problemli yaklagimlardir. Kitabin sonug kismi
ise kitabin 6zetinden ibarettir. Bunun sebebi zannediyoruz ki, kitabin bir iddia
sahibi ya da bir problem iizerine odaklanan bir kitap degil, Hafi'nin hayatini ve
gortislerini anlatan betimleyici bir eser olmasidir.

Ciddi ve titiz bir arsiv calismasinin {irtinii olan eserin temelde zayif kalan
yan1 betimleyici bir eserden ibaret olmasidir. S6z konusu sahis, yani Zeyniiddin
el-Hafi, Sahruh gibi onemli bir Timur hitkiimdarinin hiikiim stirdtigli dénemde
devletin baskenti Herat yakinlarinda yagsamus bir seyhtir. Ayrica ti¢ nemli dervisini,
tasavvufi hareketliligin en canli oldugu yillarda Anadolu gibi 6nemli bir merkeze
gondererek tarikatini orada yaymaya calismistir. Hafi'nin siyasi iktidarla kurdugu
iliski, onun bolgedeki diger tarikat seyhleri ile girdigi rekabet ve dostluk iliskileri,
miilhid olarak isimlendirdigi gruplarla yiiriittigii miicadele ve bu miicadelenin
diisiincelerindeki izdiistimleri, tarikatin Anadolu’ya ge¢isinde yasadigi degisim;
hasili, Zeyniiddin el-Hafi'nin icerisinde yasadigi zaman ve mekan ile olan bag:
kitapta hak ettigi dikkati gormemistir.

Kitapta, Hafi’'nin tasavvufi diisiincesi ¢ok iyi bir sekilde izah edilmis fakat bu
diistinceyi kuran baglam ve diistincesinin bu baglama olan etkisi, baska bir deyisle,
Hafi'nin diisiincesi ve ¢gevresindeki diinya arasindaki iliski {istiinkorii ge¢ilmistir.
Kole, eserinde yeri geldikce Hafi'nin yasadig ¢cagdaki sosyal ve siyasi durumdan
bahsetmis ve onun diger tarikat miintesipleri ile iliskisine yer vermistir. Fakat
bizce kitabin temel umdelerinden olmasi gereken bu kisimlar ikinci planda kalmus,
sonug olarak Hafi zaman ve mekandan miinezzeh bir figiir gibi tebartiiz etmistir.
Hafi'nin ¢6ziim bulmaya calistigi problemler, kendi doneminde tartisilan konular
ve siyasi iktidarin yonelimleri, onun fikirlerinin olusumunda en az arkasinda
duran tasavvufi gelenek kadar 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz ve eser, Hafi'nin
diislinceleri ile cevresindeki diinya arasindaki bagi kurmay1 basaramamustir.
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Burada yeri gelmigken, kitabi basan insan Yayinevini de bir hususta elestirmek
sarttir. Bu kadar titiz bir yazma eser ¢alismasiyla ve ciddi emek verilerek hazirlan-
mis bu eserin, son kismina dizin (index) eklemeden yayimlanmamasi gerekirdi.
Bu tarz eserler akademik eserlerdir, roman ya da 6ykii kitab1 degildirler ve eger
arkalarinda dizin yoksa kitabin okuyucusu icin aranan bilgiyi bulmak biiyiik ve
gereksiz bir kiilfet haline gelmektedir.

2. Tek, Abdurrezzak, Abdiillatif Kudsi Hayati, Eserleri ve Goriigleri,

Bursa: Emin Yayinlari, 2007.

Zeyniyye tarikatindan bir seyh tizerine yapilmis ikinci mithim ¢alisma, Abdur-
rezzak Tek'in yazmis oldugu Abdiillatif Kudsi Hayati, Eserleri ve Goriisleri isimli
kitaptir. Giris ve sonug boliimlerini de sayarsak kitap alt1 boliimden olusmaktadir.
Tek, giris kisminda Zeyniyye kiiltiiriinii, Zeyniyye tarikat silsilesini ve Zeyniiddin
el-Hafi'nin Abdiillatif el-Kudsi (6. 1452) disinda Anadolu’ya gonderdigi iki halife
olan Seyh Muhammed ve Abdiirrahim-i Rimi’yi muhtasar olarak tanitmaktadir.
Giris boliimiinii takip eden ilk b6liimde Kudsi’nin hayati, eserleri ve halifeleri
ayrintih bir sekilde anlatilir. Bu boliimiin dikkat ¢eken yanlarindan biri Kudsi'nin
Bursa’daki dergahinda 1964’e kadar postnisin olan seyhleri yazmis olmasidir.?’
Bu liste gostermektedir ki Bursa’daki dergah bir miiddet sonra Bektasi yahut
Halveti tarikatlar gibi farkh tarikatlarin seyhleri tarafindan da kullanilmistir. Bu
boliimii takip eden ti¢ boliimde Tek, sirasiyla, Kudsi'nin tasavvufi yaklagimini,
itikadi diistincesini ve egitimle ile ilgili gortislerini anlatir. Kudsi’'nin tim metinleri,
yazma niishalar {izerinden okunarak yapilan bu degerlendirmeler, tipki Kéle'nin
kitabinda oldugu gibi, gayet titiz bir calismadir ve bu yoniiyle eser Kudsi'nin
goriislerini anlamak isteyenler icin biiylik 6nemi haizdir.

Sonuc kisminda Tek, Kudsi'nin yazmis oldugu eserlerin bir degerlendirmesini
yapar. Tek’e gore, Kudsi, Anadolu’daki Hafi halifeleri arasinda en 6nemlisidir.
flk olarak o, Islami ilimlerde iyi bir egitim almugtir ve ileri seviyede bir alimdir.
Ikinci olarak, Kudsi'nin kitaplarinda siirekli karsimiza ¢ikan konu, yani Kudsi’nin
temel kaygisi, Miisliimanlar islam icinde ortaya ¢ikan sapkin kollarin tehlikesine
kars1 uyarmaktir. Ugiincii olarak, Kudsi tasavvufun ihtilafli konularina dikkatli
bir sekilde yaklasir.?! Tek’e gore, Kudsi, vahdet-i viictid meselesinde seyhi Haft
gibi diisiinmekte, vahdet-i sithtid diisiincesine daha yakin durmakta, ibnii’l-
Arabi hususunda tartisilagelen ihtilafli konular hakkinda ise ihtiyath davranarak
bu konulara girmemektedir.?? Vahdet-i viictid konusuna kitabin giris kisminda,
Zeyniyye kiiltiirtinii anlatirken de deginen Tek, Zeyniyye ricalinin ¢ogunlugunun
Hafi gibi vahdet-i siihtida daha yakin goriisler belirttigini fakat Zeynilerin tiimiiyle

20 Abdurrezzak Tek, Abdiillatif Kudsi Hayati, Eserleri ve Goriisleri, Bursa: Emin Yayinlari, 2007,
s.71-98.

21 Tek, Abdiillatif Kudsi, s. 294-295.

22 Tek, Abdiillatif Kudsi, s. 296.
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vahdet-i viictida karsi olmadigini sdyler. Mesela Sadredddin Revvasi, Piri Halife
ve Seyh Vefa gibi vahdet-i viictid goriistinii savunanlar da vardir.?

Kitab1 degerli kilan bir¢ok yanindan biri, Kudsi'nin diisiincesinin olusumunda
Imam Gazzali'nin (6. 1111) ne kadar énemli bir figiir oldugunu ortaya ¢ikarmasidir.
Tek’in calismasi, yalnizca egitim ile ilgili konularda degil, fakat itikadi meselelerde
de Kudsi'nin Imam Gazzali’den ciddi sekilde etkilendigini gostermektedir.?*
Tek'in ¢alismasindan evvel, Kudsi ile imam Gazzali arasinda boyle bir iltisakin
bulundugu bilinen bir mesele degildi. Bu tespit bizce cok 6nemlidir ve Kudsi'nin
diisiincelerinin arka plan1 ve Anadolu’daki Zeyniyye tarikat: hakkinda 6nemli so-
rular giin yiiziine cikartmaktadir. Acaba Kudsi, seyhi Hafi ile Gazzali'nin birbirine
ters diistligli bir konuda hangisini tercih ederdi? Yoksa herhangi bir taraftan yana
tavrini gostermeyip, vahdet-i viictd ve Ibnii’l-Arabi meselesinde oldugu gibi sessiz
mi kalirdi? Diisiince diinyasinda, hizmetinde bulundugu seyhinin sézleri mi agir
basardi yahut yalnizca kitaplar vasitasiyla tanidigi bir biiytik alimin goriisleri mi?

Tek’in yaptigi calisma, imam Gazzali’nin Kudsi tizerinde ¢ok etkili oldugu gibi
degerli bir bilgiyi giin yiiziine ¢cikartmustir. Belki de, Kudsi'nin zihninde, imam
Gazzali ve Hafi arasinda herhangi bir ihtilaf fikri hi¢ olusmadi. Bunu, Kudsi'nin
Hafi'nin ve Gazzali’'nin fikirlerini bu gozle inceleyen bir calisma yapilmadikca
bilemeyecegiz. Fakat bu konuda bulunacak herhangi bir ipucu dahi, stifilerin lokal
farklihklara ne kadar acik oldugu, seyhlerinin otoritesini kabul etmenin sinirlarinin
ne oldugu gibi 6nemli bir soruya 151k tutabilecektir. Mesela, bir seyh dervisinin
itikadi konulardaki tercihleri hususunda ne kadar s6z sahibidir? Dervisler, tim
tasavvuf tarihi boyunca bir seyhin hizmetine girmeyi, gercekten “gassalin elindeki
meyyit gibi olmak” kelam-1 kibar1 cercevesinden mi anlamiglardir? Fikih, belagat
ve mantik gibi Islami ilimler ve tasavvuf birbirlerinden keskin sinirlarla ayrigmig
mudir? Yoksa, aksine, bunlar birbirine icine giren ve birbirini siirekli etkileyen
alanlar midir?

3. Erdogan, Abdiilkadir, Fatih Mehmed Devrinde Istanbul’da Bir
Tiirk Miitefekkiri Seyh Vefa Hayati ve Eserleri, istanbul: Ahmed
Thsan Basimevi, 1941.

Zeyniyye tarikati seyhleri hakkinda yazilmus kitaplar bahsinde yer verecegimiz
son eser Abdiilkadir Erdogan’in 1941 senesinde Seyh Vefa hakkinda yazmis oldugu
Fatih Mehmed Devrinde Istanbul'da Bir Tiirk Miitefekkiri Seyh Vefa Hayati ve
Eserleri isimli kitaptir. Abdiilkadir Erdogan’in eseri Seyh Vefa hakkinda yazilmig
en erken tarihli kitap olmasi sebebiyle 6nemli ve tinliidiir. Yukarida bahsettigimiz
kitaplarin neredeyse tamami ve asagida bahsedecegimiz tez ve makaleler Seyh
Vefa bahsinde muhakkak Erdogan’in kitabina referans vermiglerdir.

23 Tek, Abdiillatif Kudsi, s. 22.
24 Tek, Abdiillatif Kudsi, s. 45.
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Eser, alt1 béliimden olusmaktadir. Ilk béliim olan “Onséz”de Erdogan,
Vefa Semti'nin tarihi ve dnemi hakkinda muhtasar bilgi verir. Ayrica Seyh Vefa
hakkinda kendisinden 6nce yazilmis tek eser olan, Fatih kiirsi seyhlerinden Ab-
diirrezzak isimli bir sahsin Seyh Vefa hakkinda yazmis oldugu Tuhfetu’l-Ahbab
isimli bir eserden bahseder. Erdogan’a gore bu eser hurafat ile dolu hikayattan
ibarettir.” Bu manada, Erdogan eseri yazma amacini su sekilde belirtir: “Ben su
yazimla Seyh Vefa'nin kim ve nereli oldugunu ve ne gibi eserleri bulundugunu
anlatmaga, kitaplar ve kitabelerdeki maltimati bir yere toplayarak kendilerini
tanitmaya calisacagim.”? Eserin ikinci boliimiinde, Erdogan Seyh Vefa nin biyog-
rafisini verir ve gercek isminin ne oldugu hususunda detayl bir tartigmaya girer.
Yazar bu béliimde Sekd’ik ve Nefehdat gibi klasik tabakat eserlerinden topladig:
malumati kullanir. Eserin ti¢lincii béliimiinde, Seyh Vefa'nin eserleri ve onun
haklinda soylenmis sozlere yer verilir. Sonraki boliim olan dérdiincii boliimde,
Seyh Vefa adina yapilan binalarin ve vakfiyelerin tanitimi yapilir. Bu boliimde
ayrica, Seyh Vefa’'nin merkadinin cevresindeki hazirede medfun olan 6nemli
sahsiyetler hakkinda bilgi verilir.

Besinci boliim, Erdogan’in Vefa'nin dostlar ve Zeyniyye tarikatindan énemli
sahsiyetlerin tanitildig1 boliimdiir. Yazar, bu boliimde hem Seyh Vefd'nin mii-
ritlerinden hem de seyhlerinden bahseder. Erdogan bu béliimde Seyh Vefa'nin
seyhi Abdiillatif el-Kudsi hakkinda ilging bir bilgi vermektedir. Erdaogan’a gore,
Kudsi Konya’da Sadreddin Konevi’den ve Kudiis'de Zeyniiddin el-Hafi’den feyz
almistir.?” Kudsi'nin Konya’da Konevi’den feyz almasi hususunda hicbir kay-
nak belirtmeyen Erdogan, muhtemelen Sekd’ik ve Nefehdt'te gecen, Kudsi’'nin
Konevi'nin tiirbesinde iken gordiigii bir vakiaya atif yapmaktadir. Kayda gore,
Kudsi Konya'ya geldiginde Mevlana Celaleddin-i Rimi (6. 1273), Sadreddin
Konevi ve Sems-i Tebrizi'nin (6. 1247[?]) mezarlarini ziyaret eder ve her birinde
birer vakia goriir. Vakiaya gore, Konevi'nin tiirbesi aga¢ dallarindan bir kubbe
seklinde yapilmistir. O dallardan bir tanesi uzanarak Kudsi'yi eteginden yakalar
ve merkade dogru ¢eker.? Bu vakianin dogrudan bir feyz almayi isaret edip
etmedigi muallaktir. Bahsi gecen vakianin Kudsi'nin Konevi'ye ve Ibnii’l-Arabi
gelenegine bir yaklasmay temsil ettigi diisiiniilebilir. Fakat bu bizce dogrudan
dogruya, hele seyhi Hafi ile esit derecede sayilacak kadar, bir feyz alma anlamina
gelmeyecegi aciktir.?

25 Abdiilkadir Erdogan, Fatih Mehmed Devrinde Istanbul'da Bir Tiirk Miitefekkiri Seyh Vefa
Hayat ve Eserleri, Istanbul: Ahmed Thsan Basimevi, 1941, s. 6.

26 Erdogan, Seyh Vefa, s. 6.

27 Erdogan, Seyh Vefa, s. 29.

28 Ahmed Taskoprizade, es-Seka’iku'n-nu‘maniyye fi ‘ulemdi’d-Devleti’l-Osmaniyye, ed. Ahmed
Subhi Furat, Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1985, s. 67; Lamii Celebi, Terciime-i
Nefehatii'l-iins, ed. Silleyman Uludag, Istanbul: Marifet Yayinlari, s. 550.

29 Buvakia hakkinda bir tartisma i¢in bkz. Kaplan, “Debating Heresy”, s. 74-75.
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Son bolim olan altinci béliimde Erdogan, Vefa semtinde bulunan yapilar:
ve bu semtte medfun meshur isimleri tanitir. Sonraki kisimlarda indeks, bib-
liyografya ve Seyh Vefa camiine ait plan ve fotograflar ile camide bulunan bir
kitabenin fotografi ve Seyh Vefa' nin kizinin yazmis oldugu bir siirin yazma niis-
hasini gosterir fotograf bulunmaktadir. Erdogan’in kitabi kisadir ve Seyh Vefa' nin
hayati ve eserleri hakkinda bilgi vermektedir. Kitabin 6nemi Seyh Vefa hakkinda
hazirlanmis olan ilk miistakil eser olmasidir. Bu anlamda, yazmalarda bulunan
bilgileri bir araya getiren Erdogan, Seyh Vefa hakkinda yeni alfabede matbu bir
eser yazan ilk kisidir. Seyh Vefa'nin ismi ve hayati hakkindaki bilgiler, bu makalede
inceledigimiz cogu arastirmaci tarafindan diizeltilerek kullanilmis ve Erdogan’in
eserine cokca referans verilmistir.

II1. Zeyniyye Tarikat1 Seyhleri Hakkinda Yazilmis Tezler

Tezler kisminda {i¢ tezin degerlendirmesini yaptik. Bunlar Avni Erdemir’in 1999
senesinde Gazi Universitesi'nde hazirladigi doktora tezi “Muslihu’d-Din Mustafa
Ibn Vefa Hayati, Eserleri, Tesirleri ve Manzum Eserlerinin Tenkidli Metni,” Faysal
Okan Atasoy’un 2001 senesinde Marmara Universitesi'nde hazirladig: yiiksek
lisans tezi “Melhame-i Seyh Vefa,” ve Kadir Turgut'un 2009 senesinde istanbul
Universitesi'nde hazirlamig oldugu “Ebii’l-Vefa Muslihuddin Mustafa' nin Farsca
Siirleri” isimli tezlerdir. Elbette Zeyniyye tarikat1 veya ona mensub bir seyhle
ilgili bagka tezler bulmak miimkiindiir. Mesela Bekir Kole'nin Zeyniiddin Hafi ve
Tasavvufi Goriigsleri isimli kitab1 aslinda onun doktora tezinin basilmis halidir. Bu
durumda Kéle'nin tezini degil kitabin1 degerlendirmeyi uygun gordiik. Dolayistyla,
bu boéliim altinda inceledigimiz tezler kitap haline getirilerek basiimamis eserlerdir.

1. Erdemir, Avni, “Muslihu’d-Din Mustafa ibn Vefa Hayati,
Eserleri, Tesirleri ve Manzum Eserlerinin Tenkidli Metni.” Doktora
Tezi, Gazi Universitesi, 1999.

Seyh Vefa {izerine hazirlanmus ilk tez Avni Erdemir’in 1999 senesinde Gazi
Universitesinde doktora tezi olarak yazmis oldugu fakat heniiz herhangi bir
yayinevi tarafindan basilmamis olan “Muslihu’d-Din Mustafa ibn Vefa Hayat,
Eserleri, Tesirleri ve Manzum Eserlerinin Tenkidli Metni” isimli doktora tezidir.
Erdemir, tezinde Seyh Vefa'nin iki manzum eseri olan Makdm-1 Siiliik ve Sdz-1
Irfan’m transkripsiyonlarini yaparak nesretmistir.

Avni Erdemir tezin giris boliimiinde, fetih sonrasindaki istanbul ve Seyh
Vefa hakkinda muhtasar bilgiler verir. Bu boliimde, 6zellikle I1. Mehmed’in ilme
ve sanata verdigi énem ve yine onun déneminde Istanbul’da faaliyet gosteren
tarikatlardan bahsedilir. Giris kisminin genisce bir yer verdigi isim pek tabii Seyh
Vefd’dir. Seyh Vefa'nin bazi diislinceleri yazdig siirlerle aciklanmis ve donemin
iki padisahi, IT. Mehmet ve II. Bayezid ile iliskisi incelenmistir. Bunun yaninda
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Seyh Vefa'nin tasavvufi anlayisina ve doneminde iliskiye gectigi isimlere temas
edilmistir.

Tezin giris boéliimiinden sonraki ilk boliim, Seyh Vefa'nin hayatinin, tarika-
tinin, menkibelerinin, tasavvufi kisiliginin, sairlik ve musikisinaslik yoniiniin ve
astronomi ve vefk bilgilerinin ayrintil bir sekilde anlatildig1 béliimdiir. Erdemir
bu béliimde yogun olarak Lamii Celebi'nin Nefehdt'inden ve Taskdprizade nin
Sekd’ik’inden faydalanir. Bunun yaninda, 6zellikle Seyh Vefa'nin sahsiyeti, ilmi
yonelimi ve tasavvufi kisiligi ile ilgili degerlendirmelerde bulunulan béliimiin ikinci
kisminda, siklikla Seyh Vefa'nin siirlerine referans verilir. Tezin ikinci béliimii Seyh
Vefa'nin eserlerinin incelendigi béliimdiir. Erdemir bu boliimii manzum eserleri
ve mensur eserleri inceledigi iki kisma ayirir. Manzum eserlerin vezni, kafiye ve
rediflerini bulur ve tiim eserlerin muhtevalar1 ve niishalar1 hakkinda izahat verir.

Tezin {i¢lincii boliimii Seyh Vefa'nin ve dolayisiyla Zeyniyye tarikatinin
Anadolu’ya tesirinin ele alindig1 boliimdiir. Boliimiin ilk kisminda Seyh Vefa’dan
sonra devam eden silsile ele almir. Sonraki kisminda ise Seyh Vefa'nin Molla Hiis-
rev, Karamanlh Mehmed Pasa gibi 6nemli dostlarindan ve Sinan Pasa gibi miihim
miiritlerinden bahsedilir. Erdemir bu b6liimde sayilan isimlerin, eger varsa, Seyh
Vefa hakkinda kaleme aldiklar siirlere yer verir. Tezin bahse konu olan tiglincii
boliimii, Seyh Vefa'nin icerisinde yasadigi diinya ve iliskiye girdigi gruplar, top-
lumda catistig1 yahut iyi anlastig kesimler hususunda ¢ok aydinlaticidir. Tezin
dérdiincii béliimii, Istanbul’da Seyh Vefa kiilliyesi ve Seyh Vefa adina yapilan
binalar hususlarindadir. Bu anlamda Zeyniyye kiiltiiriiniin Istanbul mimarisine
nasil bir etkisi oldugu gibi miihim bir mevzu tartisilmaktadir. Son béliim olan
besinci béliimde ise Erdemir, Seyh Vefa'nin iki eserinin, Sdz-1 Irfan ve Makdam-1
Siililk'un tenkidli nesrini yapar.

Tez bircok acidan miithim bir calismadir. Tezde, Seyh Vefa'nin tiim eserleri
mubhtevalar acgiklanarak ve niisha calismasi yapilarak tanitilmis, boylece hem
Seyh Vefa'nin zihin diinyasi, kaygilar tanitilmis hem de eserlerinin ne kadar
yaygin olarak okundugu gosterilmistir. Seyh Vefa'nin dostlar veya miiritleri, bir
sekilde iliski icerisinde oldugu kisilerin ayrintih bir sekilde tanitilmasi ise donemin
Osmanl entelektiiel hayati hakkinda ipuclar1 vermesi bakimindan 6nemlidir.
Son olarak tezde Seyh Vefd'nin daha énce yayimlanmamus iki onemli metninin
transkripti vardir. Béylece Seyh Vefa'nin diisiincesi 6ncesine gore ¢ok daha acik
bir hale gelmistir. Bu metinler Seyh Vefa'nin diisiince diinyasi acisindan 6nemli
metinlerdir. Zira, mesela transkript edilmis metinlerden biri olan Sédz-1 [rfdn, onun
[bnii’l-Arabi takipgisi bir mutasavwif oldugunu gistermektedir.*® Tez, Seyh Vefa'min
diisiincelerini daha ¢ok transkript ettigi metinleri tizerinden ac¢iklamaktadir.

30 Cankat Kaplan, “XV. Yiizyilda Ibnii'l-Arabi’yi Miidafaa Etmek: Seyh Vefa'min Sdz-1 Irfan’1
Baglaminda Bir Degerlendirme,” Osmanli'da [lm-i Tasavvuf iginde, ed. Ercan Alkan ve
Osman Sacid Ar, istanbul: [sar Yayinlari, 2018, s. 468.
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Erdemir’in Seyh Vefa'nin bazi hususlardaki goriislerini bizzat onun siirlerinden
ornekler vererek anlatmasi tezin dikkat ceken bir 6zelligidir. Mesela Seyh Vefa'nin
vahdet-i viicid iizerine diistinceleri siirinden yola ¢ikarak anlatilir. Aym sekilde
Seyh Vefa'nin musikiye ilgisinden bahsedilirken Molla Giirani ile aralarinda ge-
¢en cehri zikir {izerine bir tartismadan bahsedilir. Bu konudan bahsedilmesi de
ayni sekilde donemin Istanbul’'unda tartisilan konulari géstermesi bakimindan
onemli bir kayzttir.

Tezde bazi hatalar da bulmak miimkiindiir. Mesela $eyh Vefa'nin hayat: hak-
kinda faydalanilan tabakat literatiirii herhangi bir elestirel siizgecten gecirilmeden,
tezin icine adeta istif edilmis gibidir. Vakialar arasinda bir bag kurulmamaktadir.
Bir kisi bu kism1 okudugunda, Seyh Vefd’'nin yasadigi bazi olaylar1 parca parca
ogrenir, Seyh Vefa'nin hayati bir biitiin olarak o kisinin zihninde belirmez.

2. Atasoy, Faysal Okan, “Melhame-i Seyh Vefa” Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, 2001.

Seyh Vefa konusunda bahsedilmesi gereken bir diger tez de Faysal Okan
Atasoy’un 2001 senesinde Marmara Universitesi'nde yazdig “Melhame-i Seyh Vefa”
isimli ytiksek lisans tezidir. Tez giris, metin ve sozliik olmak tizere ti¢c boliimden
olusur. Atasoy, tezin giris boliimiinde Seyh Vefa’'nin hayati ve Melhame-i Seyh
Vefa fi'l-Kiistif ve'z-Zelzele ve’l-Matar ve'l-Cevviydt el-Uhrad isimli eseri haklkinda
mubhtasar bilgi verir. Tezin metin kisminda Seyh Vefa'nin ismi gecen eserinin
transkripsiyonu yapilmis, son kismi olan sézliik kisminda ise metinde gecen
kelimelerin anlamlari, ciimle icinde kullamim 6rnekleriyle birlikte verilmistir.

Tezde Seyh Vefa’'nin kendisi ya da diisitincesi hususunda doyurucu bilgiler
yoktur. Fakat zaten tezin amaci da bu degildir. Tez, Seyh Vefa'nin daha 6nce hig
calisilmamis bir metninin transkripsiyonunu yapar. Seyh Vefa'nin Melhame'si
gercekten cok ilging bir eserdir. Eserde, Seyh Vefa, her ay yasanacak doga olayla-
rinin siyasi ve sosyal sonuglarina deginir ve her ay hangi besinlerin tiiketilmesinin
ve nelerin yapilmasinin daha saghkli olacagini anlatir. Tez, boyle 6nemli bir eseri
gliniimiiz yaz1 diline ¢evirmesi bakimindan énemlidir.

3. Turgut, Kadir “Ebii’l-Vefa Muslihuddin Mustafa’'nin Farsca
Siirleri”, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2009.

Seyh Vefa hususunda hazirlanmis bir diger 6nemli tez, Kadir Turgut'un 2009
senesinde Istanbul Universitesi'nde hazirladig1 “Ebii’l-Vefa Muslihuddin Mustafa'min
Farsca Siirleri” isimli yiiksek lisans tezidir. Tez alt1 béliimden olusmaktadir. Giris
béliimiinde Fars dilinin Anadolu’ya gelisi ve buradaki kullanimi anlatilir. Birinci
boliimde Seyh Vefa'nin yasadig1 donemin siyasi ve kiiltiirel durumu anlatilir. Ikinci
boliimde Osmanli cografyasinda Farsca kullanimi hakkinda goriislere yer verilir
ve Farsca yazilmis manzum eserler tanitilir. Turgut, tezin {iclincii boliimiinde,
Seyh Vefa'nin hayatini, ilmi sahsiyetini ve eserlerini tanitir. Dérdiincii béliimde
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Seyh Vefa'nin Farsca siirleri dil, sanat ve muhteva yonlerinden incelenir. Turgut,
son boliimde ise Seyh Vefa'nin Farsca siirlerinin edisyon kritigini verir.

Tezin Seyh Vefa’dan ve doneminin sartlarindan bahseden béliimlerinde dikkat
¢eken bir kisim yoktur. Benzer bilgiler yukarida bahsi gegen Seyh Vefi ile ilgili tiim
eserlerde bulunabilir. Tezin parlayan kismi ise Farsca siirlerinin edisyon kritiginin
yapildig1 kissmdir. Turgut bu siirleri terciime etmemistir. Fakat Farsca siirlerinin
verildigi kisitmdaki titiz ¢calismasi, belki de Seyh Vefa'nin yazdigi Farsca siirlerin
orijinaline en yakin halini bize sunmaktadir. Boylece $eyh Vefd'nin tasavvufi
esaslar hususundaki goriisleri arastirmacilarin ilk elden gorebilecegi bir eserde
toplanmustir. Bunun yaninda, Turgut, tezin sonuna sahis, kitap ve yer adlar1 in-
deksi eklemis, boylece tezi arastirmacilar icin cok daha faydal bir hale getirmistir.

IV. Zeyniyye Tarikat1 Seyhleri Hakkinda Yazilmis Makaleler
Bu boliimde, degisik dergi ve kitaplarda yer alan 14 makaleyi degerlendirecegiz.

1. Atlansoy, Kadir, “Edebiyat Tarihi Kaynag1 Olarak Bursa
Vefeyatnameleri I Mehmed b. Sa’di’nin Bursa Vefeyat1”, Osmanl:
Arastirmalari, XVIII, 1998, s. 47-67.

Bahsedecegimiz birinci makale, Kadir Atlansoy’un yazmis oldugu “Edebi-
yat Tarihi Kaynagi Olarak Bursa Vefeyatnameleri I Mehmed b. Sa’di’nin Bursa
Vefeyat” baghgim tasimaktadir. Makale, Menakib-1 Zeyniyyeismiyle meshur olan
vefeyatname tizerinedir. Atlansoy, yaptigi arastirmalar neticesinde, menakibin
Mehmed b. Sa’di’ye ait oldugunu ortaya cikartmis ve bu sebeple de makalesine
“Mehmed b. Sa’di’'nin Bursa Vefeyat1” ismini vermistir.*’ Mehmed b. Sa’di’'nin
kendisi bir Zeyniyye seyhidir. Abdiillatif el-Kudsi'nin kurmus oldugu Bursa
dergahinda, on {i¢iincii postnisin olarak, 1609 tarihinden itibaren 6liimiine kadar
yirmi iki sene seyhlik yapmistir.s

Atlansoy, makalesinde, bu vefeyatnamenin transliterasyonuna yer verir. Bu
anlamda makale 6nemli bir boslugu doldurmaktadir fakat makalenin bashginda
iddia edilen Bursa Vefeyatnamelerinin bir edebiyat tarihi kaynag olarak kullanila-
bilecegi argiimanina makale icerisinde pek deginilmemistir. Makalenin, Mehmed
b. Sa’di’nin vefeyatnamesinin degerlendirilmesi olarak adlandirabilecegimiz giris
kisminda, bahsi gecen iddiaya dair yalmizca iki 6rnege yer verilmis ve bu érnekler
dahi yeterince aciklanmamistir. Stifilerin bir kisminin ayni zamanda siir ile istigal
ettigi zaten bilinen bir gercektir. Dolayisiyla, bu stifilerin biyografilerine yer veren
eserlerin ayn1 zamanda bir edebiyat tarihi kaynagi olarak kullanilabilecegi de asi-
kardir. Bu makale 6zelinde cevapsiz kalan soru ise zaten asikar olan bir meselenin

31 KadirAtlansoy, “Edebiyat Tarihi Kaynagi Olarak Bursa Vefeyatnameleri] Mehmed b. Sa’di’nin
Bursa Vefeyat1”, Osmanli Arastirmalari, XVIII, 1998, s. 48.

32 Atlansoy, “Mehmed b. Sa’di'nin Bursa Vefeyat1”, s. 49.
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neden Mehmed b. Sa’di’nin metni tizerinden tartismaya acildigidir. Mehmed b.
Sa’di’'nin vefeyatnamesinin nasil bir alamet-i farikasi vardir ki vefeyatnamelerin
nasil bir edebiyat tarihi kaynag: olarak kullanilabilecegine ve bu anlamda nicin
kiymetli olduklarina dair bize anlaml bir sey soylesin?

2. Tek, Abdurrezzak, “Osmanh Tasavvuf Tarihi Kaynagi Olarak
Bursa Vefeyatnamelerinden Rical-i Zeyniyye”, Uludag Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 13, 2004, s. 215-230.

Bahsedecegimiz ikinci makale, Abdurrezzak Tek’in yazmis oldugu “Osmanli
Tasavvuf Tarihi Kaynag Olarak Bursa Vefeyatnamelerinden Ricél-i Zeyniyye”
isimli makaledir. Tek bu makalesinde, Zeyni seyhi Safiyiiddin Efendi'nin (6. 1513)
torunlarindan Davudzade Mehmet b. Mustafa tarafindan kaleme alman Ricdl-i
Zeyniyye isimli eserini inceler. Eser, 15. ylizyildan itibaren Abdiillatif el-Kudsi
ile Bursa’da olusmaya baslayan Zeyniyye kiiltiirtiniin tesekkiilii ve temsilcileri
hususunda 6nemli bilgiler ihtiva eder. Ricdl-i Zeyniyye'nin 6nemi, Mehmed b.
Sa’di’nin vefeyatnamesinin tamamlayicisi niteliginde olmasindan kaynaklan-
maktadir. Ricdl-i Zeyniyye, Sadi'nin vefeyatnamesi ile biiyiik 6lctide benzerlikler
gostermektedir fakat hem Sa’di’nin biyografisinden hem de Sa’di’den sonra gelen
seyhlerden de bahsetmektedir.

Tek, bu kisa makalesinde evvela vefeyatname tiiriiniin ne oldugunu anlatir
ve sonrasinda yazilmis Bursa vefeyatnamelerini bir liste halinde okuyucuya su-
nar. Sonrasinda kitabin miiellifi Davudzade Mehmed b. Mustafa’nin muhtasar
hayat hikayesini yazar. Bu biyografi kismindan sonra ise Ricdl-i Zeyniyye met-
ninin transkripsiyonlu tam metnini verir. Tek, metni okuyucuyu bogmayacak
bir sekilde, gorece basit bir alfabe ile transkript etmistir ve bu okuyucuya biiyiik
kolaylik saglamaktadir. Hem Atlansoy'un hem de Tek’in makaleleri, Zeyniyye ta-
rikatinin 6zellikle 16 ve 17. yiizyillardaki durumu tizerine calisma yapmak isteyen
arastirmacilar icin 6nemli eserlerdir. Zira bu makaleler, icerisinde, arastirmacilar
icin birincil kaynak hiiviyeti tasiyan eserlerin transkriptlerini ihtiva etmektedir.

3. Norris, H. T., “The ‘Mir’at al-Talibin’ by Zayn al-Din Khawafi of
Khurasan and Herat”, Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, sy. 53, 1990, s. 57-63.

Zeyniyye tarikat1 hususunda bahsedecegimiz ticiincii makale Harry T. Norris'in
1990 senesinde Bulletin of the School of Oriental and African Studies dergisinde
yayimlamis oldugu “The ‘Mir’at al-Talibin’ by Zayn al-Din Khawafi of Khurasan
and Herat (Horasan ve Herath Zeyniiddin Hafi'nin Mir'at al-Talibin Risalesi)”
isimli makaledir. Gorece kisa bir makale yazan Norris’in amaci Zeyniiddin el-
Hafi’'nin tasavvuf hakkindaki kisa risalesi Mir'at al-Talibin’i tamitmaktir. Makalede
hem metnin Arapga tipkibasimu hem de Ingilizce terciimesi verilmektedir. Norris
makaleye Zeyniiddin el-Hafi’'nin muhtasar bir biyografisini vermekle baslar.
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Hafi'yi tanitan diger eserlerden pek farki yoktur bu biyografinin fakat, o, Hafi'nin
yalnizca Siihreverdiyye tarikat icerisinde terbiye gormedigini, farkli seyhlerin
sohbetlerine katilarak farkli kaynaklardan beslendigine de dikkat ¢eker.* Ayrica,
yine Hafi hakkinda yazan bircok arastirmaci gibi Norris de Hafi'nin tasavvufi
diisiincede “ortodoks” bir yol izledigini sdyler.** Ardindan Mir'at al-Talibin’in
tanitimini yapar. Norris bu betimleyici tanitimina ilging bir bilgi vererek baslar:
Kitap Bektasi ve Hurtfiler tarafindan siklikla okunmustur.® Fakat Norris’e gore
bu kitap kesinlikle bir Bektasi yahut HurGfi metni degildir. Bu metin her yoldan,
tlim mutasavviflar i¢in yazilmistir. Norris’e gore, metin kisa olmasina ragmen ¢ok
derindir ve Hafi’'nin tasavvufta vukufiyetinin bir gostergesidir.*

Boyle kisa bir makalede Norris'in Mir'at al-Talibin haklkanda derinlikli ve zengin
bir inceleme yapmasini beklenemez elbet. Fakat makalede, metnin Bektasi ve
Hurffiler arasinda popiiler olmasi gibi ilging noktalar ya da bu metnin Hafi'nin,
Norris’in deyimiyle, “ortodoks” tasavvuf diisiincesi icerisinde nereye oturdugu
gibi meseleler haklkinda en azindan birkag¢ degerlendirmede bulunmasi beklenirdi.
Boylece, belki “ortodoks” bir mutasavvifin Bektasi ve Hurffiler gibi “heterodoks”
gruplar icerisinde nasil bu kadar popiiler oldugu meselesi yahut daha 6nemlisi
tasavvuf tarihi calismalarinda “ortodoks” ve “heterodoks” gibi farazi/analitik
ayrimlarin ne dereceye kadar faydal oldugu gibi sorular tartismaya agilabilmis
olacakti. Bu haliyle Norris’in makalesi, akademik ilgiyi Mir'at al-Talibin metnine
cekmek amaciyla yazilmis bir tanitim yazisindan fazlasi degildir.

4. Eriinsal, ismail E, “Seyh Vefa ve Vakiflar1 Hakkinda Yeni Bir
Belge”, Islam Arastirmalar Dergisi, sy. 1, 1997, s. 47-64.

Ele alacagimiz dordiincii makale, Ismail E. Eriinsal'm 1997 senesinde islam
Aragtirmalar1 Dergisi'nde yayimlamis oldugu “Seyh Vefa ve Vakiflar1 Hakkinda
Yeni Bir Belge” isimli eserdir. Eriinsal'mn makalesi dort bolimden miirekkeptir.
Yazar makalenin basinda evvela o doneme kadar Seyh Vefa hususunda yazilmis
olan eserlerin bir degerlendirmesini yapar. Sonrasinda Eriinsal, tarih¢ilerin heniiz
kullanmadigi iki belgeye dikkat ¢ceker. Bunlardan bir tanesi Tursun Bey'in Tarih-i
Ebii’l-Fetl’inde yazdig Seyh Vefa hakkindaki birkag satirlik kayittir. Bu kayit, ayni
zamanda, Seyh Vefa hakkinda kaleme alinmis en eski bilgidir. Eriinsal'in dikkat
cektigi ikinci belge ise yine makalenin yazilmis oldugu 1997 senesine kadar tarihgi-
lerin dikkatini cekmemis olan Ser’i Siciller Arsivi'ndeki, Seyh Vefa nin kiittiphanesi
hususundaki bir vakif kaydidir. Eriinsal'in makalesinde merkeze aldig1 asil belge

33 H.T.Norris, “The ‘Mir’at al-Talibin’ by Zayn al-Din Khawafi of Khurasan and Herat”, Bulletin
of the School of Oriental and African Studies, sy. 53, 1990, s. 57-58.

34 Norris, “The Mir’at al-Talibin”, s. 59.

35 Norris, “The Mir’at al-Talibin”, s. 59.

36 Norris, “The Mir’at al-Talibin”, s. 60-61.
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de budur. Yazar, makalenin birinci boliimde belgenin Arap¢a metnini verir. Ikinci
boliim ise belgenin Tiirkce terciimesinin yer aldig1 boliimdiir. Daha sonrasinda
Eriinsal belgeyi diplomatik acidan degerlendirir ve son béliimde de bu belgenin
Seyh Vefa hakkindaki mevcut bilgiye nasil bir katki sagladigini tartisir. Ertinsal
ayrica makalenin sonuna belgenin tipkibasimini eklemistir.

Makalenin son kismi, bizce, makalenin en 6nemli kismidir ve 6rnek alinmasi
gereken bir tarihcilik 6rnegidir. Ertinsal, tanitmis oldugu bu belge ile Seyh Vefa
hakkinda o zamana degin yazilmis olan eserlerdeki bilgi yanhslarim tashih et-
mekte ve o gline kadar cevabi verilememis bazi sorular1 cevaplandirmaktadir. Bu
tashihattan bir tanesi Seyh Vefa'nin, Fatih Sultan Mehmed’in kendisine temlik
ettigi arazi tistiindeki binalar bizzat yaptirmis oldugu ve hususi kiittiphanesin-
deki kitaplarn da kendisinin vakfettigidir.?” Kiitiiphanesindeki kitaplarin isimleri
verilmemekte fakat kitaplarin tiirlerinden bahsedilmektedir. Bu anlamda makale
Seyh Vefa’'nin nasil kaynaklardan beslendigi hususunda énemli ipuclar ihtiva
etmektedir. Bahsettigimiz gibi, Ertinsal'in makalesi 6rnek alinmasi gereken bir
arastirma olarak temayliiz etmektedir. Eriinsal evvela bir belgeyi tanitmis ve bu
belgenin o zamana kadar tiretilmis olan literatiir igerisinde nereye oturdugunu
gostermis, belgenin icerisinde bulundugu tarihi baglami incelemis ve yine literattirii
tashih ederek Seyh Vefa hususunda daha 6nce bilinmeyen yeni bilgiler vermistir.

5. Doganay, Aziz, “Seyh Vefa Kiilliyesi”, Divan Ilmi Arastirmalar,
sy. 20, 2006, s. 75-98.

Besinci makalemiz Aziz Doganay’in 2006 senesinde Divan dergisinde ya-
yimlamis oldugu “Seyh Vefa Kiilliyesi” isimli makalesidir. Doganay’in makalesi
yedi boliimden olugsmaktadir. Makalede Seyh Vefa Kiilliyesi, cami boliimii, seyh
odasi, Medrese ve Hanekah, Hamam, Seyh Vefa Tiirbesi ve Haziresi, Lala Pagalar
Tiirbesi ve Seyh Vefa Cesmesi yapilari ele alinarak mimari yonden arastirilmistir.
Doganay, eldeki belgeler 1s181nda, her yapinin ne zaman insa edildigini, ne va-
kitlerde restorasyon gecirdigini ve bu restorasyonlarin orijinal yapiy1 ne él¢iide
degistirdigini anlatir.

Titiz bir aragtirmanin tiriinii olan makale, ayrica, mimari cergeveden yapilan
bir arastirmanin sosyal tarihe ve tarihin diger alanlarina da 1sik tutabileceginin
bir gostergesidir. Mesela Seyh Odast ile ilgili yaptig1 degerlendirmede, yapinin
mimari 6zelliklerine bakarak, burasinin sanilanin aksine muhtemelen halvet icin
kullanilmadiginy, zira birgok pencere bulundugundan dolay1 burasinin o isleve
uygun olmadigini séyler. Doganay’a gore, burasi muhtemelen bir cilehane degil,
kiraat odasi olarak kullaniliyordu.®

37 Ismail E. Eriinsal, “Seyh Vefa ve Vakiflar1 Hakkinda Yeni Bir Belge”, Islam Arastirmalar
Dergisi, sy. 1, 1997, s. 59-60.
38 Aziz Doganay, “Seyh Vefa Kiilliyesi”, Divan Ilmi Arastirmalar, sy. 20, 2006, s. 82.
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6. Atasoy, Faysal Okan, “Seyh Vefa ve ‘Yedi Yildizun Ahkamy’ Adhi
Risalesi”, Turkish Studies, sy. 5, 2010, s. 154-177.

Bahse konu edecegimiz altinci makale, Faysal Okan Atasoy un Turkish Studies
isimli dergide 2010 senesinde yayimlamis oldugu “Seyh Vefa ve ‘Yedi Yildizun
Ahkam1’ Adli Risalesi” isimli makaledir. Bu makale Atasoy’un yukarida bahsettigi-
miz yliksek lisans tezinden faydalanarak yazmis oldugu bir makaledir. Atasoy'un
incelemis oldugu risalede, Seyh Vefa gezegenlerin insanlarin giindelik hayatim
nasll etkiledigini yazmus, giiniin belirli saatlerinde hangi islerin yapilmasinin iyi,
hangi islerin yapilmasinin kétii oldugunu aciklamis ve ayni sekilde ayin belirli
giinlerinde yapilmasinin iyi yahut kotii oldugu islerle alakali malumat vermistir.
Atasoy, Seyh Vefa'nin risalesini dort boliimde incelemistir. ilk béliimde, astrono-
minin gelisimi ve Seyh Vefa'nin yazdigi metnin tiiriine ve tarihine dair, bizce biraz
fazla teferruath ve uzun bir giris yazmus, ikinci béliimdeyse Seyh Vefa'nin hayati
ve eserleri hakkinda bilgi vermistir. Seyh Vefa'nin hayati hakkinda verilen bilgiler,
konu ile ilgili diger eserlerde gecen bilgilerin tekrarindan ibarettir fakat yazar Seyh
Vefa'nin eserleri, 6zellikle astronomi ile ilgili risaleleri hususunda 6nemli bilgiler
verir. Makalenin ticiincii boliimiinde, Seyh Vefa'min Yedi Yildizun Ahkanu isimli
risalesinin 6zeti verilmis son b6liim olan dérdiincii boliimde ise metnin kendisi
transkripsiyon edilerek yazilmistir. Atasoy ayrica makalenin sonuna risalede gecen
bazi kelimelerin anlamlarini verdigi ufak bir sozliik eklemistir.

Atasoy, makalesinde Seyh Vefa'nin risalesini ayrintili bir sekilde tanitmistir.
Fakat bu risalede Seyh Vefa'nin verdigi tavsiyeler ve yaptig1 uyarilar hususunda
bir degerlendirmede bulunmamistir. Bu ilgin¢g makalede, diismanin tizerine
sefere gitmek yahut tilkede karisikliklarin ¢ikmasi gibi hususlar degerlendirilmis
ve Seyh Vefa tarafindan astronomi ilmi cercgevesi icerisinde agiklanmustir. Peki,
bu risalenin s6yledikleri gercekten sadece bu kadar midir? Bu risalede yapilan
uyarilar ve Seyh Vefa'nin yasadigi donemde gerceklesen sosyal olaylar arasinda
bir bag kurulabilir mi? Sanirim, bu sorunun cevaplanmasi, bir tarih¢inin bu
risaleyi ele alip politik ve sosyal baglam igerisinde tekrar degerlendirmesinden
sonra miimkiin olacaktir.

7. Ongoren, Resat, “Seyh Vefa’nin Tarihi ve Tasavvufi Kisiligi”, Bir
Semte Vefa icinde, ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2009, s. 63-78.

Zeyniyye tarikati hususunda bir diger makale, Resat Ongéren’in 2009 sene-
sinde Klasik Yayinlari'ndan cikan Bir Semte Vefa isimli kitapta yayimlamis oldugu
“Seyh Vefa'nin Tarihi ve Tasavvufi Kisiligi” basliklidir. Makale temel olarak Resat
Ongoren’in Tarihte Bir Aydin Tarikati Zeyniler isimli eserindeki Seyh Vefa bolii-
miiniin muhtasar bir versiyonudur. Yedi boliimden olusan makalede Ongoren,
ilk olarak Seyh Vefa'nin ailesi ve ismi hususunda bilgi verir. Seyh Vefa’'nin dini
tasavvufi egitiminin aciklandigi ikinci boliimde, tahsilini nerede tamamladigi
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ve Abdiillatif el-Kudsi’ye baglanmasi anlatilir. Ongéren, {iciincii béliimde Seyh
Vefa'nin devlet adamlariyla, dordiincti béliimdeyse ulema ve sanatkarlarla ilis-
kisinden bahseder. Besinci boliimde $eyh Vefa'nin zahir ilimlerdeki vukufiyeti
ve sanatgl kisiligi tanitihir. Altinci boliimde ise Seyh Vefa'nin sanatci kisiliginden
bahsedilir. Ongéren, burada tekrar Zeyniyye piri Zeyniiddin el-Hafi’nin vahdet-i
viicid goriisiine ¢cok da uzak olmadigini Seyh Vefa'nin da bu yolda oldugunu iddia
eder.” Yukarida Ongoéren’in kitabin1 degerlendirdigimiz kisimda bahsettigimiz
gibi biz bu kanaatte degiliz. Bizce Seyh Vefa, hem tarikattaki piri Hafi'ye hem de
seyhi Kudsi’ye ibnii’l-Arabi meselesinde ciddi bir sekilde ihtilaf gostermistir.*
Sonraki béliimde Ongoren, Seyh Vefa'nin zikir seklindeki bazi igtihatlarindan
dolay tarikatina “Vefaiyye-i Zeyniyye” dendigini séyler ve bu tarikatin kendine has
hususiyetlerinden bahseder.*' Sonug kisminda ise Zeyniyye tarikatinin Istanbul’da
bulunan diger tarikatlar gibi tutunamamasinin ve bir siire sonra giiciinii kay-
betmesinin sebepleri hususunda bazi kanaatlerini belirtir. Bu kisim da kitabinin
sonug kisminin muhtasar bir sekilde aciklanmasindan ibarettir.

Ongoren’in bu makalesi, séyledigimiz gibi, Tarihte Bir Aydin Tarikati Zeyni-
ler kitabinin, Seyh Vefa kisminin muhtasar bir halidir. Bu anlamda Ongoren bu
makalede yeni bir sey soylememistir. Fakat bizce makalenin giris kisminda ¢ok
onemli bir ciimle sdylemektedir: “Oncelikle belirtmek gerekir ki, en verimli dé-
nemini Osmanli’'nin bagkenti Istanbul’da gegiren Seyh Vefa'nin kisiligini ‘tarihi’
ve ‘tasavvufi’ olmak tizere iki ayr1 kategoride ele almak neredeyse miimkiin degil
gibidir.”*? Bizce bu goriis yalnizca Seyh Vefa icin gecerli degil, Osmanh tarihindeki
her bir mutasavvif icin gegerlidir ve tasavvuf tarih¢ileri de bu ayrimin yapilama-
yacagmi goz éniinde bulundurarak konusuna yaklasmahdir.

8. Bayram, Yavuz ve Avni Erdemir, “Seyh Vefa’'nin Manzum
Eserlerinde Bulunmayan Tiirkce Siirleri”, Bir Semte Vefa icinde,
ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, istanbul: Klasik Yayinlari, 2009, s.
79-114.

Ayni kitapta Seyh Vefa nin manzumelerini ele alan ti¢ makale daha mevcuttur.
Bunlardan birincisi Avni Erdemir ve Yavuz Bayram’in “Seyh Vefa'nin Manzum
Eserlerinde Bulunmayan Tiirkce Siirleri” isimli makalesidir. isminden de an-
lasilacag tizere, Erdemir ve Bayram bu makalelerinde, Seyh Vefa'nin bilinen
manzum eserleri Sdz-1 Irfan ve Makdam-1 Siilak disindaki siirlerini derlemisler
ve bunlan transkript etmislerdir. Erdemir ve Bayram, makalede simdiye kadar
Abdiilkadir Golpinarh gibi tarihgiler tarafindan yanhshkla Seyh Vefa'ya atfedilen

39 Resat Ongoren, “Seyh Vefa'nin Tarihi ve Tasavvufi Kisiligi,” Bir Semte Vefa i¢inde, Bilge Ozel
ve Yunus Ugur ed. (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2009), 70.

40 Kaplan, “XV. Yiizyillda Ibnii’l—Arabi’yi Miidafaa Etmek,” 471-472.

41 Ongoren, “Seyh Vefa'nin Tarihi ve Tasavvufi Kisiligi,” 72-73.

42 Ongoren, “Seyh Vefa'nin Tarihi ve Tasavvufi Kisiligi”, s. 63.
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baz siirlerin aslinda ona ait olmadigini gostermislerdir.*® Seyh Vefa'ya ait olan
siirleri bulmak icinse yazmalarda titiz bir ¢calisma gerceklestirmisler, bu ¢calisma
sonucunda ona ait yirmi dort kadar Tiirkge siir ve bes kadar Tiirkge beyit tespit
etmislerdir. Erdemir ve Bayram, makalenin/bildirinin amacimin Seyh Vefa'nin
bilinmeyen Tiirkge siirlerinin edebiyat alemine tanitilmasi oldugunu yazarlar.
Bu anlamda makale amacini hakkiyla yerine getirmektedir.

9. Cicekler, Mustafa, “Seyh Vefa’'nin Farsca Siirleri”, Bir Semte Vefa
icinde, ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, istanbul: Klasik Yayinlar1,
2009, s. 115-124.

Seyh Vefa’nin manzum eserleri ile ilgili ayni kitapta yer alan bir diger makale
de Mustafa Cicekler'in yazmis oldugu “Seyh Vefa'nin Farsca Siirleri” isimli maka-
lesidir. Gorece kisa olan bu makalede, Cigekler evvela Farsca’'nin Osmanl edebi
muhitinde kullanimima dair muhtasar bir giris yapar, sonrasinda Seyh Vefa'nin
Farsca siirlerinin bulundugu divaninin yazma niishalar1 hakkinda bilgi verir,
sonrasinda da Seyh Vefa'nin Farsca siirlerinin matbu harflerle yazimina ve bu
siirlerin Tiirkce terctimesine yer verir.

10. Ceviz, Nurettin, “Seyh Vefa’'nin Arapca Manzumeleri”, Bir
Semte Vefaicinde, ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2009, s. 125-132.

Aymi kitap icerisinde Nurettin Ceviz de Seyh Vefa'nin Arapca manzumelerini
inceledigi bir makale yazmistir. Ceviz bu makalesinde $eyh Vefa'nin siirlerinin
toplu olarak bulundugu Risale-i Manzumat-1 Seyh Vefd isimli eserindeki Arapca
manzumeleri incelemektedir. Ceviz, makaleyi yazma amacinin Seyh Vefa'nin
Arapc¢a manzumelerini bu dile vakif olmayanlarin kullanimina sunmak oldugunu
belirtmektedir. Uygun sekilde, Arapca manzumelerin hem matbu harflerle yazi-
mina hem de Tiirkce terciimelerine yer verir.

11. Erdemir, Avni ve Yavuz Bayram, “Edebi Bir Muhit Olarak Vefa
Tekkesi ve Seyh Vefa’'nin Dost ve Miiridleri”, Bir Semte Vefa icinde,
ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, istanbul: Klasik Yayinlari, 2009, s.
147-168.

Aynu kitap icerisinde, Avni Erdemir ve Yavuz Bayram’in “Edebi Bir Muhit
Olarak Vefa Tekkesi ve Seyh Vefa'nin Dost ve Miiridleri” isimli bir makaleleri
daha mevcuttur. Erdemir ve Bayram, bu bildiri/makaleyi Erdemir’in yukarida
bahsettigimiz doktora tezinden faydalanarak yazmiglardir. Seyh Vefa' nin yasadigi
dénem olan XV. yiizyilda, Osmanl ilmi ve siyasi ¢cevresinde etkili bir sahsiyet

43 Yavuz Bayram ve Avni Erdemir, “Seyh Vefa’'nin Manzum Eserlerinde Bulunmayan Tiirkce
Siirleri”, Bir Semte Vefa iginde, ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, Istanbul: Klasik Yaymlari, 2009,
s. 81-82.
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oldugunu savunan Erdemir ve Bayram, donemde yasamis 6nemli sairlerin Seyh
Vefa ile ne sekilde iliskili oldugunu ve varsa onlarin Seyh Vefa ile ilgili siirlerini
incelemiglerdir. Erdemir ve Bayram, Seyh Vefa'nin tekkesine giderek kendisinin
sohbetlerinden istifade eden herkesin Seyh Vefa'nin miiridi sayllmamasi gerektigi
ve bu sebeple makale/bildiri bashginda “Seyh Vefa'nin Dost ve Miiridleri” keli-
melerini kullanmanin daha dogru olacagina dikkat ¢eker.* Erdemir ve Bayram,
bu “dost ve miiridler” igerisinde Osmanli edebi ve siyasi hayatinin 6nde gelen
sahsiyetlerinden on sekiz isim sayar. Bu isimler arasinda Karamanli Mehmed
Pasa, Molla Hiisrev, Molla Liitfi ve Sinoplu Safayi gibi 6nemli isimler mevcuttur.

12. Tek, Abdurrezzak, “Seyh Vefa’y1 Yetistiren Miirsid: Abdiillatif
Kudsi”, Bir Semte Vefa icinde, ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur,
Istanbul: Klasik Yayinlari, 2009, s. 169-202.

Yine ayni kitap igerisinde Abdurrezak Tek’in Seyh Vefa nin miirsidi Abdiillatif
el-Kuds1'yi anlattig1 bir makalesi bulunmaktadir. Tek’'in bu makalesi, yukarida
bahsi gecen Abdiillatif Kudsi Hayati, Eserleri ve Goriisleriisimli kitabinin bir 6zeti
mabhiyetindedir.

13. Yildiz, Musa, “Sinoplu Safayi ve Vasaya-y1 Seyh Vefa Adl1
Manzumesi”, Bir Semte Vefa icinde, ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur,
Istanbul: Klasik Yayinlari, 2009, s. 133-145.

Aynu kitap igerisindeki bir diger makale, Musa Yildiz'm yazmis oldugu “Sinoplu
Safayi ve Vasaya-yt Seyh Vefd Adh Manzumesi” isimli makaledir. Yildiz maka-
lesinde, Sinoplu Safayi’'nin Tiirkce olarak kaleme aldig1 ve Zeyniyye tarikatinin
silsilesini, esaslarini ve Seyh Vefa'nin vasiflarin1 ve bazi tasavvufi konulardaki
gorislerini iceren Vasaya-y1 Seyh Vefda adli manzume eserini incelemektedir.
Yildiz, makalenin girisinde Sinoplu Safayi'nin kisa bir biyografisine yer verir.
Yildiz’a gore, kaynaklarda Safayi'nin Seyh Vefa ile gortistiigline dair hicbir delil
olmamasina karsin Vasaya-y: Seyh Vefd adli eserinde goriismiis olabilecegine
dair emareler bulunmaktadir.*® Mesela, Safayi manzumesinin bir yerinde Seyh
Vefd’dan “seyhim” diyerek bahsetmektedir.*

Yildiz, makalesinde altmis dort varaklik bu eserin tam bir terctimesini vermez,
fakat ozellikle Seyh Vefa ve Zeyniyye tarikat: ile ilgili kisimlar terciime ederek,
Safayi'nin Seyh Vefa, dolayisiyla Zeyniyye tarikati ile iliskisini delillendirmeye
¢alisir. Metnin iceriginde kabaca hangi konularin islendiginden bahseden Yildiz'a

44 Avni Erdemir ve Yavuz Bayram, “Edebi Bir Muhit Olarak Vefa Tekkesi ve Seyh Vefa’nin Dost
ve Miiridleri,” Bir Semte Vefaiginde, Bilge Ozel ve Yunus Ugur eds. (Istanbul: Klasik Yayinlari,
2009), 148.

45 Musa Yildiz, “Sinoplu Safayi ve Vasaya-y: Seyh Vefa Adh Manzumesi”, Bir Semte Vefa icinde,
ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, Istanbul: Klasik Yayinlari, 2009, s. 135.

46 Yildiz, “Sinoplu Safayi”, s. 137.
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gore, Safayi bu eseri Zeyniiddin el-Hafi'nin meshur eseri el-Vasaya'l-Kudsiyye den
etkilenerek yazmustir. Yildiz, Safayi'nin muhtemelen seyhinin bu kitap tizerine
yaptig1 sohbetleri nazmederek kaleme aldigin séyler. Heniiz miistakil bir ¢calisma
yapilmayan Safayi'nin bu eserine akademik ilgiyi cekmek isteyen Yildiz, bu eserin
yalnizca bir niishasimnin Siileymaniye Kiittiphanesi'nde bulundugunu ve 6neminden
dolayr miistakil bir ¢calisma yapilarak matbu hale getirilmesi gerektigini soyler."”

14. Tatci, Mustafa, “Seyh Vefa’nin Muhibleri ve Emir Buhari”, Bir
Semte Vefa icinde, ed. Bilge Ozel ve Yunus Ugur, istanbul: Klasik
Yayinlari, 2009, s. 203-217.

Son makale yine aymi kitapta Mustafa Tat¢1'nin yazmis oldugu “Seyh Vefa'nin
Mubhibleri ve Emir Buhari” isimli makaledir. Tat¢1 makalesine tarikatlarin Os-
manh acisindan 6nemine dair kisa bir degerlendirmeyle baslar. Sonrasinda, Emir
Buhéri'nin (6. 1516) Ubeydullah Ahrar (6. 1490) ile iliskisine dikkat ¢ekerek Emir
Buhari’nin Anadolu’da Naksiligin Molla {lahi’den (6. 1491) sonra ikinci piri oldu-
gunu soyler. Tatcl, Zeyniyye tarikatinin gelisiminden bahsettikten sonra sirasiyla
Seyh Vefa ve Emir Buhari'nin biyografilerinden bahseder. Sonrasinda da konuyu
bu ikisinin iligkisine getirir. Kaynaklara gore, Emir Buhari seyhi Molla {lahi’den
izin aldiktan sonra Istanbul’a gitmek i¢in Simav’dan ayrilir. Istanbul’da ilk olarak
Seyh Vefa'nin dergahina gider. Dergaha geldikten sonra ikindi namazini eda
eder ve bir kosede oturur. Seyh Vefa miiritleri ile ilgilendikten sonra musafaha
ederler. Seyh Vefa, Emir Buhari'yi bagrina basar dervislerine Emir Buhéari’'nin
misafiri oldugunu soyleyerek ilgilenmelerini soyler. O gece Emir Buhari vakiada
caminin bir kdsesinde bir mumun yandigini, kendi elindeki mumu yakmak icin
ti¢ kere bu mumun yanina gittigini fakat her gidisinde bu mumun séndiigiinia
anlatir. Emir Buhari, Seyh Vefa’'nin dergahinda ti¢ gece kalmustir.*® Tatgi, ayrica,
Emir Buhari’nin Seyh Vefa’'nin namazlarini gec kilmasiyla ilgili gercek sebebe
dair soyledigi sozlere de yer verir. Buna gore, Seyh Vefa'ya nicin namazlar gec
kildig1 sorulunca, “Bizim gibi tembellerin namazi boyle olur” demistir. Halbuki,
isin asli Emir Buhari’ye gore soyledir: Bu Seyh Vefa'nin halkin anlayisina gore
olan cevabidir. Seyh Vefa bu yolla kendini saklamaktadir. Hakikatte, namaz kil-
mak icin bir emir ve isaret beklemektedir. Bu isaret ne zaman gelirse, kalkar ve
namazini eda eder.* Tatci sonrasinda, Emir Buhari'nin bazi tasavvufi goriislerine
ve kerametlerine yer vererek makaleyi bitirir.

Makale okundugunda akla gelen ilk soru, bu iki 6rnegin Emir Buhari'nin Seyh
Vefa'nin muhibbi olduguna dair yeter delil olup olmadigidir. Elbette her iki 6rnekten
de Emir Buhari’'nin Seyh Vefa'ya biiyiik bir saygi gosterdigi anlasiimaktadir. Fakat

47 Yildiz, “Sinoplu Safayi”, s. 143.

48 Mustafa Tatc1, “Seyh Vefa’nin Muhibleri ve Emir Buhari”, Bir Semte Vefaicinde, ed. Bilge Ozel
ve Yunus Ugur, Istanbul: Klasik Yaynlari, 2009, s. 209-210.

49 Tatgl, “Seyh Vefa'nin Muhibleri ve Emir Buhari”, s. 210.
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mesela vakiada anlatilan hikayenin anlami nedir? Emir Buhari nicin Molla flahi'nin
yanindan ayrilarak Seyh Vefa'nin tekkesine gitmistir? Acaba Seyh Vefd'ya intisap
mi etmek istemistir? Yoksa XV. ylizyillda baska seyhlerin sohbetlerinden istifade
etmek icin onlarin yanina gitmek yaygin bir davranis midir? Ayrica, siiphesiz Seyh
Vefa'nin yanina gidip birkag giinliigline onun sohbetinden istifade eden bircok
mutasavvif mevcuttur. Emir Buhari’nin bunlardan ayrilan yani nedir ki byle bir
makalenin/bildirinin konusu yapilmaya ihtiya¢ duyulmustur? Dahasi Emir Buhari
ve Seyh Vefa arasindaki iliski, o donemde Naksibendiyye ve Zeyniyye tarikati ara-
sindaki iliski tizerine ne séylemektedir? Ozellikle Zeyniyye nin etkisini yitirmesinde
Naksibendiyye ve Halvetiyye tarikatlarinin gliclenmesinin biiytiik bir rol oynadigi
iddialar1 mevcut iken... Bunlar disinda makalede, Karamanlh Mehmed Pasa'nin
basi cektigi bir ziimrenin Seyh Vefa ve ¢evresindekilerin itikadinin bozuk oldugu
inancinda olduklar1 savunulmustur.* Bir sayfa yukarida ise Karamanli Mehmed
Pasa’nin Seyh Vefa’nin muhibi oldugu sdylenmistir.”® Acaba bu iki Karamanl
Mehmed Pasa ayni kisi degiller midir yoksa Seyh Vefa'yi itikadinin bozuklugun-
dan dolay1 suclayan baska bir isimdir de sehven Karamanli Mehmed Pasa m1
yazilmistir? Her haliikarda bu meselenin ac¢ikliga kavusturulmasi gerekmektedir.
Tat¢1 da bu konunun ayrica incelenmesi gerektigini sdylemis fakat dipnot veya
metin igerisinde bu konu hakkinda baska bir bilgi vermemistir. Makale bu haliyle
tamamlanmamis bir metin izlenimi uyandirmaktadir. Seyh Vefa'nin ve Emir
Buhari’'nin biyografileri aktarilmis ve Emir Buhari'nin Seyh Vefa’'ya yaptigi bir
ziyaretten bahsedilmistir. Fakat bu mesele {izerine incelenebilecek bir¢ok konu,
yukarida sorularla ifade ettigimiz gibi, karanlik birakilmistir.

Sonuc Yerine

Stiphesiz bu literatiir degerlendirmesinde bahsettigimiz tiim eserler 6vgiiye
layik, degerli eserlerdir. Baz: elestirilerimiz olsa da eserlerin arastirmacilar ta-
rafindan bir¢cok konuyu aydinlatmak i¢in kullanilacagina inanmaktayiz. Buna
karsin bu eserlerden yola cikarak aslinda Tiirkiye akademisindeki tasavvuf tarihi
calismalarinin ¢oguna samil oldugunu diisiindiigiimiiz baz hatalardan bahse-
derek sonlandiracagiz.

Birincisi, tasavvuf tarihi ¢calismalarinda bir an evvel heterodoksi-ortodoksi
ayrimini kullanmaktan vazgecilmesi gerektigidir. Birgok calisma, tistii kapali ya da
acik bir sekilde, argiimanlarini bu dikotomi {izerine inga etmektedir.>> Bu ayrimin

50 Tatcl, “Seyh Vefa'nin Muhibleri ve Emir Buhari”, s. 206.

51 Tatci, “Seyh Vefa'nin Muhibleri ve Emir Buhari”, s. 205.

52 Argiimanlarmi bu dikotomi {izerine kuran eserlerden bazilan icin bkz. Gibb, H. A. R.,
Mohemmadinism a Historical Survey, London: Oxford University Press, 1972; Geertz, Clifford,
Islam Observed Religious Development in Morocco and Indonesia, New Haven: Yale University
Press, 1968; Gellner, Ernest, Saints of the Atla,. Chicago: The University of Chicago Press,
1969; Keddie, Nikki R., ed., Scholars, Saints, and Sufis: Muslim Religious Institutions =
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Avrupa merkezli (Eurocentric) olmasi bir yana, ayrimi kuran kavramlar bos goste-
ren kavramlardir ve bizce artik analitik acidan bir degerleri yoktur. Bizce, tasavvuf
tarihcileri, degerlendirmelerinde artik bizzat mutasavwiflar tarafindan kullanilan
baska ayrimlarin ve kavramlarin pesine diismeli ve onlar1 kullanmalilardir.>

Ikincisi, betimleyici ¢aligmalardan artik uzaklasmanin gerekliligidir. Her
calismanin bir 6l¢liye kadar betimleyici olmak zorundadir fakat bir ¢alismanin
ayni zamanda bir iddias: ve argiimani olmasi gerekir. Bu iddia, calismay tarihsel
baglamu igerisine oturtur. Aksi halde, bahsedilen isim ve mesela o ismin itikadi
yahut tasavvufi goriisleri zamandan ve mekandan bagimsiz bir sekilde havada
kalir. Bu kisi, donemindeki hangi sorunlar hakkinda konugsmustur? Kimlerle mii-
cadele etmistir? Kitaplarini nasil bir okuyucu kitlesi i¢in yazmaistir ve bu kitaplar
hangi ihtiyaca binaen yazilmistir? “.... Hayati ve Eserleri” isimli calismalarin ortak
bir 6zelligi bu sorularin hicbirine yanit verememesidir. Bu kisileri yukaridaki
sorulara cevap veren yahut verdigini iddia eden ¢alismalar icerisinde incelemek
zannediyoruz ki ¢ok daha dogru olacaktir.

Zeyniyye tarikat1 6zeline donersek, bu tarikati tarihi baglami icerisinde
degerlendiren ve yukaridaki sorulara cevap arayan c¢alismalarin yapilmasi
gerekmektedir. Herat'ta nesv i nema bulan bu tarikat Anadolu’da, Hicaz'da,
Misir’da ve gittigi diger yerlerde nasil bir degisim gecirmistir? Bolgesel farklilik-
lara ve itirazlara nasil bir tepki gelistirmistir? Bahsettigimiz gibi Zeyniyye tarikati
yahut bu tarikattan bir seyh i¢in miistakil bir eser hazirlayan arastirmacilarin
¢ogunun ortak sorusu Zeyniyye tarikatinin 15. yilizyilda cok giiclii bir tarikat
olmasina karsin nicin ve nasil bu kadar hizl bir sekilde tesirini kaybettigidir.
Zannediyoruz ki bu sorunun cevabi ancak bu tarz ¢calismalar yapildiginda tam
anlamiyla ortaya cikabilecektir.
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Zeyniyye Tarikat1 Uzerine Yapilan Calismalar Uzerine
Elestirel Bir Literatiir Degerlendirmesi

Cankat KAPLAN

Ozet

Bu makalede Zeyniyye tarikat1 {izerine yazilmis akademik metinlerin bir
degerlendirmesi yapilmistir. Bu baglamda, 4 kitap, 3 tez ve 15 makale incelenmistir.
Makale, Zeyniyye tarikati iizerine simdiye kadar yazilmis eserleri elestirel bir
stizgecten gecirerek, Zeyniyye tarikat1 6zelinde ve daha genel olarak tasavvuf tarihi
calismalarinda ii¢ probleme dikkat cekmek amacindadir. Zeyniyye tarikati
ozelinde dikkat cekmek istedigi problem, halen daha Zeyniyye tarikatinin diger
tarikatlar ve siyasi aktorler ile iliskisini sosyal ve politik cerceve igerisinde ortaya
koyan tafsilath bir eserin yazilmamis oldugudur. Buna bagh olarak Zeyniyye
tarikat1 tizerine yazilmis eserlerin cogunun problemi olan tarikatin 15. ylizyildan
sonra nicin tesirini hizla kaybettigi sorusu da tam anlamiyla cevaplandirilmis
degildir. Makale, tasavvuf tarihi calismalarinda genel cercevede su iki probleme
dikkat cekmektedir: Artik heterodoksi-ortodoksi dikotomisinin kullanimindan vaz
gecilmesi gerektigi ve icerisinde bir argiiman barindirmayan betimleyici
calismalardan uzaklasilmas: gerektigi.

Anahtar Kelimeler: Zeyniyye Tarikati, Literatiir, Tasavvuf Tarihi, Ortodoksi,
Heterodoksi.

A Critical Literature Review on the Studies on the Zayniyya
Order

Cankat KAPLAN

Abstract

This paper traces a literature review of works on the Zayniyya order. In this
respect, four books, three theses and fifteen articles have been examined. Adopting
a critical perspective to this literature, it raises three issues. One is related
specifically to the studies on the Zayniyya order. It argues that there is still no
monograph written on the relationship of the Zayniyya with other Sufi orders and
political actors in light of the social and political context of the era. As a result, the
question on the reasons for the rapid decline of the order after the 15th century
has still not been completely resolved. The other two issues involve the more
general studies on Sufism. It argues that the often employed dichotomy between
orthodoxy and heterodoxy on the one hand and the purely descriptive approach
lacking theoretical arguments on the other hand should be abandoned.

Keywords: Zayniyya Sufi Order, Literature, History of Sufism, Orthodoxy,
Heterodoxy.






