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FELSEFI ANTROPOLOJI ISI&I ALTINDA SOSYOLOJI

Prof. Dr. Takivettin MENGUSOGLU

Ilk defa cagimizda insam konu olarak ele alan bilimler
onem kazanmig, bagimsiz bilimler haline gelmigtir. Bu bilim-
lerin basinda felsefi antropoloji gelir. Biitiin bilimlerin yara-
ticisi, arastiricisy, tasiyicisi insandir; bundan dolay: bitin
insan bilimleri, hatta biitiin bilimler, temelini felsefi antro-
polojide bulurlar. Bilimlerin bu niteligini ilk defa Kant gos-
termistir. Kant bu goériisiinii, Aristoteles’den beri bilinen fel-
sefe sorularina yeni bir dordiincii soru katmakla ortaya koy-
mustur. Felsefenin Antik Cagdan beri sordugu ii¢ soru sun-
lardir: 1. Ne bilebiliriz? 2. Ne yapabiliriz? 3. Ne limidedebi-
liriz? Yani bilgi teorisi, ahlak ve din bilgisi. Kant bu ii¢ so-
ruya dérdiincii bir soru, «Insan nedir?» sorusunu katmigtir.
«Insan nedir?» sorusunu ele alan, insan felsefesidir. Kant da
antropoloji terimini kullanmigtir; fakat bu terim bugliniin
antropolojisi icin yerinde kullanilan bir terim degildir. Ciin-
kii Kant’'m bu terimi pratik psikoloji olmaktan ileri gide-
mez. Kant’m antropoloji adi altinda yazdigi kitabi, bugiin-
kii anlamda bir antropoloji degildir; Kant’'m bu yazis1 pra-
tik bir psikolojidir. Onun bugliniin felsefi antropolojisine
151k tutan diisiinceleri, diger felsefe problemlerini ele alirken
insan hakkinda ortaya koydugu fikirlerde ortaya gikar ().

(1) Bk. «Felsefi Anthropologi, insanin Varlik Yapisi ve Nitelikleri», Takiyettin Men-
giisoglu, istanbul, 1971.
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Felsefi antropoloji ancak ¢agimizda bagimsiz bir felsefe
disiplini olabilmistir. Daha Onceleri insan problemleri bagka
adlar altinda ele alinmis ve incelenmistir; ciinkii temelinde
insan hakkinda bir goriis bulunmayan hicbir dislince soz
konusu olamaz. Temeldeki insan goriigii bakimindan felsefi
antropolojiye en yakin olan disiinir, Kant’dir. Cagimizda
insan problemlerine bagimsiz bir disiplin olarak dikkati ce-
ken ve bunu metafizik bir acidan ele alan Max Scheler ol-
mustur. Max Scheler bunu 1928’de yayinlanan «Insanin Kos-
mosdaki Yeri» (?) adh yazisinda yapmistir. Bu kitap felsefi
antropoloji aragtirmalari icin bir baglangi¢c noktasi olmus-
tur.

Antropolojik arastirmalar, temelini insanin varhik yapi-
sinda bulan niteliklere, 6zelliklere yOnelmistir. Bizim arag-
tirmalarimiz, insanin varlik yapisinda ortaya cikan, insan-
dan ayriimayan bu niteliklere, bu 6zelliklere «insanmn varhk
sartlary adim veriyor. (*) Bu nitelikler, bu ozellikler, hicbir
insan toplulugunda eksik degildirler. Onlarin ancak tizerin-
de bulunduklar: basamagin yiikseklik ve alcakliklari degise-
bilir; aralarinda ancak bir derece farki bulunabilir.

Felsefi antropoloji insanla ugrasan oteki bilimlerden
apayri bir niteliktedir. Insanla ugrasan bilimler insani par-
ca alanlara ayiriyoriar; birbirinden cok farkli olan gorusler-
den kalkiyorlar ve insani bize biitiin olarak tanitmaktan cok
uzak kaliyorlar. Insanin butiinliigii ile kavranabilmesi icin,
onun bio-psisik bir biitlin olarak ele alinmasi gerekir. Halbu-
ki tip bilimleri, biolojik-psikolojik bilimler, birbirleriyle uz-
lagmas: miimkKiin olmayan apayri goriislerden hareket ediyor-
lar. Bu ylizden bizi bir birlige gétiiremiyorlar. Insanin butin-
ligi ile kavranabilmesi icin ne bios’a, ne de psyche’ye bir
Ustinlik tanmmahdir. Insan parca alanlara bolinmemeli;
bu parca alanlar bir biitiin icinde goriilmelidir. Bu butunlii-
gii saglayacak olan bilim, felsefi antropolojidir. Oteki bilim-
ler arasinda bag kuran bilim de, antropoloji’dir. Clinkii hangi
bilim olursa olsun, «varolan» bir seyden kalkar. Ontoloji bu
bakimdan arastirma alanlarina ayrilan, parcalanan bilimler
arasindaki bagi saglar.

(2} Bu yaz:i iki defa Turkeeye cevrilmistir.
(3) Felsefi Anthropologi, Takiyettin Mengiisogiu, istanbul 19871
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Sosyoloji insanin varlik yapisinda ortaya ¢ikan fenomen-
leri ele alacagi, onlara dayanacagi yerde, mevcut spekila-
tiv teorilerden birisine dayaniyor. Béyle bir durum her geng
bilimin ¢abasidir. Sosyoloji de bir sosyal metafizik olmaktan
kurtulamiyor. Boylece sosyoloji biitiin sosyal kurumlarin olu-
sunu aciklamaya calisiyor. Her yerde, her sosyal kurum icin
bir baslangi¢c noktasi ileri siiriiyor. Ornegi din sosyolojisi ¢ok
tanrili dinlerle igse basliyor; gelise gelise monoteist tanri kav-
rami ortaya cikiyor. Boyle bir gelisme teorisi, ancak bioloji-
deki Darwinist teoriyi sosyal alana uygulamanin bir sonu-
cudur. (%) Halbuki bugiin Darwinist teori biolojide bile kena-
ra atilmigtir. Boyle bir teori phylogenetik bir teoridir ve bil-
giyi cikmazlara slriiklemistir. Bioloji bu teoriyi terketmis,
bunun yerine ontogenetik bir teori gecmistir. Ontogenetik
teori, spekiilationlara saplanmadan go6zlemlere dayanir ve
her an kontrol edilebilecek durumdadir.

Bugilin bizde, Darwinismin sosyal fenomenlere bir uygu-
lanmasi olan Durkheim sosyolojik teorisi devam etmektedir.
Nasil Darwinism canli varliklar: tek hiicreli canli varliklarla
baslatiyor; bunlarin gelismesi ile ¢ok hiicreli canli varliklar
meydana geliyorsa; ayni sekilde insan topluluklari da ilkel
toplumlarla baslatiliyor; bunlar gelise gelise milletleri olus-
turuyor. Bunun bir aldanma oldugu artik ortaya cikmigtir.
ilkel toplumlar milletleri meydana getiremezler; ¢liinkii on-
larin gelismeleri tikanip kalmistir. ilkel toplumlar ilerlemis
toplumlarin kaynagi olamaz. Bu yanlis bir teorinin, Dar-
winismin uygulanmasinin bir sonucudur. Bugiinki arastirma-
lara, Darwinismin terk edilmesi giic kazandirabilir. Bu ger-
ceklestirilmeden sosyolojinin olumlu bir yolda gelismesi ola-
naksizdir.

Sosyoloji yalniz Darwinismin gelisme teorisini sosyal
alanlara uygulamakla yetinmiyor, ayni zamanda bu teorinin
karsilastirma metodunu da kendi alanina uygulamaktan ge-
ri kalmiyor. Nitekim sosyoloji, hayvan topluluklarini insan
topluluklariyla karsilastiriyor. Halbuki insan fenomenlerini,
insanin varlik yapisini inceleyen felsefi antropoloji, hayvan-
larda, insanlardaki anlamda bir topluluktan s6z edilemeye-

() Darwin biiyiik bir biolog ve tabiat aragtiricistdir, Darwin ile Darwinism birbi-
rine karigtirdmamalidir,
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cegini ileri siiriiyor ve bunu aragtirmalanyla gosteriyor. An-
tropoloji bu konuda o6zellikle biolojik arastirmalara dayani-
yor. (°) Bioloji, hayvanlarda insanlardakj gibi bir toplulugun
s6z konusu olamayacagini denemeleriyle gosteriyor. Eger boy-
le bir goriinis varsa, bunun tamamiyle instinktiv oldugunu
ispat ediyor. Konrad Lorenz’'in «Hayvanlarda Ahlaka Benzer
Davramglar» adindaki yazisi, (¥) bu benzetmenin herhangi
bir temeli olmadigini tespit ediyor. Antropoloji bu konularda
sosyolojiye malzeme hazirliyor. Bunu yaparken de, insan fe-
nomenlerini ele alirken Darwinisme dayanan karsilagtirma
metodunun ve anologinin yersizligini acik olarak gosteriyor.
Felsefi antropologi alanindaki c¢alismalarimiz, insan fe-
nomenlerini tahlil ve tasvir ederken, insan ve hayvan ara-
sindaki mahiyet farkini, apayrilifi ortaya koymustur; sosyo-
lojiye bu alanda yardim edecek bir duruma gelmistir. Insa-
nin varlik yapisi ve niteliklerini gézoniinde bulundurmayan,
bunlara dayanmayan bir sosyoloji, konstruktiv teorilere sap-
lanmak zorundadir. Bugliin yeni metodlar, 0zellikle empirik
metodlar bulunmugtur. Wilfredo Pareto’dan beri bu empirik
metodlar islenmig ve ilerlemistir. Diin Levi Briihl, Paris’deki
odasinda oturarak «La Mentalité Primitive»r adli kitah1 yaza-
bilmistir. Bu eser, bir zamanlar psikoloji ve sosyolojinin en
onemli eseri olma sansini yagsamistir. Bugln ise aragtirma
konusu aldigimiz ve incelemek istedigimiz ilkel topluluklarin
ayagina kadar gidiyoruz. Olup biteni filmlerle tespit ederek
degerlendirebiliyoruz; yorumlara bogmadan, ényargilara da-
vanmadan aragtirmalar yapabiliyoruz. Felsefi antropolojinin
gostermeye calistigi ve gosterdigi nokta sudur: Insanin «var-
lik sartlari» adini verdigimiz fenomenler, blitiin insan toplu-
luklarinda ortaya c¢ikarlar; onlarin ancak dizeyleri arasinda
bir fark vardir. Fakat bu_ fark, bir mahiyet farki degil, bir
derece farkidir. Felsefl antropolojinin insanin varlik yapisin-
da ve niteliklerinde ortaya koydugu ve gosterdigi ozelliklere
dayanmayan bir sosyoloji, havada kalmak, su ya da bu teo-
rinin esiri olmak, cikmazlara sapmak zorunda kalacaktir.

(3) Bk. «insan ve Hayvan, Diinya ve Cevren, Takiyettin Mengiisoglu, istanbul 1979.
insanin ve hayvanin varhk yaptsinda ortaya ctkan zit fenomenlerin ele alin-
digr bu kitap, felsefi antropologimizin ikinci cildidir.

(6) Bu yazi Dr. Akin Etan tarafindan dilimize cevrilmis ve Felsefe Arkivi'nde cik-
migtir.




