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OZET
Bu makalede Mustafa Erkal’in sosyolojinin konusu ve metodu tizerine
goriisleri  aciklandiktan sonra onun kiiresellesme, milletlesme ve
cagdaslasma konusundaki goriis ve onerileri iizerinde durulmustur.
Mustafa Erkal, sosyal olay ve olgularin acgiklanmasinda tarihi metodu,
biitiincii yaklasimi ve itibarilik ilkesini savunmugtur.
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ABSTRACT
In this article it is explained that Mustafa Erkal’s thoughts about the
matter of sociology and its method, later his thoughts and proposals on
globalization, nation-building and to become contemporary. Mustafa
Erkal defends historical methods, holistic approach and the principle of
relativism on the explanation of social phenomena and social fact.
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GIRIS
Mustafa Erkal, Tiirk sosyolojisinde Ziya Gokalp, Ziyaeddin Fahri
Findikoglu cizgisinin devamu olan bir Tiirk sosyologudur. 1967 yilinda Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi'nde Asistan olarak goreve baslayan Erkal,

Findikoglu’nun asistanligin1 yapmis, Gokalp’in ve Findikoglu’nun fikirlerinden
etkilenmistir.

Ziya Gokalp 1900°1i yillarin basinda Tiirk ulus-devletini kurmanin ve
millet olmanin fikri zeminini hazirlamis; Tiirkiye’de sosyolojinin ve sosyoloji
kiirsiistiniin -~ kuruculugunu  yapmustir.  Gokalp XX. Yiizyillda artik
imparatorluklarin  yikilacagint  ve  yerlerine ulus-devletlerin/milletlerin
gececegini  gormiistiir. Bu siiregte diger imparatorluklar gibi Osmanli
Imparatorlugu da ortadan kalkacak ve yerine Tiirk ulus-devleti gececek,
Sosyoloji de bu doniisiime hizmet etme fonksiyonunu {istlenecektir.

Gokalp 1918 yilinda yazdign “Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak”
(Gokalp 1976b) adli eserinde, Cumhuriyet 6ncesi Tiirk diisiince hayatinda etkili
olan ii¢ diisiince akimini bir senteze ulastirarak, milli birligin kurulmasinda
etkili olmus, ulus-devletin yolunu agmustir.

Gokalp’a gore bir milletin aydinlarina, diistintirlerine o milletin giizideleri
denir. Giizideler yiiksek bir egitim ve 0gretim goérmiis olmakla halktan ayrilmig
kesimdir. Giizideler medeniyete sahiptir, halkta hars vardir. O halde giizideler
su iki amagla halka dogru gideceklerdir:

1. Halktan harsi bir terbiye almak i¢in
2. Halka medeniyet gotlirmek icin

Giizideler halka inecekler; halkin adetlerini, geleneklerini, géreneklerini,
harsini, sekiz tiir sosyal hayatini (dini, ahlaki, akli, estetik, hukuki, iktisadsi,
lisani ve fenni hayatlar) bulup ¢ikaracaklar; bu hayatlarin iginde Tiirk milletinin
0z harsini bulacaklardir; bu bulus Tiirklesmektir.

Gokalp’a gore Islimlasmak; Tirk milletinin manevi ihtiyaglarmi esas
tutan, Tiirklesmekle paralel giden bir mefkire niteligindedir. Tiirkliikle Islamlik
biri milliyet, digeri beynelmileliyet niteliginde olduklari igin aralarinda zitlik
yoktur. Gokalp Islam dininin esaslarina uymak suretiyle hem Tiirk
toplumundaki sosyo-kiiltiirel biitiinlesmenin, hem de Tiirk milleti ile diger Islam
milletleri arasindaki sosyo-kiiltiirel dayanismanin gii¢lenecegi diisiincesindedir.
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Gokalp’a gore cagdaslasmak(muasirlagmak), Avrupalilar gibi alet ve
makineler yapip kullanabilmek demektir. Muasirlasmak sekilce ve hayat tarzi
bakimindan Avrupalilara benzemek degildir. Muasirlasmak cagdas medeniyet
ziimresinin gittikge ilerleyen ilim ve hiinerinde hi¢bir milletten geri kalmayacak
sekilde tstiin bir mevki kazanmak demektir.

Ikinci nesil Tiirk sosyologu olarak Ziyaeddin Fahri Findikoglu; ulus-
devletin ve cumhuriyetin kuruldugu, sosyo-kiiltiirel alanda inkilaplarin
gergeklestirilmis oldugu donemin Tiirkiye’sinde “yerli ve milli bir diisiince
geleneginin kurulmas1” ve bu yolla “Tirkiye’de milletlesme olgusunun
gerceklesmesi/tamamlanmasi”, “Tiirkiye’nin, Tirk toplumunun sosyo-kiiltiirel
biitiinlesmesinin ve geligmesinin saglanmasi”n hedeflemistir. Findikoglu’nun
caligmalarmi siirdiirdiigii donemde Tiirkiye’de sosyo-kiiltiirel hayat alaninda
cok cesitli ve yaygin problemler yasanmaktadir; buna karsilik bu problemlerin
¢cozlimiinde kullanilabilecek bilgi birikimi yeterli degildir. Findikoglu ¢esitli
alanlardaki c¢ok yonlii caligmalariyla bir taraftan inkildplarin halka
benimsetilmesi, bir taraftan bilimsel bilginin iiretilmesi ve Batidaki birikimin
nakledilmesi yoluyla belli bir kiiltiirel birikimin saglanmasi, bir taraftan da
iiretilen bilginin sosyo-kiiltiirel yapidaki problemlerin ¢oziimiinde kullanilmasi
hedeflerine yonelik olarak faaliyetlerini slirdiirmiistir.

Findikoglu'na gore birikmis manevi bir servetin bulunmadigi, yerli ve
milli bir diisiince geleneginin kurulamadigi Tiirk toplumunda Tiirk milletinin
sosyo-kiiltiirel biitlinlesmesinde ve gelismesinde anahtar rol aydinindir.
Aydinlar milli sempati veya milli mefkire ile Tiirkiye halki ve sosyal
meselelerini inceleyerek, ¢oziim getirerek milli kiltiirt  yaratmali  ve
gelistirmelidirler. Milll kiiltlir yaratacak aydin ise yoOnelen, yapacagi isi ve
kendini bilen, hasbi davranan ve inanis sahibi olan bir tiptir. Bu aydin tipi milli
kiiltiir yaratma siirecinde de ahlakilik, kendinden ¢ikma ve teskilatlanma gibi
ilkelere bagl kalacaktir (Glingdr 1991: 91-103).

Giiniimiiz Tiirkiye’sinin yeni bir milli miicadele dénemi igine girdigi
konusunda Gokalp-Findikoglu ¢izgisini siirdiiren Orhan Tiirkdogan ve Mustafa
Erkal hemfikirdirler. Her iki Tiirk sosyologu da Atatiirk’iin dliimiinden sonra
Osmanlidaki ikili yapmnin tekrar belirdigini; bu yapinin milletlesme olgusunu
engelledigini ve ulus-devletin devamliligimi tehlikeye diisiirdiigiinii yazdiklar
eserlerde ortaya koymuslardir. Giiniimiiz Tiirkiye’sindeki problemli yapiy1
Orhan Tiirkdogan merkez-cevre gerilimi odakli agiklarken, Mustafa Erkal
ulusalcilik-kiireselcilik baglaminda agiklamisgtir.
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Tiirkdogan’a gore, Gokalp¢1 diisiince Kemalist sistemin yeni boyutlar
kazanmasinda ileri bir adim olusturmustur. Gokalp sosyolojisi Islamlasma,
milletlesme ve modernlesmeyi bir uyum i¢inde sunabilmisti. Atatlirk ve
Gokalp’n erken oliimleri sebebiyle iimmet ve milliyet gruplari biitlinlesememis
ve bugiinkii milliyet-iimmet/cemaatlesme zitlasmasi ortaya ¢ikmustir. Her iki
grup da uglardan hareket ederek birbirine kars1 vaziyet almiglardir. Tiirkiye’nin
giiniimiizdeki toplumsal dram1 da budur (Tiirkdogan 2007: 111).

Mustafa Erkal, Tiirkiye’de Atatiirk donemi hari¢, Gokalp’mn fikirlerinin
uygulamaya konamadigini, IslAmi degerlerle birlikte milletlesme ve
modernlesme ¢abalarmin gerceklestirilmedigini, bu ylizden milletlesmenin
istenen diizeye gelemedigini vurgulamis; Tiirkiye’nin 2000°1i yillarin basinda
yeni bir milli miicadele-milletlesme donemini yasamakta oldugunu belirtmistir
(Erkal 2007: 239, 245). Ona gore, Tiirkiye’de, “Devlet ile halkin kaynasmasi,
halk-aydin ikiliginin ortadan kaldirilmasi yeterince saglanamamustir” (Erkal
2010: 39).

Bu makalede Mustafa Erkal’in sosyolojinin konusu ve metodu iizerine
goriisleri agiklandiktan sonra, yayim hayatini siirdiirdiigii donemde Tiirk toplum
yapisi lizerine goriis ve Onerilerinin, iizerinde durdugu bazi temel kavramlar ve
olgular baglaminda agiklanmasi amaglanmigtir. Erkal Tiirk toplumunda
milletlesmeyi engelleyen ikili yapinin ortadan kaldirilmasi, ulus-devletin bekasi
ve milletlesme olgusunun tamamlanmasi igin aileden egitime, teréorden medyaya
pek ¢ok konuda fikir ortaya koymustur. Burada onun fikirlerinin milli-insact
okul baglaminda degerlendirilmesi amaciyla, milletlesme, kiiresellesme ve
cagdaslasma baglamlarindaki goriisleri iizerinde durularak, kendisinin Tiirk
sosyoloji tarihindeki yeri belirtilmeye ¢aligilacaktir.

1. SOSYOLOJININ KONUSU

Erkal sosyolojinin konusunu agiklarken Ziyaeddin F. Findikoglu ve
Mehmet Eréz’den etkilenir. Erkal’a gore sosyoloji toplumun bilimidir; toplumu
isleyen ve donen bir mekanizma ve yapisal-fonksiyonel bir biitiin olarak ele alir;
toplum i¢inde farkli kesimlerde goriilen sosyal olaylari, sosyal miiesseseleri,
sosyal gruplar, sosyal iliskileri, sosyal yap1 6zelliklerini ve bu yapida ortaya
cikabilecek degisme egilimlerini ele alarak inceleyen bir bilim dalidir. insan
toplumlar1 ister tam gocebe seklinde, ister yari gogebe, isterse yerlesik bir
sekilde bulunsun, Sosyolojinin kapsamina girerler. Cemaat ve cemiyet seklinde
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teskilatlanan insan topluluklar1 da Sosyolojiye konu olmustur. Bunun yaninda
birgok diisliniiriin insanlik tarihini sathalara ayirarak incelemesinde yer alan
biitiin sathalar Sosyolojiye konudur. Bati Avrupa’nin tarihinde goriilen feodal,
kapitalizm Oncesi, kapitalizm, karma ekonomi ve sosyal refah devleti
donemlerinin her biri Sosyolojiyi ve sosyal bilimlerle ugraganlari yakindan
ilgilendirir. Ancak, Sosyoloji her ne kadar insanlik tarihi ile baslamissa da,
zamanla bir sosyal bilim olarak ilerleme ve kendi i¢inde ihtisas dallarina
ayrilma gibi sosyal gercege paralel gelismeler gostermistir. Nitekim topraga
yerlesme ve kdy gercegi ortaya ¢ikmadan “kdy sosyolojisi”, sehirler dogmadan
“sehir sosyolojisi”, sanayilesme gelismeden “sanayi sosyolojisi’nden Vs.
bahsetmek miimkiin degildir (Erkal 2009: 3-4).

Erkal toplumu bir organizmaya benzetir, yapisal-fonksiyonalist bir
yaklagimla aciklar; insan organizmasi ile toplumsal organizma arasindaki farki
da belirtir. “Toplumu bir organizma gibi diigiiniirsek, bu organizmanin hayati
Onem tasityan bir miiessesesi veya bir sosyal grubu ortadan kalksa da, toplum
hayati o anda sona ermemektedir. Sosyal hayatta belirli bir yap1 iginde
fonksiyon yerine getiren yeni bir miiessese veya yenilenen eski bir miiessese
tekrar fonksiyonel hale gelebilir. Bu durum miiesseseler i¢in oldugu gibi, sosyal
gruplar icin de gegerlidir. Bir sosyal grubun ortadan kalkmasi, daha dogrusu
bagka bir sosyal grup igine girmesi veya yeni bir sosyal grup olarak toplum
hayatinda yer almasi dikkati ¢eker. Halbuki hayati 6nem tasiyan kalp, beyin ve
mide gibi organlar ¢ikarilmis olan bir organizma o andan itibaren yasamaz.
Milletlerin siyasi bakimdan ortadan kalkislari, sosyal ve kiiltiirel bakimdan yok
oluslart anlamina gelmemektedir. Bilakis, kolektif suurda yasayan ve yasatilan
milliyet¢ilik duygusunun dogurdugu birlik ve biitiinliik prensibi, toplumu tekrar
millet haline getirerek siyasi anlamda dogusu da saglayabilir” (Erkal 1984: 18).

Erkal toplumsal degismenin devrl ve dalgali degisme modeline uygun
olarak gergeklestigini belirtmektedir. (Erkal 2010: 5).

2. METODOLOJIK YAKLASIMI

Mustafa Erkal metodolojik yaklasiminda da A. Comte’dan ve daha ¢ok
da hocas1 Findikoglu’ndan etkilenmistir.

Metodu Amiran Kurtkan gibi, arastirma yolu ile bulunup ortaya
konabilecek somut sebep-sonug iligkilerini ve bu iligkilerin temelinde yer alan
soyut ilmi kanunlar1 tespit edebilmek i¢in izlenmesi gereken yol (Erkal 2009:
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100, Kurtkan 1978: 3) olarak tanimlayan Erkal; sosyal realitenin fiziki ve
biyolojik realitenin aksine karmasik bir yapiya sahip oldugunu, bu karmasik
yapinin da genel ve degismez ilmi kanunlara varilmasini gii¢lestirdigini belirtir.

Erkal Sosyolojide temel bir prensip olarak, parca-biitiin iliskilerini
diizenleyen biitiincii veya biitiinciil yaklasim’ i gegerli oldugunu belirtir.
Pargalar belirli bir biitiin iginde ele alinabildigi takdirde anlamlar1 ve gergek
mabhiyetleri anlasilabilir (Erkal 2007: 56; 2003: 212).

Erkal’a gore sosyolojide metot fikri iizerinde durulurken oncelikle
belirtilmesi gereken noktalar vardir: Sosyoloji hem wuygulamali, hem teorik
metotlar1 kullanan, tek sebepli (monist) agiklamalardan kaginarak cok sebepli
aciklamalara yonelen, tiimdengelim yerine tiimevarimi benimseyen, ancak yer
yer timdengelimi de uygulayan, soyut kavram ve yaklagimlardan somut
gerceklere yonelen, somut ger¢eklerden de soyut kurallar arayan bir bilim
dalidir. Sosyal olaylarin ve olgularin dogusu gibi, sosyal miiesseselerin de
kurulmalari, geligmeleri ve bazi durumlarda da yeni ilavelerle
zenginlestirilmeleri birgok faktdre bagli olarak ortaya ciktigindan, sosyolojiye
konu olan sosyal olay, sosyal miiessese ve sosyal iligkiler sebep sonug iliskileri
bakimindan ele alindiginda, tek faktore dayandirilmak yerine ¢ok faktorlii
olarak agiklanmalidir (Erkal 2009: 100).

Erkal’a gore, sosyoloji, sosyal kurumlarin, sosyal olaylarin ve sosyal
iligkilerin arastiritlmasinda, tarihi metoda bagvurmaktadir. Ciinkii sosyolojik bir
aragtirma zaman boyutunda gercgeklestirilmelidir. Bugiinii anlayabilmek igin
diinii bilmek gerekmektedir. Sosyolojik arastirmalarda farkli zaman ve yerlerde
ve farkli sosyal yapiya sahip insan topluluklarinda zaman i¢inde ayni sebeplerin
ayn1 sonuglar1 dogurmadigi gercegine tarihi metottan faydalanarak varabiliriz
(Erkal 2009: 100).

Erkal A. Comte’un sosyal statik ve sosyal dinamik ayrimina dayanarak,
sosyolojinin, konusu olan sosyal iligkilerle, sosyal teskildtlanma sekli ile sosyal
olaylarla ve sosyal gruplarla ilgi kurarken, konuya ikili bir yaklasimda
bulundugunu belirtir. Ona goére sosyoloji ilgi kurdugu konular1 sosyal yapi
(statik) ve sosyal degismenin (dinamik) gosterdigi veya ortaya ¢ikardig
ozellikler bakimindan inceler.

Sosyal yapi agisindan toplumun degerlendirilmesi, A. Comte’un sosyal

statik (diizen) ve sosyal dinamik (ilerleme) ayiriminda goriildigi gibi, mevcut
yap1 Ozelliklerinin ortaya ¢ikarilmasidir. Boyle bir yaklasim belirli bir zamanda
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ve belirli bir mekanda varligin siirdiiren bir toplumun veya bir grubun sadece o
zaman ve mekan durumu itibari ile ele almmasidir. Adeta bir sosyal grubun
veya toplumun kus bakisi olarak bir fotograf makinesi ile fotografinin
cekilmesidir (Erkal 2009: 9).

Sosyolojinin, ilgilendigi alanlara ikinci bir yaklasimi ise, sosyal
degismenin gerektirdigi 6zellikler agisindan yaklagsmaktir. Boyle bir yaklagim,
toplumu gercek niteligi olan hareketli ve dinamik sekilde incelemektir. A.
Comte’un sosyal dinamik goriisiine paralel olarak sosyal degismesiz bir insan
toplulugu diisiinmek zordur. Sosyal degismenin sekli ve yonii yasanan c¢agin
sosyal ve ekonomik sartlarina ve toplumlara gore itibaridir ve degisir. Insanlik
tarihi sosyal degismenin farkli donemlerde farkli yonlere dogru bir gelisme
gosterdigini ve yoniiniin dogrusal olarak bir ¢izgi halinde gelismedigini; dalgali
ve devrl olarak degisme Ozelligi tasidigini gostermektedir. Bu bakimdan
insanlik tarihinde diin oldugu gibi, bugiin ve yarin da sosyal degismenin
determine olarak birbirini izleyen, mutlak bazi merhalelerle ortaya ¢ikacagini
sOylemek miimkiin degildir (Erkal 2009:10-11). Belirli sebeplerin farkli
zamanlarda ve farkli toplumlarda belirli sonuglari doguracagini kaginilmaz
olarak ileri siiren Determinist (gerekirci) yaklasimlarla birlikte, pozitivist
degerlendirmeler de degerini yitirmistir. Sosyolojik aragtirmalarda aklin yaninda
tecriibe de dnem kazanmustir (Erkal 2009: 100-101).

Erkal’a gore sosyolojinin konusu olan sosyal olay, sosyal kurum ve
sosyal iliskileri incelerken uymasi gereken temel metodik ilkelerden biri de
itibarilik(rélativizm)dir. Sosyal Dbilimciler sosyal meseleleri, olaylar1 ve
miiesseseleri itibari (yere, zamana ve toplum yapilarina gore) degerlendirmelere
gitmek zorundadirlar. Ancak bu konuda da ifrata gidersek genel bazi sonuglara
ulasamayabilir ve agir1 &zelci(particularist) olabiliriz.

Erkal hocas1 Findikoglu gibi sosyolojide ve sosyal bilimlerde determinist
aciklamalardan kacinilmasi geregini belirtir. Sosyal ¢evreyi biitiin kiiltiirler ve
zamanlar i¢in sabit kabul etmek, ayni sebep ve sonuglari beklemek bizzat
degisme fikriyle ters diiser. Boyle bir yaklasim, Sosyolojiye ve sosyal bilimlere
ters dustiigli gibi, toplumlarin zamana, mekana ve milli yapilarina gore
degisebilir niteliklerine de aykiridir. Kaldi ki, bu teorik beklentiler pratikte
sosyal gergek tarafindan tarihin ¢esitli donemlerinde reddedilmistir (Erkal 2009:
11).
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Erkal’a gore metodolojik acidan bir bagka 6nemli nokta, sosyal bilimei,
pesin hiikiimlerden siyrilarak, zihni tembellestiren kavram ambargosundan
kurtularak, ilmi ve metodik siiphe ile konulara yaklasmalidir. Imi siiphecilik
bircok konuda bizi yanlislardan uzaklastirir. Ornegin, Batida lonca (guild) ve
vakif miiesseseleri var, bizde de var; sosyolog bizdeki ve batidaki loncalar
arasindaki temel farklar nelerdir, vakif anlayisi hangi acilardan faklhdir,
sorularini sorarak bu miiesseseleri incelemelidir (Erkal 2009: 12).

Yukaridaki agiklamalardan goriiliiyor ki, Erkal metodolojik goriislerinde
Findikoglu’ndan etkilenmistir. Findikoglu’na gore bilimlerin temelinde bulunan
determinizm ilkesi sosyolojide de gereklidir. Fakat mutlak bir determinizmden
bugiin degil sosyal bilimlerde, tabii bilimlerde bile s6z edilemez. Tabiat
kanunlarmin bile ihtimali karakterinden bahsedildigi, rdlativist goriisiin pozitif
bilimlerdeki tesirlerinden bahsedildigi bir ¢agda, kraldan ziyade kralci kesilip
sosyal realiteye bazi tarih felsefecilerince hakim oldugu iddia edilen kanunlarin
zaruriligi ve kesinligi ileri siiriilemez, biiyiik adamsiz bir sosyoloji tasarlanamaz,
seklindeki agiklamalari ile Durkheim ve Gokalp ile Prens Sabahaddin’in
determinist agiklamalarindan kaginmis, Hocas1 Mehmet Izzet’in “biiyiik adam”
konusundaki goriislerinden de etkilenerek, sosyal olaylarin agiklanmasinda
toplumun yaninda ferdi iradelerin roliinii de belirtmistir. Findikoglu’nun Tiirk
sosyolojisine  Onemli bir hizmeti de “biitiincii  goriisii/yaklagimi”
temellendirmeye calismasidir. Kendisinden dnce Gestalt¢i-Biitiincii yaklagimin
sosyolojide uygulanmasima iliskin 1927 yilinda Mehmet Izzet’in ve 1936
yilinda Miimtaz Turhan’in goriis beyan ettigini belirten Findikoglu; “biitiincii
goriis” ile hem “toplum” veya “sosyal realite” denen karmasik yapiya bir biitiin
olarak bakmay1, hem de toplumsal olaylari toplumun biitiinii i¢inde birbirleriyle
iligkileri olan birer biitiin olarak ele alip incelemeyi getirmistir. Tek tarafli ve
tek sebepli agiklamalardan kacgimilmasi gerektigini vurgulayarak, sosyolojik
aciklamalarda rélativizm(itibarilik, gorecelilik) ilkesinin dikkate alinmasi
gerekliligine de isaret etmistir. Bu aciklamalarinda tarihi perspektifi kullanmus,
sosyal olaylar1 cereyan ettikleri yer ve zamani dikkate alarak, gesitli metot ve
tekniklerin yardimiyla ve bilimlerarast bir yaklasimla incelemek, bu inceleme
ve aciklama esnasinda gerektiginde daha dnce ortaya atilms doktrinlerden de
faydalanmak gerektigini somut Ornekler vererek acgiklamistir. Bilimsel
arastirmada akil ve tecriibenin, tiimevarim Ve tiimdengelim yoluyla diisiinme
tarzlarmin birlikte kullanilmas1 geregini de belirtmistir (Glingér 1991: 39;
ayrica bkz., Findikoglu 1944, 1971).
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3. TURK SOSYO-KULTUR YAPISI IiLE iLGILI GORUS VE
ONERILERI

Erkal Gokalp’m Tiirklesmek Islamlagsmak Cagdaslasmak sentezi igin
sOyle diislinlir: “Bu yiizy1lin basinda Osmanlida bir tartisma konusu vardir:
Garplilasmak, Tiirklesmek ve Islamlagsmak... Ug tarz-1 siyaseti bugiin
1919’1arin 1920’lerin gercegiyle tartisamayiz. Bugiiniin konularina, ihtiyaca ve
yerine gore Tiirk aydimi bunlarin hepsini kullanmak ve degerlendirmek
zorundadir... Bunlar bizim aydimimizin  kimliginin  belirlenmesinde
faydalanacagi iic temel kaynaktir. ... 2000’li yillarin gergeklerine gore
bunlardan faydalanmak lazimdir” (Erkal 2010: 25-26). Bu boliimde islenecegi
iizere, Erkal bunlardan ¢agdaslasma ve milletlesme ilkeleri lizerinde durmus ve
derinlemesine agiklamalar getirmistir.

Erkal 2007 yilinda yazdizi “Yol Ayrmmindaki Ulke” adli eserinde
Tirkiye’nin iginde bulundugu durumu soyle Ozetlemektedir: Diinyada iki
kutuplu dengenin bozulmasi, kiiresel giiclin diinya egemenligine soyunmast,
higbir kural ve ilke tanimadan hareket etmesi, 6nii a¢ilmis milll devletlerin
degisik sorunlarla karsi karsiya gelmelerine sebep olmaktadir. Bu ortam
milletleraras1 hukukun gecerliligini ve Birlesmis Milletler gibi kuruluslarin
varlik gerekgelerini tartisilir hale getirmistir. Diinlin dostluklar1 ve ittifaklar
bugiin tartisilmaktadir. Diinyanin bu belirsizlik ve istikrarsizlik ortami
Tiirkiye’ye de yansimaktadir. Diinyanin adeta ¢ivisi ¢ikmistir. Boyle donemleri
zaman zaman yagamaktayiz. Birbirini takip eden istikrar ve istikrarsizlik, barig
ve savas, huzur ve kargasa donemleri sosyal degisme bakimindan “devri-dalgal
modeli” 6n plana ¢ikarmaktadir”... (Erkal 2007: IX).

“Kiiresellesme, hem ekonomik parcalari, hem de siyasi parcalar
ufalamaktadir. Kiiresellesme siirecini red veya kabul etmekten ¢ok; diinyaya
kapanmanin miimkiin olmadigim1 da fark ederek milli ¢ikarlar1 korumak esas
olmalidir” (Erkal 2003: 260) goriisiinde olan Erkal, 6zellikle 2000’li yillardan
itibaren ¢aligmalarini kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi milli kimliklerin hedef
alinmasi, ulus-devletlerin zayiflatilmasi, etniklik, azinlik, terdr, ozgirlik ve
giivenlik, Tiirkiyelilik ve ¢okkiiltiirliiliik, misyonerlik, yolsuzluk, irk¢ilik... gibi
kiiresel-toplumsal problemler iizerinde yogunlastirmistir.

Bundan sonraki acgiklamalarimiza FErkal’in Diinyadaki kiiresellesme
stireci lizerine ve bu siire¢ karsisinda Tiirkiye’de milletlesme ve cagdaslagma
olgular1 iizerine degerlendirmeleri agiklanacaktir. Boylece Tiirk sosyolojisinde
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milliyet¢i/millet insd edici okulun Onemli bir temsilcisinin glinlimiiz
Tiirkiye’sinin sosyo-kiiltiirel yapisi {izerine goriis ve Onerilerinden birkagina
deginilmis olacaktir.

3.1. Kiiresellesme

Kiiresellesme kiiresel gii¢ ve bloklarin menfaatlerine gore diizenlenen bir
diinya diizenidir. Burada siyaset ve iktisat i¢ igedir. Her ne kadar
kiiresellesmenin tanimi1 mal ve hizmetlerin, bilgi ve sermayenin iilkeler arasinda
serbest¢e dolagimi, Diinyanin kiigiilmesi, ekonomik sermayenin milletlerarasi
mahiyet kazanmasi ve milll ekonomilerin diinya ¢apinda birbirine baglanmasi
ise de; uygulama ve Diinyada kurulmak istenen diizen bu tanima uymamaktadir.
Kiiresellesme ABD’nin ve ona bagli ¢okuluslu sirket ve finans kaynaklarinin
menfaatlerine gore sekillenmektedir. Kiiresellesme, on-on bes sene dnce farkl
anlasiliyordu. Bazi gelismekte olan iilke aydinlar1 ve is adamlar1 kiiresellesme
ile trettikleri mal ve hizmetleri ulasamadiklari pazarlara dahi satabileceklerini
zannediyorlardi.  Oysa goriildii ki; sanayilesmek, tretmek sadece hakim
ekonomilerin isidir; digerleri iiretmemeli, fakat ithal yoluyla ¢cokuluslu sirketleri
desteklemelidir. Kisaca Tiirk insanina sanayici olmak bile ¢cok goriilmektedir.
Azgeligsmis iilke ve ekonomiler ayakta kalabilmek icin kiiresel giiciin ve onun
emrindeki  kuruluslarin  kendilerine uygun gordiigli payla yetinmek
durumundadirlar. Diinyadaki ekonomik serbestlik; Diinyaya hitkmeden iki yiiz
civarindaki ¢okuluslu sirket ve dev bankanin liitfen serbest biraktig1 alanda s6z
konusu olabilmekte ve kiiresel planli bir ekonomi gegerli olmaktadir (Erkal
2003: 299).

Kiiresellesme, kiiresel gii¢ icin yiiksek hayat standartlari ve yeni is
imkanlar1 demektir. Diger gelisen lilkeler i¢in ise; gelir dagilimmin bozulmasi,
yiiksek enflasyon, biitce aciklari, ticari engel ve ambargolar, dig politika
iizerinde ipotekler yaratan yiiksek i¢ ve dis bor¢lanma, sagliksiz dzellestirmeler,
igsizlik ve sanayilesmekten vazgegmektir. Kiiresellesme ekonomik ve siyasi
parcalar1 ufalamaktadir. Ekonomik agidan i¢ ve dis pazarda kiiresel gii¢ ile
rekabet edemeyecek capta firmalar arzu edilmektedir. Siyasi agidan,
kiiresellesme, bir taraftan biitliinlesmis bir diinyay1 hedeflerken, diger taraftan
daha fazla boliinmiisliik yaratma giiciinii de biinyesinde tasimaktadir (Erkal
2003: 299-300).
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Kiiresellesme iki boyutludur. Bu boyutlardan biri maddelerin
yayginlagsmasidir: Giyim-kusam, hizli yiyecek, coca cola, Mc. Donald’s, Marks
& Spencer, GSM teknolojisi, internet, cep telefonu, ingilizce, ABD dolar ve
bazilarinin Miisliiman olmalarima ragmen taktiklar1 ha¢ kolyeleri vb. Diger
boyut ise degerlerin yayginlasmasidir. Bu degerler daha ¢ok hakim ekonomi ve
kiiltiiriin maddeci, faydaci, ferdi teklestirici deger hiikiimleridir. Bunun yaninda
demokrasi, demokratik degerler, insan haklari, c¢evre suuru, bilginin
yayginlagmasi, teknolojik gelisme, mal ve hizmetlerin kalitesinde standartlagma
gibi olumlu degerler de yaygilagmaktadir (Erkal 2007: 236-237).

Kiiresellesme, ideolojisi olan g¢okkiiltiirliiliikk ile milletlerin ufalandig1
oranda daha iyi biitiinlesebilecegi anlayisini dayatmakta ve milli kimlikler
iizerinde asinmaya sebep olabilecek alt kimlik-iist kimlik ¢atismalarini tesvik
edecek bir ortami getirmektedir. Aslinda kiiresel giic ve bloklarin daha
giiclenebilmeleri i¢in kendi digindakilerin ufalanmasi ve federal idari bir yapiya
gecmeleri esastir. Bu acgidan bakildiginda vatandaslik suuru zayiflayacak,
iilkeler siyasi merkezli ekonomik krizlerle karsi karsiya getirilebilecek, bagiml
ekonomiler krizlerden daha fazla etkilenecek, yerli tekellerin yerini yabanci
tekeller alacak, etnik ve kimlik catistirmalart artacak, iiniter yapilar
zorlanacaktir. Milletler kalabalik haline getirilecek, milletlesmis toplumlara
mozaik damgasi vurulacak, hiikiimranlik haklar1 belirli 6l¢iilerde kiiresel giice
devredilecek, igerde disa bagl birtakim sivil toplum kuruluslari ile i¢ politikada
bazi hususlarin kabulii zorlanacak, milli dil ikinci plana atilacak, tamamen
cografyaya bagli bir kimlik anlayist One ¢ikarilarak  cografya
vatansizlastirilacaktir. Bu siiregte milli direng zayiflayacagindan milli kimlikler
taninmaz hale gelecek, fert ve gruplarin taninmaz hale gelmesinde kitle
haberlesme araclari etkili olacaktir (Erkal 2003: 301-302).

Erkal kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi bu belirsizliklere ve risklere karsi
milletin ve ulus-devletin devamlilig1 i¢in hakiki anlamda ¢agdaslasmanin ne
anlama geldigini acgiklamakta, Ozellikle milletlesme/Turk
milliyetciligi/Tiirkgiiliik konulari tizerinde durmaktadir.

3.2. Cagdaslasma

Erkal, Tirkiye’de cagdashgin; zihniyette, metotlu calismada, topluma
kars1 sosyal sorumluluk gerektiren konularda degil, basit sekil sartlarinda
arandigim belirtir. Di1g gorliniim, Ortiinme, gosteris tiikketimi, altin kullanimina
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gore insanlar etiketlenmektedir. Cagdaslagsma, Bati’ya gore yapilanma, Bati
diinya egemenliginin anahtar1 olarak anlasildigi gibi, Tiirk-Islam kiiltiiriiniin
antitezi olarak da takdim edilmektedir. Is bdyle olunca, ¢agdaslasma tek bir
modelle siirekli diyalog kurmanin 6tesinde de diisiiniilmemektedir. Bat1 tipi bir
cagdaslasmanin alternatifleri ile karsilasmayan, bunlarin farkinda olmayan bazi
aydinlar, bundan dolay1 ¢cagdaglasmayi taassup seviyesine varan bir Batililagsma
olarak anlanuglardir. Iste, meseleyi ¢arpik kavrayanlar bundan dolay yerli, milli
olan her seyle doviisme ihtiyacin1 duymaktadirlar. Oysa ¢agdaglagma, mutlak ve
kacinilmaz bir Batililagma determinizmine saplanmak degildir. Cagdaslasma,
gelenekselligin azalmasi ile kurulmuyor. Cagdas ve gelismis olup geleneklerini
¢cope atmis bir iilke yoktur. Bati diinyayr Avrupalilastirirken ayni zamanda
Avrupaliligit da evrensellestirip tek boyutluluga zorlamaktadir. Dil ve kiiltiir
farkliligi Avrupa’y1 farkl kiiltiirel bolgeler haline sokarken, bizdeki ¢agdaslik
krizi i¢inde olanlar tek bir Avrupa kiiltiirinden medet ummaktadirlar (Erkal
2009: 41-42; 2010: 117-118).

Erkal’a gore ¢agdas olabilmek, ¢agin insanligin istifadesine sundugu
maddi ve manevi kiiltiir unsurlarinm iilkemizin sartlar1 ve ihtiyaglar1 6l¢iisiinde
alabilme, kullanabilme, doniistiirebilme, yeni bilesimler ortaya koyabilme
sanatidir. ... Cagdas olmak, fikir ve kavram modasinin iilke ve fert
menfaatleriyle uyusup uyusmadigini diisiinebilecek, fark edebilecek bir seviye
demektir. Cagdas kalabilmek, milli bagimsizlik konusunda hassas olabilmek,
dis politika kozlarim1 yerinde kullanabilmek, yer alti ve yer istii kaynak ve
tesislerini yabancilara peskes ¢ekmemektir (Erkal 2010: 118). Topluma isleyen
fonksiyonel bir biitiin olarak bakan Erkal’a gore, sosyo-kiiltiirel yapidaki
biitlinligiin bozulmamasi igin digardan alinacak unsurlarda fonksiyonel iliski ve
uyum aranmalidir. Gokalp’in harsimizin bozulmamasi i¢in Batidan alinacak
medeniyet unsurlarinin harsa asilanmasi gereginden bahsetmesi gibi, Erkal da
disaridan alinacak unsurlarin toplumun biitiinliigiinii bozmamasi i¢in boyle bir
gereklilikten s6z eder. “Cagdas olmanin birinci sarti, kendi milli kimligini
koruyup gelistirerek diinyaya acgilmak, kendi disimizdaki diinyay1 fark
edebilmektir” (Erkal 2010: 116). Cagdas olmak ¢aga hakim olabilmek ve kendi
damgamizi vurabilmektir (Erkal 1992: 147).

3.3. Milletlesme/Milliyetcilik/Tiirkciiliik

Erkal’a gore II. Mesrutiyet doneminde Osmanlilik, Osmanli Devleti’ni
parcalanmaktan kurtaramamis, dagilmasini engelleyememistir. 1I. Mesrutiyet
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sonrast kurulan Mecliste biitiin vekillerin sifatt Osmanli kimligi olmasi
gerekmesine ragmen; dini, irki ve etnik boliinme ve ayrilmalar goriilmistiir.
Osmanlilik suuru ile tutunamayan devlet ve aydinlar, Isldmcilik akim ile
devleti ayakta tutmaya calismislar, ancak bu da istenen sonucu vermemistir.
Tiirkgtliik akimi ile Cumhuriyet’in temellerinin atilmasina ve milli devlete
gecilmesine yol acilmustir. Tiirkciiliik hareketi bir etnik milliyetcilik projesi
degildir; imparatorluk biinyesinde zamanla dislanan ve kaybedilen kimligin
tekrar kazanilmas: ve asla doniis seklinde olmustur (Erkal 2010: 195-196).
Baska bir deyisle, Cumhuriyet Rejimi, Osmanli’dan milli devlete gegis, Prof.
Dr. Sayin Orhan Tiirkdogan’in da ifade ettigi gibi; bir “Tiirklestirme” seriiveni
degil, aksine 730 yilinda Orhun Anitlari’'nda adi gecen Tiirk budununa (millet)
donerek yitirilen Tiirklitk kimliginin yeniden kazanilma siirecidir. Ancak,
Atatiirk’lin erken kaybi milli devlet ve milletlesme yolunda daha biiyiik
mesafeler alinmasini da 6nlemistir (Erkal 2007: 99-100).

Erkal’a gore milletlesme, her tiirli boy, etniklik, kabile, asiret ve mezhep
taassubunun tistiinde milli seviyede ortak kabullerin ve retlerin gelistirildigi bir
kiiltiirel siirectir. Insanlar1 etnik veya irki béliimlere ayirarak ve birbirine
otekilestirerek milletlesme saglanamaz; modern toplum yaratilamaz. Bu yol
milliyeti ve milletlesmeyi reddeden ilkel etniklige yol acar ve mikro 1rk¢ilig
tahrik eder. Tiirk milleti kavrami belirli bir kiiltiirel miras1 ve hakim kiiltiirii
ifade eder, Tiirkiye’deki etnik gruplardan birini degil...(Erkal 2007: 147).
Milletlesme dedigimiz sosyolojik olgu; boy, kabile, asiret, mezhep seklindeki
asabiyetin dar anlamdaki “biz” duygusunun millet seviyesindeki ‘biz”
duygusuna taginmasidir. ... Milli kimliksiz millet de olmaz... Tiirk, bir etnik
grup degil; hakim kiiltiiriin ve milli kimligin adidir (Erkal 2007: 163).

Erkal’a gore, 6zellikle 6nii agilmis milli devletlerin dayatmalarla, kiiresel
saldinlarla kars1 karsiya kaldigi, milli simirlarinin degistirildigi, milletlerarast
hukukun ayaklar altina alindig1 bugiinlerde, sadece bayram giinlerinde degil; her
zaman milli egemenlik ve milli bagimsizlig1 vazgegilmez kabul edebilmeliyiz.

“Milli egemenlik sadece hukuki ve siyasi bir kavram degildir. Iktisadi ve
kiiltiirel kaynaklardan desteklenmeyen milli egemenlik eksik ve yetersiz
kalabilir. Ozellikle giiniimiizde kiiresellesmeye karsi yiikselen iktisadi
milliyetcilik, milli egemenlik konusunun ele alinmasinda iistiinde durulmasi
gereken bir husustur. Gilintimiizde ciddl milli devletler ekonomik c¢ikarlarim
engoklastirabilmenin yollarin1 aramaktadirlar. Liberal ve serbest piyasa etiketini
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kullanan bu iilkeler, iktisadi iliskide bulunduklar iilkeleri daha fazla
liberallestirerek kazangl ¢ikmaktadirlar” (Erkal 2010: 194).

Tiirk milliyet¢iligi kendini Tiirk olarak hissetmek, iilkesine, milli
bagimsizligina sahip ¢ikmak, milli degerlerini koruyarak gelistirmektir; Tiirk
milletine mensup olma suurunun bir tezahiiridiir. Aslinda milletlesme de
mahalliligin, millet alt1 dar kaliplarinin asilmasidir; etnik sifati ne olursa olsun
vatandaslik bilincine sahip olanlarin iilkesine sahip ¢ikisidir. Bu duygulara bagh
olarak davranig sergileyen bir Tiirk Ermenisi, Bir Tiirk Rumu ve Tiirk Yahudi’si
de milli kimligin kapsamindadir. Milletlesme ayristirmayan, kaynastiran
kiiltiirel bir olgudur. Boy, kabile, asiret, mezhep ve etnik taassubun agilmasidir.
Etnik merkezliligin (etnosentirizm), her seyi etnik taassupla degerlendirmenin
terk edilmesidir. Dar anlamdaki biz duygusunun milli seviyeye tasginmasidir.
Onun i¢in Tiirkiye’de tek devlet, tek millet vardir.” (Erkal 2010: 192).

Milletlesme, farkliliklar1 kutsallagtirma veya reddetme degil; farkliliklar
iizerinde saglanan kiiltiirel bir mutabakat ve birlikteliktir. Etnik kapaliligin ve
wrkeiligin - reddedilmesidir. Aslinda, modern etniklik, milli kimligi ve
milletlesmeyi reddetmez. Her konuya etnik gdzliikk ve taassup ile yaklagsmak
ilkel etnikliktir. Bir millet iginde farkli etnisiteler olabilir. Milliyet ile etnisite
birbirine rakip degildir. Tiirk, milliyetimizin ve mensup oldugumuz milletin,
milli kimligimizin adidir; o, etnik bir grup degildir. Tirk kimligi, Irak,
Makedonya, Kosova, Bati Trakya, Almanya, Fransa, Bulgaristan, Hollanda,
Belgika, Avustralya, Avusturya, ABD ve Kanada’da ve diger go¢ verdigimiz
iilkelerde etniklik kapsaminda ele alinabilir, Tiirkiye’de degil (Erkal 2010:192—
193).

Erkal’a gore milliyetgilik disa kapanma degildir; iktisattan sanata ve dis
politikaya kadar iilke yararina tavir aliglar biitiniidir. Tirk milliyet¢iligini
yillardir 6cii gibi gostermeye gayret edenler; bagka bir milliyetcilige ve kiiresel
amaglara hizmet edenlerdir. Son yillarda kiiresel saldirilar, milletlerarasi
hukukun ve itibarli kuruluglarin ayaklar altina alinmasi, onii ac¢ilmig milli
devletlerin toprak bitiinliiklerini hedef alan, egemenlik haklarini1 sinirlandiran,
ekonomik kaynaklarmi talan etmeyi amaglayan dolayli ve dogrudan kusatma
hareketleri, neden milliyet¢i bir tavir almamz gerektigini ortaya koymaktadir.
Bilhassa iktisadi milliyet¢ilik konusuna giren hayati sorunlar karsisinda, her
ciddi iilkede oldugu gibi yonetenler de gerekli tavri koymalidirlar (Erkal 2010:
265-266). Ulke cikarlarimi korumak, milli kiiltiirii koruyarak gelistirmektir. Bir
bagka ifadeyle, taninmaz hale gelmemektir. Milliyetgilik, kendi milliyeti
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disindakileri asagilamak veya dislamak degil; bagkalariyla Diinyay1 esit, adil,
anlamli ve istismar edilmeden paylasabilecek suur ve olgunluga erismedir.
Uydu degil; haysiyetli, kisilikli ve serefiyle yasayabilmenin yoludur (Erkal
2010: 217-218).

Erkal milliyetgiligi Tiirk milliyetgiligi olarak diisiinmekte ve Tiirkgiiliikle
ayni anlamda kullanmaktadir. Ona gore, yiikselen milliyet¢ilik hareketleriyle
beraber Ziya Gokalp’in Tirkgiiliigiin Esaslar1 adli (1976a) eserinde belirttigi
iktisadi milliyetcilik 6ne ¢ikmaktadir. Ideolojik olmayan Atatiirk dénemi
devletciligi de iktisadi milliyetgilik olarak anlasilabilir. Yeteri olgilide
uyusturulmamis Tlilkeler siyasi ve ekonomik ¢ikarlarina daha fazla sahip
¢iktyorlar. Olur, olmaz her kuruluslarin1 6zellestirme adi altinda agik arttirmaya
cikarmiyorlar. BoOylece sermayenin de milliyeti oldugu ortaya cikiyor. Her
onemli ve Diinya capindaki sirketin bir milliyeti olabilecegi anlasiliyor. Hele
sembollesen bazi1 kuruluslar kesinlikle satilmiyor. Mesela, Danone’yi
Amerikalilar satin almaya kalktiginda Cumhurbaskani1 Chirac basta olmak {izere
Fransa buna tepki gosteriyor. Ingiliz Basbakani Blair viski firmalarmin
cikarlarii savunmak tizere Tiirkiye ile pazarlik yapabiliyor. BP hisselerinin %
22’sini almak isteyen bir Kuveyt sirketine ulusal ¢ikar gerekcesiyle bunlar
satilmiyor. ABD ve AB iilkeleri yabanci sermayeye de sinir koyuyor... (Erkal
2007: 266).

“Kiiresellesme siireci ilgi cekici gelismelere sahne oluyor. Bazilari
milliyetcilik hareketlerinin ve milli devletlerin bu siirecte ortadan kalkacagina,
sinirlara gerek kalmayacagina insanlar1 inandirmaya calisiyorlardi. Ama baktik
ki; ne sinirlar ortadan kalkiyor, ne de milli devletler kendilerini tasfiye ediyor.
Bazi milli devletler giic kaybediyor; bazilan ise, daha da gii¢leniyor. Dahas1
yiikselen milliyetcilik hareketleri, kiiresel istila ve kusatmaya karsi iilkelerin
uyusturularak somiirgelestirilmesine karst ayaga kalkiyor...” (Erkal 2010: 217).

“Tiirkiye, kiiresel sermayenin ve ondan pay alan yerli ortaklarmin
istemedigi seyleri yapamayacak hale geliyor. Oy verenlerin yerini borg verenler
aliyor. Sermaye piyasasi yabancilarin eline geciyor. Yabanci bankalar ilerde
krizle karsilasmamak ve daha fazla riziko almamak igin, bugiinden banka
hisselerini yabancilara satiyorlar. Tiirkiye’ye, AB putu yolunda 6zgiirliikgiiliik
ve demokratiklesme oyunu oynatiliyor. Ancak, yabancilar mali gotiiriiyor.
Devlet yagmalaniyor, Onemli kuruluslarin igi bosaltiliyor, onlar1 biiyiik
zararlarla karsilastiracak Ozel alternatifler yaratiiyor. Ese dosta ullfe
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dagitihiyor. Tirkiye sanki 1870’lerin sonrasini yasiyor. Yoksullagsma, milli
kimlik kaybini, ilgisizligi, kayitsizlig1 arttirtyor” (Erkal 2010: 218).

Erkal’a gore, milliyetgilik, farkli etniklige de sahip olsa; ayn1 milliyetten
olan herkesi kucaklayan bir fikri olgunluktur. Etnik 1rk¢iligi, topluma
kapanmay1 ve vatandaglig1 reddetmeyi dislar. Ydresi, etnisitesi ne olursa olsun;
milli kimlige sahip ¢ikmak, iilke ¢ikarlarimi korumak, hilal-ha¢ miicadelesini
fark etmek, yeni emperyalizm olan kiiresellesmenin olumsuz taraflarini gérmek,
herkesin gorevidir.... (Erkal 2010: 266).

Milliyetcilik, diger milliyetlerin varligini kabul ederek kendine yasama ve
var olma hakki tanimak ve tanitmak, diger milletler gibi hiir ve insan haklarina
saygl esasina dayanarak milli varligi siirekli kilmaktir. Milli kiiltiir unsurlarina
ve milli menfaatlere sahip ¢ikma suur ve iradesidir. Milliyetgilik bir toplumun
millet olma ve millet olarak kalma iradesidir. kalabalik haline déniismeme
garantisidir. Milliyetcilik milletlerin milli varliklari1 yok edici ve milll
menfaatleri dondurucu her tiirlii beynelmilelci akimi reddeder. Once insanlik
degil, Tiirk milleti ve onun meseleleri gelir. Millet ve onun beslendigi manevi
kaynak olan milliyetcilik, cagimizin en Onemli gercegi, sosyal ve siyasi
olaylarin temel harekete geciricisidir. Emperyalist amaglara kars1 direng yaratan
en onemli kaynaktir (Erkal 1992: 81-82).

SONUC VE DEGERLENDIRME

XX. yilizyilin baginda Ziya Gokalp ¢agin 6nemli doniisiimiinii fark
etmistir: Artik imparatorluk tipi toplumlar ortadan kalkmakta, millet tipi
toplumlara gegilmektedir. Gokalp kurdugu Sosyoloji bilimi ve savundugu
sosyolojik goriisleri ile Atatiirk’in kuracagi ulus-devletin ve cumhuriyet
reformlarinin fikri zeminini hazirlanustir. Gokalp Tiirklesmek Islamlasmak
Muasirlasmak formiilii ile Tiirk sosyo-kiiltiirel biitiinlesmesinin zeminini
hazirlarken, Tiirkgiiliigiin Esaslari ile aile, egitim, siyaset, din, ekonomi, hukuk,
estetik, dil alanlarinda yapilacaklar1 belirleyerek milletlesmenin sartlarim
aciklamistir. Yine Tiirkgtliliigin esaslarinda bu siiregte takip edilecek sahsi,
rahti(cinsel), ailevi, vatani, medeni ve beynelmilel ahlak kaidelerini belirlemis
ve bu konuda fertlere ve topluma mefkire (iilkii, ideal) agilamaya ¢aligmustir.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu sosyolojinin ve sosyal bilimlerin farkli
alanlarinda ortaya koydugu ¢ok sayida eseri, faaliyetleri ve kurdugu teskilatlarla
Tiirkiye’de yerli ve milli bir diislince gelenegi kurularak Tiirk toplumunun
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sosyo-kiiltiirel ~ biitiinlesmesi  ve  milletlesmesi  yOniinde  calismalarini
stirdiirmiistiir.

Gokalp Findikoglu c¢izgisinde ilmi faaliyetlerini siirdiiren Orhan
Tirkdogan ve Mustafa Erkal eserlerinde, Gokalp’in ve Atatiirk’iin erken
vefatlar1 sonucu Tiirkiye’de milletlesme siirecinin tamamlanamadigini, son
donemde kiiresellestirme ve onun ideolojisi olan gokkiiltiirliiliikk dayatmalari ile
ulus-devletin ~ bolinmenin esigine geldigine isaret ederek, giiniimiiz
Tiirkiye’sinde adeta yeni bir milli miicadele siirecine girildigini iglemislerdir.

Erkal sosyolojinin konusunu agiklarken Mehmet Eréz ve daha ¢ok da
Findikoglu’ndan; metodolojik goriislerinde de A. Comte’dan ve ozellikle
Findikoglu'ndan etkilenmistir. Gokalp bir giin  Milletler Cemiyetinin
kurulacagini, Tiirkiye’nin de bu kurulusun iginde yer alacagini gérmiistiir
(Findikoglu 1955: 77). Hars1 kuvvetli olan iilkelerin medeniyete daha ¢ok
katkida bulunacaklarini, dolayisiyla bu medeniyet igerisinde daha ¢ok sz sahibi
olacaklarini da gdrmiis; Tiirk milletinin giiclii bir harsa sahip olmasi igin
onerilerde bulunmustur. FErkal ise giiniimiiziin tek kutuplu diinyasinda
kiiresellesmenin toplumlar arasinda adaletli ve dengeli iliskileri bozdugunu,
azgeligmis iilkeler icin biiylik riskler ve tehditler olusturdugunu goriiyor ve ona
gore Onerilerde bulunuyor. Kiiltiir medeniyet ayrimi, diger milletlerden alinacak
medeniyet unsurlar1 ve bunlarin nasil alinacagi konusunda Gokalp, Findikoglu
ve Erkal ayni fikirleri savunmaktadirlar.

Erkal’in ¢aligmalar tarihi perspektifte degerlendirildiginde, 1990 yilina
kadarki yazilarinda daha g¢ok Tirkiye’de sosyo-kiiltiirel biitiinlesme,
bolgelerarast dengesizlik ve giderilmesi, sosyo-ekonomik kalkinma, sosyal
degisme, sanayilesme —yabancilagma iligkisi gibi konular {izerinde yogunlastigi
goriiliir. 1990 sonras1 Tiirkiye’de bir taraftan halk-aydin ikiligi, dil, egitim,
medya, siyaset, ekonomi, din hayatindaki bozulmalar sebebiyle milletlesmenin
saglanamamasi, bir taraftan kiiresellesme silireci ve onun ideolojisi olan
cokkiiltuirliiliik dayatmalari sonucu ortaya ¢ikan etnik-azinlik agilimlari ile ulus-
devletin boliinme tehditlerine maruz kalmasi siireci iizerinde yogunlastigi;
etniklik, azinlik, milletlesme, kiiltiirel kimlik, Tiirk kimligi konularini isledigi
goriiliir. Baloglu’nun belirttigi gibi toplumun giindemindeki sorunlarla
ilgilenmesi onun Asistan olmasinda etkili oldugu gibi, akademik yasaminda hep
giindem maddelerine iligkin eserler vermesinde de etkili olmustur (Baloglu
2008: 672). Erkal, Tiirkiye’nin iginde bulundugu donemin &zelliklerine gore,
aktiiel problemler iizerinde durmus, farkli goriis ve teklifler ileri slirmiistiir;



70  TURK SOSYOLOJIK DUSUNCE GELENEGINDE MUSTAFA E. ERKAL

fakat o, ilk yazilarindan itibaren Tiirk milliyetciligi c¢izgisinden hig
ayrilmamustir.
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