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OZET

Calismak insanoglunun varoldugu giinden beri yagsamin parcasi olmus
bir aktivitedir. Calismanin gelir elde etme fonksiyonu yanminda bireye
psikolojik ve sosyolojik olarak da faydalart vardir. Ancak giiniimiizde
bireyler ¢alismalarina karsiik her zaman refah iginde yasama firsati
bulamamaktadir. Ozellikle toplumda ¢ok onemli bir gérev iistlenen ve
asgari ticretin neredeyse ii¢ kati maas alan ogretmenlerin maaglarinin
tilkeleri ile karsilagtirildiginda Tiirkiye’'de ogretmenlerin ¢ok yetersiz
maas aldiklart gériilmektediv. Bu ¢alismada ogretmenlerin gelir ve
giderleri, sosyo-kiiltiirel harcamalara ne kadar biitce ayirabildikleri ve
kendilerini refah i¢inde goriip gérmedikleri arastirilmistir.
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ABSTRACT

Working is an activity that is part of daily life of human beings since
their existence. Besides its function of providing living it also has
psychological and sociological benefits. However, individuals can not
find an opportunity to live in wealth compared to work they conduct.
Particularly, insufficient wages of teachers who have almost three times
higher minimum wage and commit a very important societal role affect
their motivation negatively. When compared with OECD member
countries it is seen that teachers in Turkey receive low levels of wages. In

Bu ¢alismanin sonuglar1 Tiirkiye Ekonomi Kurumu’nun 1-3 Eylil 2010 tarihinde Girne-
KKTC’de diizenledigi Uluslararas1 Ekonomi Konferansi’nda bildiri olarak sunulmustur.
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Biga Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Calisma
Ekonomisi ve Endiistri liskileri Boliimii

ok
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this study incomes and expenditures of teachers, the amount of
expenditures that they spare for socio-cultural expenses and whether or
not they see themselves living in wealth have been investigated.

Keywords: Teachers, Poverty, Expenditures.

GIRIS
Calisma ve is kavramlari, bireyin yagamini siirdiirebilmesi i¢in yapmak
zorunda oldugu en 6nemli aktivitelerden biridir. Sosyal ve ekonomik bir faaliyet

olarak ¢alisma ve ig kavramlari insanoglunun varolusundan beri yasamin en
merkezi faaliyetlerinden biri olmustur (Kapiz 2001; Ozkalp 2003: 2).

Toplumlarin norm, inang ve degerlerine bagli olarak tarihsel siireg
igerisinde ¢aligmaya farkli anlamlar yiiklenmistir. Antik Yunan’da g¢aligmak
kiigiik distiriicii ve kolelere 6zgii bir faaliyet olarak gorilmiistiir. Modern
zamanlarda ise; birey agisindan ekonomik, sosyal ve psikolojik olarak anlam ve
onem kazanmstir. Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasinda insanlarin varliklarim
siirdiirmelerinin yolu olarak ¢alismaya atfedilen deger artmis ve yasamin odak
noktas1 haline gelmistir (Keser 2005: 362; Lordoglu, Ozkaplan ve Tériiner
1999: 32-33).

Calismak ve bir is sahibi olmanin kuskusu en temel islevi gelir elde
etmektir. Caligma {iretim siirecinin bir pargasi ve bireylerin yasamlarini devam
ettirebilmesi i¢in gerekli geliri elde etmenin bir yoludur. Ozellikle modern
cagda ticret disinda geliri olmayan bireylerin yasamlarini devam ettirebilmeleri
bir i sahibi olarak ¢alismalarina baglidir (Koray 2000: 136).

Diger yandan bir is sahibi olmak bireye ekonomik, toplumsal ve
psikolojik faydalar saglamaktadir (Kogel 2010: 621). Calismak ve is sahibi
olmak bireylere bir sosyal statii ve sayginlik kazandirmaktadir. Jahoda’ya gore
is sadece ekonomik bir yap1 degil ayn1 zamanda sosyal bir kurumdur (Kapiz
2001). Ozellikle modern- endiistriyel toplumda g¢aligma maddi ihtiyaglarm
kargilanmas1 ve zenginlik yaratma siirecinden Ote, bireylerin kendini
gergeklestirme ve kimlik kazanmasmin da bir araci haline gelmistir (Bozkurt
2006: 327). Calismak bireyi toplumla biitiinlestiren, kendini gerceklestirme ve
ait olma hissi veren bir aktivitedir (Morin 2004: 3). Cagimizda is, yasamda
saygl kazanmanin en etkili yoludur (Ozkalp 2003:2).
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Calisma ve is sahibi olma bireye 6z saygi kazandiran bir kimliktir.
Marx’a gore insan 06z varligini ¢calismada bulmaktadir. Veblen’e gore calisma
insanin i¢ginden gelen bir giidiidiir. Calisma bireye kendi gerceklestirme,
zekasini gelistirme, tamamlayici ve giiclii hissetme, ise yarama gibi icsel
tatminler saglamaktadir (Morin 2004: 3; Ergil 1978: 102). Yapilan bazi
arastirmalar ekonomik olarak ihtiyaglari olmasaydi bile bireysel ve psikolojik
doyum nedeni ile bireylerin galigmaya devam edeceklerini ortaya koymustur
(Keser 2005: 365).

Calisma ve gelir elde etme cabasi oncelikle kisilerin yeme, igme, barinma
gibi temel ihtiyaglarmi giderme amaci tasimaktadir. Ucret disinda geliri
olmayan bireyler calisarak elde ettikleri kazang ile dncelikle temel ihtiyaclarini
karsilamak durumundadirlar. Temel ihtiyaglarin karsilanmasindan sonra ¢alisan
birey sosyal- kiiltiirel harcamalara biitge ayirmaktadir.

Bireyler ihtiyaclarini belli bir hiyerarsik sira i¢erisinde karsilamaktadirlar.
Elde ettikleri gelirle temel ihtiyaclarini karsilayan bireyler biitceleri oraninda
yeni ihtiyaclara yoOnelebilmektedir. Bireylerin ihtiyaclarinin hangi sira ile
karsiladiklarint agiklayan teorilerin en yaygin kullanilant Maslow tarafindan
ortaya atilan Ihtiyaglar Hiyerarsisi Teoridir.

Bu c¢alismada ogretmenlerin gelirleri ile refah icinde yasayip
yasayamadigini, gelirlerinin ne kadarini temel harcamalar1 disinda
kullanabildikleri ve sosyo-kiiltiirel harcamalara ne oranda biit¢e ayirabildikleri
aragtirllmistir. Calisma Canakkale ilinde egitim-6gretim veren ilkdgretim ve lise
diizeyindeki okullardaki 6gretmenleri kapsamaktadir. 2008-2009 giiz yariyilinda
Canakkale ilinde calisan 1451 Ogretmenden 233 tanesine ylizylize anket
uygulanmistir. Toplanan veriler araciligi ile 6gretmenlerin gelirleri ile ne kadar
mutlu  olduklari, gelirlerinin ne kadarim sosyo-kiiltiirel harcamalara
ayrabildikleri ve kendilerini refah i¢inde goriip gérmedikleri ortaya konmaya
caligilmistir.
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MASLOW’UN IHTIYACLAR HiYERARSISI

Insanlar1 calismaya iten birgok faktor vardir. Gelir elde etme fonksiyonu
disinda ihtiyaglarin1 giderme, var olma, kendini gergeklestirme gibi bir¢ok
faktor kisiyi calismaya itebilir. Kisileri motive eden faktorleri “Motivasyon
Teorileri" ortaya koymaktadir. Bazi Motivasyon teorilerine gore kisileri motive
eden faktorler i¢selken (Kapsam teorileri), bazi teoriler digsal faktorlerin kigileri
motive ettigini one stirmektedir (Siire¢ Teorileri) (Kogel 2010: 621-638).

Kapsam teorilerinden en bilineni Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisidir.
Abraham Maslow, insan gereksinimlerini bilimsel bir bigimde inceleyen ilk
diigiiniirdiir. Maslow kisilerin neden bazi fedakarliklara katlanarak orgiitlerde
calismayr kabul ettiklerini arastirmistir. Arastirmalart sonucunda Maslow,
insanlarin  biyolojik, sosyal ve psikolojik bir varlik olmasi nedeniyle
ihtiyaglarinin da bu yonde oldugunu ve ihtiyaglarini tatmin etmek icin ¢aba
harcadiklarini saptamigtir (Eren 2008: 30-31).

Maslow kisilerin motive olmasini iki temel varsayima dayandirmaktadir.
Birinci varsayima gore davraniglar, kisilerin ihtiyaclarini gidermeye yoneliktir.
Ikincisi; ihtiyaglarin karsilanmasinda hiyerarsik bir sira izlenmektedir. Birey en
tabandaki ihtiyacimi karsilanmadan bir iist siradaki ihtiyacina yonelmemektedir
(Maslow 1970: 16-17).

Maslow’un yaklasimina gore doyuruldukga bir {ist basamaga ¢ikan
ihtiyaglar bes ana grupta toplanmaktadir. En alt basamaktaki ihtiyaglar kisilerin
en temel ve ilkel ihtiyaclaridir. En {ist basamaktaki ihtiyaglar ise temel
ihtiyaglart1 doyurulmus kisilerin ihtiyag duyacagi daha st seviyedeki
ihtiyaglardir  (Luthans 1995: 150). Ihtiyaglar hiyerarsisi Sekil 1°de
goriilmektedir.
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(Takdir ve Saygi

Sosyal Ihtiyaglar (Sevgi ve
Ait Olma)

Giivenlik Ihtiyaci

Fizyolojik Ihtiyaglar

(Eren 2008: 32; Kogel 2010: 624).

Sekil 1: Maslow’un ihtiyaglar Hiyerarsisi

Maslow’un Ihtiyaglar Hiyerarsisi Piramidi’nde en altta yeme, i¢me,
uyuma, cinsel ihtiyaglar gibi kisilerin fizyolojik olarak yasamlarini devam
ettirmeleri icin gerekli ihtiyaglar yer almaktadir. Fizyolojik ihtiyaglarin
karsilanmasindan sonra bir iist diizeydeki giivenlik ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.
Giivenlik ihtiyact kiginin fiziki ve duygusal agidan her tiirlii tehdit altinda
olmama ve korunma ihtiyacim1 ifade etmektedir. Can ve mal varliginin
korunmas ihtiyacidir. Ugiincii basamaktaki ihtiyaclar sosyal ihtiyaglardir.
Sosyal ihtiyaglar kisilerin sevime, sevilme, ait olma, arkadas olma gibi duygusal
ve topluma ait ihtiyaclaridir. Bir iist diizeydeki ihtiyaglar kisinin sahip oldugu
yeteneklerin takdir gormesi, kendini degerli, yeterli gérme, var olmasimin
faydali ve gerekli oldugunu diisiinmesi ihtiyacini igeren “kendini gdsterme”
ihtiyacidir. Thtiyaglar hiyerarsisinde yer alan son ve en iist basamak kisinin
kendini gergeklestirme, topluma entegre olarak sahip oldugu potansiyeli ve
yetenekleri gelistirme ihtiyacidir (Sabuncuoglu, Tiiz 2008: 52-53; Tevriiz 2002:
102-103; Kogel 2010: 624-625, Luthans 1995: 150).

Maslow, kisileri davraniga ya da caligmaya motive eden faktorlerin
hiyerarsik basamaklar halinde meydana geldigini savunmaktadir. Ornegin
Maslow, aglik ihtiyacini giderememis bir kiginin kendini gergeklestirme ihtiyact
ile motive olamayacagim savunmaktadir. Maslow’un caligmasi baz1 agilardan
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elestirilmektedir. Yaklagimin elestiri alan yonleri; ihtiyaclarin kesin bir ¢izgi ile
birbirinden ayrilamayacagi, doyurulmamis ihtiyaclarin mutlaka bir giidiileyici
olamayacagi, motivasyonun ele alinisinin ¢ok bireysel olmasi ve toplumdan
topluma degisebilecek motivleri genellemesidir (Tevriiz 2002 104; Sabuncuoglu
& Tiiz 2008: 54). Ancak Ihtiyaclar Hiyerarsisi yaklasimini genel bir kalip olarak
gormek daha uygundur (Kogel 2010: 624).

Maslow’un bes basamakli ihtiyaglar1 Amerikan kokenlidir. Farkli
kiiltiirlerde ihtiyaglarin siralar1  farklilik gosterebilmektedir. Cin Halk
Cumhuriyeti’nde yapilan bir arastirmada basamaklarin sayis1 ve dizilisi farklilik
gostermistir (1. Basamak Ait olma, 2. Basamak; Fizyolojik Ihtiyaglar, 3.
Basamak; Giivenlik Ihtiyam, 4. Basamak; Kendini Tamamlama ihtiyaci)
(Tevriiz 2002: 104). Tiirkiye’de 1975-1976 yillarinda TODAIE tarafindan bir
grup kamu personeline yapilan motivasyon arastirmasinda bireyler alt
basamaktaki ihtiyaclarin1 gidermelerine karsilik iist basamaktaki ihtiyaclarini
gidermeye motive olmamisglardir (Sabuncuoglu ve Tiiz 2008: 54).

Teori, elestirilen taraflar1 olmakla birlikte; mantiga uygun ve kolay
anlagilir olmasi nedenleriyle Motivasyon teorileri arasinda en ¢ok bilineni ve
kabul gorenidir. Temel ihtiyaglarin karsilanmasindan sonra sosyal-kiiltiirel
ihtiyaglara yonelimi kisitli biitgeleri olan kisiler igin olduk¢a mantiklidir. Bu
nedenle bu calismada Maslow’un Ihtiyaglar Hiyerarsisi yaklasimi
benimsenmistir.

CALISANLARIN REFAH DUZEYi

Bireyler oOncelikle yasamlarimi siirdiirmek, daha sonra refah icinde
yasayabilmek i¢in ¢calismaktadirlar. Genelde ¢alismak ve yoksulluk ters orantili
kavramlar olarak goriilmektedir. Yoksul olarak nitelenen kisilerin diizenli bir
gelirden yoksun olduklari, informal sektérde gegici isler yaptiklar1 ya da
tamamen igsiz olduklar1 goriilmektedir Ancak giiniimiizde tam zamanl
caligmalarina ragmen elde ettikleri gelirle belirli bir refah seviyesini
yakalayamayan hatta g¢aligmalarina ragmen yoksul olmaktan kurtulamayan
kisilerden soz edilmektedir. Literatiirde “calisanlarin yoksullugu” olarak gegen
bu kavram hanehalki toplam gelirinin hanehalki sayisina orantisi ile iligkilidir
(Glindogan 2007: 1-2 ve 8).



Ebru KANYILMAZ POLAT 303

Uygulamada yoksulu yoksul olmayandan veya asir1 yoksuldan ayirmak
icin bir yoksulluk sinir1 belirlenmektedir. Bu siir yoksulluk 6l¢iimlerinin de
temelini olusturmaktadir. Klasik tanimiyla yoksulluk smiri yoksul olarak
siniflandirilan bir kisinin altinda kalan hayat standardi seviyesidir. Uluslararasi
yoksulluk sinir1 mutlak yoksulluk diizeyine giren niifusu tahmin etmek igin
kullanilmakta ve genellikle ABD dolar1 olarak ifade edilmektedir (Haughton &
Shadidur 2009: 1; Uzun 2003: 156-157).

Mutlak yoksulluk; kisilerin yasamlarini stirdiirmeleri i¢in gerekli temel
ihtiyaglarin1 karsilayamama durumudur. Diinya Bankasi’min 1990 yilinda
yaptigi calismada gilinliik geliri 2400 k/cal besin almaya yetmeyen kisiler
mutlak yoksul olarak tanmimlanmustir. Goreli yoksulluk ise kisilerin sosyal bir
varlik olmalarindan yola ¢ikarak yoksullugu asgari yasam olanaklarina sahip
olmanin Gtesine tagimaktadir. Goreli yoksulluk kisilerin yasadiklar: toplumda
mevcut kosullarin belli bir oranda altinda yagamasi durumudur (Aktan ve Vural
2002: 5).

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin raporlarinda yoksulluk
kavrami temel ihtiyaglar1 karsilayamayan ekonomik boyutundan ziyade eksik
kalan sosyal ihtiyaclar anlaminda kullanilmaktadir. 1997 yilinda yayimnladigi
raporda kisilerin yagamlarimi siirdiirmelerinin yaninda insan olarak toplumsal
hayata katilabilmesi i¢in gerekli temel imkanlardan yoksun olmasi ‘“insani
yoksulluk” olarak ifade edilmektedir. Diger taraftan 2001 yilinda Diinya
Bankasi Kalkinma Raporu da yoksullugu sadece gelir ve tiiketimin diigiik
olmasi degil, ayn1 zamanda egitim, beslenme ve saglik olanaklarimin da yetersiz
olmasi anlamma gelmektedir. Bu baglamda calismalarma karsilik egitim,
beslenme, saglik ve sosyal olanaklar bakimindan yoksul olmaktan kurtulamayan
kisiler mevcuttur (McKinley 2005: 1).

Insani yoksulluk tanimi Adam Smith’in yoksulluk tanimini esas
almaktadir. Smith’e gore yoksulluk, gelirin ekonomik bir kategori olmasi
nedeniyle gelir diizeyi ile iliskilendirilemez. Ancak yoksulluk insani bir kategori
olmak zorundadir. Bu noktadan hareketle, insanin saglik hizmetlerine, temiz su
kaynaklarina, egitim hizmetlerine ulasabilirligi, uzun bir yagam siirme hakki ve
“suirdiiriilebilirlik” kriterlerine dayali olarak, yeni firsat ve segenekleri
kullanabilmek i¢in gerekli altyapinin varlig1 ya da yoklugu ile belirlenen “insani
yoksulluk” (human poverty) tanimi uyarinca bir endeks gelistirilmistir. Ulkeler
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UNDP tarafindan yapilan bu endekse gore degerlendirilerek yoksullukla
miicadele stratejileri onerileri almaktadir (DPT 2010: 4-5).

TUIK’e goére ise yoksulluk: “Insanlarin temel ihtiyaglarini
karsilayamamasi durumudur. Yoksullugu dar ve genis anlamda olmak {izere iki
tirli tanimlamak miimkiindiir. Dar anlamda yoksulluk, acliktan 6lme ve
barinacak yeri olmama durumu iken, genis anlamda yoksulluk, gida, giyim ve
barinma gibi olanaklar1 yagamlarini devam ettirmeye yettigi halde toplumun
genel diizeyinin gerisinde kalmay: ifade eder” (tuik.gov.tr).

Yoksullugu bu tanimlar ¢ergevesinde gida yoksullugu disinda ele almak
giiniimiizde caligsmalarina karsilik bazi ihtiyaglarini karsilayacak kadar gelir elde
edemeyen calisanlarm durumunun da nedenidir. Ozellikle kriz dénemlerindeki
belirsizlik sadece issizleri degil ¢alisanlar da etkilemektedir. Kriz donemlerinde
caliganlarin  gelirlerinde ve c¢alisma kosullarinda Onemli gerilemeler
yasanmaktadir. Calisanlarin islerini kaybetme korkusu, iicret diizeylerinin
azalmasi tliketim harcamalarina yansimaktadir. Calisanlar harcamalarmi temel
gereksinimlerle  sinirlandirmakta,  sosyo-kiiltiirel ~ harcamalara  biitge
ayiramamaktadir. Boylece krizden ¢ikmak icin gerekli olan tiiketicilere alim
giicli transfer etmek ve istihdam arttirict politikalar uygulamak segenekleri
uygulamaya konulmamaktadir (Erdogdu 2009).

Bu tanimlar1 c¢ercevesinde diinyada ve Tiirkiye’de calisanlarin ¢ogu
siirdiiriilebilir yeterli sosyal, saglik, egitim olanaklarina ulagsamadiklarindan
yoksul olmaktan kurtulamamaktadirlar. Sabit geliri olan galisanlar satin alma
giiclerinin  azalmasi  durumlarinda  biitcelerini  temel  gereksinimlere
yonlendirmek zorunda kalmaktadir. Kamu-Sen’in Tiirkiye genelinde 3021
memur lizerinde yaptig1 arastirmada kamu gorevlilerinin % 39’u ihtiyag¢larmi
karsilayacak diizeyde maas alamadiklarini belirtmislerdir. Arastirma sonuglarina
gore memurlarm % 35’1 kriz ve enflasyon artisi sonucunda harcamalarini
azaltmiglardir. Memurlarin % 30’u nakit agiklarin1 kredi kartlarindan g¢ekerek
kapatmakta, % 20’si ise yakinlarindan aldiklar1 maddi destek ile yasamlarim
stirdirmektedirler (Kamu-Sen 2009: 12).
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OGRETMENLERIN REFAH DUZEYi

1970°1i yillardan sonra Tirkiye’de Ogretmenlik meslegi deger
kaybetmeye baslamistir. Sadece 6gretmenlerin degil, memurlarin, is¢inin, dar ve
sabit gelirlilerinde satin alma giicleri zaman igerisinde giderek azalmaktadir.
1960 yilinda goreve basglayan bir ilkokul 6gretmeni ortalama 2000 lira
almaktaydi ve toplam 12 adet cumhuriyet altin1 satin alabilmekteydi. Bugiin ise
bir 6gretmen maasinin alabildigi cumhuriyet altim sayis1 3.6 adettir. Diger bir

ifade ile 6gretmenlerin zaman igerisinde alim giicleri diigsmiistir.

Tablo 1: Ogretmen Maaslarmin Altin Karsiligi Degeri

Tarin 1 Cumhuriyet Ogretmen Maas Maasla Alimabilecek
Altinin Fiyati (TL) Altin Adedi
1946 33.1lira 400 12 adet
1960 107.8 lira 2000 18,5 adet
1965 94.4 lira 2700 28,6 adet
1975 59.7 lira 5500 9,2 adet
1980 10.533 lira 16.000 1,5 adet
1990 217.764 lira 969.894 4,4 adet
1993 892.021 lira 5.292.000 5,9 adet
1995 3.908.146 lira 20.291.000 5,1 adet
1997 11.736.666 lira 61.619.000 5,2 adet
1998 17.330.000 lira 122.000.000 7 adet
1999 23.700.000 lira 160.000.000 6,7 adet
2003 110.000.000 lira 550.000.000 5 adet
2005 * 132 TL 707.70 5.3 adet
2007 * 195 TL 928 TL 4.7 adet
2009 * 317 TL 1200 TL 3.7 adet
2010* 428 TL 1659 TL 3.8 adet
2011* 474 TL 1725 TL 3.6 adet

(Saglam ve Saglam 2005: 321).

*2005-2010 yillar1 aras1 Temmuz degerleri ve 2011 yil1 degeri 1 Ocak tarihindeki degerleridir.

Ogretmen maaslar1 agisindan incelendiginde Ekonomik Is Birligi ve
Geligsme Teskilati (OECD) iilkeleri ve Avrupa iilkeleri arasinda en az 6gretmen
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maasgina sahip tilkenin Tiirkiye oldugu goriilmektedir. Tablo 2°de 2009 yili igin
bazi iilkelerin yillik 6gretmen maaslar1 goriilmektedir.

Tablo 2: Ulkelere Gére Yillik Ogretmen Maaslarinim 2009 Y1l Raporu’nda Kargilagtirilmast

(ABD Dolari)
) ilkégretim En iist Devlet En iist En iist
Ulke Baslangi¢ _derece Liseleri _derece _Derece
Maas1 Ogretmen Baslangi¢ Ogretmen Ogretmen
Maas1 Maasi Maas1 Maags1 Ayhk
Ortalama
Almanya 43.387 57.630 51.512 71.546 5962.16
Hollanda 34.272 49.541 35.858 71.738 5978.16
Irlanda 31.977 60.025 31.977 60.025 5002,08
Ispanya 34.250 49.466 39.367 55.779 4648,25
Portekiz 21.304 54.698 21.304 54.698 4558,16
Danimarka 35.691 40.322 35.011 49.264 4105,3
Iskocya 30.366 48.436 30.366 48.436 4036,3
Isvec 27.498 36.750 29.554 39.813 3317,75
Yunanistan 26.326 38.619 26.326 38.619 3218,25
Cek Cumbh. 21.481 35.551 22.798 38.208 3184
Macaristan 11.216 19.309 12.855 24.358 2029.83
Tiirkiye 14.063 17.515 14.063 17.515 1459,58
OECD Ort. 28.687 47.747 32.183 54.540 4545

(OECD 2009: 399).

Not: OECD tarafindan dikkate alinan iicretler, briit olarak hesaplanmuistir.

Ogretmen maaslar1 tek basina karsilastirmalarda yeterli bir gdsterge
olmayabilir. Bu anlamda 6gretmen maaglarinin kisi basina diisen milli gelire
oramt karsilagtirmalarda daha saglikli bir fikir vermektedir. Buna gore, ilk ve
orta dereceli okullarda 15 yillik bir 6gretmenin maasinin kisi basina milli gelire
oran1 Macaristan’da 0,89, Izlanda’da 0,75 Norveg’te 0,74 Israil’de 0,70’dir. Bu
oran Kore’de 2,34 (ilk ve orta okulda), Meksika’da 2,1(ortaokulda) Tiirkiye’de
2,54°diir (ilkokulda). Lise seviyesinde ise bu oranlar, izlanda’da (0,88), ve
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Norveg’te (0,80) ve Israil’de (0,70) iken, Kore’de (2,33) ve Tiirkiye’de (2,57)
dir (OECD 2007: 388).

Tablo 3: Kisi Basina Diisen Milli Gelire Oranla Ogretmen Maaslar1

Ulke Maaslarin Kisi Basina Milli Gelire Oram
Tiirkiye 2.57
Kore 2.33
Meksika 21
Macaristan 0.89
Norveg 0.80
Izlanda 0.75
Israil 0.70

(Tungkasik 2007: 7).

Almanya, Yunanistan, Ispanya, Portekiz, Ingiltere, Kibris ve Malta
disindaki Avrupa tilkelerinin birgogunda orta dereceli okullardaki 6gretmenlerin
maaslar1 kisi basina diisen milli gelirin altindadir. Cek Cumhuriyeti, Macaristan,
Tiirkiye ve Israil; goreceli olarak diisiik kisi basina gelir ve diisiik 6gretmen
maasina sahiptir. Kore, Yeni Zelanda, Portekiz ve Ispanya goreli olarak daha
diisiik kisi bagina milli gelire sahipken bu iilkelerdeki 6gretmen maaslart diger
iilkelerle kiyaslandiginda daha yiiksektir. Almanya, Liiksemburg ve Isvigre’de
kisi basina diisen milli gelirle birlikte 6gretmen maaslar1 da yliksektir. Diger
yandan Norveg’in kisi basina diisen milli geliri ile kiyaslandiginda 6gretmen
maaslar1 nispeten diisiiktiir (OECD 2007: 388).

Kisi basina diisen gelirin alinda maas almalar1 Avrupa {ilkeleri agisindan
diisiik gelir elde ettikleri anlamina gelmemektedir. Cilinkii Avrupa iilkelerinde
kisi basina disen milli gelir yaklasik 24000 dolarken Diinya Bankasinin
verilerine gore Macaristan’in kisi bast milli geliri 10.950, izlanda’mn 50,580,
Norveg’in 66.530, Meksika’nin 7.879, Kore’nin 17.690, Tiirkiye’ nin ise 5.400
dolardir (Tungkasik 2007: 7).
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Tiirkiye’de Ogretmenlerin, yaptiklar1 hizmetin niteligi, topluma ve
ekonomiye katkilar1 diistintildiigiinde aldiklari maasin yetersiz ve motive
etmekten uzak oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin yaptigi gérev bircok
meslek grubuna gore daha agir, gelecek nesilleri, toplumu ve ekonomiyi
etkileme giiciine sahip bir gorevdir. Ogretmenlerin bu gérevi yerine getirirken
maddi sikintilar yasamasi, egitimin genel ve 6zel amaclarinin 6grencilere
ulasmasini engellemektedir. Ogretmenlik meslegini maddi anlamda doyumu az
bir meslek haline getirmekte ve Ogretmenlerin yaptiklar1 ise uygun olarak
giindemi takip etmesi, kendilerini gelistirmesi ve sosyo-kiiltiirel faaliyetlere
yonelmesini giiclestirmektedir (Erdem 2010: 273-274).

1989 yilinda ekonomik durumlar1 hakkinda yapilan bir arastirmada
Ogretmenlerin yaklasik yarisinin gegimlerini saglamak ig¢in ikinci bir iste
caligtiklar1 goriilmiistiir. Erkek oOgretmenler arasinda bu oran % 90’larin
iizerindeyken bayan oOgretmenlerde yaklasik % 20’lerdedir. Ogretmenlerin
yaptiklar1 ikinci isler sirasiyla ticaret (%53), Ozel &gretmenlik (%22) ve
soforliiktir (%11) (Sonmez 1989: 80-82).

Diger yandan Erdem 2010 yilinda ilk ve orta dereceli okullarda gorev
yapan Ogretmenlerin ekonomik sorunlart ile ilgili bir arastirma yapmustir.
Ogretmenlere ekonomik sorunlar ile ilgili olarak acik uglu yazili bir anket
yoneltilmistir. Ogretmenler; “maaslarinin ve ek ders {icretlerinin yetersiz
olmasi, kiralarin yiliksek olmasi, kira, faturalar, kredi karti gibi zorunlu
harcamalara maasin yetmemesi, gelirin giderleri karsilamamasi, tiniversitede
cocuk okutmakta zorlanilmasi, ekonomik yetersizlikten kiiltlirel etkinlikleri
yapamama ve mesleki yayinlar1 takip edememe” gibi faktdrleri en Onemli
ekonomik sorunlari olarak tanimlamislardir (Erdem 2010: 280- 282).

1998 yilinda yapilan diger bir arastirmada Tiirkiye’de bir dgretmenin
karnimi doyurabilmek i¢in maasinin % 21.7’sini harcamasi gerekirken, Avrupa
Birligi iilkelerinde bu oranin % 10’u ge¢medigi gozler Oniine serilmistir.
Arastirmanim diger sonuglar1 6gretmenlerin biiyiikk bir kisminin gazete, dergi
okuyamadigi, kiiltiirel faaliyetlerde bulunamadigi, egitim ve gelir diizeyi diisiik
ailelerden geldigi ve ge¢inmek igin ek is yapmak zorunda olduklarim
gostermistir. Bu sonuglara ek olarak 6gretmenlerin % 56’sinin otomobil sahibi
olmadig1, % 49’unun kirada oturdugu, % 59’unun gelir diizeylerini “orta halli”,

(I3 l]

%13’iiniin “iyi” olarak nitelendirdigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin % 70’i
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gecinebilmek icin ek bir is yapmaktadir. Ogretmenlerin % 34’{i yaz tatili
yapmadiklarini belirtmislerdir. Yazlig1 olan 6gretmenlerin orant % 4 iken, tatil
yapmak i¢in otel ve pansiyonlarda kalanlar % 15, kamu tesislerinde kalanlar %
6, ¢adir kullananlarin orani ise % 4’diir (Saglam ve Saglam 2005: 323 Okgabol
ve Gok 1998: 648).

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Literatiirde calismalarina karsin yoksul olmaktan kurtulamayan kisiler
(calisan yoksullar) ile ilgili ¢aligmalar yer almaktadir. Sugur vd. hizmet
sektoriinde calisanlar ve Kkapicilar, gilindelikgiler ve ¢ocuk bakicilarinin
yoksulluklar1 ve gegim stratejileri ile ilgili ¢alismalar yapmustir (Sugur vd. 2008,
Sugur vd. 2010). Ancak “6gretmenler” gibi hem gorece daha yiiksek geliri olan,
hem de sosyal giivenceli olarak calisanlara yonelik yapilan ¢aligmalar ¢ok
sinirlidir. Bu nedenle toplumda c¢ok Onemli bir gorevi olan ve isleri geregi
siirekli okumak, kendilerini sosyo- kiiltiirel anlamda gelistirmek zorunda olan
ogretmenlerin gelirlerinin ne kadarini temel ihtiyaglari disinda harcayabildikleri
onemli bir sorudur.

Aldiklar1 maas ile temel gereksinimlerini karsilamaktan 6te gidemeyen
bireylerin yaptiklar1 ise motive olmalar ve iglerinden doyum saglamalar1 ¢ok
zordur. Ogretmenlerin de OECD iilkeleri ile kiyaslandiginda ¢ok diisiik
miktarda maag aldiklar1 ve yapilan baz1 arastirmalarda ekonomik olarak kotii
durumda olduklar1 gériilmiistiir.

Gelismis llkelerde calisanlar maddi olarak tatmin olduklarindan para
onlar i¢in gilidiileyici roliinii kaybetmektedir. Bu tiir ¢alisanlari motive eden
faktorler takdir edilme, sayginlik, giiven, adillik gibi duygulardir. Maslow un
kuraminda dile getirdigi gibi alt basamaktaki ihtiyaglarin karsilanmasi iist
basamaktakilere dogru yonelim saglamaktadir. Maddi olarak doyum saglayan
bireyler piramidin ist basamaklarindaki psiko-sosyal —gereksinimlerini
doyurmaya yonelmektedirler. Tiirkiye’de ise glidiilenme halen maddi boyuttadir
(Saglam & Saglam 2005: 320).

Bu calismada Ogretmenlerin harcamalari Canakkale il merkezindeki
ogretmenler Orneginde incelenmistir. Ogretmenlerin  biitcelerini  hangi
harcamalara yonlendirdikleri arastirilmistir. Ogretmenlerin hanehalki gelirleri
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incelenerek kisi bagsma diisen gelirleri asgari lcretle kiyaslanmis, temel
ihtiyaclar giderildikten sonra biitcelerinde sosyo-kiiltiirel harcamalara pay kalip
kalmadig1 arastirilmstir.

ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMi

Arastirmanin evrenini Canakkale ilinde egitim-0gretim faaliyetinde
bulunan ilkogretim ve lise diizeyinde faaliyet goOsteren okullardaki
ogretmenlerdir. Calisma farkli il ve ilgelere ulasmada yasanan maddi kisit ve
zaman kisiti nedeni ile “Kolayda Ornekleme” metodu ile Canakkale’de
yapilmistir. Calismanin yapildigi 2008-2009 giiz yartyilinda Canakkale ili
ilkgretim  okullarinda ¢alisgan 1451  Ogretmen  ¢alisanin  evrenini
olusturmaktadir. Bu okullardan en ¢ok dgretmen sayis1 bulunan 12 okuldaki 233
Ogretmene yiizyiize anket uygulanmustir.

ARASTIRMANIN BULGULARI VE YORUMLAR

Arastirmaya katilan 233 Ogretmenin % 52’si kadin, % 48’ erkektir.
Katilimcilarin  yag araliklart 30-39 arasinda yogunlagmaktadir. Katilimci
ogretmenlerin % 73’1 evli, % 7’si bekardir. Katilimcilar hane halki sayis1 en
fazla 3 ve 4 kiside yogunlagmaktadir.

Tablo 4: Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

- Hanehalki
[0) 0, 0,

Cinsiyet % Kisi Sayist % Yas Arahiklar: %
2 9 22-29 5

Kadin 52
3 39 30-39 47
4 24 40-49 35

Erkek 48
5 ve iistii 5 50 ve iistii 12

Gilinimiiz ekonomik kosullarinda ne kadar gelir elde ettiklerini
gorebilmek amaciyla 6gretmenlere hanehalki toplam gelirleri sorulmustur. Buna
gore Ogretmenlerin toplam hanchalki gelirleri 2000-3000 TL arasinda
yogunlagmaktadir.
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Tablo 5: Ogretmenlerin Aylik Hanehalki Toplam Gelirleri

TL Frekans Oran (%)

1200-1500 22 10.7
1501- 2000 30 149
2001- 2500 54 27.7
2501-3000 56 28.7
3001-4000 8 4.2
4001-4500 22 11.7
4500-5000 4 21
ve listii

Toplam 188 100

TUIK 2002 yilindan beri diizenli olarak yaptigi Hanehalki Biitce
Anketleri sonuglarina gore acglik ve yoksullukla ilgili analizler yapip
yaymlamaktadir. Calismanin  yapildigit  2008-2009 egitim-6gretim  yili
déneminde TUIK tarafindan yayinlanan 4 kisilik bir ailenin aghk siniri; 2008
yilt i¢in 275 TL, 2009 yili igin 299 TL’dir. Yoksulluk sinir1 ise 2008 yil1 i¢in
767 TL, 2009 yil1 igin 820 TL’dir. Ancak TUIK’in ¢aligmasini ¢ok rasyonel
bulmayan sendikalar ayn1 arastirmalar1 yapmakta ve 4 kisilik bir ailenin aylik
gida ve yoksulluk gereklerini hesaplamaktadirlar. Tiirk-Is 2009 yilinda 4 kisilik
bir ailenin acglik stmrm1 718 TL olarak aciklamustir. Tiirk-is’e gore 2010 Ocak
aymda aclik sinir1 842 TL, yoksulluk sinirin1 2.745 TL olarak hesaplanmistir
(TUIK; turkis.org.tr).

TUIK ’in 4 kisilik bir aile icin aglik sinirim1 275 TL agikladigi 2009 Ocak
ayinda asgari ticret 477,18 TL olarak agiklanmistir. Diger bir ifade ile yoksulluk
oraninin 767 TL olarak belirlendigi 2009 Ocak ayinda asgari iicretle ¢alisan
kisiler 477 TL ticret almakta ve yoksulluk sinirimin altinda, aglik siirinin ise
biraz tizerinde gelir elde etmekteydiler.
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Tablo 6: Ogretmenlerin Aylik Kisi Basina Diisen Gelirleri

TL Frekans Oran (%)
1-525 38 16,8
526-750 68 29.6
751-1000 75 32.2
1001-1500 37 159
1501-2000 5 1.9
2001-2500 4 1.8
2500,00 4 1,8
Total 224 100

Tablo 6’da Ogretmenlerin  hanehalki  kisi sayis1 ile birlikte
degerlendirildiginde kisi basina diisen gelirleri hesaplanmistir. Buna gore
Ogretmenlerin  kisi bagina diisen gelirleri 751-1000 TL araliginda
yogunlagmaktadir. 526-750 TL kisi basina gelir diisenlerin oran1 % 29.5, 525’¢
kadar geliri olanlarin orani ise % 16.7°dir. Buna gore dgretmenlerin % 16’smin
hanehalk: geliri neredeyse asgari ticret diizeyindedir.

Ogretmenlere aylik toplam gelirlerinden sonra aylik toplam harcamalari
acik uclu olarak sorulmustur. Ogretmenlerin verdikleri cevaplar Tablo 7’ de
gorlilmektedir.

Tablo 7: Ogretmenlerin Ayhk Toplam Harcamalari

TL Frekans Oran (%)
1000-1400 16 8,8
1500-1550 26 14,3
2000-2400 48 26,4
2500-2600 38 20,9
3000-3500 50 27,5
4000,00 4 2,2
Total 182 100
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Tabloya gore 6gretmenlerin aylik toplam harcamalari 2000—2400 ve
3000 TL diizeyinde yogunlagmaktadir. Ogretmen maasimin yaklasik 1500 TL
oldugu bir donemde 1500-1550 TL harcama yapanlarin oram1 14,3’diir. Aylik
harcamasi 4000 TL olan 6gretmenlerin oran1 % 2,2’dir.

Tablo 8: Ogretmenlerin Aylik Kira Giderleri

TL Frekans Oran (%)
Kendi Evi 90 46,4
50-300 4 2,1
301-400 4 2,1
401-500 24 124
500-601 34 17,5
600 38 19,6

ve ustu

Total 194 100,0

Tablo 8 de 6gretmenlerin kira giderleri goriilmektedir. Ogretmenlerin %
46,4’1 kendi evlerinde otururken kira giderleri 600 TL’den fazla olanlarin orani
% 19,6’dir. Kira harcamalar1 400-600 TL arasinda yogunlagsmaktadir.

Ogretmenlere aylik harcamalarm ne kadarinin iletisim ve gazete-dergi-
kitap harcamalaria gittigi sorusu yoneltilmistir. Tablo 9 da goriilecegi gibi
ogretmenlerin iletisim giderleri en ¢ok 100 TL’den fazla, gazete-dergi ve kitap
harcamalarmin 15-30 TL araliinda yogunlagmaktadir. Diger taraftan bu
harcamalar i¢in hig¢ biitce ayirmayan 6gretmenlerin yiizdesi % 12,4’diir. Ayrica
ogretmenlerin % 91’inin evinde internet baglantis1 bulunmaktadir.
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Tablo 9: Ogretmenlerin Ayhk {letisim ve Gazete-Dergi Harcamalari

TL iletisim Gideri Gazete- Dergi Gideri
Frekans Oran (%) Frekans Oran (%)
Hig - - 24 12,4
15-30 2 1.0 96 49,5
31-40 8 4,1 20 10,3
41-50 12 6,2 22 11,3
51-60 18 9,3 14 7,2
61-70 24 12,4 6 3,1
71-100 54 27,8 6 31
100 ve Ustii 76 39,2 6 31
Toplam 194 100 194 100

Gelirlerini yeterli goriip gormediklerini ortaya koymak amaciyla
ogretmenlere “Sizce 4 kisilik bir ailenin refah iginde yasayabilmesi i¢in aylik
toplam geliri ne kadar olmalidir” sorusu agik uglu olarak yoneltilmistir. Verilen
cevaplar Tablo 10’da goriilmektedir.

Tablo 10: Ogretmenlere Gore 4 Kisilik Bir Ailenin Refah Icinde Yasamas: Icin Gerekli Toplam

Gelir Miktar1
TL Frekans Oran (%)
1500- 2000 22 6,4
2500 20 10,5
3000-3500 32 16,8
4000 36 18,9
4500 12 6,3
5000 52 27,4
5500-6000 16 8.5
8000 4 2,1
10000 6 3,2
Toplam 190 100
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Ogretmenler sosyo-kiiltiirel ihtiyaglar da dahil edildiginde 4 kisilik bir
ailenin refah icinde yasamasi i¢in gereken toplam aylik gelir miktarin1 5000 TL
olarak ifade etmislerdir (%27.4). 4000 TL’yi yeterli gorenlerin oramt %
18,9’dur. Yaklagik 6gretmen maaginin 1500 TL oldugu bir donemde 1500 TL
ile refah i¢inde geginilebilecegini diistinenlerin oran1 yalmizca %1,1°dir.

Ogretmenlere giiniimiiz ekonomik kosullarinda &gretmenleri yoksul”
olarak gorlip gdrmedikleri sorulmustur. Katilimci 6gretmenlerin % 57,7’si
glinimiiz ekonomik kosullar1 goz oniline alindiginda Ogretmenlerin yoksul
oldugunu diisiiniirken, % 3,1’1 yoksul olmadiklarini ifade etmistir. % 39,2’si ise
ogretmenlerin ne yoksul ne de zengin oldugunu diisiinmektedir.

Ogretmenlere “kendinizi yoksul olarak gdriiyor musunuz?” sorusu
yoneltildiginde % 44,1°’1 yoksul olduklarini diistiniirken; % 10,8’ yoksul
olmadiklarin1 ifade etmiglerdir. Ne yoksul ne de wvarlikli olduklarim
diigiinenlerin oram1 ise; % 45,2°dir. Kanimizca 06gretmenlerin hanehalki
sayisinin 3-4 kiside yogunlagmasi ve hanehalki toplam gelirlerinin 3000-4000
TL araliginda yogunlagmas1 “kendilerini” genel olarak 6gretmenlik meslegini
yapan kisilerden daha az yoksul goérmelerinin nedenidir.

Tablo 11: Ogretmenlik Meslegi Yapanlar1 ve Kendilerini Yoksul Olarak Gérme Durumlari

Algilar Ogretmenler Yoksul Kendinizi Yoksul Olarak Gériiyor
Mu? Musunuz?
Frekans | Oran (%) Frekans Oran (%)

Evet 112 57,7 82 441
Hayir 6 3,1 20 10,8
Ne Yoksul Ne de 76 39,2 84 45,2
Zengin

Toplam 194 100,0 186 100

Ogretmenlere ekonomik durumlarmi nasil degerlendirdikleri sorusunu
yoneltilmistir. Kiiresel krizlerin biitlin diinyada etkili oldugu doénemde
ogretmenlerin % 33.3’1 ekonomik durumlarimi “kétii”, % 7.3’0 “iyi” olarak
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degerlendirmistir. Katilimcilarin yaris1 durumlarini “ne iyi ne de kotii” olarak
degerlendirmistir.

Tablo 12: Ogretmenlerin Kendi Ekonomik Durum Algilari

Algilar Frekans Oran (%)
fyi 14 73
Ne lyi Ne de Kétii 100 52,1
Kaotii 64 33,3
Cok Kotii 14 7,3
Toplam 192 100

Diger yandan dgretmenlerin biit¢eleri zaman iginde gelir diizeylerinde
fark edilen bir degisim olup olmadigini tespit edebilmek amaciyla 6gretmenlere
“5 yil oncesine gore ekonomik durumunuzu nasil degerlendirirsiniz” sorusu
yoneltilmistir. Ogretmenlerin % 63,5’i bes yil oncesi ile kiyaslandiginda
ekonomik durumlarinin daha kétii oldugunu ifade etmistir. Bu durum yasanan
Cumhuriyetin ilk yillarindan beri 6gretmenlerin ekonomik durumlarida
yasanan kotiilesmenin stirdiigiinii géstermektedir.

Tablo 13: Ogretmenlerin Bes yil éncesine Gére Ekonomik Durumlarmin Degerlendirmesi

Ekonomik Durum Frekans Oran (%)
Daha lyi 16 8,3
Aym 54 28,1
Daha Kaétii 122 63,5
Toplam 192 100
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Temel harcamalarini yaptiktan sonra sosyo-kiiltiirel harcamalara biitce
ayirtp ayiramadiklarint belirlemek amaciyla 6gretmenlere “son bir yilda ne
siklikta sinema ve tiyatroya gittiniz?” ve “son bir yil i¢inde ailenizle ne siklikta
disarida yemek yediniz?” sorularn yoneltildi. Sorulara verilen yanitlar Tablo
14°de gosterilmektedir.

Tablo 14: Ogretmenlerin Son bir Y1l iginde Sinema-Tiyatro ve Disarida Yemege Gitmeleri

Sinema-Tiyatro Restaurant
Frekans Oran (%) Frekans Oran (%)
Hi¢ Gitmedim 54 28,4 20 10,5
Sik Sik Giderim 8 42 12 6,3
Periyodik Olarak Giderim 4 21 24 12,6
Cok Nadir 104 54,7 102 53,7
Biitcem Yetse Giderdim 20 10,5 32 16,9
Toplam 190 100 190 100

Tablo 14’de goriildigii lizere 6gretmenlerin yaklasik yarisi son bir yil
icinde sinema- tiyatroya gitme ve ailesi ile disarida yemek yeme gibi sosyal
aktivitelerde “cok nadir” bulunmusglardir. Son bir yil iginde hi¢ sinema ve
tiyatroya gitmeyen Ogretmenlerin orami % 28,4’ken biitcesi yetmediginden
gidemedigini vurgulayanlarin orani % 10,5’dir. Diger yandan son bir yilda ailesi
ile disarida hi¢ yemek yememis olan 6gretmenlerin oran1 % 10,5’dir. Biitceleri
yetmedigi i¢in gidemedigini vurgulayanlarin oran1 % 16,9°dur.

Diger bir ifade ile aylik toplam gelirleri ve harcamalar1 2000-2500
arasinda degisen Ogretmenlerin yaklasik % 70’1 son bir yil i¢inde sinema-
tiyatro ve ailesi ile eglenmek, dinlenmek i¢in disarida bir aksam gegirme gibi
faaliyetlerde ya hi¢ bulunmamiglar ya da ¢ok nadir bulunduklarimi ifade
etmislerdir. Geri kalan % 30’luk kismin yaklasik % 12’si de biitgeleri yetmedigi
icin bu tiir faaliyetlerde bulunamadiklarmi bildirmislerdir.
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Ogretmenlere aylik gelirlerini hangi sira ile nerelere harcadiklari
sorulmugtur. Ogretmenlerin % 46,4’iiniin kendi evlerinde oturmalar nedeniyle
harcama kalemleri siralamasina kira giderleri dahil edilmemistir. Ogretmenlerin
% 81,1’1 harcama kalemlerinde ilk siraya giday1 koymuslardir. Gida harcamalar
katilimcilar tarafindan ilk {i¢ kalemden sonra isaretlenmemistir. Diger bir ifade
ile gida harcamalar1 6gretmenlerin hepsinin harcama siniflandirmasinda ilk {i¢

sirada yer almistir.

Tablo 15: Ogretmenlerin Harcama Kalemlerinin Siralanmas1

s
St
= '
s £ g = £ Z £z o
3 £ z g £ z 53 g
S = = g 5 S S 8 ¥
= = P > <
o
[%2)
ElFrlw|Flw |Flw|Flw|F[w|[Flw|[F|l%|F]|%
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2 18 | 170 [ 18| 250 | 6 | 7.8 | 24 [ 231 | 26 | 250 2 | a1
3 2 | 19 |14 194 |27 | 351 32 | 308 22 [ 212 1| 43
4 122|167 |12 | 156 | 34 [ 327 ] 22 212 | 1 | 19 | 2 | 41
5 122|167 |21 | 273 | 12 [125] 30 [ 288 2| 19 | 5 | 102 3| 130
6 2| 284|552 2|19 4 |38 |2]|s37|10[24]4]174
7 6 78 15 |1 27,8 | 22 | 449 3 13,0
8 1| 13 8 |18 | 8 163 | 11478
ol
S [106 | 200 [ 72| 100 [ 77 | 100 | 204 | 100 | 104 | 100 [ 54 | 100 | 49 | 100 | 23 | 100
3

Harcama siralamasinda ikinci siray1 6gretmenlerin ¢ocuklar igin yaptigi
egitim harcamalar1 yer almigtir. Egitim harcamalar ilk bes kaleme birbirine
yakin oranlarda dagilmakla birlikte % 25 ile en ¢ok ikinci sirada yogunlagmistir.
Ulasim harcamalar1 6gretmenlerin harcama kalemleri arasinda {igiincli sirada
yer almistir. Temizlik harcamalar1 3. sira ile yakin olmakla birlikte en fazla 4.
sirada yer almistir. Giyimle ilgili harcamalar en ¢ok 5. kalemde yer almigtir.
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Ogretmenlerin temel yasam harcamalar1 disinda giizellik bakim, sosyo-
kiiltiirel harcamalar ve kitap harcamalar1 son 3 sirada yer almistir. Ogretmenler
sosyo-kiiltiirel harcamalarim1 = gida, egitim, ulasim, temizlik ve giyim
harcamalarindan sonra 6. sirada isaretlemislerdir. Kitap harcamalari ise giizellik
ve bakim kaleminden de sonra 8. sirada yer almistir.

Gelirleri ile mutlu olup olmadiklarin1 ve Maslow’un teorisini destekler
bigimde gelirleri daha yiiksek olsaydi iist basamaktaki ihtiyaglara olan
taleplerini artirip arttirmayacaklarini anlamak i¢in Ogretmenlere 5°li Likert
Olcegi ile bazi sorular yoneltilmistir. Tablo 15° de goriildiigli gibi 6gretmenler
glinimiiz ekonomik kosullarinda tek 0gretmen maasi ile 4 kisilik bir ailenin
yoksulluk ¢gekmeden gecinmesinin miimkiin olmadigini diisiinmektedirler.

Ogretmenler “Ogretmen maasi ile sadece temel gida harcamalar1 yapmak
miimkiindiir, sosyo-kiiltiirel harcamalara yetmez” ifadesine kesinlikle
katilmaktadir. Bunun yaninda 6gretmenler gelirleri daha yiiksek olsaydi daha
mutlu olacaklarini ifade etmiglerdir. Geliri daha yiiksek olsaydi daha mutlu
olurdum ifadesine kesinlikle katilmayanlarin orani ise sadece % 2,8 dir.

Tablo 16: Ogretmenlerin Kendi Ekonomik Durumlari ile Gériisleri

ifadeler

Kesinlikle
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

Katilmiyorum

Ogretmenler giiniimiiz ekonomik kosullarinda tek 6gretmen maast ile 4

kisilik bir ailenin yoksulluk ¢ekmeden geginmesinin miimkiindiir. 766 11,24,713.7

w
~

Tek 6gretmen maasi ile sadece temel gida harcamalarini yapmak

miimkiindiir. Sosyo-kiiltiirel harcamalara yetmez. 14 | 1413,137.044.4

Gelirim daha yiiksek olsaydi daha mutlu olurdum. 2,8 [15,018,437,4] 35,5

Gelirim daha yiiksek olsayd: daha ¢ok gazete, dergi ve kitap

okuyabilirdim. 4,6 [14,82,837,11 40,7

Gelirim daha yiiksek olsaydi sosyal harcamalara olan talebim artardu. 2,1 16,715,8442,4 53,4

Gehrqn_ d_aha yiiksek olsaydi ¢ocuguma daha iyi egitim olanaklari 3.9 |4.91.0834.3 559
sunabilirdim.
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Ogretmenler gelirleri daha yiiksek olsayd: okuma, cocuklarmin egitimi ile
ilgili harcamalara daha fazla biitge ayiracaklarini ifade etmislerdir. Kanimizca
bu durum O6gretmenlerin siirli biitcelerini bu harcamalardan daha 6nemli
bulduklar1 temel harcamalara yonlendirdiklerinin bir ifadesidir.

Glintimiiz kosullarinda 6gretmenler tek baslarina elde ettikleri gelir ile
ailelerini refah igerisinde yasatamayacaklarmi diisiinmektedirler. Ogretmenler
mevcut gelirleri ile zorunlu harcamalar digindaki harcamalarimi kismak zorunda
olduklarini ve yeterli sosyo-kiiltiirel harcama yapamadiklarini ifade etmislerdir.
Diger yandan 6gretmenler gelirleri daha fazla olsaydi daha mutlu olacaklarim
ifade etmislerdir.

SONUC

Gilinlimiizde g¢aliganlarin  yeterli refah seviyesine ulasamamalari,
caligmalarina ragmen yoksulluk, hatta aglik sinirin1 asamayan bireylerin varlig
onemli bir sorundur. Asgari {icret seviyesinde gelir elde eden ya da giindelikei,
cocuk bakicisi, taksici gibi sabit gelir elde edemeyen bireylerin yoksul olmaktan
kurtulamadiklar1 yapilan bazi c¢alismalarca ortaya konmustur. Diger yandan
toplumda 6nemli bir gérevi olan, yaptiklari is ile toplumsal, ekonomik degisimi
etkileme giicii olan Ogretmenlerin de yeterli gelir elde edemedikleri
gorlilmektedir. Tirkiye’de oOgretmenler yaptiklart onemli ve agir gorev
karsisinda OECD ve Avrupa iilkeleri ile kiyaslandiginda ¢ok diisiik oranda maas
almaktadirlar.

Ekonomik durumlar ile ilgili yapilan baz1 arastirmalarda 6gretmenlerin
maaslarin1 ¢ok yetersiz bulduklari, gecinmek i¢in ek is yapmak durumunda
kaldiklari, gelirleri ile sadece zorunlu yasam harcamalarini yapabildikleri
goriilmiistlir. Bu ¢alismada 2008-2009 6gretim yilinda Canakkale ilinde egitim
Ogretim faaliyetlerine devam eden ilk ve orta dereceli okullardaki 6gretmenler
iizerinde bir arastirma yapilmistir.

Caligsmada 6gretmenlerin gelirleri ile mutlu olup olmadiklarinin yani sira,
harcamalarm1 hangi kalemlere yonlendirdikleri, temel ihtiyaglar disindaki
harcamalara ne kadar biitce ayirabildikleri arastirilmistir. Ogretmenlerin
Maslow’un TIhtiyaglar Hiyerarsisi yaklasiminda oldugu gibi 6gretmenlerin
oncelikle temel ihtiyaglarin1 karsilayip, sosyal ihtiyaglar, kendini gosterme ve
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gerceklestirme gibi ihtiyaglarin1 daha sonraki siralara mi biraktiklart sorusuna
yanit aranmistir. Calisma sonrasinda &gretmenlerin ilk harcama basamagini
gidanin olusturmasi, kisilerin sosyo-kiiltiirel harcamalar, giizellik ve bakim
harcamalar1 ve kitap harcamalarinin son kalemler olmasi bu teoriyi destekler
niteliktedir.

Diger yandan 6gretmenlerin son bir yil iginde sinema-tiyatroya ¢ok nadir
gitmeleri ya da hi¢ gitmemeleri ve biitgeleri yetseydi gideceklerini ifade
etmeleri bu tiir ihtiyaglar1 daha iist basamaklara yerlestirdiklerini gdsterir
niteliktedir. Ogretmenlerin gelirleri ile mutlu olmadiklarim ve daha fazla
gelirleri olsaydi bazi sosyo-kiiltiirel harcamalara olan taleplerini arttiracaklarini
belirtmeleri Maslow’un ifade ettigi gibi O6gretmenlerin ihtiyaglarini siraya
koyduklarmin bir gostergesi olabilir. Gelirlerinin artmasi durumunda alt
basamaktaki ihtiyaclarini doyuran 6gretmenler daha iist basamaktaki ihtiyaglar
talep edeceklerini bildirmislerdir.

Ogretmenlere gelir ve giderleri ile ilgili sorular ydneltilmistir. Hanehalki
kisi sayisi ile birlikte de degerlendirilerek dgretmenlerin aylik gelirleri toplami,
giderleri toplami ve hane i¢inde kisi basina diisen gelirleri belirlenmistir. Buna
gore Ogretmenlerin aylik toplam hanehalki gelirleri 2000-2500 TL araliginda
yogunlagmaktadir. Gelirleri ile orantili olarak &gretmenlerin aylik toplam
harcamalar1 da 2000-2400 TL arasinda oldugu tespit edilmistir. Hanehalki
icinde kisi basina diisen gelir ortalama olarak 751-1000 TL araligindadir.

Ogretmenlerin % 27,4’{i giiniimiiz ekonomik kosullarinda dort kisilik bir
ailenin en az 5000 TL ile refah icerisinde yasayabileceklerini ifade etmislerdir.
Refah i¢inde yasamak i¢in 4000 TL’yi yeterli gérenlerin oran1 % 18,9, yaklagik
2 6gretmen maagi olan 3000 TL’yi yeterli gorenlerin oran1 % 12,6’dir. Diger
bir ifade ile Ogretmenler giinlimiiz ekonomik kosullarinda refah iginde
yasayabilmek i¢in cogunluk olarak en az iki Ogretmen maasim yeterli
gormektedirler. Tek Ggretmen maasini refah iginde yasamak igin yeterli
gorenlerin oran1 % 1,1’dir. Bu durumda; o&gretmenlerin refah icinde
yasamadiklari, baz1 harcamalarm kismak ya da yapmamak zorunda olduklar
yorumu yapilabilir.

Diger yandan 6gretmenler; giiniimiiz ekonomik kosullarinda 6gretmenlik
meslegi yapanlar1 yoksul olarak nitelendirmislerdir. Kendilerini yoksul olarak
nitelendiren 6gretmenlerin oran1 %44,1, yoksul olmadigini diisiinenlerin orani
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ise % 10,8’idir. Ogretmenlerin % 45,2’si kendilerini ne yoksul ne de zengin
olarak gérmektedir.

Ogretmenler temel ihtiyaglarmi karsiladiktan sonra sinema, tiyatro,
aileleri ile disarida bir aksam yemegi yeme gibi sosyo-kiiltiirel ihtiyaglara biitce
ayiramamaktadir. Ogretmenlerin % 28,4°ii son bir yil iginde hi¢ sinema ve
tiyatroya gitmemislerdir. Ogretmenlerin % 10,5’i son bir y1l iginde aileleri ile
hi¢ disarida yemek yememistir. Ogretmenlerin yaklasik olarak yarisi sinema-
tiyatro ve aileleri ile disarida yemege “cok nadir” olarak gitmislerdir.

Ogretmenlerin  biitceleri icerisinde gida harcamalar1 ilk siray1
olusturmaktadir. Cocuklarin egitimi ile ilgili harcamalar ikinci, ulagim {igiincii,
temizlik harcamalar1 dordiincii sirada yer almistir. Sirasi ile diger harcamalar
giyim, sosyo-kiiltiirel harcamalar, gilizellik- bakim ve kitap-dergi-gazete
harcamalaridir.

Sosyo-kiiltiirel harcamalarla kitap- dergi harcamalarinin son ii¢ sirada yer
almas1 Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi yaklasimmi destekler niteliktedir.
Ogretmenlerin biitcelerini ihtiyaglarma yonlendirmede izledikleri sirada gida
ihtiyacinin ardindan ¢ocuklarin egitimi ile ilgili harcamalar gelmistir. Bu durum
Maslow’un TIhtiyaglar Hiyerarsisi’'ne “her iilkede ihtiyaclarin hiyerarsik
siralamasinin ayni olmayacag1” yoniindeki elestirileri de destekler niteliktedir.

Calismada toplumda egitim ve 0gretim verme gorevini iistlenmis, iilkenin
gelecegi ve gelisimi icin ¢ok Onemli bir gérevi olan 6gretmenlerin kendilerini
tamamlamak ve gelistirmek i¢in yapacaklari harcamalara yeterince biitge
aywramadiklar1 goriilmiistiir. Asgari licretle kiyaslandiginda daha fazla gelir elde
eden, ortalama hanehalki sayis1 3-4 olan Ogretmenler kitap almak, sinema-
tiyatroya gitmek, aileleri ile sosyo-kiiltiirel faaliyetlere katilmak gibi zorunlu
ihtiyaclar disindaki aktiviteler icin ¢ok az biitge ayirabilmekte ya da hig
ayrramamaktadir.
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