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WEBER’IN IKTISAT SOSYOLOJISi: UYGARLIGI
ANLAMANIN ANAHTARI OLARAK IKTiSADI ZIHNIYET
Liitfi SUNAR®

Ozet

Iktisat sosyolojisi de dahil sosyolojinin pek ¢ok alt ¢alisma alaninin kurucusu olarak
zikredilen Weber’in sosyolojinin ampirik bir bilim olmasinda 6nemli bir yeri vardir. Weber’in
sosyolojisi akilcilagma ekseninde mukayeseli uygarliklar tarihi ¢alismalariyla modernitenin
aciklanmasi ve tarihsel bir gelisme ¢izgisine yerlestirilmesi ¢er¢evesinde olusmustur. Ka-
pitalizmin olusumu baglaminda iktisadi agiklamalar Weber’in sosyolojisinin biiyiik 6l¢iide
bir iktisat sosyolojisi olarak sekillenmesine de yol agmustir. ilk calismalarinda daha gok
tarihgi bir perspektife sahip olan Weber sonraki ¢alismalarinda modernitenin agiklanmasi
icin daha sosyolojik bir zemine kaymustir. Bu baglamda Weber’in iktisat sosyolojisi moder-
nitenin ele alinis bigimine gore genisleyen bir ilgiye sahiptir. {1k eserlerinde modernitenin
cesitli yapilarinin kdkenlerinin agiklanmasi ile ugragan Weber 1904 ve 1909°da yasanan
iki kirilma neticesinde gittik¢e diinya tarihsel bir aciklama ve temellendirmeye ulagsmak
icin daha genis capli ¢aligmalara girismistir. Bu tarihten sonra diinya dinlerinin iktisadi
etigine dair yazdiklart Weber’in modernitenin evrensel bir agiklamasi pesinde oldugunu
gostermektedir. Boylece Weber’in iktisat sosyolojisinin odaginda uygarligi anlamanin
anahtar1 olarak gordiigii iktisadi zihniyet ¢dziimlemesinin bulundugu ileri siiriilebilir.
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WEBER’S ECONOMIC SOCIOLOGY: ECONOMIC

WELTANSCHAUUNG AS A KEY TO UNDERSTAND THE
CIVILISATION

Abstract

Weber has an important place in the making of sociology an empirical science. He is
also known as the founder of many sub-fields of sociology, including economic sociology.
Weber’s sociology aims to explain modernity around rationalization by positioning it in
a historical developmental context. To explain modernity Weber had a broad sociological
base in his later studies although he had a narrower historical perspective in his earlier
studies. In this context his economic sociology has an expanding vision to construct the
development of modernity. As a result of a double break in 1904 and 1909, his scope trans-
formed toward a world-historical level with his studies on the economic ethics of world
religions. He tried to explain the development of modernity with the development of the
capitalist spirit, which means rationalization of the world. In this way, he wanted to reach
a universal outlook of modernity. So, one may state that at the heart of Weber’s economic
sociology lies an analysis of economic mentality. As a result, his economic sociology may
be explained as the master key to enable understanding of Weber’s social theory.
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economic ethic
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Giris: Weber’in Sosyolojideki Yeri

19. yiizy1l sonu pek cok agidan 6nemli degisimlere sahne olmustur. Bat
toplumlarinda 19. yiizyil boyunca mevcut olan iyimser hava yavas yavas
yerini kotiimserligin sisli ortamina birakirken insana ve topluma dair farkli
bakis agilar1 da yavas yavas yesermekteydi. Bu donemde Nietzsche, Freud
ve Weber’in uygarlik, toplum ve insanin dogasina dair analizleri 20. Yiiz-
yil boyunca 6nemli etkiler birakmistir. Modern toplumun gelecegine dair
kaygilarla hareket eden Weber’in siyasetten, sanata, iktisattan hukuka kadar
sosyal alanin hemen hemen biitiin alanlarina dair biitiinciil agiklamalar ge-
tirme arayis1 koklii bir gelenegin da baslaticist olmustur. Weber’in bakisini
bu kadar koklii kilan en 6nemli etken onun ¢okmekte olduguna inanilan
modern Bat1 uygarligina yeni bir nefes tifleme ¢abasidir. Kendisinden son-
ra sosyal teoride esasli bir yer edinmesinde Weber’in topluma dair makro
diizeyde aciklamalar gelistiren son diisliniir olmasinin da etkisi bityiiktiir. O
esas eserlerini 20. Yiizyilda verse de 19. Yiizyilin her seyi agiklama pesinde
olan disiiniirlerinin hakiki bir son halkas1 olmustur. Bu sebeple de belki
klasiklerin sonuncusu olarak goriilebilir.

Diger taraftan boyle bir siireklilige ek olarak Weber bir kirilmay1 da
temsil etmektedir. Onun entelektiiel gelisimi 19. yiizy1l boyunca hakim
olan evrimci agiklama ve pozitivist yaklagimlarin sorgulandigi ve modern
toplumun gelisimine dair farkli agiklamalarin arandig1 bir doneminde ger-
ceklesmistir. Bu donemde temelde Aydinlanmacilar tarafindan gelistirilen
modern toplumun gelisimine dair Ortagag1 yok sayan pargali aciklamanin
yerine stireklilik arz eden bir Bat1 uygarligi tarihi agiklamasinin yerlestiril-
mesi ¢abasi belirginlesmistir. Boyle bir ¢evrede yer alan Weber de hukuk
tarihinden iktisat tarihine, oradan da sosyolojiye dogru evrilen ¢aligmalariyla
modern toplumun gelisimini biitiinciil bir bigimde gergeklestirmistir. Karsi-
lastirmali uygarliklar tarihi caligmalariyla Weber modernitenin biricikligini
gbstermeye ve ona karsi olusan siipheleri izale etmeye ¢abalamistir. Onu
sosyal teorinin vazgecilmezi kilan en 6nemli nokta budur.

Sosyolojinin bilimsel yontemini keskinlestirmede Emile Durkheim’in
rolii neyse miistakil bir bilim olarak agiklayiciliginin ve vazgecilmezliginin
ortaya konulmasinda da Weber’in dyle bir yeri vardir. Julien Freund’a gore
sosyoloji pratikte ampirik ve pozitif bir bilim olmaya Weber’le birlikte bas-
lamistir (Freund, 1968, s.9). H. Stuart Hughes, (1985) Weber’in (Sigmund
Freud ile birlikte) bos formiilasyonlara doniigsmiis olan bozucu pozitivizmin
ve resmilestirilmis bir idealizmin kalelerini yikarak Aydinlanmanin biiyiik
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geleneklerini yeniden canlandirdigini ifade etmektedir. Ona gore Weber,
19. yiizy1l Avrupa sosyal diislincesine egemen olan s1g ilerleme inancindan
koparak tarihsel gergekligi 6n yargi ve yanilsama olmaksizin algilamanin
yeni yollarint agmistir. Weber bu yoniiyle 19. yiizyil diisiincesinden kopusu
veya daha agik bir ifadeyle onun yeniden yorumlanmasini temsil etmektedir.

Diger taraftan 1945 sonrasinda sosyolojinin alt disiplinlerinin olusu-
munda Weber’in eserlerinin yorumlanmasi 6nemli bir etki olusturmustur.
Weber’in erken yorumculart onun sosyolojinin degisik alanlara katkisini orta-
ya ¢ikararmaya yonelmislerdir: Talcott Parsons (1928, 1929 ve 1968 [1937])
kapitalizm agiklamasini ve sosyal eylem teorisini, Herbert Goldhammer ve
Edward Shils (1939) gii¢ ve statii ¢oziimlemesini, Reinhard Bendix (1945,
1947) biirokrasi ¢aligmasi ile siyaset sosyolojisini, Paul Honigsheim (1946)
kdy sosyolojisini', Ernst Moritz Manasse (1947) irk ve etnik sosyolojisini
ve Oliver Cromwell Cox (1950) tabakalasma sosyolojisini isleyerek 6ne
cikartmiglardir. Dolayisiyla hukuk, siyaset, iktisat, din ve sanat gibi sosyo-
lojinin temel alanlarinda Weber bir kurucu olarak goriilmeye baslanmustir.?

Weber’in sosyolojinin sayilan bu alt alanlarinda 6ncii bir rolii oldugu
yadsinamaz. Onun sosyolojinin neredeyse biitiin alt alanlarinin baslaticisi
olmas1 modernitenin biitiinciil agiklamasina ulagsma cabasi ile ilintilidir.
Biitiin toplumsal alanlarda akilcilagmanin gelisimini agiklayarak moderni-
tenin benzersizligini gésterme pesinde olan Weber, bu ¢ergevede iktisadi
alandaki gelismeleri eksene almistir. Zira ¢calisma ve ise karsi tutumun de-
gisimi Weber’e gore akilcilagmanin temel gostergesidir. Boylece Weber’in
sosyolojisi temelde iktisat sosyolojisi etrafinda gelismistir.

Weber’in Iktisat Sosyolojisinin Gelisimi: Modernitenin Teorisinde
Genisleyen Bir Perspektif

Weber’in nesli ii¢ temel problematikle ylizlesmek durumundaydi:
Almanya’nin ge¢ sanayilesmesi ve ulus devletin olusumu baglaminda
ge¢ kalmig modernite sorunsali, 19. yiizyilin asinan pozitivist agiklama
bigimleri ve yilikselen Marksizm. Weber’in kendi entelektiiel gelisimi ve
bilimsel ilgilerinin degisimi bu sorunlarla yiizlesmeleri ekseninde ortaya

1 Weber’in talebesi olan ve evlerine muntazaman gidip gelen Honigsheim’in Weber’le
ilgili yazilar1 1968’de bir kitapta toplanmistir (Honigsheim, 2000).

2 Weber’in 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde Alman, Avrupa ve ABD entelektiiel yasamindaki
etkisine dair kisa ve etkili bir agiklama i¢in bk. Mommsen, 1989, s.170, 179.
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cikmus; iktisat sosyolojisi bu problematikler baglaminda gittik¢e genisleyen
bir ilgiyle olusmustur. Baslangicta modern iktisadi sistemi ortaya ¢ikaran
tekil kosullarla ilgilenme s6z konusudur. Onun ge¢ Ortagag’da modern sir-
ketlerin ortaya ¢ikisina ve ge¢ Roma’da tarim isletmelerine dair ¢aligmalari
bu baglamda degerlendirilebilir. Ardindan ge¢ uluslagsma ve modernlesme
problemleri ile ilgilenmistir. Onun Alman kamuoyunda s6hret kazanmasini
saglayan bu ¢alismalar1 gilincel iktisadi sorunlardan hareketle Almanya’nin
siyasetine dair bir bakis acis1 iiretmeye yonelmektedir (Giddens, 2000, s.
24-33). Hemen ardindan gelen hastalik devresinden sonra Weber metodolojik
konulara donmiis ve daha sonra yapacagi calismalarin temelini teskil edecek
yontemler gelistirmeye girigsmistir. Pozitivizm ile hesaplasarak yorum ekse-
ninde kendi metodunu gelistirmistir. Boylece bir taraftan da Marksizm ile
hesaplagmasini da baglatmistir. Bu ¢ergevede Marksizme yonelik metodolojik
elestirilerini tamamlar bir bigimde Protestan Ahlaki ile birlikte daha genis
bir perspektif olusturmus; modernitenin yeni bir agiklamasina ulasilmaya
calisilmigtir. Ancak bunu gerceklestirmek i¢cin Weber kapitalizmin diinya
tarihsel bir agiklamasina ihtiya¢ duymustur. Bu baglamda diinya dinlerinin
iktisadi etigi baglaminda uygarliklar arasinda genis ¢apl karsilagtirmalar
yapmaya girigmistir. Bu kisa 6zetlemede de goriildiigii iizere Weber’in iktisat
sosyolojisi Alman devletinin ve toplumunun sorunlarindan baslayip moder-
nitenin agiklanmasi ve evrensellestirilmesi i¢in gittik¢e genisleyen ilgilerle
devam etmistir. Onun son yazdig1 metin olan Diinya Dinlerinin Iktisadi Etigi
derlemelerine Giris’in (2009b) karsilastirmada ve moderniteyi agiklamada
en genis bakisa sahip olmasi da bu genisleyen perspektifi gostermektedir.

Weber akademik yasamina bir sosyolog olarak baslamadi. Onun ilk
caligma alan1 iktisat tarihi ile hukuk tarihinin kesigme noktasinda yer al-
maktadir. Ortagag’da sirketlerin gelisimini ele aldig1 doktora ¢calismasinda
Weber (2003b), modern iktisadi yapinin olusumunda geg ortagagin sonunda
sirketlerin ortaya ¢ikisina vurgu yapmaktadir. Bu ¢alisma Ortacag tarihine
artan ilgileri de yansitmaktadir. Weber bunun ardindan Roma tarim tarihine
yonelmistir (2008). Feodalitenin dogusuna dair bir arka plan hazirlayan
bu ¢alismasinda Roma’da tarim miiesseselerinin dogusu meselesini ele
almistir. Bu calisma Weber’in hukuk tarihinden iktisat tarihine dogru kayist
temsil etmektedir. Bu ¢calismasiyla bir iine kavusan Weber donemin giincel
tartismalarina da katilmaistir.



Sosyoloji Konferanslari, No: 45 (2012-1) / 19-42 23

Bu donemde verdigi konferanslar, yazdig: raporlarla ge¢ sanayilesen,
modernitenin sorunlari ile yeni karsilasan Almanya’nin toplumsal, siyasal
ve iktisadi sorunlarina dair ¢6ziim Onerileri gelistirmistir. Bu ¢aligmalarin-
daki parlak tislubu ve hitabeti ile giiniin en etkili akademisyenlerinden birisi
olmustur. Ozellikle Verein fiir Sozialpolitik adli dernegin hazirladig1 Dogu
Almanya ile ilgili genis capli bir aragtirmada yer alan alt1 kisiden biri ve en
genci olmustur. Bu arastirma kapsaminda Dogu Almanya’da Tarim Iscilerinin
Durumu (Die Lage der Landarbeiter im ostelbischen Deutschland) baslikli
raporunda Alman devletinin iktisadi agmazlari ve bunlari agsmak {izere siya-
setine dair oneriler gelistirmistir (Weber, 1979).° Bu raporda ve bu donemde
verdigi konferanslarda Almanya’nin sanayilesmesinin 6zgiin karakterinin
olusturdugu agmazlara isaret eden Weber, Junkerlerin toplumsal meselelerin
¢cozlimiinde nasil bir engele doniistligiinii dile getirmistir. Weber bunu agmak
icin hakiki bir burjuva smifinin ortaya ¢ikmasina olan ihtiyaci vurgulamakta
ve parlamenter demokrasiye gecisi savunmaktadir (Giddens, 2000, s. 24).
Onun Almanya’nin liberallesmesine verdigi bu destek Almanya’ya diinya
siyasetinde bliylik bir rol atfeden tutkulu bir milliyetcilikle baglantilidir
(Mommsen, 1989, s. 25). Bu baglamda Weber Almanya’nin somiirgeci
bir gii¢ devletine doniismesi gerektigini savunmustur.* Weber bunu sadece
akademik camiada savunmakla kalmamis Almanya’nin emperyal bir devlete
doniligmesi i¢in lobi ¢caligmalart yapan Donanma Ligi® ve Pan-Alman Ligi®
(Alldeutscher Verband) gibi orgiitlere katilmaktan da ¢ekinmemistir.”

Weber 1897°de gecirdigi ruhsal rahatsizliktan sonra 1903’te akademik
calismalarina metodolojiye dair ¢aligmalari ile donmiistiir. Bu ¢caligmalarinda
19. yiizy1lda egemen olan pozitivizme kars1 bir tavir takinmig ve bu ¢ercevede
her seyi iktisadi bir determinizm i¢inde agiklayan Marksizmi elestirmistir
(Weber, 1949, s. 65, 67). Weber yontemsel bireycilik yaklagimiyla sosyal
vakalarin yorumcu bir bicimde agiklanabilmesini ve sosyal eylemin anlam-

3 Bu arastirmanin sadece Preussische Jahrbucher’'de (1894, vol 77, pp. 437- 73)
yayimlanan ‘Entwickelungstendenzen in der Lage der ostelbischen Landarbeiter’ baslikli
kismi Ingilizceye cevrilmistir. Bk. Weber, 1979.

4 Weber’in Alman siyaseti ile iliskisinin genel bir degerlendirmesi i¢in bk. Mommsen,
1990; Mayer, 1956.

5 Weber’in Donanma Ligindeki faaliyetleri igin bk. Turner ve Factor, 1983, s. 13.

6 Weber’in Pan-Alman Ligindeki faaliyetleri i¢in bk. Weber, 1975, s. 202.

7 Weber bu tiir kuruluslarla bagin1 1899°da kesmistir. Zira kisa bir siire sonra kend-
isinin ulusal duygularla katildigi bu 6rgiitlerin Junkerlerin sahsi ¢ikarlarini savunmakta
oldugunu gormiistiir. (Weber, 1975, s. 224)
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dan bagimsiz bir bi¢imde ele alinamayacagini ileri stirmiistiir. Bu fikrine
bir uygulama olarak 1904 yilinda Protestan Ahlaki ¢alismasini yapmistir.

Protestan Ahlak: ile Weber’in ¢aligmalarinda yeni bir donemin basladigi
diisiiniiliir. Bu dikkat ¢ekici eser Weber’in modern toplumun dogusunu
aciklamaya yonelmesini resmeder. Weber bu ¢alisma ile iktisat tarihinden
sosyolojiye dogru bir gecis yapmis ve Protestanligin dogusu ekseninde
iktisadi etigin sosyal yapilari anlamada 6nemli bir islevi olduguna vurgu
yapmuistir. Bu ¢alismadan sonra Weber diger diinya dinlerinin iktisadi etigini
inceledigi ¢aligmalarla ilgisini karsilagtirmali tarihsel incelemelerle diinya
tarihsel bir diizeye genigletmistir. Boylece Weber din ve toplum arasindaki
evrensel-tarihsel iliskiyi ele almay1 amacladigini beyan etmektedir. Calis-
ma alanindaki bu doniistim Weber’in iktisat sosyolojisi agisindan 6nemli
neticelere sahiptir. Weber, 1920°de Protestan Ahlaki’nin yeniden yayimina
ekledigi bir notta Protestan Ahlaki yayimlandiktan sonra esas niyetinin
Kalvenizm ekseninde yaptig1 bu ¢caligmay1 diger Protestan mezhepleri i¢in
de genisletmek oldugunu ancak 1909°da yakin dostu dinler tarihgisi Ernst
Troeltsch’in Hiristiyan Kiliselerinin Sosyal Ogretileri isimli eserinin ya-
yimlanmasi sebebiyle bu fikrinden vaz gectigini dile getirir. Zira kendisinin
teolog olmayan biri olarak bu konularda onun kadar yetkin olamayacagini
dile getirmektedir (Weber, 2009a: 551, dn 143). Ancak aslinda Weber’in
Dogu dinlerini incelemeye yonelmesinin arka planinda bagka bir etken
vardir. Bu etken onun c¢alismalarindaki teorik yonelimlerden ¢ikarilabilir.
19. yiizyilin sonundan 20. yiizyilin basindan itibaren moderniteye yonelti-
len elestirilere kars1 ¢ikma arzusu Weber’i modernitenin biricikligini ifade
etmeye yoneltmistir. Bunu gerceklestirmenin en 6nemli araci olarak Weber
karsilastirmali tarih ¢alismalarini gérmektedir.

Bu baglamda onun erken donem ¢aligsmalari arasinda pek dikkat cekmeyen
Antik Uygarliklarin Tarimsal Durumu isimli eseri Weber’in uzun vadedeki
yonelimlerini ciddi bir bicimde etkilemistir (Weber, 1988). Sivaset Bilimi
Sozliigii (Handworterbuch der Staatswissenschaften) i¢in kaleme alinan bu
calisma?® sozIltigiin 1896, 1897 ve 1909°daki baskilarinda cesitli degisikliklerle

8 Weber’in yazisinin sozliikteki basligi Antik Uygariliklarin Tarimsal Durumu anlamina
gelen “Agrarverhédltnisse im Altertum” seklindedir. Ancak Marianne Weber yazinin bu
basliginin ansiklopedinin yayincisi tarafindan belirlendigini ve aslinda eserin “antikitenin
bir tiir sosyolojisini” temsil ettigini dile getirmektedir. (Weber, 1924: i¢ kapak) Dolayisiyla
Weber’in toplu eserlerinden Gesammelte Aufsatze zur Sozial-und Wirtschaftsgeschichte
icinde yazi Antik Uygarliklarin Tarimsal Sosyolojisi bagligl ile yayimlanmistir. Marianne
Weber’e gore bu yazi dort aylik yogun bir ¢alismanin mahsuliidiir. Ayrica Weber, Georg



Sosyoloji Konferanslari, No: 45 (2012-1) / 19-42 25

yer almistir.” 1909°da boyutu ve icerigi ciddi bir sekilde genisletilen bu
caligma Weber’in karsilagtirmali uygarliklar tarihi ¢caligmalarina gegiste
onemli bir noktay1 olusturmustur. Bu eserinde Weber, Antik Yunan, Roma,
Ibrani ve Mezopotamya uygarliklarmin tarimsal sistemlerinin olusumunu
ve bu sistemlerin toplumsal yap1 iizerindeki etkilerini topragin boliistimii
ve miilkiyeti, tarim yapma teknikleri, aile, klan ve oikos, para ekonomisine
gecis, koleligin durumu, zanaatlarin ve zanaatkarlarin durumu ve sehirlerin
gelisimi baglaminda karsilastirmali bir bi¢imde incelemektedir. Bu calis-
mastyla Weber modernitenin kdkenlerini agiklama agisindan sosyolojik bir
bakis acisini kurmaya yonelmistir.

Bu dénemden sonra Weber, Hint Dini, Cin Dini, Yahudilikle ilgili miistakil
caligmalar yapmistir. Bu eserlerinde iktisadi etigin zihniyetle iliskisini ve
bu cer¢cevede toplumsal ve siyasal alani sekillendirmesini ele almaktadir.
Weber 6zellikle Asya dinlerinin mistik yapisina vurgu yaparak selameti i¢e
doniik bir bi¢imde aramalarinin bu dinler etrafinda gelisen sosyal yapida
akilcilagmay1 nasil engelledigine deginmektedir. Diger taraftan Yahudilikteki
karizmatik peygamberlik giderek aktif bir yonelimi olusturmustur. Daha
sonra Protestanliga temel olacak dini diislincedeki bu akilcilagma/biiyti
bozumu sosyal alanin da akilcilagmasina yol agmistir. Zihniyeti iktisadi
alanin yapisindan hareketle ¢ziimleyen Weber iktisadi yapilar lizerinden
kargilagtirmali bir uygarlik tarihi olusturmaktadir. Bu donemde kaleme aldig1
Ekonomi ve Toplum bu yaklagimin zirvesini teskil etmektedir. Esas biiyilik
eseri sayilan bu kitapta Weber, dinlerin sosyal yasami sekillendirmesini
her boyutuyla karsilastirmali bir bigimde ele almaya girismistir. Tamam-
layamadig1 bu ¢aligmasinda hukuk, siyaset ve iktisat gibi alanlarda Dogu
ile Bat’nin birbirinden farklilagmasi ekseninde modernitenin biricikligini
ortaya koymaya yonelmistir.

Yukaridaki a¢iklamalardan da goriilecegi lizere Weber’in iktisat sosyo-
lojisi modernitenin ele alinis bigimine gore genisleyen bir ilgiye sahiptir.
[1k eserlerinde modernitenin cesitli yapilarmin kokenlerinin agiklanmast ile

von Below’a yazdig1 21 Haziran 1914 tarihli mektubunda karsilastirmali ¢alismalarin
6neminden bahsederken Leipzig’ten Wilcken’in &grencilerinin yazdiklar: tezlerin bu
¢alismanin yanlislarini diizelttigini dile getirmektedir. Bunun sebebi olarak da yazinin
biiyiik bir acele igerisinde yazilmasimi dile getirmektedir. [Weber’den Below’a 21 Hazi-
ran 1914 tarihli mektup] (von Below, 1925, pp. xxiv-xxv)

9 Birinci ve ikinci niisha arasinda ¢ok fark yoktur, ancak diger ikisinden ¢ok farkli ve
uzun olan Ugiincli niishada konunun boyutu ve icerigi ciddi bir sekilde genislemistir.
Niishalar arasinda olusan bu fark Weber’in gelisiminin bir iiriinii olarak sayilabilir.
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ugrasan Weber 1904 ve 1909°da yasanan iki kirilma neticesinde gittikge
diinya tarihsel bir agiklamaya ve temellendirmeye ulasmak i¢in daha genis
capli calismalara girigsmistir. 1904°te Protestan Ahlaki ile moderniteye dair
kismi agiklamalardan daha biitiinciil teorilere dogru bir gecis s6z konusudur.
Her ne kadar bu eser yaygin olarak Marksizm ile bir polemik icerisinde
degerlendirilse de asil anlamini yeni bir modernite teorisi olmasi yoniiyle
kazanmigtir. Ancak 1909°da bu teorinin yeterli olmadigi, diger uygarliklarla
yapilacak tarihsel karsilastirmalarla evrensellestirilmesi gerektigi ortaya
cikmigtir. Bu tarihten sonra Weber gittik¢e derinlesen bir ilgiyle moderni-
tenin evrensel bir agiklamasi pesinde olmustur. Bu baglamda onun en genis
perspektifli metninin 6liimiinden 7 giin 6nce yazdig1 Giris'® (Vorbemerkung)
(2009b) olmas: bir tesadiif degildir.

Dini Diisiincenin ve Zihniyetlerin Farklilagsmasi

Zihniyetin degisiminin bir dizi sosyal degisimi belirleyen temel bir etken
olduguna inanan Weber’in iktisat sosyolojisi sik sik bir zihniyet analizi ola-
rak resmedilmistir."" Protestan Ahlakinda dile getirdigi gibi Weber tarihte
zihniyet degisiminin roliinii raylar1 degistiren makas¢inin rolii gibi goriir.
Buna gore makascinin trenin yoniinii degistirmesi gibi zihniyetin degisimi
de olgularin gerceklesme bigimlerini ve neticelerini degistirir. Weber kendi
iktisat sosyolojisini 6zellikle kapitalizmin dogusunun arefesinde yasanan
zihniyet doniisiimii ve bu doniisiimiin uzun tarihsel arka planini inceleyerek
gelistirmistir. Bu baglamda onun diinya dinleri'? arasindaki biiyiik tarihsel

10 Weber’in 6liimiinden sadece yedi giin 6nce (7 Haziran 1920) tamamlanan bu yazi
Talcott Parsons, 1930’da c¢evirdigi Protestan Ahlaki’min basinda yaziy1 “Author’s In-
troduction” olarak verdigi igin -kendi yazdigi onsdzde bu girisin Dinler Sosyolojisi
calismalarini topladigi eserlere giris belirtmesine ragmen- (Parsons, 1992, 2003) yazi
Protestan Ahlaki’na bir giris olarak bilinmektedir. Halbuki Weber’in dinler sosyolojisi ile
ilgili yazilarini topladigt ii¢ ciltlik kitabin giris yazisidir. Bu yazida Weber kendi sosyolo-
jisinin amacini ve hedeflerini ortaya koymaktadir.

11 Weber ¢ogu kez zihniyet degisimlerinin sosyal yap1 iizerindeki etkilerini ele alan bir
diistiniir olarak goriilmektedir. Onun tarihsel degisimi fikirlerin degisiminde gordigi
siklikla dile getirilmektedir. Ancak bu tam anlamiyla dogru bir diisiince degildir. We-
ber ¢aligsmalarinda zihniyete merkezi bir yer verse de onun mutlak bir sekilde belirleyici
oldugunu ileri siirmez.

12 Weber diinya dinleri ile merkezi bir dini diisiince ya da ahlak etrafinda bir inananlar
kitlesini bir araya getiren Konfiigyenlik, Hinduizm, Budizm, Hristiyanlik ve islam gibi
dinleri kastetmektedir. Yahudiler daima azinlikta ve siklikla parya bir halk olmalarina
ragmen bu listeye diger iki semavi din tizerindeki etkisi sebebiyle Yahudiligi de eklemis-
tir (Weber, 1946b, 5.267).
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karsilastirmalart iktisadi etigin degisimi tizerinden gerceklestirmesi 6nemli
bir etkendir.

Weber’in diinya dinlerine yonelmesinin temel amaci Protestanlikta
yasanan doniistimiin Bat1 uygarligi i¢in anlamini daha belirgin bir hale
getirmektir. Zira ona gore Protestanlik tarih boyunca Bati uygarligi icinde
gergeklesen biiylik dontistimiin son halkasini teskil etmektedir. Ona gore
Bati uygarlig1 baslangictaki farklar sebebiyle diger uygarliklardan belirgin
bir bicimde ayrismistir:

“Avrupa’da yerlesme bi¢cimi Dogu Asya uygarliklariinkiyle zittir. Fark-
lilik kisaca biraz da eksik bicimde su sekilde 6zetlenilebilir: Avrupa’da
sabit yerlesmeye gecis sigir yetistiriciliginin (6zellikle siit i¢in yapilan)
baskinligindan sigir yetistiriciliginin ikincil bir unsur olarak devam ettigi
tarim tarafindan belirlenen bir ekonomiye dogru degisim anlamina gel-
mekteydi; bunun aksine Asya’da yaygin ve dolayisiyla gocebe bir tarimdan
stit sigirciligl olmaksizin bahgecilige dogru bir kayis s6z konusuydu. Bu
karsithik goreceliydi ve belki de tarih 6ncesi zamanlar i¢in gecerli degildi
ama ne zaman ortaya ¢iktigindan bagimsiz olarak temel ayrimlara yol agt.
Dolayisiyla Avrupali halklar arasinda topragin 6zel miilkiyeti daima ortak
otlatma alanlarinin daha kiigiik gruplar arasinda nihai boliinmesi ve tahsisi
ile ilintilidir. Asyalilar arasinda bu gelisme gerceklesmez ve Bati’da bulunan
ilkel komiinal tarimsal birimler —6rnegin mark ve mera (commons)- ya As-
yalilarca bilinmemekteydi ya da bagka islevlere sahiptiler. Bu sebeple Dogu
Asya koy orgiitlenmelerinde ortak miilkiyetin rolii, vergi organizasyonu
tarafindan neden olunan modern bir baglangica sahip olmayan yerlerde,
onemli derecede Avrupali paralellerinden farklilagir.” (Weber, 1992; s. 37)

Temelde cografi etkenlerce belirlenen bu farklar Weber’e gore geri
doniilemez bir bicimde Dogu ve Batiy1 birbirinden koparmistir. Burada
Aydinlanmacilardan itibaren Dogu’yu degerlendirmede basvurulan
despotizm tezlerinin arkasindaki cografi farklilagsma tezleri bir kez daha
ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore Avrupa’da yerlesik tarima gecilirken Yakin
Dogu ve Misir’da ilkel tarimdan sulama ekonomisine bir gegis s6z konu-
sudur (Weber, 1992; s. 37-38). Boylece toplumsal yap1 sulama sisteminin
organizasyonu ¢ercevesinde despotik siyasi yap1 tarafindan belirlenmistir.
Weber Bati’nin 6zel miilkiyete ve bireysel ¢abaya dayanan sistemine karsin
Dogu’nun despotun egemenligine ve biirokratik organizasyona dayali siste-
minde diinya goriislerinin ve dini inanislarin da farklilastigina inanmaktadir.
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Bu acidan temelde Yakindogu dinleri ile Asya dinleri arasindaki farklara
vurgu yapan Weber, 6zellikle Yahudilik ve Hristiyanligin digerlerinden
farklilagsmasina sebep olan iktisadi ve sosyal etkenlere vurgu yapmaktadir.'
Weber’e gore din orjinalinde biiyiiden neset etmistir ve akilcilagma ile
gerceklesen biiyli bozumu (entzauberung/disenchantment) neticesinde dini
inanig gittikce daha kurumsal ve kuralli hale gelmistir. Bu agidan bakildi-
ginda Weber Dogu’nun despotik siyasast ile dini inaniglarin dogas1 arasinda
yakin bir bag kurmaktadir. Weber’e gore Misirin biirokratik sisteminin aynist
Misir dininde tanrilarin birbiri ile iligkilerinde mevcuttur. Hindistan’daki
iktisadi gelisme diizeyi ve kast sistemi her meslek grubunun ayri tanrisi
olmasi neticesini ortaya ¢ikarmigtir (Weber, 1978, s. 415). Babil’in yildiz
tanrilar1 ve bunlar arasindaki iliskiler hiikiimdarin sarayindaki konumunu ve
biirokrasisini yansitmaktadir. Yine Cin’de hiikiimdarin giinesin oglu olarak
nitelenmesi kendi konumuna goéksel bir karsilik arayan biirokrasinin bir
yansimasi olarak goriilebilir (Weber, 1968, s. 21-22; 1978, s. 417-418). Bu
orneklerde goriildigii tizere Weber, Dogu’nun despotik yapisinin dini ina-
nislarca desteklenmesine isaret etmektedir. Diger tarafta ise Yakin Dogu’da
sahsi, agkin ve etik bir tanr1 fikrinin ortaya ¢iktigini dile getirir. Zira burada
biirokrasi reddedilmis, egemenligini bir biirokrasi araciligiyla kuran kral
figiirli ortaya ¢ikmamustir.

Yahudilikten kaynaklanan bu askin tanri fikri ve karizmatik peygamberlik
Bati’da dini zihniyeti farklilastirmistir. Weber dini zihniyetteki bu farklilag-
manin iki kaynagini isaret etmektedir: Ibraniligin karizmatik peygamberlik
gelenegi (Weber, 2003a, s.322) ve Antik Yunan’in bir insan seklinde tanimla-
nan tanrilar1. Yahudilikle birlikte ortaya ¢ikan insandan farkli agkin bir tanr1
imgesi biiyliniin bozulmasinin en 6nemli unsurudur. Zira Tanr1’nin insandan
ayrigmast dinde biiyiinlin dnemini ortadan kaldirmistir. Bu anlamda Yahudilik
tarafindan olusturulan ve oradan da Hristiyanligin aldig1 ve Protestanligin
keskinlestirdigi diinya iistii yaratici fikri selamet arayislarinin aktif ve zahit
yonelimleri igin dzellikle dnemlidir."* Kutsal giiciin bu sekilde diinya istii
konumlandirilmasi ile tanriyla mistik biitiinlesme, onu i¢erseme arayisinin

13 Ornegin Yakin Dogu’da ¢éllerde ve yari kuraklik bélgelerde sulamanin kontrolii bagka
yerlerde inanilan yeryiiziinii ve insani dolleyerek doguran tanrinin aksine onlar1 yoktan
yaratan bir tanr1 anlayisinin kaynagi olmustur (Weber, 1978, s. 448-449).

14 Bu baglamda Weber’e gore Olimpos’taki Homerik Yunan tanrilart veya Hristiyanligin
tanrist gibi Batili sahsi kahraman tanrilar ile Cin’in animist inanci ve chthonian kiiltii
arasindaki fark ne kadar fazlaysa Bati ve Cin sosyal diizenleri birbirine o kadar karsittir
(Weber, 1978, s. 28).
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Oniinii kesmistir. Boylece Bati’da Asya’nin aksine tanri ile insan arasinda bir
tiir hukuki iliski ve kurtulusa ulasmanin metodik yordami ortaya ¢ikmistir
(Weber, 1978, s. 552-556). Yunan diinyasinin bireysel kahraman tanrilar1 ise
insanin yeryliziinii doniistiirmesinde kendi gii¢lerinin farkina varmasina ve
bliyliyli dinden ayrigtirmalarina neden olmustur. Boylece yontemleri akil-
cilagtirilarak yayginlagtirilabilen mistisizme kars1 zahitlik modern diinyay1
hazirlayan temel zihniyet kalib1 olmustur (Weber, 1946, s. 324-325). Bu
temeller etrafinda kurumsallasmis bir din olarak Hristiyanlik ortaya ¢ikis
ve akilct inang ve etik normlar sekillenmistir (Weber, 2009a, s. 114-115).1

Weber gore Bati’da peygamberlik Dogu’da ise rahip ve biiyiicii vardir.
Dogu mistik'® iken Bat1 zahittir. Dogu’da dini diisiince insan1 bu diinyadan
soyutlarken Bati’da bu diinyaya yoneltir. Bunlarin neticesinde Bati’da dini
diisiince akilcilasmig iken Dogu’da geleneksellik devam etmistir.

Bati’daki zihniyetin donilisiimiinii, dini inanmisin akilcilagsmasini kapi-
talizmin gelisimi i¢in 6nemli etkenlerden biri olarak géren Weber, Pro-
testanlik ile birlikte bu gelismenin tamamlandigini diistinmektedir. Ona
gore Protestanlik, 6zellikle Kalvenizm insanin selamet arayiginmi aktif bir
caligma ve diinyay1 doniistiirme siirecine ¢cevirmektedir (Weber, 2009a, s.
110). Kalvenizmdeki kaderin belirlenmisligi (predestination) fikri insanin
selamete ermede hi¢ bitmeyen bir aktiflik i¢cine girmesine neden olmustur.
Buna gore Tanr1 kendisine yardim edenlere yardim eder. Kendi selametini
kendisi yaratan Kalvenist, selamete ermek i¢in yagamin her alani ve her
aninda “sistemli o6z-kontrole” sahip olmaktadir (Weber, 2009a, s. 113-114).
Boylece Bu da yasam icerisinde siirekli aktif, diinyay1 doniistiiren bir bireyin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu fikir Tanr1’nin inayeti i¢in ¢alisma
fikrini de beraberinde getirmistir. Protestanlik ile birlikte selamet fikri ile
diinyay1 dontistiirme arasindaki tarihsel ikilik giderilmis, bireyin ¢alismasi
dini bir vecibeye dontistiiriilmiistiir (Weber, 1978, s. 573-575).

Weber Kalvenizmdeki kader anlayisinin degisimini Incil ¢evirilerindeki
Beruf kelimesinin meslek anlamina gelecek sekilde gegirdigi doniistimii
takip ederek gdstermektedir (Weber, 2009a, s. 89). Rufen kokiinden gelen
ve daha Once ¢agirmak olarak ¢evrilen Beruf'kelimesinin Luther tarafindan
meslek olarak ¢evrilmesi ile ¢alisma hayat1 ahlaki bakimdan mesrulastiril-

15 Detayli bir tartisma i¢in bk. Gane, 2002, s. 17-18, Schluchter, 1979, s. 32-33.

16 Bat1 diistincesinde mistik kategorisinin temelleriyle ilgili bk. King, 1999, s. 7-35; Mis-
tik bir din olarak Hinduizmin icadi ve Budizmin kesfi i¢in ayrica bk. King, 1999, s. 96-
118 ve s. 143-161.
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mistir. Weber’e gore bu doniisiim “Reformasyon’un -6zelde de gergekten
stiphesiz ki Luther’in- en etkili basarilarindan biridir.””'” Boylece Ortagaglar
boyunca kotiilenen bu diinya i¢in ¢alisma fikri selamete ermenin temel aract
olarak tanimlanmaya baglanmistir. Bu siirecin neticesinde Protestanlik’ta
bliyii seytanin islerinden bir is olarak tamamen diinyadan kovulmus ve
Tanr’nin diinya ile olan iliskisi akilcilasmistir (Weber, 1978, s. 544). Fa-
kat diger diinya dinlerinde bdyle bir sey gerceklesmemis, ise ve calismaya
yonelik olumsuz tutumlar devam etmistir. Asya dinlerinde diinya teoride ve
uygulamada biiyiilii bir bahge olarak goriilmeye devam etmistir. Boylece
Protestanliktaki diinyay1 doniistiiriicii eyleme kars1 Asya’da temel davranis
kalib1 diinyaya uyum ya da ondan kagma olmustur. Bu toplumlarda belirli
alanlarda gerceklesen akilcilagmaya yonelik doniistimler de dini zihniyetteki
biiylisel bakis tarafindan engellenmis; nihai anlamda akilcilasma sekteye
ugratilmistir.

Weber’in ana projesi diinya dinlerinin iktisadi etigini inceleyerek toplum
bicimleri arasinda karsilagtirmali bir modelleme gelistirmekti. Zihniyetlerin
tarihsel evrimini miimkiin kilan sosyal ve siyasal sekillenmeleri temele
alarak Weber kapitalizmin Bati’da ortaya ¢ikmasina, dolayisiyla Bati di-
sinda ¢itkmamasina bir agiklama getirmek niyetindeydi. Buradan hareketle
uygarlik tarihini dini inanisin degisimi etrafinda Batili aktifligin, diinyay1
doniigtiirmenin, biiyiiden arindirmanin ve akilcilasmanin gelisimi olarak
ele almaktadir. Bu kapsamda olusturdugu temellerle modern kapitalizmin
dogusuna getirecegi agiklamalara evrensel bir zemin hazirlamakta ve onu
biriciklestirmektedir.

Kapitalizm ve “Biricik” Bati’nin Gelisimi

Yukarida ele alinan zihniyet doniisimii Weber’e gore tarihsel siire¢ i¢inde
kapitalizmin gelisiminin temellerini olusturmustur. Kapitalizmin iki temel
0gesi olan kapitalist ruh ve iktisadi akilcilagma bu zihniyetin olusturdugu
sosyal formasyonlar dahilinde yasam alan1 bulmuslardir. Bu baglamda

17 Weber’e gore Luther, Beruf (¢agirma, Tanri’nin ise/calismaya ¢agirmasi) kelimesini
kilise ve manastir diizenine karsi olarak kullanmaktaydi. Hayatin1 ¢alismadan bagkalari-
nin emegi lizerinden devam ettiren rahipler/din adamlari ve bir 6l¢iide bu sistemin diger
temel unsuru olan feodal aristokratlara karsi isin ve ¢alismanin yiiceltilmesi ve dolayisiy-
la diinyevi ¢aligmanin Tanri’nin inayetinin bir araci olarak belirlenmesi kilise diizenini
hi¢ siiphesiz tehdit etmekteydi. Buna gore Luther ¢alismayi selametin bir aracisina do-
nilistirmistiir. (Weber, 2009a, s. 90)
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Protestanligin kilit roliinden bahseden Weber, Bati tarihindeki siireklilige
vurgu yapmaktadir. Ozellikle Ortacag boyunca manastir sistemi ve Ka-
tolik kilisesinde kisilere degil gorevlere gore tanimlanmis biirokrasisini
giindeme getiren Weber, bu tiir etkenlerin birbirini tamamlar bir bicimde
modern diinya goriisiiniin temellerini olusturdugunu diistinmektedir. Diger
taraftan sadece dini zihniyet alaninda degil sosyo-iktisadi alanda da Weber
kapitalizmi ortaya ¢ikaran tarihsel sartlarin Bati tarihi i¢inde ortaya ¢ikist
ve gelisimini izlemeye 6zel bir 6nem vermektedir.

Bati tarihinde seyreden gelismenin bu siirekliligini Weber se¢meci ya-
kinliklar (elective affinities) olarak adlandirdig1 kavramla agiklamaktadir
(Weber, 2009a, s. 97). Se¢meci yakinliklar kavrami genel olarak belirli
tarihsel kosullart doguran tekil sartlarin 6zel kosullar ve siireclerde bir ara-
ya gelebilmesini; 6zel olarak da kapitalizmin unsurlari arasindaki baglar
isaret etmektedir. Bir bakima zihniyetin maddi kosullarin sekillenmesindeki
roliinii ve bu sekillenmenin siirecini ele almaktadir. Buna gore tarihsel siire¢
icinde Bati’da akilcilagmay1 meydana ¢ikaran etkenler segmeci yakinlagsma-
lar sayesinde birbirini tamamlayacak bir bigimde bir araya gelmistir. Ozel
olarak dini etik, meslek ahlaki ve ¢aligma hayati arasindaki baglantiy1 tesis
eden bu yakinlagmanin bir mekanizmasi veya akilci/mantiki bir agiklamast
bulunmamaktadir. Weber, Kapitalizmi meydana getiren pek ¢ok parcanin
nicin sadece Bati’da birbirini tamamlar bir bi¢gimde bir araya geldigini
kiiltiirtin genel 6zelliklerine atifla agiklamaktadir. Kiiltiiriin zihniyet olarak
adlandirilabilecek en soyut bicimi ile agiklanan bu gelismeler gerektiginde
tarihe segmeci bir yaklagimla saglanan delillerle bezenmektedir.

Bu baglamda Orta Cag’da mevcut tekil kosullarin segilerek bir araya
gelmesinde kapitalist ruhun yeri ¢ok 6nemlidir.'® Kapitalist ruh, sistemlilik,
hesaplanabilirlik ve dngoriilebilirlik gibi akilcilagmanin bir dizi tezahtiriiniin
islevsel bir bi¢imde bir araya gelmesini saglamistir. Bazen girisimciyi ise
yonelten temel saik, bazen de isin sosyal kosullarinin akilcilagsmasi olarak
formiile edilen bu ruh, temelde insanin dini yoneliminin iktisadi yonelim-
lerini beslemesi, yeryiiziindeki selamet arayisinin ¢caligma ile biitlinlesmesi
ile yakindan alakalidir. Bu bakimdan Weber’e gore ilk bakista Dogu’da
kapitalizmin dogusu i¢in gerekli olan pek ¢ok sart bulunmasina ve hatta
Bati’da kapitalizmin oniindeki pek ¢ok engelin bulunmamasina ragmen
modern akilc kapitalizmin Dogu’dan ortaya ¢ikmamasi iste bu kapitalist

18 Weber’in agiklamalarindaki kapitalist ruhun gelisimi Hegel’in diinya tarihi semasinda
Ruh’un oynadigi role benzer bir role sahiptir.
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ruhun eksik olmasina baglidir (Weber, 1967, s. 4, 74-75; 2009a, s.75).

Kapitalist ruhun ortaya ¢gikmamasi dini inaniglarin insan1 bu diinyaya
degil, diinya otesine yoneltmesi, selametin diinyevi akilci hesaplanabilir
eylemlere degil biiytiisel, i¢ce doniik hesaplanamaz inisiyasyonlarla iligki-
lendirilmesine baghdir. Boylece Bati’daki aktif zahid selamet arayiginin
yerine Dogu’da pasif mistik bir ydonelim s6z konusudur. Bunun neticesinde
hayatin belirli alanlarinda akilcilasma gergeklesse de nihai anlamda birbirini
tamamlayan akilc1 bir gelisme seyri olusmamugtir. Bati’da hukuki, siyasi
ve sosyal yapilarda birbirini tamamlayan ve kapitalist ruhu ortaya ¢ikaran
biitiinciil bir akilcilasmanin 6neminden bahseden Weber, bu etkenleri agik-
larken Dogu toplumlar1 ile mukayeseye 6zel bir onem vermektedir. Boylece
akilcilagsma ve kapitalist ruh kavramlarini uygarliklar tarihini a¢iklamada
anahtar bir kavrama doniistiirmektedir. Ona gore hayatin her alaninda bir-
birini tamamlayan biitlinciil bir akilcilasma sadece Bati1’da ortaya ¢ikmustir.
Dogu’da ise bir alanda gerceklesen akilcilasma diger bir alandaki gelisme
tarafindan engellenmis, ya da farkli bir yone dogru ¢ekilmistir. Bu bakimdan
Weber, sehirlesme, pazarin olusumu, feodalitenin merkezi olmayan siyasi
yapist, kanonik hukukun gelisimi gibi bir dizi etkene vurgu yapmakta ve
akilcilagsma ve kapitalist ruhun tesekkiilii cer¢evesinde uygarliklar tarihini
karsilastirmali bir bigimde agiklamaktadir.

Weber, kapitalizmin gelisimi i¢in sehrin ortaya ¢ikmasina hayati bir 6Gnem
atfetmektedir. Ona gore Bati’da zanaatin ve ticaretin yogunlastig yerler
olarak sehirlerin gelisimi diger biitlin etkenlerin bir arada birbirini tamam-
lar bir bigimde ortaya ¢ikmasini saglamistir. Sehirlerin feodal otoriteden
bagimsizlagmalari, kendi hukuklarini ve 6zerk yonetimlerini gelistirmeleri
akilc1 girisim icin gerekli olan hukuki ve siyasi zemini saglamistir. Burju-
vazinin talep ettigi miilkiyet ve girisim garantisini saglayan siyasal 6zerklik
(autocephaly) ayni zamanda girisimcinin kendi isine dair hesaplar1 akilc1 bir
bi¢cimde yapabilmesini getiren 6ngoriilebilir hukuk sistemini de saglamistir.
Sehir burjuvazisinin feodal giiclerden bagimsizlagmak i¢in kendi yonetiminin
temeli olarak hukuku tesis etmesi ile miilkiyetin garanti altina alinmasi ve
dolayisiyla kapitalizmi ortaya ¢ikaran sermaye birikiminin olusumu ger-
ceklesmistir. Bu birikim ile girisim serbestligi ortiistiigiinde sehirler gittikge
canlanan bir iktisadi yasamin merkezi haline gelmisler, ticaret ve zanaattan
sanayiye dogru genisleyen bir tiretimin zemini olmuslardir (Weber, 2003,
s. 313-314, 322).



Sosyoloji Konferanslari, No: 45 (2012-1) / 19-42 33

Sehrin bu tiir bir 6zerkligi Weber’e gére Ortagagin diinyasinda italyan
sehirlerinin ticaret ve zanaat ile geligen yapilarina ve feodalitenin 6zel karak-
terine baglanmalidir. Ticaret ile gelisen Italyan sehirlerinde “sehir toplulugu
dahilinde kendine ait gorevlileri, maliyesi, askeri orgiitlenmesi ile ayr1 bir
siyasi topluluk™ olarak sehir birlikleri (Popolo) ortaya ¢ikmistir (Weber,
1978, 5. 1302-1303). Bunun yani sira burjuvanin temellerini olusturan mes-
lek erbabinin dayanismasi neticesinde sehrin kendini yonetmesiyle kendi
hukuku tizerinde s6z hakki talebi ortaya ¢ikmistir. Feodalitenin kira dayali
ekonomisi karsisinda sehirler kendi silahl birliklerine dayanarak farkli bir
iktisadi ve sosyal sistemin temeli olarak ortaya ¢ikmislardir (Weber, 1978,
s. 371). Bunda feodalitenin pargal1 gii¢ yapist da énemli bir rol oynamistir
(Weber, 1978, s. 1099-1104). Sehirlerin surlarini agsacak bir merkezi gii¢
olusmadigi i¢in bu tiir bir 6zerkligin ortaya ¢ikmasini engellemek s6z konusu
olmamigtir. Ancak Dogu’nun merkezi gii¢lii imparatorluklarinda sehirler
boylesi bir 6zerkligi asla elde edememislerdir. Kralin despotik biirokrasinin
denetimi altinda ne 6zerk bir yonetime ne de miilkiyet ve girisimi garanti
altina alan akilc1 bir hukuka kavusamamiglardir (Weber, 1978, s. 235-236).

Weber 6zerk sehirlerde sehir konseyi tarafindan yapilan burjuvanin
isteklerini yansitan hukuka 6zel bir yer vermektedir. Burjuvanin talepleri
dogrultusunda hesaplanabilirligi ve ongoriilebilirligi getirdigi i¢in sehir
hukuku iktisadi yagsamin akilcilagsmasinda 6nemli roller oynamistir. Bu hu-
kukun diistinsel ve teknik temellerinin Roma hukuku ve kilisenin Kanonik
hukukunda bulundugunu ileri siiren Weber’e gore sekiiler bir hukuk yapma
sistemi Bat1’da 6teden beri bilinen bir seydir:

“Dogu dinleriyle karsilagstirdigimizda kapitalist gelisme i¢in Bat1 Kato-
likliginin 6nerdigi daha uygun sartlar hiyerokratik egemenligin eski Roma
geleneklerinin siirdiiriilmesi ile gergeklesen akilcilagsmasina baglidir. Bu
ozellikle bilim ve hukukun gelistigi bigime atifta bulunmaktadir. Dogu
dinleri dindarlhigin akilcilastirllmamis karizmatik karakterini Bati kilisesinin
yaptiginda daha fazla korudu. ... Kilise esasen kendi amaglari i¢in akilci
bir bicimde delil elde etmek maksadiyla bir yargilama siireci -sorustur-
ma- yaratti; bu neticesinde sekiiler adaletin gelisimini etkiledi. Ayrica Bati
kilisesinin Roma hukukunun modelinden gelistirdigi ya da onun 6rnegi
iizerinden tesvik ettigi gibi akilc1 hukuk bilimi temelinde daimi bir hukuk
yapimi [baska bir yerde] mevcut degildi.” (Weber, 1978, s. 1192)
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Burada dini zihniyete vurgu yapan Weber’e gore Avrupa’da bir sahis ola-
rak Tanr1 fikri bir tiir hukuken tanimlanabilir kulluk iligkisine ve Romalilarin
ve Yahudilerin etkilerine bagl olarak kurtulusa ulasmanin metodik yorda-
minin olusmasina yol agtt (Weber, 1978: 553) ama Asya’da bunun ziddina,
bu tiir bir metodik yordam yoktu ve Hint ve iranlilarin etkisi sefih, manevi
ve tefekklircii karakterlere yol agmistir. (Weber, 1978, s. 556) Hukukun bu
sekilde akilci ilkelerle belirli kaidelerden tiiretilmesi gittik¢e sosyal realiteye
gore sekillenen bir sistemin ortaya ¢ikmasina temel hazirlamistir. Boylece
ortacagin sehirlerinde bu temel iizerinden kanunlara dayali formellesmis bir
hukuk sisteminin olugsmasi s6z konusu olabilmistir (Weber, 1978, s. 818-
819). Sehir konseylerinin uzun miicadeleleri neticesinde kazanilan hukuk
yapmadaki bu 6zerklik zamanla kapitalizmin sigortas1 olmustur. Hukukun
kanunlara dayali bir sisteme doniismesi bireyin kendi eylemlerinin neticesini
onceden bilebilmesi ve hareketini ona gore diizenleyebilmesini saglamistir.
Boylece sehir burjuvasi egemen siyasi gii¢ler karsisinda bir giivence elde
etmistir. Despotizmin akildis1 baski ve taleplerinden bu tiir bir korunma
baska yerlerde ortaya ¢ikmamaistir. Zira siyasi egemenligi zorlayacak 6zerk
yapilar yoktur. Ortagcag boyunca Bati’da ayakbag1 olusturan parcali siyasi
otorite Weber’e gore beraberinde bir imkana doniismiistiir. Feodalitenin
pargall yapisi, gelisen kapitalizmin ihtiya¢ duydugu 6zerk alanlarin olus-
masini saglamistir.

Diger taraftan kapitalizmin ortaya ¢ikabilmesi i¢in sadece burjuvazinin
degil emegin de serbestlesmesi gerekmektedir. Emegin pazar dinamikle-
rine tabi olmasi akilcilagsmanin ve hesaplamanin tam olarak gelisimi icin
mecburidir (Weber, 2003a, s. 312-313). Serbest emek olmadan isin akilci
organizasyonu miimkiin degildir. Zira “Antikitenin plantasyonlarinda ve
sinirli bir diizeye kadar antik diinyanin pazar yerlerinde (ergasteria) zorlama
emekle akilct organizasyonun [belirli] bir diizeyi” (Weber, 2009b, s.211)
yakalansa da bu durumda isin tam anlamiyla hesaplamaya tabi tutulmasi
ger¢eklesmez. Emegin serbestlesmesi kirdan kopan kitlelerin sehirlerde
emeklerini satarak bir ge¢cim kaynagi olusturmalariyla ortagcagin sonlarinda
zanaatkarlhigin gelisimi ile birlikte sehirlerde meydana ¢ikan bir gelismedir.
Bagka yerlerde siyasi ve sosyal kosullarca engellenen emegin serbestlesmesi,
Bati’da sehirlerin sanayi olgusu ile birlikte bir iiretim merkezine doniismesi
ile tamamlanmistir. Sehirlerde gerceklesen sermaye birikimi ile birlikte “is
yerinin, aletlerin ve ham maddelerin tek bir sahip tarafindan miilkiyeti bilyiik
makinelesme ve mekanik giicii talep eden modern fabrika” serbest emegin
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kosullarin1 tamamlamistir (Weber, 2003a, s. 167). Zanaatkarin tekil {iretimi
olan at6lyeden sanayiye doniisiim (Weber, 2003a, s. 158-159) Hindistan’da
kast sisteminin dislayiciligi, Cin’de ise klan ekonomisi tarafindan engel-
lenmigtir (Weber, 2003a, s. 176). Boylece isin biitiin siireglerinin akilct bir
bicimde orgiitlenebilmesinin 6niindeki sosyal engeller ortadan kalkmustir.

Bu tiir engellerin ortadan kalkmasinda isin farkli 6rgiitlenmesi anla-
mina gelen kapitalist igletme tarzinin ortaya ¢ikmast merkezi bir yer tut-
maktadir. Weber’in ilk akademik ¢aligma alan1 olan kapitalist isletmenin
tarihsel gelisimi bu bakimdan 6nemlidir.'” Weber bunu hukuk ve muhasebe
tekniklerindeki bir dizi gelismeye baglamaktadir. Bu baglamda miistakil
tiizel kisilikler olarak sirketlerin ortaya ¢ikmasi dnem arzetmektedir. Bunu
tamamlar bicimde muhasebe tekniklerindeki gelismelerle akilc1 igletme tarzi
geligsmistir. Weber’e gore ¢agdas isletmenin bir bigimi olarak gec ortagagda
Italyan sehirlerinde commendalarm ortaya ¢ikmas ile sirketler tiizel bir
hukuki kigilik olarak ortaya ¢ikmistir.®® Sirketin sahibinden ayrilarak hak
ve sorumluluklara sahip hukuki islemlere konu olabilen bir hitkmi sahsi-
yet olmasi ile birlikte hane ile isin ayrilmasi tam olarak gergeklesmistir.
Bu sadece mekansal bir ayrigma degildir. Neticesinde bireysel hesaplar
ile sirket islemleri ayrilmis, sahsi servet ile sirket sermayesi birbirinden
ayr1 hesaplamalarin konusu haline gelmistir. iflas ve borglar hukukundaki
gelismelerle isletmenin zararinin bireysel servetten tazmin edilmemesinin
ortaya ¢ikmast ile bu ayrigma tam anlamziyla hayata ge¢cmistir (Weber, 1978,
s. 379-380). Boylece is akilcilagmis, keskin bir hesaplamanin konusu haline
gelmistir (Weber, 2009b, s. 212).

Bu hesaplama ister istemez muhasebe sisteminde bir belirginlesme
ihtiyacini1 ortaya ¢ikarmustir. Isletmenin kar ve zararinin artik kamuyu
ilgilendirdigi tlizel kisilikte iktisadi bir eylemin neticelerinin 6ngoriilebilir
hale gelmesi miithim bir konum kazanmistir. Bu ihtiyacin neticesinde ¢ift
girisli muhasebe sistemi ortaya ¢ikmistir (Weber, 1978, s. 161-162). Daha
once Dogu’da kullanilsa da bu muhasebe sistemi 16. yiizyildan itibaren
giineyin ticaret kentlerinde yukarida bahsedilen kapitalist isletmeye monte

19 Weber ilk akademik ¢alismasi olan Zur Geschichte der Handelsgesellschaften im Mit-
telalter bashikli doktora tezinde ge¢ Orta Cag’da Italya’da ticari ortakliklarin dogusunu
incelemektedir (Weber, 2003b).

20 Weber’in ilk defa Bati’da ortaya ¢iktigini dile getirdigi bir ortaklik tiirii olarak Comen-
da esasen Islam diinyasindan aktarilmistir. Bu konuda &zellikle Abraham L. Udovitch’in
aragtirmalarinda (1962, 1970) ikna edici bulgular mevcuttur. Ayrica bk. Cizakga, 1999.
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olarak modern akilci karakterini kazanmistir. Boylece iktisadi bir islemin
neticesi olan kar ve zarar kolayca takip edilebilir hale gelmis, tiiccarlar yap-
tiklart islerin her bir kalemini akilci bir hesaba tabi tutabilmiglerdir. Weber’e
gore “sermaye muhasebesinin akilcilastirilmast mutedil bir diizeyde tim
diinya medeniyetlerinde” olsa da akilci bir kar zarar hesaplamasi ve sermaye
muhasebesi modern Bati1 disinda hicbir yerde gelismemistir (Weber, 2009b,
s. 209). Weber’in akilct isletme modeli olarak sundugu anonim sirketlerin
sadece Bati’da ortaya ¢iktigini, baska yerlerde akilci hesaplamaya tabi bir
tiizel kisilik olarak sirket yapilarinin olusmadigini ileri stirmektedir. Ona
gore sehirlerdeki siyasi 6zerklik, akilct hukuk yapma, sermaye, girisim ve
emegin serbestlesmesi olmaksizin bu tiir tiizel hukuki kisiliklerin ortaya
¢ikmasi zaten imkansizdir. Dogu’nun siyasi otoritesinin patrimonyal dogasi
bu tiir gelismeleri daha dogmadan bogmustur. Sahsi servet ile sermaye ara-
sinda bir ayrim ortaya ¢ikmamis, girisimin serbestlesmemesi ile sirketlesme
gerceklesmemistir (Weber, 2009b, s. 212-213).

Bu etkenler neticesinde sadece Bati’da bireysel servet sirket sermayesine
doniigmiistiir. Bunun arkasinda Weber’e gore iktisadi birikimin iiretim ve
ticarete bagli olarak barigcil yollardan elde edilmesi vardir. Kapitalist birikim
siddet yoluyla degil iktisadi degisim i¢in gerekli olan firsatlarin kullanimiyla
elde edilmektedir (Weber, 2009b, s. 208-209). Kapitalist birikim el koyma
veya zorbalik ile degil, piyasada rekabete dayal1 olarak elde edilmektedir.
Buna her seyden once kapitalist isteklidir. Zira yukarida agiklandig1 gibi
onun varligi siyasi otoritenin bu tiir bir el koyma imkaninin kisitlanmasina
baghdir. Feodal gii¢lerin ve sehir lordunun kapitalist girigim tizerindeki et-
kisinin azaltilmasin1 saglayan siyasi ve hukuki 6zerklik kapitalizmin varolus
sartin1 serbest rekabete baglamistir. Weber bunun gelismenin kosullarini
hazirlayan temel etken oldugunu iddia etmektedir. Boylece kapitalistin
varligini siirdiirebilmesi i¢in biiylime imkanlar1 dogrudan akilct hesaplama
ile genisletilen girisimden baska bir dayanag: kalmamistir. Bu da isin sii-
reclerinin ve tekniginin daimi gelismesine zemin olusturmustur. Birikimin
siddet yoluyla elde edildigi despotik Dogu toplumlarinda ise dolayisiyla bu
tiir bir akilct birikim imkan1 ortaya ¢ikmamustir.

Biitiin bu gelismeleri tamamlayan etken ise akilci biirokrasinin ortaya
¢ikmasi olmustur. Weber’e gore cagdas biirokrasinin akilci dogasi islemlerin
onceden belirlenmis kural ve kaidelere bagl bir bicimde gerceklestirilmesine
dayalidir. Aynen kanunlarin uygulanmasina dayal1 akilc1 hukuk sisteminin
ortaya ¢ikmasinda oldugu gibi ¢cagdas biirokrasi de kendisini siyasi otorite
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karsisinda giivenceye almak isteyen burjuvazinin talepleriyle ilintilidir.
Boylece kurallari uygulamakla yiikiimlii siirekli denetlenen bir biirokratik
sistem ortaya ¢ikmistir. Bir yonetim bigimi olarak akilci biirokrasi sadece
devletle ilintili degildir. Ayn1 zamanda modern isletme sistemi i¢in de ha-
yati 6nemi haizdir. Tiizel birer kisilik olarak ortaya ¢ikan isletmelerde de
islerin ve iglemlerin kurallara baglanmasi organizasyonun ve yonetimin
akilcr bir hal almasint saglamistir. Boylece biirokratik teknik i¢in formel
araclarin gelisimi gerceklesmistir. Bu tiir biirokratik mekanizma kralin sahsi
otoritesini ve yonetimini temsil eden patrimonyal biirokrasi ile taban tabana
zittir. Her ne kadar Cin de biirokratik yonetim akilci araglart gelistirmisse
de hayatin diger alanlarinin akilcilagsmamasi sebebiyle yonetimin akilci bir
temele kavusmasini saglayamamistir. Cagdas biirokrasi géreve dayali bir
biirokratik konumu vurgulayarak siirecin kisilerden bagimsizlastirilarak
kurallara dayali hale getirilmesini saglarken patrimonyal biirokrasi krala
sahsi sadakat temelli olmasi1 hasebiyle kisiler bagimli olmakta, kurallarin
genel gecerligi ortaya ¢ikamamaktadir. Bu biirokratik sistemin biitlinliik-
li bir karakter kazanmas1 modern devletin gelismesi ile gerceklesmistir.
Profesyonel yonetim, uzmanlagsmis memurluk ve sdzlesmeye dayanan
vatandaslik sistemiyle modern devlet, kapitalizm i¢in gerekli olan formel
kosullarin tam olarak ortaya ¢ikmasini saglamistir (Weber, 1978, s. 1192-
1193, s.313-314 ve s.338).

Sonuc: Uygarhk Tarihi Olarak Kapitalizm Incelemesi

Iktisat sosyolojisinin kurucusu olan Weber, Almanya’nin 6zel problemle-
rinden hareketle giderek genisleyen bir ilgiyle modernitenin gelisimini kapi-
talizm tarihi ¢ercevesinde ele almustir. Once tekil vakalar iizerinden yaptig
iktisadin toplumsal karakterine dair caligmalari, daha sonra Almanya’nin geg
kapitalistlesmesinden dogan sorunlara yonelmis ve nihayetinde modernitenin
diinya tarihsel bir agiklamasi ile neticelenmistir. Bu ilgi genislemesi Weber’in
Alman toplumunun gelecegi ile modernitenin gelecegini birbiriyle ilintili bir
sekilde ele almaya baslamasu ile iliskilidir. Ozellikle 20. yiizyilin basindan
itibaren gelisen modernite elestirileri karsisinda Weber, onun biricikligini
ve benzersizligini gostermeye soyunmustur. Modern toplumun dogasina dair
diisiinen 19. ytlizyildaki onciillerinde oldugu gibi Weber de moderniteye dair
aciklamalarin1 Batt uygarliginin ozel gelisimi temasi etrafinda kurmustur.
I¢sel gelisme teorileri olarak adlandirilabilecek olan bu yaklasimlara gére
modernite Bat1 uygarliginin sahip oldugu bir dizi 6zgiin kosul ve 6zellige
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dayanarak gelismistir. Weber’in dilinde Avrupa’nin kendi gobek bagini
kendisinin kesmesi olarak ifadesini bulan bu diisiince modernitenin geriye
dogru bir bakisla agiklanmasini meydana ¢ikarmstir.

Modernitenin biriciklestirilmesi, Bat1 uygarligina mahsus kilinmast ig¢in
Weber uygarliklar arasindaki biiyiik tarihsel karsilastirmalara 6zel bir 5nem
vermistir. Bunun i¢in bilyiik diinya dinlerinin iktisadi etigi ¢ergcevesinde
bu uygarliklarin dini, siyasi, sosyal ve iktisadi yapilarini her diizeyde kar-
stlagtirmaya girismistir. Donemin ciddi bir bicimde ¢esitlenen sarkiyatei
kaynaklarindan da beslenerek Dogu uygarliklarini kapitalizmin agiklamasi
baglaminda insa ettigi teorik modele eklemlemeye ¢alismistir. Kendisinden
sonraki modernite tartismalarina sekil ve yon veren bu genis capli proje
ile Weber, tiim diinya tarihini kapitalizmin gelismesi veya gelismemesi
ekseninde ele almistir.

Bu ¢ergevede Weber’in anahtar kavrami akilcilagsmadir. Weber akilcilag-
may1 temelde dinin biiyiisel karakterinden arindirilmasi olarak gérmektedir.
Bu bakimdan insanin selamet arayisinin bu diinyasal etkenlere baglanmasi
akilcilasmada ana noktadir. Bu baglamda insanin selamete ermede kendi
caba ve eylemlerini merkeze almasi sadece Bati’da ortaya ¢ikmistir. Bu tiir
etkenler ya Asya dinlerinde oldugu gibi doga ile biitiinlesik yasamdan dolay1
dinin biiyiisel karakterini kaybetmemesi ve mistiklesmesi ile ya da Islam da
oldugu gibi siyasal kosullarin déniistiirmesi ile Dogu’da ortaya ¢ikmamustir.
Insanin selametinin dogrudan ve sadece bu diinyadaki eylemlerine baglan-
mast her tiirlii eylemin hesaplamanin konusu haline gelmesinde 6nemli bir
noktadir. Bu bakimdan akilcilagsmanin tarihsel seyrini inceleyerek Weber
modernitenin ortaya ¢ikisini kapitalist ruhun gelisimi ile agiklamistir. Bu
baglamda Weber’e gore ¢calisma ve ise dair bakisin zihniyeti yansitmak
bakimindan 6zel bir 6nemi vardir. Zira Bati’daki zihniyet doniistimiinii
temsil eden Protestanlik bunu ¢alismaya yonelik tutumlari radikal bir bigim-
de dontistiirerek gerceklestirmistir. Weber kapitalizmin gelisimini Avrupa
tarihinde olusmus olan bir dizi 6zel sartin Protestan ahlaki ile sekillenen
kapitalist ruh tarafindan bir araya getirilmesi ile agiklamaktadir. Tarihsel
olarak sehirlerin ortaya ¢ikmasi ve hukukun akilcilagmasi ile altyapisi
olusan gelismeler daha sonra akilci isletme modelinin ve is tekniklerinin
ortaya ¢ikmasi ile nihayetlenmistir. Bunun sonucu tiim yasam alanlarinda
akilcilagsmanin zirveye ulasmasi ve modernitenin dogmasidir.

Weber bu noktadan hareketle Bati’da ortaya ¢ikan gelismelerin nigin
baska yerlerde ortaya ¢ikmadigi sorusuna yonelir. Bat1 disinda kapitalizmin
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gelisimini engelleyen 6zel kosullarin miisahede edilmesi ile derinlesen bu
yonelim Weber’in iktisat sosyolojisinin bir uygarlik tarihine doniismesinde
temel hareket noktasini teskil etmektedir. Weber kapitalizmin tarihini ev-
rensellestirerek biitiin uygarliklarin gelisimini agiklamada temel bir referans
noktasina dontistiirmektedir. Boylece uygarlik tarihini biitiinciil bir bicimde
aciklayacak bir anahtara ulasmaya niyetlenen Weber, Bat1 uygarliginin
en basindan beri izledigi yolu digerlerinden ayristirmaya 6zel bir 6nem
vermistir. Yukarida bahsedildigi gibi biitiinciil bir Bat1 tarihi aciklamasi
arayisinin ortaya ¢iktig1 bu donemde modern kapitalizmi Antik Yunan ve
Roma diinyasiyla, Batili dini inanisin ¢esitli bicimlerine baglamak meseleye
uygarlik diizeyinde bir yaklagim gelistirebilmek i¢in gereklidir.
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