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Ozet

Hilmi Ziya Ulken’in, sosyolojinin Tiirkiye deki gelisimine -gerek kurumsal ve gerek-
se de teorik anlamda- yaptigi katkilar saymakla bitmez. Yalnizca ugras verdigi disiplin
cercevesinde akademik tiretimlerde bulunmakla kalmamus,; Tiirkiye de sosyolojinin [ve
felsefenin] kurumlasmast amaciyla dernekler ve enstitiiler kurmak, dergiler ¢cikarmak ve var
olanlarin daha da gelisebilmesi ve uluslararasi akademik ¢evrelerle iletisime girebilmesi
i¢in yogun ugras vermistir. Bu cercevede, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyo-
loji Kiirsiisti 'niin yeniden kurumlagmasinda etkin bir rol oynamistir. 1942 °den baslayarak
1968 e kadar yayinlanan Sosyoloji Dergisi’ni yayin hayatina kazandirnugstir. Tiirkiye 'de
toplumun sosyolojik bilgisinin iiretilebilmesi i¢cin arastirma enstitiilerinin kurulmasina
onciiliik etmistir. Tiirkiye 'de sosyal bilimler alaminda ¢alisma yapanlarin birbirlerinden
haberdar olmalart ve birbirlerine destek olmalart igin derneklerin kurulmasi gerekliligine
olan inancini daima dile getirmis, bu diisiincelerini gercgeklestirebilmek icin cesitli giri-
simlerde bulunmustur. Bir diger 6nemli katkisi da, Tiirkiye de sosyolojiyle ugrasanlarin
diinyadaki sosyolojik -ve hatta felsefi- gelismeleri en hizli ve en genis bi¢imde takip ede-
bilmeleri temin eden yaymnlaridir.

Bu yazida, Hilmi Ziya Ulken’in hayat hikdyesini anlatmak, eserlerinin bir bibliyog-
rafyasini sunmak veya kaleme aldigi sosyoloji ders kitaplarindan hareketle ‘sosyoloji
anlayist 'ni ansiklopedik bir bigimde tanitiimaktan ziyade, belli eserleri merkeze alinmak
suretiyle, Tiirk devleti ve toplumunun -hayati 6nemde gordiigii- kimi sorunlarina iliskin
sosyolojik yaklasimlari tahlil edilmeye ¢alisilmaktadir.
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FROM ‘LOVE ETHIC’ TO ‘THE HISTORY OF CONTEMPO-
RARY THOUGHT IN TURKEY’: HILMI ZIYA ULKEN IN
TURKISH SOCIOLOGY
Abstract

Hilmi Ziya Ulken is an important figure in the history of Turkish sociological thought
due to his institutional and theoretical contributions. He did not merely supply academic
works and materials to his discipline but spent his lifetime establishing and developing
associations, institutes and periodicals. In this respect, Ulken played a vital role in the
re-institutionalization process of the Department of Sociology in the Faculty of Letters
of Istanbul University. He was also the founder of a journal named Sosyoloji Dergisi
[Journal of Sociology], published between the years 1941 and 1968. Ulken believed that
there was a need for coordination and cooperation among Turkish sociologists. In order
to maintain such a millieux, he encouraged establishing associations and institutes. Hilmi
Ziya Ulken insisted that Turkish sociologists become familiar with the world's sociology
and philosophy literature. He therefore championed periodicals in the bid to to achieve
the above-mentioned familiarity.

In this article, beyond telling the life story of Hilmi Ziya Ulken together with his bib-
liography, his sociological views on the central problems of Turkish state and society are
analysed through his works.

Keywords: Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gokalp, Sociology in Turkey, The History of the
Contemporary Thought in Turkey, Prince Sabahattin (Sabahattin Bey).

Merhum Erol Giingdr, “...Hilmi Ziya Ulken uzun yillar Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Kiirsiisii baskanlig1 yapmus, telif ve terciime eserleri ile Tiirk sos-
yoloji literatiiriiniin biiytik bir kism1 onun kaleminden ¢ikmistir. Sosyolojiden
cok felsefeye ilgi duyan ve o sahada eser vermeye ¢alisan Profesoér Ulken
yine de Tiirkiye’de sosyolojiyi doktrinci olmayan bir a¢idan ele alan bol
nesriyatiyla Bat1 kaynaklarini iyi anlayip iyi anlatmasiyla, bu arada Tiirk
cemiyetinin tarihi gelismesi ve Tiirk diisiince tarihi tizerindeki genis bilgisi
ile 6nemli bir yer isgal eder.”" derken, Hilmi Ziya Ulken’in hem Tiirk dii-
stince tarihi igerisindeki yerine ve dnemine deginmekte, hem de onun ¢ok
yonliiliigline dikkat ¢ekmekteydi.

"'Erol Giingér, “Tiirkiye’de Sosyal Ilimler”, Diinden Bugiinden: Tarih-Kiiltiir-Milliyetci-
lik, Istanbul: Otiiken Nesriyat A.S., 1995, s. 39. [Not: Bu ¢alismada yapilan biitiin alint1-
larda, alint1 yapilan yazarlarin orijinal imlalarina sadik kalinmstir.]
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Yine Baykan Sezer, ondan, “Hilmi Ziya Ulken belli doSnemde ayni anda
bir bagina Tiirk sosyolojisini temsil etmistir. Yagam 6ykiisii yalnizca Tiirk
sosyolojisini degil, Tiirk Universite tarihini de anlamamiza yardimei ol-
maktadir. Kisaca sdylemek gerekirse Hilmi Ziya Ulken belli bir dSnemin
Tiirk diisiince, Universite ve sosyoloji seriivenini kendi kisiliginde temsil
etmektedir.””? seklinde bahsetmektedir.

Hilmi Ziya Ulken iizerine yazilan herhangi bir yazida ya da onu konu alan
herhangi bir aragtirmada ilk elde belirtilen husus, onun ¢ok veliid bir yazar
ve ¢ok yonlii bir diisiince adami1 oldugudur. Gergekten de Hilmi Ziya, eser
vermeye basladigr 1910°1u yillarin sonlarindan 1974’°teki vefatina kadar
stiren yarim asr1 askin siire i¢erisinde edebiyattan felsefeye, psikolojiden
cografyaya, mantiktan sosyolojiye kadar pek ¢ok bilim dalinda yiizii askin
kitap, bini askin makale telif etmis, ¢ceviriler yapmuis, ulusal ve uluslararasi
sosyoloji ve sarkiyat¢ilik kongrelerinin tertibinde etkin roller iistlenmis,
tebligler sunmus, dergiler ¢ikarmus,? ¢esitli dergi* ve gazetelere® yazilariyla
katkida bulunmus, felsefe ve sosyoloji dernekleri kurmus,® birgok farkli
sehir ve lisede’ -felsefe, sosyoloji, ahlak, psikoloji, mantik, tarih, cografya
vb. derslerde- hocaliklar yapmis, edebiyat alaninda yalnizca elestirel yazilar
yazmakla yetinmeyerek bizzat edebi eserler kaleme almis, resim yapmis,
“olaganiistii gayretleri™® ile Istanbul Universitesi’nde Sosyoloji Boliimii’niin
ikinci kez kurulusunu gergeklestirmis, 1940’larin sonundan itibaren Islam

2 Baykan Sezer, “Hilmi Ziya Ulken”, Hilmi Ziya Ulken, Diinyada ve Tiirkive de Sosyoloji
Ogretim ve Arastirmalar, Istanbul: Kitabevi, 2008, s. vii.

3 Ornegin, heniiz lise 6grencisi iken Istanbul’un isgal altinda oldugu yillarda ¢ikardig
Anadolu, 1922°de halasimin oglu ile birlikte ¢ikardigi Mihrap, 1938’de Nurullah Atag,
Sabahattin Eyiiboglu ve Celaleddin Ezine ile birlikte ¢ikardigi insan ve 1942°de Sosyolo-
ji Bolimii’niin yayin organi olarak ¢ikardigi ve Fakiilte’deki gorevlerinden uzaklastiril-
dig1 1960°a kadar da yoneticiligini yaptigi Sosyoloji Dergisi.

* Ornegin, Mihrap Mecmuasi, Gayret Mecmuasi, Tiirk Dili Mecmuasi, Felsefe ve I¢ti-
maiyat Mecmuasi, Bilgi Dergisi, Is Dergisi, Is ve Diisiince, Sarkiyat Mecmuasi, Egitim
Hareketleri, Yeni Insan, Sosyoloji Diinyasi, Hisar, Felsefe Yillig1, Dogu ve Bati vb.

> Mesela Yeni Sabah gazetesi (1949-1957 yillar1 arasinda).

¢ Ornegin, 1927’de Servet Berkin ile birlikte kurdugu Felsefe ve I¢timaiyat Cemiyeti.

7 Bursa, Ankara ve Istanbul’da Galatasaray, Kabatas, Isik, Istanbul Erkek, Ankara Lisesi,
Bursa Lisesi vb. okullarda 6gretmenlikler yapti.

$ Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii icin Hilmi Ziya Ulken’in
onemi hakkinda bkz.: Ismail Coskun, “Sosyoloji Boliimiiniin Tarihine Dair”, ismail Cos-
kun (yay. haz.), 75. Yilinda Tiirkiye 'de Sosyoloji, Istanbul: Baglam Yay., 1991, s. 13-23.
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diisiincesi ve felsefesi alaninda dersler verdigi AU ilahiyat Fakiiltesi’nde
1959°da kisa bir siire igin fakiilte dekanlig1 gorevinde de bulunmus® bir
akademisyen portresi ¢izmektedir.

Hilmi Ziya Ulken, Osmanl1 Imparatorlugu’nun heniiz varligini devam ettir-
digi bir donemde, II. Abdiilhamid’in saltanat yillarinda dogmus (1901)'° ve

° Bilindigi gibi Hilmi Ziya, 27 Mayis 1960 askeri darbesi sonrasinda, kamuoyunda
147’1er olarak bilinen grup igerisinde degerlendirilmis ve IUEF Sosyoloji Boliimii’ndeki
akademik hayatina son verilmistir. Bu tarihten sonra Ulken, yalnizca AU Ilahiyat Fa-
kiiltesi’ndeki derslerine devam etmistir. 1962°de ilgili kanunun yiiriirlikten kaldirilma-
sina ve IUEF ndeki gérevine avdet etme imkan1 dogmasina karsin akademik ugraslarimi,
1973°deki emekliligine kadar AUIF biinyesinde siirdiirmeyi tercih etmistir.

103 Ekim 1901°de Istanbul’da dogan Hilmi Ziya Ulken’in babasi eczaci ve dis¢i mektebi
uzvi kimya 6gretim iiyelerinden Alanyali Mehmet Ziya Bey, annesi Miisfika Hanimdir.
Biiyilikbabast Abdurrahman Hilmi Efendi Sultan Aziz zamaninda giimriik idaresi miidiir-
lerinden iken, Sair Kazim Pasa ile birlikte Sadrazam Ali Pasa’y1 hicvetmeleri sebebiyle
Yanya’ya siiriilmiislerdir. Annesinin biiylikbabasi Kerim Hazret ise, Sultan Mecid zama-
ninda 1856 Krim Savasi dolayisiyla ¢ocuklarinin Rus Carligi tarafindan Osmanli Tiirk-
lerine kars1 askere alinmamasi i¢in Kirim’dan Tiirkiye’ye go¢ etmis ve biiylik oglu Salih
Efendi ile birlikte Istanbul’da kiirk ticareti yapmustir. Ortanca oglu Abdurrahman (Prof.
Kerim Erim’in biiylikbabasi) ise pasaliga kadar yiikselmistir. Hilmi Ziya, ilk6grenimini
ozel Tefeyyiiz Mektebi’nde, orta ve lise 6grenimini de Istanbul Sultanisi’nde tamamladi.
1918°de Tip Fakiiltesi’ne girmesine ragmen, babasinin israr1, kendisini orta 6greniminde
etkileyen matematik 6gretmeni Bedi Bey ve tarih 6gretmeni Emin Ali Beylerin &gretile-
rine yenik diismiis, araya kronik bronsit ve astim hastaliklar1 da girince Hilmi Ziya, yine
6gretmeni Hamit Ongunsu’nun danismanlifiyla Siyasal Bilgiler Fakiiltesine (Miilkiye)
baslamistir. 7 Haziran 1921°de acilan sinavi kazanarak TUEF Beseri Cografya kiirsiisii
asistanligina tayin edildi. Bu fakiiltenin memuru olan Ragip Hulusi (Ozden), o sirada
Avrupa’ya gonderildigi igin bir siire de kiitiiphane memuru vekilligi ile gorevlendiril-
di. Bu arada 1922°den 1924°¢ kadar Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Subesine devam ederek
Felsefe Tarihi, Ahlak Sosyolojisi derslerinden imtihan verip sertifika aldi. Subat 1924°de
Bursa Lisesi Cografya, Eyliil 1924°de Ankara Lisesi Felsefe ve Sosyoloji 6gretmenli-
gine ve ek gorev olarak Ankara Erkek Ogretmen Okulu Tarih ve Cografya hocaligina
terfian nakledildi. 1925°de Ankara Lisesi Felsefe ve Sosyoloji hocaligini ek gorev olarak
lizerine alarak Maarif Vekaleti Istatistik Miidiirliigiine, 1926°da da yine esas gorevine
ek olarak ayni vekaletin sicil (6zliik) subesi miidiir vekilligine ve yeni kurulan Talim ve
Terbiye Dairesi Terciime Biirosu azaligina getirildi. Bu gérevden kendi istegi ile Eyliil
1926°da Istanbul Lisesi Felsefe ve Capa Kiz Ogretmen Okulu Psikoloji ve Tarih dersleri
ogretmenliklerine nakledildi. 1930’dan 1933’¢ kadar Galatasaray ve Kabatas liselerinde
Sosyoloji ve Felsefe, Ozel Istiklal ve Isik Lisesi, Sisli Terakki Lisesi (1. defa 1932’den
1933’¢ kadar, 2. defa 1940°dan 1943’¢ kadar) felsefe hocaliklarini da deruhte etti. 1932
ve 1933 yillarinda yaywmladigt Umumi Ictimaiyat ve Tiirk Tefekkiirii Tarihi kitabi Mus-
tafa Kemal tarafindan begenildigi i¢in Maarif Vekaleti hesabina tetkikler yapmak iizere
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II. Abdiilhamid’in tahtan indirilisi, 31 Mart Vak’ast, II. Mesrutiyet’in ilani,
Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savasi gibi gerek Osmanli Devleti, gerekse
de tiim diinya iizerinde etkili olmus bir dizi nemli olayin gerceklestigi bir
stirecte cocukluk ve genclik yillarint yasamis ve ilk, orta, lise ve {iniversite
egitimini almistir. Imparatorlugun tasfiye siirecine ve yeni cumhuriyetin
kurulus miicadelelerine sahit olmustur. 1919°da ve 1920’li yillarin basinda
Anadolucu hareket icerisinde bulunmustur. Heniiz lise yillarinda iken, ar-
kadagslariyla birlikte “Anadolu’yu kurtarmay1 amaclayan bir 6rgiit kurarlar,
ama yakalanip disiplin kuruluna verilirler.”" Miitareke yillarinda arkadasi
Resat Kay ile birlikte Anadolu dergisini (el yazma) 12 say1 ¢ikarir. 20’li
yillarin baglarinda, Dergah, Mihrab ve Anadolu Mecmuasi dergilerinde
Anadolu kiiltiirii iizerine yazilar1 yayinlanir. Ozellikle 1930°Iu yillarda
Ahmet Agaoglu, Miikrimin Halil Yinang, M. Sekip Tung, Peyami Safa gibi
isimlerle ev sohbetlerinde sik sik bir araya gelmesi'? dikkat ¢ekicidir. Hilmi

Almanya’ya gonderildi. Burada bir yil kaldiktan sonra Istanbul’a déndii. Edebiyat Fakiil-
tesi Tiirk Tefekkiirii Tarihi dogentligine ve 1936°da ek olarak I¢timai Doktrinler Tarihi
dgretim iiyeligine atand1. 1940°da o zaman U nde bulunan Prof. Ernest Von Aster’in tek-
lifi izerine felsefe profesorliigiine segildi. 1941°de de profesorliigii tasdik edildi. 1942°de
eski derslerine ilaveten sosyoloji kiirsiisii profesorliigiinii de deruhte etti. 1944°te Tek-
nik Universite mimarlik béliimii Sanat Tarihi Profesorliigiinii de ek gérev olarak kabul
etti. Bu vazifesi 1948’de sona erdi. 1945-1949 arasinda Sosyoloji derslerinin yaninda
“Degerler Nazariyesi” ve buna giris olarak “Bilgi Nazariyesi” derslerini de verdi. Ayrica
Von Aster’in kiirsiisiine bagl olmak {izere Mantik Tarihi okuttu. Universitelerin 6zerklik
kazanmas! iizerine, yeniden diizenlenen ders programlarinda kendisine Ahlak Umumi
Felsefe kiirsiisii ayrildi. 1951-1955 yillar1 arasinda ise yalnizca Sosyoloji okuttu. 1954°de
IUEF’ndeki Sosyoloji derslerine ek olarak Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi’nde fel-
sefe profesorliigii de yapmaya basladi. 1957°de Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
ordinaryiis profesorliigiine yiikseltildi. Milli Birlik Komitesi’nin ¢ikardigi 27 Ekim 1960
giin ve 114 sayili, kamuoyunca 147’ler olarak anilan kanuna Hilmi Ziya da dahil edilmis-
tir. Ancak 6zel bir madde ile iU ndeki Sosyoloji Béliimiindeki gérevleri iizerinden alindi
ve sadece AUIF’ndeki felsefe derslerine devam etti. 1962°de bu kanunun yiiriirliikten
kaldirilmasia karsin Istanbul’daki gérevine donmeyi kabul etmedi. Yalmz ilahiyat Fa-
kiiltesi ordinaryiis profesdrliigiine devam etti. 23.6.1959°de Ilahiyat Fakiiltesi dekanlig:-
na se¢ildiyse de, kisa bir siire sonra, 23.10.1959’da bu gorevinden istifa etti. 1973°de bu
fakiilteden emekliye ayrilincaya kadar g¢esitli uluslararast kongre ve seminerlere katildi
ve 5 Haziran 1974’de vefat etti.

I Giilseren Artunkal, “Hayat1 ve Eserleriyle Babam Ulken”, Sosyoloji Konferanslart,
1979 Y1li, 17. Kitap, Istanbul: Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Sosyoloji Enstitiisii
Yay., 1979, s. 2.

12 Hatice Ulken, “Esim Hilmi Ziya’nin Ozel Hayat1”, Sosyoloji Konferanslari, 17. Kitap,
s. 9.
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Ziya Ulken’in bu yillarda beraber oldugu aydin cevresiyle iliskisi sonraki
yillarda da siirecektir.

1920’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren 6gretmen olarak, Cumhuriyet’in
egitim alaninda duydugu ihtiyacin karsilanmasinda gorev almis ve ¢esitli
liselerde felsefe, mantik, sosyoloji, ahlak, cografya gibi dersler vermistir.
1933’te Istanbul Universitesi’nin diizenlenmesinden sonra kendisine gorev
verilmis ve daha sonraki yillarda da Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Boliimii’niin ikinci kez kurulusunda kendisinden hizmet istenmistir.

Ikinci Diinya Savas1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ¢ok partili hayata gegme-
ye karar verdigi yillarda Hilmi Ziya Ulken, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii’ndeki gorevini stirdiirmiistiir. 27 May1s 1960
askeri darbesi sonrasinda ise “147’ler hadisesi ile” Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii’ndeki gorevinden uzaklastirilmistir.
Fakat 1940’larin sonundan beri ders vermekte oldugu Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi’ndeki derslerine devam etmesinde bir sakinca gériilme-
mistir.Sonraki yillarda Istanbul Universitesi’ndeki gorevine dénmesi teklif
edilmesine karsin, bu teklifleri kabul etmeyerek ¢aligmalarini, emekliligine
dek, Ilahiyat Fakiiltesi biinyesinde kalarak siirdiirmeyi tercih etmistir.

Hilmi Ziya’nin Tiirk Sosyolojisinin Gelisimine Yaptig1 Katkilar

Hilmi Ziya Ulken’in sosyolojinin gerek kurumsal gerekse teorik anlamda
gelisimine yaptig1 sayisiz katkilar s6z konusudur. Yalnizca ugras verdi-
g1 disiplin ¢er¢evesinde akademik iiretimlerde bulunmakla kalmamis ve
Tiirkiye’de sosyolojinin [ve felsefenin] kurumlagsmasi amaciyla dernekler
ve enstitiiler kurmak, dergiler ¢ikarmak ve var olanlarin daha da gelisebil-
mesi ve uluslararasi akademik ¢evrelerle iletisime girebilmesi i¢in de yogun
ugras vermistir. Bu cergevede, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Kiirsiisii’niin, Ziya Gokalp sonrasinda, akademik anlamda yeni-
den kurulmasinda ve kurumlagsmasinda etkin bir rol oynamistir. 1942’den
baslayarak 1968’e kadar yayin hayatini siirdiiren Sosyoloji Dergisi’nin'?

13 Sosyoloji Dergisi ve igerigi hakkinda bkz. Tiilay Kaya, “I¢timaiyat’tan Sosyoloji’ye:
IUEF Sosyoloji Boliimii’niin Tarihine ve Sosyoloji Dergisi’ne Dair”, Tiirkiye Arastirma-
lar Literatiir Dergisi, 2008, c. V1, sy. 11, s. 713-730.
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kuruculugunu ve derginin ilk 15 sayisinin (1942-1960) da yoneticiligini
yapmustir. Tlirkiye’de sosyolojinin ve toplumun sosyolojik bilgisinin iire-
tilebilmesi igin aragtirma enstitiilerinin' ve Tiirkiye’de sosyal bilimler ve
felsefe alanlarinda caligmalar yapanlarin birbirlerinden haberdar olmalar1
ve birbirlerine destek olmalari i¢in derneklerin kurulmasi gerekliligine olan
inancini daima dile getirmis ve bu diisiincelerini gerceklestirebilmek i¢in
cesitli girisimlerde bulunmustur. Bu ¢ergevede; Gokalp’in kurmus oldugu
ve Birinci Diinya Savasi sonrasinin kosullar1 nedeniyle faaliyetleri kisa
omiirlii olmus Darii’l-I¢timaiyat Mesaisi’nin (Sosyoloji Enstitiisii’niin)
1960°daki yeniden kurulusu ve Tiirkiye’de sosyoloji alaninda ¢aligmalar
yapan tiim diigiiniir ve akademisyenlerin bir araya gelmesini ve birbirlerinden
ve ¢aligmalarindan haberdar olmalarini saglayacak ve Tiirkiye’de sosyoloji
disipliniyle ugraganlarin dayanismasini temin edecek olan Tiirk Sosyoloji
Cemiyeti’nin 1949°da kurulmasi i¢in 6nciiliikk yapmigtir.'

Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de sosyolojinin kurumlasabilmesi i¢in uluslararasi
sosyoloji ¢evreleriyle iligki igerisinde olunmasi gerektigine olan inancinin bir
karsilig1 olarak, uluslararasi sosyoloji cemiyetlerine liye olmus, yoneticilik
yapmis, uluslararasi sosyoloji kongrelerine katilmaya 6zen gdstermis ve
hatta bu kongrelerden birisinin de Tiirkiye’de yapilmasini temin etmistir.!®

4 Hilmi Ziya Ulken, ‘memleketin igtimai monografisi'ni yapmak amaciyla bir arastir-
ma enstitiisiine ihtiya¢ oldugunu ve bunun yalnizca sahislarin ve hatta tiniversitelerin
katkisiyla kurulup gelisemeyecegini, devletin bu konuya destek vermesinin sart oldugu-
nu diisiinmektedir. Gerek Tirkiye’nin toplumsal yapisini arastiracak boyle bir aragtirma
kurumuna duyulan acil ihtiya¢ ve gerekse de bu tarz bir arastirma enstitiisiiniin hangi
yontemler esasinda ve nasil ¢alisabilecegine, nasil 6rgiitlenebilecegine iliskin goriislerini
Milli Egitim Bakanligi’na hitaben yazdigi uzunca sayilabilecek bir dilekge-makale tar-
zinda bir yaziyla dile getirmistir. Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Milli Egitim Bakanlig1 Yiiksek
Makamina”, Sosyoloji Dergisi, 1954, sy. 4, s. 59-66. Bu baglamda, Gokalp’in kurmus
oldugu ve savas kosullar1 nedeniyle faaliyetleri kisa omiirlii olmus Darii’l-I¢timaiyat
Mesaisi’nin (Sosyoloji Enstitiisti’niin) ikinci kurulugunu 1960’da yapmustir.

152.12.1949 tarihinde kurulan Tirk Sosyoloji Cemiyeti’nin kurulus hikayesi igin bkz.
Hilmi Ziya Ulken, “Tiirk Sosyoloji Cemiyeti”, Hilmi Ziya Ulken, Diinyada ve Tiirkiye 'de
Sosyoloji Ogretim ve Arastirmalari, s. 28-32. Cemiyetin kurucu azalar su isimlerden
olusmaktaydi: Kazim Seving Altingag, Hazim Berge, Nezahat Nurettin Ege, Selmin Ev-
rim, Ziyaettin Fahri Findikoglu, Ali Fuat Gedik, Keise Idali, Nebahat Hamit Karaorman,
Ali Riza Korap, Nurettin Sazi Késemihal, Hiiseyin Nail Kubali, Cemil Sena Ongun, Yah-
ya Saim Ozanoglu, Cahit Tanyol, Nahit Tendar, Hilmi Ziya Ulken.

IS UNESCO’nun tegvik ve yardimlariyla 1949°da kurulan Milletlerarasi Sosyoloji Cemi-
yeti i¢in bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Milletleraras1 Sosyoloji Cemiyeti”, Hilmi Ziya Ulken,
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Fakat herhalde en 6nemli katkisi, Tiirkiye’de sosyolojiyle ugrasanlarin diin-
yadaki sosyolojik (ve hatta felsefi) gelismeleri en hizli ve en genis bicimde
takip edebilmelerini temin eden yayinlaridir. Onun yaynlari, felsefe, ahlak,
psikoloji, mantik ve sosyoloji gibi disiplinlerde ciddi bir boslugu doldur-
mustur. Bu yoniiyle “Hilmi Ziya Ulken”, Baykan Sezer’in ciimleleriyle;

“sosyolojiye kendi temelini kazandirmak zorunda kalmustir. Hilmi Ziya Ulken’in
sosyolojiye temel olacak ¢aligsmalari Tiirk¢e’ye kazandirma ¢abalart bosuna degildir.
Sosyoloji el kitabindan sosyoloji sdzliigiine tim ¢aba onun omuzlarina yiikklenmis-
tir. Kendisini sosyolojimizin ikinci kurucusu saymamiz rastgele bir yarg: degildir.
Ayrica sosyolojiye gerekli temeli kazandirarak belli kosullardan bagimsizlasip
varligini kendi basina siirdiirebilmesine olanak hazirlamistir. Ankara’da sosyoloji
kiirsiisiinde cesitli kopukluklara, Istanbul’da 1960 sonrasi cesitli olaylara karsin
sosyoloji varligim siirdiirebilmesini Hilmi Ziya Ulken’in bu ¢abasia borgludur.
Kagmazoglu’nun degindigi Hilmi Ziya Ulken’de gériilen zenginlik ve gesitlilik,
“sosyolojiyi Tiirkiye’de yoktan var etmek ¢abasinin sonucudur.”’

Diinyada ve Tiirkiye’de Sosyoloji Ogretim ve Arastirmalari, s. 18-22. Yine UNESCO’nun
katkilartyla kurulmasina calisilan bir Milletlerarasi Ictimai ilimler Enstitiisii’niin calis-
malarindan s6z etmektedir. Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Milletleraras1 Sosyoloji Enstitiisii”,
s. 23-27. 1949°da kurulan bu yeni Cemiyet, Fransiz sosyal bilimci Rene Worms tarafin-
dan 1893 yilinda kurulan Institut International de Sociologie [Milletlerarasi Sosyoloji
Enstitiisii]’nden farklidir. Kurulan yeni Cemiyet, ilkini ‘ayr1 bir milletlerarasi tesekkiil
olarak tanimak istemedigi i¢in, o tarihten [1949’dan] beri iki cemiyet arasinda bir an-
lagsmazlik’ bulunmaktaydi. Her iki cemiyet de, ayr1 ayr1 uluslararast sosyoloji kongreleri
diizenlemislerdir. Hilmi Ziya Ulken ve arkadaslar1 her iki cemiyetle de iliskilerini belli
bir diizeyde siirdiirmiislerdir. Hilmi Ziya, bu yeni cemiyetin kurulusunda bizzat gérev al-
mustir. 1893°te kurulusunu gergeklestiren Enstitii’niin tertipledigi sosyoloji kongrelerinin
on besincisi 1952°de Istanbul’da yapilmistir. 1954°te yapilan XV. Milletleraras1 Sosyo-
loji Kongresi’ne ise Nurettin Sazi Késemihal katilmistir. Bkz. Nurettin Sazi Kdsemihal,
“XVI Milletlerarast Sosyoloji Kongresi”, Sosyoloji Dergisi, 1955-1956, sy. 11-12,s. 172-
185. Yeni kurulan Milletleraras1 Sosyoloji Cemiyeti’nin 1953’te tertip ettigi Liege’teki II.
Diinya Sosyoloji Kongresi’ne ise Hilmi Ziya Ulken katilmistir. Bkz. Hilmi Ziya Ulken,
“Ikinci Diinya Sosyoloji Kongresi — Liege, 1953, Sosyoloji Dergisi, 1955-1956, sy. 10-
11, s. 186-191. Istanbul’da tertip edilen XV. Milletleraras1 Sosyoloji Kongresi i¢in ise
bkz. Suvat Parin, “Toplumbilimin Tirkiye Seriiveninde Sosyoloji Kongreleri”, Tiirkiye
Aragtirmalart Literatiir Dergisi, 2008, ¢. VI, sy. 11, s. 691-712, o6zellikle s. 699-701.
Bu kongrede sunulan tebliglerin metni igin ayrica bkz. Actes du XV* Congres Internati-
onal de Sociologie, 2 cilt, Istanbul: Publication de la Faculte des Lettres de 1’Universite
d’Istanbul, 1952-1954.

17 Baykan Sezer, a.g.y., S. XiV.
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Hilmi Ziya Ulken’in Sosyoloji ile Ugrasis

Hilmi Ziya Ulken’in sosyolojisinden sdz etmek, onun sosyolojiye nasil
yaklastigini, toplumu nasil tanimladigini veya nasil ele aldigini, topluma ne
tiir bir yontemle yaklastigini; bagka bir deyisle, kaleme aldig1 textbook’larda
sosyolojinin nasil anlatildigina dikkat cekmekle sinirli kalmamalidir. Ders
kitaplarinda hala net bir tanimina ulagilamamis toplumsal olay-toplumsal
olgu ayrimina iligskin ne dedigi de tek basina bir anlam tasimaz. Toplumsal
yap1, toplumsal iligkiler, toplumun temeli olarak is organizasyonlar1 ya da
insan-insan, insan-toplum, insan-ziimre ve ziimre-ziimre arasindaki iligkilerin
varligindan ve 6zelliklerinden bahsetmesinden ya da sosyolojik arastirma-
larin ‘bilimsel bir nitelik tagiyabilmesi i¢in’ ‘objektiflik, gayri sahsilik ve
tarafsizlik”in gerekli olduguna iliskin ayrintili agiklamalar1 uzun uzadiya
irdelenebilir. Ozellikle yasadig1 dénem itibariyle, egitim sistemimizin dnemli
bir problemi olarak orta yerde duran ders materyali ihtiyacini gidermeye
doniik olarak felsefeden mantiga, sosyolojiden psikolojiye, ahlaktan estetige,
resimden edebiyata pek ¢ok alanda eserler verdigi onceki satirlarda belir-
tilmisti. Hilmi Ziya Ulken’in Gaston Richard’dan terciime ettigi Ictimaiyat
Hakkinda Ibtidai Malumat (Maarif Vekaleti Yay., 1924), Umumi I¢timaiyat
(1931, Galatasaray Kooperatifi), Igtimai Doktrinler Tarihi (1940, Edebiyat
Fakiiltesi Yay.), Dini Sosyoloji (1943, Edebiyat Fakiiltesi Yay.), Sosyoloji
(Umumi I¢timaiyat’n 2. Baskis1, 1943, Remzi Kitabevi), Sosyolojiye Girig
(1947), Sosyolojinin Problemleri (1955, {UEF Yay.), Diinyada ve Tiirkiye de
Sosyoloji Ogretimi ve Arastirmalar: (Tiirkiye Sosyoloji Cemiyeti Yay.,
1956), Sosyoloji Sozligii (1970, MEB Yay.) gibi sosyoloji alanindaki onlarca
eserinden ve ‘Sosyolojinin Mevzuu ve Usulii’, “I¢timai Ust Yap1 Olarak
Hukuk Tetkiklerine Giris’, ‘iktisadi Sosyoloji’, ‘Sosyolojinin Dallar1’ vb.
gibi ylizlerce makalesinden s6z etmek miimkiindiir.'®

Ulken’in bu ve benzeri diger ¢alismalarini merkeze alarak sosyolojinin
tanimi, yontemi ya da belli sosyolojik kavram ve yaklagimlar hakkindaki
diistincelerini degerlendirmek miimkiindiir. Ancak ders kitaplarinda iglenen
bu hususlarin pek cogunun donemsel dzellikler tasidigi ve dahasi Ulken’in
eserlerinin pek ¢ogunu farkli bir filozofun, diisiiniiriin ya da yaklasimin et-

18 Hilmi Ziya Ulken’in bibliyografyasina iliskin bir ¢alisma icin bkz. Ayhan Vergili, Hilmi
Ziya Ulken Kitabu, Istanbul: Kitabevi, 2006.
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kisinde kaleme aldig1 hatirlanmalidir. O nedenle, bu yazida, Hilmi Ziya’nin
sosyolojiyle iligkisini, sosyolojiye yaklagim tarzini ve sosyolojiyi Tiirkiye nin
koklii diistinsel, kiilttirel ve toplumsal sorunlariin tanimlanmasinda nasil
kullandigin1 gostermek ve bu cercevede de Tiirk sosyolojisi igerisindeki
yerini ve dnemini kavramay1 hedefleyen bir yaklagim tercih edilmistir.

Hilmi Ziya Ulken’in, ¢ogunlugunu ders kitabi materyali olarak degerlendi-
rilebilecegimiz metinleri, bize, onun sosyolojik ya da felsefi diisiincelerinin
biitlinliiklii bir anlatimindan ziyade, belki de Tiirk diisiince hayatinin hare-
ketliligini takip etme imkéan1 vermektedir. Ozellikle 1930’larin ikinci yarisi
ve 1940’larn ilk yaris1 arasinda kaleme aldiklari ile sonras1 donemde ayni
konuda yazdiklar1 arasinda belli bir farkliligin goriildiigiine siklikla dikkat
cekilmesi bu agidan manidardir.'

19 Ornegin: “Bu doénemde (1935-1944) yazarin bir bunalim gegirdigi, sik sik goriis
degistirdigi goriilityor. Ircaci goriisii birakarak fenomenolojik goriise geciyor. Onu da
birakarak ilimci, maddeci goriise sariliyor. Fakat higbirinde karar kilmiyor. ‘Sosyolojiye
Girig’ kitabinda materyalizme agik cephe aldig1 goriiliir. Artik ona gore ‘sosyal yapinin
esast alt yap1 olaylar1’ degildir. Natiiralizm ¢ikar yol olmaktan ¢ikmistir. Sosyal yapinin
esast iktisadi-siyasi, bir bagka deyisle, bir siyaset iginde bigimlenmis is organizeleridir.
Nihayet ‘Tarihi Maddecilige Reddiye’ kitabiyla materyalizmin savunulmaz oldugunu
gosteriyor.” (Eyyiip Sanay, Hilmi Ziya Ulken: Psikolojisi, Sosyolojisi, Felsefesi, Ankara:
Gazi Universitesi Yay., 1988, s. 70.)

Bir baska 6rnek: “Ulken’in toplumbilimin konusuna iliskin diisiinceleri farkli dénem-
lerde 6nemli degisiklikler gostermektedir. 1942’de yayinlanan ‘Sosyolojinin Mevzuu ve
Usulii’ makalesinde toplumbilimin konusuna iliskin goriislerini soyle agiklamaktadir: ‘su
halde sosyolojinin mevzuu igtimai adin1 verdigimiz miinasebetler ve degismeler olacak-
tir.” (...) 1949’da yayinlanan ‘Sosyolojinin Dallari’ adli makalesinde ise farkli bir toplum-
bilim anlayisina sahiptir. Bu donemde toplumbilimin konusunu, ‘monografiler yoluyla
parcalardan biitiinlere dogru giderek toplumsal olusumlari incelemelerin’ olusturdugu
kanisindadir. (...) Ulken 1955’te yaymlanan Sosyolojinin Problemleri adli yapitinda ise
toplumbilimin konusunu ii¢ ayr1 baslikta incelemektedir. Bu yapitinda toplumbilimin ko-
nusunu olusturan konulart; degerler, kurumlar ve teknik olarak ele alir.” (H. Uygun ve
1. Ozer, “Hilmi Ziya Ulken”, Emre Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri I, Istanbul: Remzi
Kitabevi, 1982, s. 170-171.)

H. Uygun ve 1. Ozer, ¢alismalarmin bir baska yerinde de (s. 174) su degerlendirmede
bulunuyorlar: “Sonug olarak ii¢ ayr1 dénemde Ulken’in toplumbilim konusuna iliskin dii-
stincelerini genel olarak degerlendirmek gerekirse, 1940’lardaki toplumbilim anlayisinin
daha acik ve anlasilir oldugu sdylenebilir. Bu dsnemde Ulken, toplum, toplumsal kurum,
toplumsal iligki gibi kavramlar arasinda anlamli iliskiler kurarak toplumbilimin konusunu
acikliga kavusturmaktadir. Buna karsin 1949 sonrasi toplumbilim konusunu agiklarken
temelde felsefi bir yaklagima yonelmektedir. Toplumbilimin konusunu goreli bir dnce-
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Hilmi Ziya’nin “Insani Ilimler Miimkiin miidiir?"? baglikl1 yazisina, onun,
genel olarak sosyolojiye yaklagim bi¢imini, sosyoloji araciligiyla insana ve
topluma iligkin olarak elde edilebilecek bilginin degerine dair goriislerini
ve sosyolojiyi insan ve toplumun ger¢ekligi hususunda bilgi elde etmek
amactyla kullanim tarzini anlayabilmek acisindan bakilabilir. Ulken, bu
yazisinda, Auguste Comte’dan, Herbert Spencer’den, W. Wundt’tan bah-
setmekte, dzellikle ‘tabiat ilimleri metodunu biitiin insani sahaya yaymis
olan cereyanlara harp ilan eden’ Dilthey’in tabiat ilimleri-manevi ilimler
ayrimi iizerinde uzun uzadiya durmaktaydi. Nihai noktada ise, Dilthey’in
yaklagimina,

“Su halde ilim, ister madde, ister mana ile ugrassin, tasvir ve izahtan vazgecemez;
ve bundan baska tesebbiisler, mesela duyma, yasama, anlama ilah... tesebbiislerine
insanin tabiat ile ve diger insanlarla miinasebetinde ne kadar miihim hisseleri olursa
olsun, ilim ad1 vermeye hakkimiz yoktur: Sanat, tasavvuf, aksiyon, ve saire... gibi
beseri hayatin ¢ok degerli bir ¢ok davranislari oldugu muhakkaktir. Fakat, her ne
pahasina olursa olsun, bunlari ilimlerle karistiramayiz veya onlar1 ayri bir ilim
disiplin[in] metodu olarak géremeyiz. Eger ilim miimkiinse cansiz ve canli tabiat
sahasinda oldugu gibi, insani tabiat sahasinda da ancak tasvir ve izahla miimkiin
olacaktir. Eger miimkiin degilse tabiatin bu kisminda ilim yaymaktan [yapmaktan
?1*' tamamen vazgegmek daha dogru olacaktir. Bu bakimdan baz spiritiialist filo-
zoflarin insani sahada determinizm’e hiicum etmeleri, beseri ilimlerden timidlerini
kesmeleri bu tarzda bir ilim goriigiine nazaran bize daha akla yakin goriinmektedir.”

diyerek karsi ¢ikmakta, ayn1 zamanda da kendi bilim anlayisina bir giris
yapmaktadir.

Ikinci olarak, belki de, Hilmi Ziya Ulken’in kaleme almis oldugu ders ki-
taplarindan hareketle ‘sosyoloji anlayisi’n1 tespit etmeye yonelmektense,
Tiirkiye’de sosyoloji yapimina iliskin tavrini ve Tiirk sosyolojisi i¢erisinde

lik siras1 saptayarak degerlendirdigi 1955’lerdeki diislincelerinde ise psiko-sosyolojik bir
yaklagim agirlik tasimaktadir.”

2 Hilmi Ziya Ulken, “Insani Ilimler Miimkiin miidiir?”, Sosyoloji Dergisi, 1947-1949, sy.
4-5,s.1-52.

21 Koseli parantez igerisinde olan harf ya da s6zciikler, dizgi hatasi olarak yanlis oldugu-
nu diistindiigiim sozciikleri diizeltmek ve dolayisiyla metnin dogru okunusunu saglamak
amaciyla tarafimdan konulmustur.

22 Hilmi Ziya Ulken, “Insani {limler Miimkiin miidiir?”, s. 12-13.
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nerede durdugu iizerinde durmak onu anlamak agisindan daha yararli ola-
caktir. Bu ¢ercevede, Hilmi Ziya’nin Tiirk sosyolojisi igerisinde durdugu
yeri tespit edebilmek agisindan basvurulabilecek en elverisli kriterlerden
bir tanesi, Tiirk sosyolojisinin iki ana gelenegini olusturan Ziya Gokalp ve
Sabahattin Bey’in sosyolojik diislincelerine iliskin degerlendirmeleridir.
Ozellikle 1945 sonrasinda bu iki Tiirk sosyologuna iliskin degerlendirmeler,
bu donemde ve sonrasinda Tiirkiye’de sosyolojinin aldig1 bigimi ve girdigi
yolu gostermesi agisindan énemlidir.

Daha énce de belirtildigi iizere, Hilmi Ziya Ulken I{UEF Sosyoloji Béliimii’niin
yeniden kurulusunda 6nemli roller iistlenmis ve 1960°a kadar da kiirsiiniin
bagkanligini yapmustir. Kiirsiiniin tarihi, Ziya Gokalp’in sosyolojiyi tiniversite
mifredatina dahil edisine kadar gider. Baska bir deyisle, Ziya Gokalp’in
kurup gelistirdigi bir kiirsiiniin devami niteligindedir. Kiirsiiniin bu tarihsel
gecmisine karsin, Hilmi Ziya Ulken ile Ziya Gokalp’in diisiinceleri arasinda
bdyle bir siireklilik kurulabilir mi? Kimi ¢aligmalar, Hilmi Ziya ile Ziya G6-
kalp arasinda boyle bir siirekliligin oldugunu ima ve hatta iddia etmektedir.?®

Tartigmanin daha baslangicinda Hilmi Ziya’nin, sanildig1 gibi, Ziya Gokalp’in
sadik bir takipgisi olmadigini sdyleyebiliriz. O, genglik yillarindan itibaren
Ziya Gokalp’ten ziyade Sabahattin Bey’in sosyolojik yontemine ve yak-
lagimlarina daha yakin durmaktadir. Hatta Sabahattin Bey’in sosyolojik
geleneginin 1srarli siirdiiriiciisit Mehmet Ali Sevki Bey ile ayni dernek catist
altinda bulunmus,* beraber calismalar yapmis ve dahasi, bir désnem IUEF

2 «(...) Istanbul ekolii gelenekei sosyolojimizin bazi zelliklerini de beraberinde tasir.
Herseyden 6nce ekol Ziya Gokalp’in etkisi altindadir. Tarihi bir gegimisi, gelenegi ve ige-
rigi-boyutlar1 vardir. Fransiz sosyolojisini takip eder ve ondan beslenir. Ayni zamanda Le
Play mektebinin agirligi ile Alman sosyolojisinin etkisi de zaman zaman sezilir. Bunun
yaninda, ele aldigimiz donem sinirlart igerisinde H. Z. Ulken, Z. F. Findikoglu ve N. S.
Kosemihal hocalart tek tek ele aldigimizda, hepsinin de ayri bir sosyoloji anlayigina sahip
olduklar1 gériiliir. H. Z. Ulken eklektik egilimler tasirken, bu dénemde Marksizm’i de ha-
tirlatmadan gegemez. Findikoglu’na gelince, o da eklektik, fakat Alman sosyolojisinden
kaynaklanan ‘sosyal siyaset’ anlayisini iilkemize yerlestirme ¢abasindadir. Késemihal, Le
Play’in devamcilarinca gelistirilen tecriibi sosyoloji anlayisinin tiniversitedeki temsilcisi
izlenimini verir. Fakat bu {i¢ sosyologumuz da Gokalp’in devamecilari olma 6zelliklerini
devam ettirirler. Findikoglu’nun doktora tezi Gokalp; Kosemihal’in ¢aligmasi Durkheim
iizerinedir. H. Z. Ulken’in kaleme ald1g1 konularin ¢ogu zaten Gékalp’in ele aldigi konu-
larin devamu gibidir. (...)” Bkz. Hac1 Bayram Kagmazoglu, “1940-1950 Tarihleri Arasin-
da Tiirk Sosyolojisi”, Sosyoloji Dergisi, 1990-1991, 3. Dizi-2. Say1, s. 13.

24 ¢<1917°de Gokalp’in ‘Igtimaiyat’ dergisi heniiz {iniversite kadrosu disina ¢ikmryordu.
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Sosyoloji Boliimii’nde dersler vermesini temin etmistir.

Ulken’in Ziya Gokalp iizerine olan calismasinda dile getirdigi goriisler,
gelistirdigi elestiriler; onun, Tiirkiye’de sosyolojinin misyonuna ve kullanim
yontemine yaklasimini anlamak acisindan anlamlidir. Ulken, “(...) Ziya
Gokalp’te ¢ok defa fikirleri idare eden [seyin] bizzat giindelik siyaset”
oldugunu yazmaktadir:

“Fikirleri dogma haline getirmek ve onlardan dogrudan siyasi hareket kurallar
¢ikarmak... Bu, eski fetvacilik ruhunun Avrupai sekle biirinmesiydi. Bundan
dolay1 Ziya’nin biitiin makalelerinde mantiki siniflamalar yapan soyut bir zihin,
derhal harekete gegmek isteyen ve fikirlerini ‘ilmihal’ seklinde veren telkinci bir
ruh hakimdir. Yine bundan dolayi, Fransiz igtimaiyatinin esas fikirlerinden hare-
ket ettigi halde, onun ifadesindeki olaganiistii yumusakligi almamis ve Fransiz
sosyologlariin sonsuz gozlem, tetkik ve istatistik meraklarina yanagsmamistir. Bu
itibarla igtimaiyat¢1 Ziya, ancak genel hatlarinda, bir nakilden ibaret kaldr. Tiirk
tarithine ve memlekete ait sosyolojik tetkikleri sirf aksiyon ihtiyactyla yapilmis
seri genellemelerden ibaret kaldi. Bu eksigini daha ziyade onun dgrencileri bazi
monografilerle tamamlamaya ¢alistilar. Ziya Gokalp’in sistemi yine bundan dolay1
soyuttu. Dogrudan dogruya realite olan memleketle temasa gelmeyi diisiinemedi.
Bu hususta onu Tanzimat’in ¢ogu diisliniiriinden ayiramayiz: Bati ve Dogu ikiligi
onda medeniyet ve hars ikiligi seklini aldi. Tanzimatin eski hiilyasi: Teknigi ve
ilmi Bat1’dan alalim, fakat ruhumuzda Dogulu kalalim. imparatorlugun azameti ve

gururu boyle istiyordu. (...) Ziya memlekete gozlerini ¢eviremiyordu.”?

“Gokalp’in nas¢1 ifadesine en uygun gelen felsefe idealizmdi. Belki de bu yiizden
Sabahattin’in igtimaiyatini yanlig anladu. (...) Sosyal bilim ekolii tetkikleri goste-
riyor ki, toplumun incelenmesine yalniz miisahedeler ve monografilerle gidilebilir.
Bu miisahedeye daima yasay1s tarzi, yani maddi temelden baslanacaktir. Genel ve
soyut kavramlarla toplumlari izaha imkan yoktur.”?’

Fakat miitareke basinda Mehmet Ali Sevki ilk defa ‘Meslek-i I¢timai Cemiyeti’ni kurdu.
Tiinel Hani’nin ikinci katinda biiyiik bir daireyi kiralamak suretiyle baslayan bu teseb-
biis hem bir cemiyet hem bir igtimai aragtirma biirosu idi. Cemiyetin ayni adda bir de
dergisi vardl. Le Play metodlarina gére memleketin igtimai tetkikini yapmaya baglamis
olan cemiyete o sirada talebe iken yazilmistim.” Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Tiirk Sosyoloji
Cemiyeti”, Hilmi Ziya Ulken, Diinyada ve Tiirkiye de Sosyoloji Ogretim ve Arastirma-
lar, s. 30.

2 Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gokalp, Yunus Kog (yay. haz.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Yay., 2000 [1. bs., Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1942], s. xxvi.

26 Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, s. xxviii.

27 Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, s. xxx. Hilmi Ziya’nin toplumun arastiriimast igin kul-
lanilacak en uygun yontemin monografiler oldugu fikrine baghliginin, 1950’lerin ortala-
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Hilmi Ziya Ulken, 1966°da yaymladig1 Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince
Tarihi’nde ise Gokalp’e yonelik fazlaca bir elestiri igerisinde degildir. Kimi
maddi hatalarina iliskin degerlendirmelerde bulunmakla yetinir. Sabahattin
Bey’le ilgili kisimda ise, genglik yillarindan itibaren onun sosyolojik anla-
yisina duydugu yakinligin -bazi siyasal gerekceler de one siirmek suretiyle-
hala devam ettigi anlagilmaktadir.”®

Bu yakinligini “Tecriibi Sosyoloji Arastirmalar1” baslikli yazisinda da
stirdiirmektedir. Fakat bu calismasinda Sabahattin Bey’e belli bir elestirel
mesafe icerisinde oldugunu da goriiyoruz. Ornegin takipcileri tarafindan
‘ilim ile siyaseti birbirinden basartyla ayristiran bir kisi olarak mitlestirilen”
Sabahattin Bey’den “bir siyasi cephesi vardir, bir de ilmi cephesi”? seklinde
s0z etmesi basli basina 6nemli bir tespit olarak dikkat ¢ekmektedir.

Sabahattin Bey’in 6nerdigi yonteme uygun sosyolojik ¢alismalar yapmama-
sin1 “hayatinin pek az kismint memleketinde, huzur iginde gegirebil[mesine]”
baglar. Devamla da belli elestirel kayitlar diiser:

“Herseyden once sunu isaret edelim ki, Sabahattin Bey’in siyasi programi ile
‘memleketi tanima’ dedigi tecriibi arastirma rehberligini birbirinden ayirmak miim-
kiindiir. Birincisi ikincisinden zaruri olarak ¢ikmaz. Arastirma neticesinde baska bir
programa da gidilebilir. Eger boyle olmasaydi zaten igtimai tetkike liizum kalmaz
ve evvelce yapilmis tetkiklere dayanarak hiikiimler ¢ikarmak ve bunlari acele
memlekete tatbik etmek kafi gelirdi. Bu ise bizzat tecriibi sosyoloji veya ‘Science
Sociale’ ruhuna aykiridir. (...) Fakat i¢timai ve siyasi hareket mecburiyeti, ilmi
arastirma i¢in zaman darligi, Tiirkiye nin ondan sonra gecirdigi siddetli sarsinti-

rinda, Milli Egitim Bakanligi makamina hitaben yazdigi ve devlet destegiyle kurulmasini
onerdigi toplumsal arastirmalar enstitiisiiniin ¢alisma tarzina ve programina iliskin dne-
rilerini dile getirdigi yazisinda da siirdiigii goriilmektedir. Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Milli
Egitim Bakanligi Yiiksek Makamina”.

28 Sabahattin Bey’in ¢alismasinin genis bir Ozetini verdigi Tiirkiye'de Cagdas Dii-
siince Tarihi’nde sdyle aktartyor: “Ozel hayat: umumi hayatinin hiikmii altinda olan
Almanya’nin gelismis infiratc1 cemiyetleri yenmesine imkan yoktu. Igreti bir askeri basa-
r1 olsa bile, boyle olusu bu cemiyetlerin son zaferini gerektirmezdi. “Meslek-i igtimai’nin
uygulanmasi yoluna girersek, bugiin de alemi tehdit eden Bolsevizm gibi istilaci cereyan-
lara kars1 vaziyet alirsak Tiirkiye’nin varligi diinya barisina miispet etki yapacak gergek
bir deger kazanir.” Bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, Istanbul:
Ulken Yay., 1979, s. 333.

2 Hilmi Ziya Ulken, “Tecriibi Sosyoloji Arastirmalar1”, Hilmi Ziya Ulken, Diinyada ve
Tiirkiye 'de Sosyoloji Ogretim ve Arastirmalart, s. 10.
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lar iginde Prens Sabahattin’in ilmi ¢i1girinda devam edenlerin siirekli bir gelenek
kuramamalari biiylik 6nderin tavsiyelerinden beklenen neticeleri veremedigi gibi,

kendisi de siyasi programinda dogmatik olmaktan kurtulamadi.”

“Bugiin ‘tecriibi sosyoloji arastirmalar1’ dendigi zaman anlasilan dyle bir takim metod
ve vetirelerin mecmuudur ki, bunlar daima cemiyetlerin tasnifi, i¢timai olaylarin
birbiriyle miinasebetleri, kanun arastirilmasi, bilhassa tarihi tetkiklerle, statistik
arastirmalarla omuz omuza gider. Sociometry, sociography, igtimai ziimreler ve
farklagma, ecology, ictimai deger, miiessese ve yapi tetkikleri, ictimai hareketlilik,
degismelere ait tetkikler birbirine baglidir. Ve ‘Tecriibi Sosyoloji’ bu tetkiklerin
gerek kdy, sehir gibi sahalar iizerinde yapilmakta olan kismina, gerek istatistikle
incelenecek tarafina verilen isim oldugu gibi, umumi veya nazari sosyoloji de ayni
tetkiklerin neticeleri lizerindeki terkibi ¢alismalara, kanun arastirmalarina ve faraziye

kurmalarina verilen isimdir.”3!

Yukarida da belirtildigi iizere, Hilmi Ziya miitareke doneminin baglarinda
Mehmet Ali Sevki’nin kurdugu Meslek-i i¢timai Cemiyeti’ne iiye olmus-
tu. Bunun yan1 sira Sabahattin Bey’in sosyolojik goriislerinin en énemli
devamcisi olarak kabul edilen Mehmet Ali Sevki Bey, 1938-1940 arasinda
Sosyoloji Kiirsiisii blinyesinde dersler de vermistir.

Sabahattin Bey’in diisiincelerine ve mirasina duyulan yakinligin tespitini
yapabilecegimiz bir diger 6nemli gosterge de, Sosyoloji Dergisi’nde gerek
tecriibi sosyoloji ve gerekse de Sabahattin Bey gelenegiyle ilgili yayinla-
nan yazilardir. Ornegin Hilmi Ziya’nin ‘Sosyolojinin Mevzuu ve Usulii’®
gibi teorik yazilarinda ‘monografilere ve istatistik calismalarina’ toplumun
bilgisinin elde edilmesi noktasinda verdigi 6nemi géormek miimkiindiir.
Ayrica Sosyoloji Dergisi, monografi 6rneklerine de ¢okca yer vermistir.
Derginin yazilari, konularina gore tasnif edildiginde, en fazla sayida yazinin
Koy Sosyolojisi baglaminda oldugu goriiliiyor (18 yazi). Sosyoloji Dergi-
si, 1942°de yayinlanan birinci sayisindan itibaren pek ¢ok saha ¢aligsmasi
raporu yaymlamistir. Dergide, kdy arastirmalarinda kullanilmak {izere, Le
Play’nin monografi ¢alismalarindan 6rnek anket foyii degerlendirmelerine
yer verilmigtir.®

30 Hilmi Ziya Ulken, “Tecriibi Sosyoloji Arastirmalar1”, s. 10-11.

3! Hilmi Ziya Ulken, “Tecriibi Sosyoloji Arastirmalar1”, s. 13.

32 Hilmi Ziya Ulken, “Sosyolojinin Mevzuu ve Usulii”, 1942, Sosyoloji Dergisi, sy. 1, s.
3-168.

33 Nurettin Sazi Késemihal, “*Avrupa Iscileri’nden Bir Monografi Ornegi (F. Le Play)”,
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Ayrica derginin 4-5 numarali birlesik sayis1 (1947-1949), Sabahattin Bey’e
iligkin (vefatinin hemen ertesine denk gelmesi sebebiyle) miistakil iki ve
Le Play’e iliskin de bir yazi igermektedir. Cahit Tanyol ve Cavit Orhan
Tiitengil’e ait Sabahattin Bey hakkindaki yazilarda Sabahattin Bey ile Ziya
Gokalp arasinda temel farkliliklarin oldugunu vurgulamak amaciyla belli
mukayeseler yapilmaktadir.*

Aslina bakilacak olursa, her iki kesimin de pozitivist bir bilgi elde etme
cabasinda olduklari, baska bir deyisle, pozitivist bir bilim anlayisina sahip
olduklar1 dikkati ¢eker. Bu bilgiyi elde etmek i¢in kullandiklar1 teknikler
ise, birbirinden -o da her zaman i¢in degil- belli farkliliklar gostermektedir:
Durkheim-Gokalp ¢izgisi farihe yonelirken, Le Play-Sabahattin Bey ¢iz-
gisi monografilere ve anketlere, yani simdiye dnem vermislerdir. Ozellikle
Sabahattin Bey ¢izgisini takip edenler tarafindan, kendi anlayislarinin ve
kullandiklar1 yontemin mitlestirildigini séylemek yanlis olmaz. Ancak ne
gariptir ki, Sabahattin Bey, 1srarla savundugu yontemi kullandig1 tek bir
arastirma ortaya koymamistir. Gokalp ise, ‘spekiilatif kurgular yapmak’la
suglanmis ve biitiin basaris siyasal iktidarla iliskisinde goriilmiistiir. Ustya-
pilarla alakal1 kurgular yapmadigi ve siyasetle higbir zaman iliski igerisinde
olmadig1 iddia edilen ve bu yonleriyle de siirekli 6vgiiler alan Sabahattin
Bey’in Osmanli toplumuna iliskin tespitlerine, degerlendirmelerine ve ¢6-
ziim Onerilerine hangi monografik arastirmalar sonucunda ulastig1 sorusu
Tiirkiye’de, Tiirk sosyolojisinde nedense pek sorulma ihtiyact duyulmamustir.
Boyle bir ¢caligma yapmadigini biliyoruz. Ancak 6nemsedigi ve baglandigi
Science Sociale akiminin sosyoloji anlayist dogrultusunda yap(il)masi
gerektigini iddia ettigi sosyolojik arastirmalari hi¢ beklemeden Osmanl
toplumuna iliskin pek ¢ok konuda tespitler yapmis ve iilkenin nasil kur-

Sosyoloji Dergisi, 1947-1949, sy. 4-5, s. 221-258. [Le Play’in ilk baskisin1 1855’de yap-
181 6 ciltlik Les Quvriers Européens [Avrupa Is¢ileri] adli eserinin 1878deki ikinci bas-
kisinda yer alan isgi ailelerine ait 36 monografiden bir tanesinin Késemihal tarafindan
tam terciimesi olan bu yazinin dergi icerisindeki bashig “Tecriibi Sosyoloji — Le Play’in
Biitce Monografilerinden Bir Ornek”tir. Kosemihal tarafindan kaleme alinmis iki sayfalik
bir giris yazisi sonrasinda ‘Saint-Sebastien’l1 Sahil Balikgisi (1)’ baslikli bu monografinin
tam terclimesine yer verilmistir. Terciimenin bagliginda, metnin 1856’da yerinde yapilan
aragtirmanin sonuglart oldugu belirtilmektedir. ]

3 Bu iki yaz1 i¢in bkz. Cahit Tanyol, “I¢timai Monografi Hazirliklar1: Prens Sabahattin”,
Sosyoloji Dergisi, 1947-1949, sy. 4-5, s. 145-157; Cavit Orhan Tiitengil, “Prens Sabahat-
tin (1877-1948)”, Sosyoloji Dergisi, 1947-1949, sy. 4-5, s. 158-220.
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tulabilecegine iliskin spekiilatif olmaktan asla kurtulamayacak olan kimi
Onerilerde bulunmustur.®

Her iki diisiiniiriin sosyoloji seriivenlerine iliskin yukaridaki gercekler orta
yerde durmakla birlikte, Sabahattin Bey, “temayiilii felsefeden ziyade miisbet
ilimlere yonelmis” olmasi nedeniyle 6vgiilere mazhar olurken; Ziya Gokalp,
Durkheim’in yapmis oldugu “sosyoloji felsefesi’ni “memleketimizin yasanan
realitesine degil, tarihine tatbik etmisti. (...) Basini ¢evirip i¢inde yasadigi
cemiyeti, bu cemiyetin maddi, manevi yapisini gorecek yerde, zihnimizi ¢ok
uzak ve bulutlu bir tarih sahasina ¢evirdi. Bundan dolay1 onun diisiinceleri,
bu memlekette, miisbet netice vermemis ve cemiyetin kalkinmasinda ¢ok
esaslt bir rol oynamamustir.”3¢ elestirisine maruz kalmaktadir. Yine Saba-
hattin Bey, Gokalp’le karsitlik icerisinde su sekilde degerlendirilmektedir:

35 Bu yazinin konusu, Sabahattin Bey ve Ziya Gokalp’in sosyolojik diisiincelerinin muka-
yeseli bir degerlendirmesi olmadigi i¢in, daha ileri bir tartismaya burada girmeye gerek
gorlilmemistir. Ziya Gokalp ve Sabahattin Bey’in sosyolojik diisiincelerinden hareketle
Tiirk sosyolojisini tasnifleme ¢abalarina iliskin daha genis bir degerlendirme i¢in bkz. Y-
cel Bulut, “Tirkiye’de Sosyoloji Siniflamalar1 ve Ziya Gokalp”, Sosyoloji Dergisi, 2005,
3. Dizi—10. Sayi, s. 91-103. Fakat tam da bu noktada, iki hususa dikkat ¢ekmek, mese-
lenin daha iyi anlasilabilmesi agisindan uygun olacaktir: (1) Sabahattin Bey’in Osmanli
toplumuna iliskin diisiinceleri ve tespitleri {izerinde yogunlagsmak; onun diistincelerinin,
Avrupali toplumlar ve 6zellikle de Anglo-Sakson diinyasi ile diinyanin diger toplumlart
arasindaki mevcut giligler dengesindeki birinciler lehine olacak sekilde gergeklesen
ustlinliikten hareketle gelistirildigini kolaylikla tespit etme imkani sunmaktadir. Bagka bir
deyisle, Sabahattin Bey’in ¢oziim Onerilerini gelistirirken dikkate aldig1 tek olgtit, Ang-
lo-Sakson diinyasmin (6zellikle de Ingiltere’nin) o donemdeki gelismislik derecesi ve
buna bagli olarak da, genel gecer dogrular olarak kabullenilen ve savunulan toplumlarin
evrimsel gelisimine dair olan Avrupa-merkezci, hatta daha da smirlayacak olursak,
Ingiltere-merkezci inangtir [ingiltere tecriibesi, ayni sebeplerle, Le Play ve takipgileri
tarafindan, diizen ve ilerleme problemleri yasayan, modernlesme siirecinde gec¢ kalmis
Fransa’ya ornek bir modernlesme modeli olarak sunulmaktaydi]. (2) Sabahattin Bey’in
Tirkiye’de tekrar giindeme getirildigi ve Sosyoloji Dergisi’nde yapildig1 sekilde ovgiiye
mazhar oldugu dénem iki agidan 6nemlidir. Birincisi, Sabahattin Bey’in 1948’deki vefa-
tina denk gelmektedir. Ikincisi ise, bu dénem aym zamanda Ikinci Diinya Savasi’nin sona
erdigi ve savas sonrasinda basint ABD ve SSCB’nin ¢ektigi ¢ift kutuplu bir diinyanin
olustugu bir donemdir. Tirkiye Cumbhuriyeti ise, bu diinyada basint ABD’nin ¢ektigi
kapitalist diinya igerisinde yer alma yoniinde bir siyasal tercihte bulunmustur. Bu iki
hususun, Tiirkiye’de gerek Sabahattin Bey’in yeniden kesfedilmesinde ve gerekse de
uygulamali sosyoloji/tecriibi sosyoloji anlayislarina diiziilen ovgiilerde etkili oldugu
pekala diigiiniilebilir.

36 Cahit Tanyol, “I¢timai Monografi Hazirliklar1: Prens Sabahattin”, s. 152.
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“Buna karsilik Sabahattin Bey’in yolu cemiyete dogru idi. Onu tarih, ancak tecrii-
benin tabii bir neticesi olarak ilgilendiriyordu. Bu yol, hem ¢etin, hem gosterissizdi.
Ugrunda dmiir harcayacak binlerce goniillii arastirict bekliyordu. Hedef: bir vatan
pargast iizerinde, kendi destaninin farkina varmadan, kendi goniilsiiz diinyasi i¢inde
yasayan milyonlarca insan kalabaligi idi. Bu halk nasil yasar, nasil eglenir, nasil
evlenir, ne ile geginir, nelere ihtiyaci vardir? Ve nihayet nasil kalkindirilabilir? Iste
Sabahattin Bey’in dmriinii dolduran diistinceler. (...) O biitiin hayati boyunca Tiirk
cemiyetini incelemeye, onun ihtiyaglarini gormeye ve bu ihtiyaglari tatmine yonelmis

bir terbiye sistemi etrafinda herkesi seferber olmaya davet etmistir. Fakat ne yazik

ki bu ses hala bosluga carpmakta ve sigmacak bir yer aramakta devam ediyor.”*’

Hilmi Ziya baglaminda tecriibi sosyoloji, Ziya Gokalp-Sabahattin Bey
karsitliklar etrafindaki tartigmalar; Tiirk sosyoloji tarihi agisindan 6zellikle
DTCEF Sosyoloji Kiirsiisii’nde gerceklestirilen uygulamali sosyoloji calis-
malarin1 anlamlandirma baglaminda 6nemli bir ag¢ilim saglayabilir. Zira
DTCEF’de Behice Boran ve Niyazi Berkes gibi hocalar sayesinde Tiirkiye’de
uygulamali sosyoloji calismalarinin baslatildigina/kurumlastirildigina ilis-
kin bir yaklagim vardir. 1940’larin bas: itibariyle kdy sosyolojisi alaninda
baglatilan uygulamali sosyoloji ¢alismalarina bir kdken arandiginda da,
bu iki akademisyenimiz ve kiirsiide gorev yapan diger akademisyenlerin
ABD’nde lisans {istii egitim goérmiis olmalarindan hareketle, Amerikan
sosyolojisinin etkisinden s6z edilebilmektedir. Bu kdken bulma/gdésterme
cabasi, kimi aragtirmacilar tarafindan sahiplenmek ve 6vmek, kimi aragtir-
macilar tarafindansa elestirmek amaciyla giindeme getirilmektedir. Taraflar
ve endigeler farklilagmakla birlikte, uygulamali sosyoloji i¢in ayni kaynaga
isaret etmek, her seyden once, s6z konusu akademisyenlerin ¢alismalarinin
biitiiniinii anlamlandirma noktasinda sikint1 yaratmaktadir. Ornegin 1942°de
yaynladig1 Bazi Ankara Kéyleri Uzerinde Bir Arastirma gibi uygulamali
sosyoloji alaninda eserler veren Niyazi Berkes’in 1950 sonrasinda ne-
den Osmanlr’nin ve biitiin bir Islam diinyasinin modernlesme seriivenini
degerlendirmek amaciyla tarihsel ve kiiltiirel calismalara yoneldigini ve
Tiirkiye 'de Cagdaslagma gibi alaninin temel eserlerinden bir tanesini kaleme
aldigin1 agiklamada s6z konusu yaklagimlar yetersiz kalmaktadir.®® Ayni
dogmatik yaklasim, Kita Avrupasi geleneginde ve iistelik felsefe alaninda
egitim goérmiis Hilmi Ziya gibi bir akademisyenin monografilere duydugu

37 Cahit Tanyol, a.g.y., s. 153.

38 Niyazi Berkes’in eserleri baglaminda diisiinsel seriivenini degerlendiren yetkin bir ¢a-
lisma igin bkz. Fahrettin Altun, “Niyazi Berkes ve Eserleri Uzerine”, Tiirkive Arastirma-
lar Literatiir Dergisi, 2004, c. 11, sy. 1, s. 439-474.
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ilgiyi ve dahasi bu alanda “Karatas Koyii Monografisi”™® gibi arastirmalar
yapmasini agiklamada da yetersiz kalmaktadir. Ayrica bugiin, s6z konusu
akademisyenlerin isimleri gectiginde aklimiza yapmis olduklar1 bu koy
sosyolojisi arastirmalar1 degil, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Tiirk Tefekkiir
Tarihi, Tiirkiye’'de Cagdas Diistince Tarihi gibi hi¢ de uygulamali sosyoloji
alaninda degerlendirilemeyecek olan ¢alismalar1 gelmektedir.

Ikinci bir husus, burada kisaca gosterilmeye calisildigi iizere, Tiirkiye’de
tecriibi sosyoloji caligmalar1 Tiirk {iniversite sisteminin ve diisliniirlerinin
hi¢ de yabanci olmadig1 bir ¢caligma alanidir. Tiirk sosyolojisinin 6zellikle
ilk donemine bakmak, bu tespiti yapmak agisindan yeterli olacaktur.

Ask Ahlaki’ndan Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi’ne Hilmi Ziya
Ulken

Yetisme yillarinin 6zel kosullarinin her seyden 6nce Hilmi Ziya’ya memleket
ve toplum sorunlar1 karsisinda duyarli olmasi ve sorumluluk hissetmesi gibi
ozellikler kazandirdig1 sdylenebilir. Heniiz bir lise talebesi iken, donemin
havasina uygun olarak, bir macera olarak degerlendirilen Turancilik akimi
karsisinda Anadolu ile sinirlt bir milliyetgilik anlayisi dogrultusunda calis-
malarda bulunmasi bu sorumlulugun pratige dokiilmiis ilk hali olarak deger-
lendirilebilir. Daha sonraki donemde, bu duygu ve diisiincelere, yeni kurulan
gen¢ Cumbhuriyet’in inga siirecine katkida bulunma arzusu eklenecektir. Bu
dogrultudaki calismalar1 Hilmi Ziya Ulken’e -belki de tiim ¢aligmalarini belli
bir biitiinliik i¢erisinde degerlendirmemize imkan verecek olan- medeniyet
ve ¢agdaslasma gibi Tiirk toplumunun ylizyillardir ugrastigi problemlere
iligkin diisiincelerini billurlagtirma olanagi sunmustur. Yasam siireci i¢cinde
karsilastig1 gerek Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecis ve gerekse Cumhuriyet
sonrasindaki tilkede yasanan kiiltiirel, siyasal ve biinyesel degisimler, bir
yoniiyle de, onun diisiince seriivenindeki degisimleri de agiklar niteliktedir.

Hilmi Ziya Ulken’in 1930’lu yillarin ikinci yarisina kadar olan diisiince
serlivenini tanimlamak ve bu ¢izginin 6zelliklerini belirlemek i¢in aslinda
derin arastirmalar yapmaya gerek yoktur. Zira Ulken’in bizzat kendisi,

39 Hilmi Ziya Ulken, Nurettin Sazi Késemihal ve Cahit Tanyol, “Karatas Kdyii Monogra-
fisi”, Sosyoloji Dergisi, 1950, sy. 6, s. 85-103.
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1936 yili tarihini tastyan Yirminci Asir Filozoflar: baglikli eserinde bu
donem igerisindeki diislince serlivenini anlatmaktadir. Kitabin 6nsoziinde
Hilmi Ziya, Yirminci Asir Filozoflari’n1 “adeta muellifin fikri hayatinin bir
tarihcesi™* olarak sunmaktadir. Ulken, eserin planii da tamamiyla kendi
kisisel seriivenini yansitacak sekilde diizenlemistir: “(...) orada sirasiyla
meyledilen ve tesiri altinda kalinan cereyanlar goriilecektir. Bu noktadan
kitabin istikameti metafizikten miisbet ilimlere, idealizmden materyalizme
dogrudur. Zeyl halinde ilave edilen Engels’in ‘Idealizm ve Materyalizm’
makalesi bu istikameti gostermeye -kismen- yardim eder.”*' Devam eden
satirlarda Ulken, “Ziya Gokalp’ten miilhem olarak Durkheim’e, yani spi-
ritualiste Fransiz igtimaiyatina” dayanan ilk ¢alismalarindan, Boutroux’a
yonelmesinden, daha sonra “M. Izzetle beraber” ve “ondan miilhem olarak”
Hegel felsefesine dogru gidisinden, ardindan “suurun siibjektif cenberine
girerek solipsizm’e kadar diismek tehlikesini” gordiigii icin Hegel idealiz-
minden ve elestirel felsefenin “hiicumlarina yeniden maruz” kalmamaktan
bahisle Fenomenoloji’ye meylettigini, sonraki yillarda “fenomenolojiden
ve yeni realizmden siipheye” diistiigilinii ve “Aristodan bagliyarak en yakin
filozoflara kadar bircok cereyanlarda miisterek olan (...) zidlar1 barigtirmak
isteyen telif¢i” zihniyetin dogurdugu “tenakuzlari” bir makale serisinde izah
etmeye calistigim belirttikten sonra da “Idealizmin ve enfiisi suurculugun
¢cemberinden kurtulmak ve tam bir tabiat ve ilim felsefesine ulasabilmek
icin, vaktiyle Engels’in Hegel igin sdyledigi gibi ‘Panteizmi, bu tersine
cevrilmis materyalizmi’ neticelerine kadar gétiirmekten baska yapacak sey
yoktu.” diyerek o yillarda bulundugu diisiinsel konumu belirtmektedir.**

Hilmi Ziya Ulken’in 1936 yilina kadar olan felsefi diizlemdeki diisiince
serlivenini bu sekilde 6zetlemek miimkiin. Bu siire boyunca Hilmi Ziya’nin
verdigi eserler de, Ulken iizerine ¢alisan arastirmacilar tarafindan, daha zi-
yade, benimsedigi belli felsefi akimlarin izlerini bulmak agisindan dikkate
alinmstir. Ornegin Ask Ahlak: isimli ¢alismasi, “Boutroux’nun pliiralizmiyle
Spinoza’nin natiiralizmini kaynastir”dig1 bir eser olarak tanimlanmistir.*
Bu degerlendirmenin, elbette, yanlis oldugunu sdylemek miimkiin degildir.
Yazarin bizzat kendisi de, eserinin dnséziinde meselenin boylesi bir boyu-

Y Hilmi Ziya Ulken, Yirminci Asir Filozoflar1, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1936, s. v.
M hge.,s. v

2 4.ge., s. v-vii.

# Tagkin Takis, a. g. y., s. 92.
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tunun bulundugunun altin1 ¢izmektedir. Fakat s6z konusu degerlendirme,
bu eserin gercek ilgisini ve degerini belirlemek acisindan eksiktir. Zira bu
ve diger eserlerinin, Hilmi Ziya Ulken’in yalnizca belli bir ddSnem boyunca
benimsedigi belli felsefi akimlara uygun eserler verme kaygisindan o6te
bir anlami daha bulunmaktadir. Bu da, s6z konusu eserlerin, yazildiklar
donemin sosyal, siyasal ve kiiltlirel sorunlariyla ilgili olmasidir.

Ask Ahlaki’min dnséziinde, Hilmi Ziya Ulken, eserin felsefi diisiince baki-
mindan dayandigi temelleri 6zetledikten ve degerlendirdikten sonra, eserin
amaclarina iliskin olarak sozlerine soyle devam ediyor:

“[Kitabin giittiigii hedeflerden] birincisi ve belki en miihimi, siiphe yok ki, halkla
aydinlar arasinda varligimi fark etmemek imkan disinda olan biiyiik intibaksizlik
meselesidir. Bir miiddetten beri kulaklarimizi dolduran biitiin halk¢ilik temayiillerine
ragmen, kanaatimce, bu derin bosluk asla doldurulmus degildir. Hatta, bir nokta-
dan daha da artmustir... Fakat biitiin gayretlere ragmen mesele asla ehemmiyetini
kaybetmedi. Ciinkii, 6nce aydinlar ziimresi adini verdigimiz teskilatsiz ve belirsiz
kiitle, miisterek ahlaki ve fiili prensiplere sahip olmaktan ¢ok uzaktir. Ikincisi, halk-
cilik, halka inmeyi ifade eder. Halbuki, halki ¢ikarmak i¢in halka rehber olabilecek
vasiflara malik olmak, onlara ahlaki ve fiili sahada 6rnek ve misal olmak lazimdir.
Halki sevmek ve halk tarafindan sevilmek, hasili halki iptidai zihniyetinden modern
ve medeni zihniyete yilikseltebilmek i¢in iki sinif arasinda duygululugun koklerine
dayanan bir koprii kurmak lazim gelecektir. Iste Ask Ahlaki’nin hedef edindigi en
mithim gayelerden biri bu baglantiy1 aramak olacaktir.

Kitabin takip ettigi baska bir gaye de aydin ziimrenin biricik ilham kaynagi olan
rationnel diisiince ile halkta heniiz devam eden mystique diisiince arasindaki ugurumu
gormek ve ikincisinden birincisine gegis careleri aramaktir. insanligm dinlerden
ilimlere, mystique zihniyetten akli ve felsefi zihniyete gegmekte oldugunu soyle-
mek yetmez. Fakat bilhassa memleketimiz gibi bu intikali ¢ok hizli ve buhranl
sekillerde geciren cemiyetlerde, 6tekinden daha az miithim olmayan bir meseleye
cevap vermek lazimdir. Bahsettigimiz intikal, agir ve dereceli bir ilim terbiyesinin
eseri olmaktan ziyade, birden degismelerin ve catastrophale hadiselerin neticesinde
meydana gelmektedir. Bundan dolayi, yeni ve ¢gok miihim bir takim sorular karsisinda
kalmamiz zaruridir. 1- Bu birdenbire gegislerden dogan kiitle ruhundaki buhrani
nasil ve ne ile tamamliyacagiz? 2- intikalden asla haberi olmayan kiitle ile ondan
biisbiitiin ayrilmis olan ziimre arasindaki manevi boslugu nasil dolduracagiz? Bu
sorulardan birincisi halka dini ahlak yerine yeni bir ahlak ve ideal telkin etmek
mecburiyeti, ikincisi de aydin veya rehber oldugunu kabul edecegimiz bir ziimre ile
halk arasindaki baglantinin tarzi ve usulii lizerinde bizi diisinmege sevkedecektir.”**

“H. Z. Ulken, Ask Ahlaki: Halka Ragmen Halk I¢in Kitap, “Ikinci Baskinin On S6zii”, 2.
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Hilmi Ziya Ulken bu sorulardan birincisine ait diisiindiiklerini insani
Vatanperverlik adli eserinde ele almayi tercih ederek, Ask Ahlaki’nda yal-
nizca ikinci soruyu genis bir sekilde irdelemeye ¢alisir. Kitapta hakim olan
esasli felsefi temaytillerden sonra, bu ekollerin ahlaki ve siyasi neticelerine
yer verilmistir. Dahas1, Ask Ahlak: isimli kitabinin “Halka Ragmen Halk
Icin Kitap” seklindeki alt baslig bile, aslinda, kitabin kimler icin ve ne tiir
kaygilarla kaleme alindigin1 anlamak acisindan yeterlidir.

Hilmi Ziya Ulken’in sik sik ¢izgi degistirdigine iliskin kimilerince nazik
bir sekilde, kimilerince ise kii¢ciimseyici ve hatta mahkum edici bir tarzda
ifade edilen yaygin bir kanaat vardir. Hatta bu kanaat, 6zellikle, 1951 yilinda
yayimnladig1 Tarihi Maddecilige Reddiye sonrasinda “doneklik™ sugclamasiyla
birlikte dile getirilip Hilmi Ziya Ulken bir kenara itilmeye de ¢alisiimstir.
Felsefi yontemler ya da felsefl ekoller konusunda gecirdigi s6z konusu
degisimlerin, Yirminci Asir Filozoflarr’nin 6nsozilinde bizzat yazarin ken-
disi tarafindan dile getirildiginden onceki sayfalarda bahsedilmisti. Ken-
disi bundan gocunmamaktadir, hatta bu degisimleri kisisel olarak kemale
ulagma arayisinin bir geregi olarak niteledigi goriilmektedir. Ayrica Hilmi
Ziya Ulken, felsefi diisiince seriiveninin farkli asamalarinda iken o an i¢in
sahip oldugu felsefi diisiince ekollerine uygun olarak kaleme aldigini sdy-
ledigi eserlerinin tipkibasimlarini; felsefi diistincelerini degistirdigi sonraki
yillarda da yapmaktan kaginmamistir. Ask Ahlaki’nin 1958 tarihli ikinci
baskisinin 6nséziinde, artik, kitabin ilk baskisinin yayinlandigi yillardaki
diistincelerinden farklilastigini agik yiireklilikle ve herhangi bir rahatsizlik
emaresi gostermeksizin belirtmektedir. Ayrica eserini, benimsedigi yeni
diistince/felsefe ekoliine uygun olarak yeniden kaleme alma ihtiyaci da
duymamaktadir. Eserin ikinci baskisi, ilkinin aynmisidir. Bu, tizerinde pek
fazla durulmayan fakat elbette agiklanmaya muhtag bir konudur. Belki bu
durumu anlayabilmemize yardimci olacak noktalar, Hilmi Ziya Ulken’in,
eserlerini, gézlemledigi Tiirk toplumunun somut problemlerinin ¢éziimii
icin kaleme almis olmasinda gizlidir. O nedenle, hangi felsefi diislinceler
ve filozoflarin etkisiyle kitaplarini kaleme aldiginin yani sira, en azindan,
eserlerinin hangi problemleri kendilerine konu edindigi sorusu iizerinde de
yogunlasmak, belki de, Hilmi Ziya Ulken’in eserlerini anlamak acisindan
daha faydali olacaktir.

bs., Istanbul: Anil Yay., 1959, s. 3-4.
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Hilmi Ziya Ulken’e verilen deger acisindan belki de en kritik eseri, Tarihi
Maddecilige Reddiye baslikl galigmasidir. Hilmi Ziya ile ilgili ¢aligmalar-
da, aslinda, Tarihi Maddecilige Reddiye baslikl1 eserine verilen dnemin,
kitabin muhtevasinin zenginligi ya da konunun islenisindeki giiciinden mi
yoksa yazarinin hayatindaki belli bir doniigiimii ifade ettigine iliskin yaygin
kanaate dayali sembolik degerinden mi kaynaklandigi konusu tizerinde pek
fazla durulmamistir. Hilmi Ziya Ulken’in, 1930°1u yillarin ikinci yarisindan
itibaren, agirlikli olarak da 40’larin ilk yarisinda “tarihi maddecilik cere-
yanina mensup olduguna” iligkin yaygin bir kanaatin bulundugundan s6z
ettik. Yirminci Aswr Filozoflari baglikli eserinde, “miiellifin fikri hayatinin
bir tarihgesi” olarak degerlendirdigi “kitabin” -dolayistyla da kendisinin-
“istikametinin metafizikten miispet ilimlere, idealizmden materyalizme
dogru” oldugunu belirtmektedir. Fakat bu mensubiyetin boyutlar1 hakkinda
cok fazla bir bilgimiz bulunmamaktadir. S6z konusu eserin yayilanmasini
takip eden yillarda yaptig1 ¢alismalarda da bu 6zelligin pek goriilebildigi
sOylenemez. Evinde, ¢calisma masasinin lizerinde Karl Marx’1n fotografinin
bulundugunu biliyoruz.* Asistan1 Hasan Tanrikut’un, Marksist olusu nede-
niyle polis takibatina ugradigi, asistanliktan atildig1 ve gordiigii iskenceler
neticesinde ruh sagliginin bozuldugunu da, Tanrikut tizerine kaleme alinan
incelemelerden 6grenebiliyoruz..* Fakat tiim bunlarin Gtesinde, “tarihsel
maddecilige” mensup oldugunu zikrettigi donemde kaleme aldig1 eserlerin-
de, bu ekoliin yaklagimlarinin belirgin bir yansimasi da goriilmemektedir.

Ulken’in Tarihi Maddecilige Reddiye*” baghkli eserini, yalnizca yazarin
kisisel doniisimiiniin bir delili veya ilani olarak degerlendirmenin yani sira,
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda olusan iki kutuplu diinyada Tiirkiye’nin
sectigi konuma uygun olarak, Marksizmin iddialarinin felsefi diizlemde
cevaplanmasina yonelik bir tiir “rehber” olarak diisiinmek belki de anlaml
olacaktir. Ulken’in pek ¢ok konuda eser vermesine karsin, Tarihi Madde-

% Cavit Orhan Tiitengil, “Ulken Uzerine Notlar”, Sosyoloji Konferanslar:, 17. Kitap,
1979 yily, Istanbul: Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Sosyoloji Enstitiisii Yay., 1979,
s. 33.

4 H. Bayram Kagmazoglu, “Hasan Tanrikut’un Eksik Kalan Fikirleri Uzerine”, Toplum-
bilim, Ekim 1993, sy. 2, s. 93-101. Hasan Tanrikut, Hilmi Ziya Ulken iizerine 1940 y1lin-
da yazdig1 bir yazida hocasini “materyalizme taraftar olmamak”la nitelemektedir. Hasan
Tanrikut, “Hilmi Ziya: Hayati, Eserleri, Sistemi”, Yeni Insanlik, 23 Nisan 1940, sy. 3, s.
16 [nkl. H. Bayram Ka¢mazoglu, a.g.y., s. 95].

47 4. bs., Istanbul: Istanbul Kitabevi, 1981 (1. bs.: Istanbul, 1951).
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cilige Reddiye’nin ikinci ve liglincli baski yapan nadir eserlerinden birisi
olmas1 da, kitabin bu 6zelliginden kaynaklaniyor olsa gerektir. Marksist
diisiincenin Tiirk siyasal hayatinda bir tehdit olarak giindeme gelmesine ve
devam etmesine paralel olarak, Tarihi Maddecilige Reddiye’nin de 1963’te
ikinci baskisini ve 1981°de de {igiincii baskisini yapmis olmas1 manidardir.
Ayrica bu yoniiyle Tarihi Maddecilige Reddiye ve 1963’°te yayinlanmakla
birlikte daha erken bir tarihte kaleme alindig1 -Haziran 1962 tarihini tasi-
yan- 6nsozlinden anlasilan Siyasi Partiler ve Sosyalizm gibi ¢alismalari,
Hilmi Ziya Ulken’in Tiirkiye nin gelecegine iliskin éngoriilerinde ne kadar
isabetli oldugunu gosterir 6rneklerdir.

Fakat tiim bu degisimlerin ve doniisiimlerin dtesinde Hilmi Ziya Ulken’de
siirekliligini koruyan bir ¢izgi de mevcuttur. Bu gizginin, Hilmi Ziya Ulken’in
eserlerini bir biitlinliik icerisinde ele almaya izin verecek bir siireklilik
olusturdugunu diisiinmek icin yeterince sebep bulunmaktadir. Bu gayre-
tin temelini Tlrkiye’nin “hiimanist bir rénesans gergeklestirmeye ihtiyag
duyduguna” iliskin inanci1 ve arzusu olusturmaktadir. Hilmi Ziya Ulken’in
Cumhuriyetin kurulusundan sonraki yillarda yazdig: eserlere, yaptigi ¢a-
lismalara bakilacak olursa, her bir eserinde bu gayretin ve inancin biiyiik
etkisi goriilebilir.

Tiirk Tefekkiirii Tarihi (Istanbul: Ebii’z Ziya Matbaasi, 2 cilt, 1933),
Te lifciligin Tenakuzlar: (Istanbul: Hamidbey Matbaas1, 1933), Uyanis
Devirlerinde Terciimenin Rolii (Istanbul: Vakit Matbaasi, 1935), Islam
Diisiincesi: Tiirk Tefekkiirii Tarihi Arastirmalarina Giris (Istanbul: Riza
Koskun Matbaas1, 1946), Millet ve Tarih Suuru (Istanbul: Pulhan Matbaasi,
1948) ve Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi (Istanbul: 1. Baski, 2 cilt, Ahmet
Sait Mat., 1966; 2. Baski, Ulken Yayinlar1, 1979) gibi eserlerinin -her birinin
ayr1 bir macerasi ve kaygisi olmakla birlikte- hepsi, Tiirkiye nin batililas-
mast problemi ¢ercevesinde degerlendirilmeye izin verecek bir biitlinliik
arz etmektedirler. Bu ¢izgiye Hilmi Ziya’nin Ask Ahlaki (Istanbul: Ekspres
Matbaasi, 1930) ve insani Vatanperverlik (Istanbul: Giines Matbaas1, 1933)
baslikli bagka eserlerini de dahil etmek yanlis olmayacaktir.

Bu eserlerin ortak temasi, ‘yeni bir medeniyetin uyanisi arifesinde bulunan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bunu gerceklestirebilmenin imkanlarini gdstermeye
caligmaktir. Hilmi Ziya Ulken’in yaymlanmis diger pek ¢ok eseri de, bu
biitiinsel, belli bir amaci ve hedefi olan ¢alisma dizisine dahil edilebilir. Zira
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onlar da, bu hedefi gergeklestirilebilir kilmak i¢in gerekli olan ayrinti ya
da daha dogru bir ifadeyle eksikligi hissedilen alanlardaki bilgi boslugunu
gidermeye yoOnelik calismalardir.

Hilmi Ziya Ulken’in medeniyet konusu etrafinda dénen ¢alismalar1, agirlikli
olarak, 1930’lu yillarin yogun tartisma ortaminin izlerini tasiyor gibidir.
Hatirlanacag tizere, 1930’ lu yillar Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni bir kimlik
inga siireci yasadigi, bu dogrultuda arayislarin oldugu bir donemdir. Cok
kisaca deginecek olursak, bu donemde, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti (15 Nisan
1931), ardindan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti (12 Temmuz 1932) kurulmustur.
Tarih ve Dil kongreleri diizenlenmistir. Bu ¢er¢evede meshur Tiirk Tarih
Tezi ve Giines Dil Teorisi gelistirilmistir. 1935°te Ankara Dil-Tarih-Cografya
Fakiiltesi kurularak bu yonde akademik ¢alismalarin yapilmasi amaglan-
mustir. Kadro dergisi ¢ikartilmistir (1932). Halkevleri agilmistir (19 Subat
1932). Universite reformu gergeklestirilmistir (31 Mayis 1933). Ozellikle
Kadro dergisinin ¢ikmaya baslamasindan sonra, ayni misyona aday pek
cok dergi ¢ikarilmaya baslanmistir. Bunlardan bir tanesi Ulkii dergisidir.
Ahmet Agaoglu’nun ve Ismail Hakki1 Baltacioglu’nun yine bu cergevede
degerlendirilebilecek dergi ¢alismalari bulunmaktadir(Yeni Adam).

Hilmi Ziya Ulken, Mustafa Kemal Atatiirk’e imzali olarak sundugu Tiirk
Tefekkiir Tarihi baslikli caligmasini iste bu ortamda yayimlamisti. Geng
cumhuriyetin ihtiyaglarina ve siyasetlerine uygun goriilmiis olsa gerektir
ki,* Hilmi Ziya Ulken bu ¢alismasi nedeniyle Mustafa Kemal’in évgiile-
rine mazhar olmus ve incelemeler yapmak lizere yurt disina gonderilerek
odillendirilmistir.

Hilmi Ziya Ulken’in genelde medeniyet konusuna, zelde de Tiirk batililas-
masina iliskin degerlendirmelerine 6zellikle Millet ve Tarih Suuru, Uyanis
Devirlerinde Terciimenin Rolii ve Tiirkiye 'de Cagdas Diistince Tarihi baslikli
caligmalarinda rastlanir.

8 Ashinda kitap, Tiirk Tarih Cemiyeti’nin istegi tizerine ve daha biiylik bir projenin par-
cast olarak kaleme alinmistir: “Tiirk Tarih Cemiyetinden, Tiirk hikmeti ve Tiirk misti-
sizminin yazilmasi vazifesini aldigimiz zaman bu kitabin mithim bir pargas: iizerinde
calismaya baglamistik. Bundan bagka eserin diger birgok kisimlarinda da, ayni cemiyet
icin hazirlik yapan muhterem zatlarin tetebbiilerinden istifade ettik.” Hilmi Ziya, Tiirk
Tefekikiirii Tarihi, Istanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1933, c. 1, s. 8-9.



Ask Ahlakindan Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihine:
144 Tiirk Sosyolojisi'nde Hilmi Ziya Ulken / Yiicel BULUT

Hilmi Ziya Ulken medeniyeti, “siirekli bir yiiriiyiis” olarak tanimlar.** Bu
ylirliylislin stirekliligini saglayan ise, ona gore, ‘terciime’dir: “Bu kitaptaki
[Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii] temel fikir sudur: Ayr1 ayr1 mede-
niyetleri agar gibi goriinen biiytlik ‘uyanis’lar, hakikatta, gittik¢ce genisleyen
stirekli tefekkiirle birbirine baglidir. Bu siirekli tefekkdirli temin eden ise
bilhassa ‘terciime’dir.”® Kitap, bu temel diisiinceden hareketle, Islam me-
deniyetinin Yunan medeniyetinden, daha sonra da, Orta Cag’da ve sonrasin-
daki Bat1 medeniyetinin islam medeniyetinden terciime yoluyla aldiklarmi
gostermeye ¢aligsmaktadir. Calismasinda, medeniyetlerin stirekli olarak
birbirleriyle etkilesim i¢erisinde olduklarindan bahisle, bu etkilesimi sagla-
yan en Onemli arag olarak da “terclime”nin roliinii géstermek istemektedir:

“(...) medent agilista birer doniim noktasi teskil eden uyanig devirlerinde, yeni fikir
ve san’at mahsullerinin biiylikliglinii, agmis olduklari tesir kapilariin genisligiyle
miitenasip gorityoruz. Siiphe yok ki bu tesirlerin en baginda ‘terciime’ gelir.”! Ter-
climenin roliine iliskin devamla sunlar1 ifade eder: ““Uyanis devirlerine yaraticilik
kudretini veren terciimedir.’ Terciime, yukardan beri dokundugum biitiin bu karsilikli
tesirler kompleksini hulasa eder. Ve hakikaten medeni ag¢iligin siirekliligini temin
eden biitiin uyanis devirleri onunla agilmistir.”*?

“Medeniyet siirekli bir hiimanizmadir. Onu pargalamak veya son halkalarini
zincirden koparip almaya kalkmak miimkiin degildir. Goethe, Hafiz’dan
Racine kadar yakin birinden bahseder gibi bahsediyordu.”** deyisinden de
acikca anlasilacag gibi Hilmi Ziya, medeniyet konusunda Gokalp’in kiil-
tiir-medeniyet ayirimina pek itibar etmemekte ve boylesi bir ayirimu siirekli
bir bicimde elestirmektedir. Ayn1 nedenle Tanzimatgilar1 da elestirmektedir.
Onlara yonelttigi elestiri, Tanzimatgilarin “medeniyeti bos bir kalip” olarak
anlamis olduklaridir. Ona gore teknik de ayn1 zamanda kiiltiiriin bir parca-
sidir. Fakat Tanzimat kadrolarinin ¢agdas Bati medeniyetini bu biitiinliik
icerisinde gormediklerini ve bu nedenle de, bir “Tiirk hiimanizmas1” ya
da “Tirk ronesans1” gerceklestirmek icin gerekli olan “kendine doniis™{in

¥ Hilmi Ziya Ulken, Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii, 3. bs., Istanbul: Ulken Yay.,
1997, s. 6.

04 g e,s. 5.

T4 g e,s. 14,

52 Ayni yerde.

B4 .ge,s. 18.
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oniinde en biiyiik engeli olusturduklarini diigsiinmektedir.> Yapilmasi gere-
ken, cagdas Bati medeniyetini iyi bilmek, Tiirk tarihinin her yoniinii iyice
bellemek, Tiirkiye nin su anki toplumsal yapisini ve gosterdigi 6zellikleri
tespit etmek™ ve biitlin bunlarin neticesinde derinlikli bir ¢cagdaslagma te-
sebbiisiine girismektir. Mesele bu sekilde kapsamli ve derinlikli bir proje
olarak algilanmadig ve diisiiniilmedigi i¢in, Bat1 s1g bir sekilde anlasiimistir.
Buna baglh olarak da, Batililagsma girisimlerimiz yiizeysel kalmis ve basa-
risizlikla neticelenmistir.

Hilmi Ziya Ulken, Cumhuriyet doneminde girisilen ¢abalarin, dzellikle
de, Yunan klasiklerinin ve Batil1 felsefe klasiklerinin terciime edilmesine
baslanmasin1 ve daha birgok girisimi, bdylesi bir hiimanizmanin yaratil-
mas1 agisindan ¢ok olumlu gérmekte ve bu girisimler karsisinda heyecan
duymaktadir. Kendisi de eserleriyle, caligmalariyla ve diisiinceleriyle bu
faaliyetler igerisinde yer almistir. Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii’niin
Onsozl ve girisi okundugunda, i¢indekiler tablosuna bakildiginda Hilmi
Ziya Ulken’in, Cumhuriyet kadrolarinin bu dogrultudaki ugraslaria ne
denli goniillii katilimda bulundugu goriilebilir.

%4 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimata Kars1”, Millet ve Tarih Suuru, Istanbul: Pulhan
Matbaasi, 1948, s. 22-32. Ayrica bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Ta-
rihi, Istanbul: Ahmet Sait Matbaasi, 1966. Hilmi Ziya Ulken’in medeniyet konusuna yak-
lasimlarmin, 6zellikle de Tiirk batililagsmasina iliskin elestirilerinin Ahmet Agaoglu’nun
Ug Medeniyet (Ankara: Tiirk Ocaklar1 Merkez Heyeti Matbaasi, 1927) baslikl1 ¢alisma-
sinda dile getirilen diisiincelerle gosterdigi benzerlikler ilgi ¢ekicidir.

55 Hilmi Ziya Ulken’in, Sabahaddin Bey’in sosyolojik diisiincelerine ve yontemine ilgi ve
yakinlik duymasini, meselenin bu yoniiyle alakalandirmak saniriz yanlis olmaz. (Uzerin-
de pek durulmamus bir konu olan Hilmi Ziya Ulken’in, gerek -bir dnceki dipnotta belirt-
tigimiz benzerlikler nedeniyle- Ahmet Agaoglu cevresiyle iliskisi ve gerekse de belli bir
donemden itibaren Sabahaddin Bey’in fikirlerine duydugu yakinlik ve ilgi, onun beslen-
me kaynaklarini anlamak agisindan {izerinde ayrica durulmaya muhtactir.) Hilmi Ziya,
Tiirk batililasma projesi ¢er¢evesinde ¢alismalar yapmasina bagli olarak, siirekli karsisina
cikan bir figiir olarak Ziya Gokalp ile de bir anlamda “hesaplagsmak” zorunda kalmistir.
“Sistematik Garp medeniyetinin memleketimizdeki ilk 6rneklerinden biri” olarak deger-
lendirdigi Gokalp’i, her seye ragmen, “eski fetvacilik ruhunun Avrupai sekle biiriinme-
si” ve “Fransiz i¢timaiyatinin esas fikirlerinden hareket ettigi halde, onun ifadesindeki
fevkalade yumusakligi almamis ve Fransiz sosyologlarinin nihayetsiz miisahede, tetkik
ve istatistik meraklarma” ilgisiz kalmakla elestirmistir. Ziya Gokalp’in “muasirlagma”
anlayis1 ve ozellikle de kiiltiir-medeniyet ayrimi1 da Hilmi Ziya’nin elestirilerinden nasi-
bini almigtir. Hilmi Ziya, bu konulara iliskin diisiinceleri nedeniyle Ziya Gokalp’i “Tan-
zimatin ekseri miitefekkirlerinden” ayirmaz. Hilmi Ziya’nin Gokalp’e iliskin goriisleri ve
elestirileri i¢in bkz. Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp.



Ask Ahlakindan Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihine:
146 Tiirk Sosyolojisi'nde Hilmi Ziya Ulken / Yiicel BULUT

Hilmi Ziya Ulken’in Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi baslikl eseri, top-
lum olarak yakin déonemde karsilastigimiz en 6nemli sorun olan Batililasma
tecriibemiz ile dogrudan ilgili bir eserdir. Problemin 6nemi ve hala devam
ediyor olusu, konuyu ele alan ¢alismalarin da siirekli giindemde kalmasini
saglamaktadir. Ancak Hilmi Ziya’nin eseri bunun 6tesinde, muhtevasinin
ve sundugu malzemenin zenginligi itibariyle de dnemini korumaktadir.

Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, 1960’11 yillarin tartisma konularina
iliskin bir cevap ya da katki olarak degerlendirilebilir. Hatirlanacag tizere,
27 Mayis 1960 askeri darbesi sonrasinin tartisma konularini, kabaca ifade
edilecek olursa, Bati’nin gelismislik seviyesine nasil ulasilacagi ve bunun
miimkiin oldugunca siiratli bir sekilde nasil gerceklestirilebilecegi olustur-
maktadir. 1960 sonrasinda, mevcut Tiirk toplum yapisinin tespiti i¢in ampirik
arastirmalar -0zellikle de koy arastirmalari- gerceklestirilirken, bir yandan
da, bu toplumsal yap1y1 belirleyen tarihsel kosullar, 6zellikle de Tiirk top-
lumunun Batililagma tecriibesinin tarihi de inceleme konusu yapilmistir. Bu
yaklasimda, “toplumlarin gegcmis donemdeki yapisal 6zelliklerinin yasanan
zaman kesitinde de varligini duyuran kalic1 izler biraktig1 kanaati’nin etkili
oldugu da muhakkaktir.

Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, bu anlamda, Miimtaz Turhan’a ait Kiiltiir
Degismeleri (1951) ve Garplilagsmanin Neresindeyiz? (1958) baslikli eserler,
Ingilizcesi 1962 yilinda yayinlanan ve dilimize ancak 1996°da terciime edilen
Serif Mardin’in Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu ve yine ayni yazara ait
Jon Tiirkler 'in Siyasi Fikirleri (1965); Tiirk¢e’ye ancak 1973’te Tiirkiye 'de
Cagdaslagma ismiyle ve bizzat yazarinin serbest tarzda yaptigi terclimesi
ve yeniden telif etmesi suretiyle kazandirilacak olan Niyazi Berkes’in The
Development of Secularism in Turkey (1964) isimli eseri gibi, Tiirkiye’de-
ki batililagma ¢abalarini ve tecriibelerini dogrudan ele almay1 amaclayan
caligsmalardan biridir.

Hilmi Ziya Ulken’in eseri, diger ¢alismalarinin bir devami ve hatta bu
kitabin yazilig yilina kadar ayni1 problem iizerinde kaleme aldig1 deger-
lendirmelerinin bir hiilasasi ve toplami olarak da degerlendirilebilir. Bu
eserinde dile getirdigi degerlendirmeler ve elestiriler, daha onceki yillarda
gerek kitaplarinda ve gerekse degisik yayinlarda yayinladigi makalelerinde
ifade ettigi diislincelerle bir siireklilik arz etmektedir.
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Yazdig1 bu eserler igerisinde Hilmi Ziya Ulken’in, giiniimiiz i¢in hala gecer-
liligini ve 6nemini koruyan birkag kitabindan birisidir Tiirkiye 'de Cagdas
Diistince Tarihi. Eser, yayinlandig1 donemde pek fazla ilgi cekmese de, bugiin
dahi alaninin en 6nemli eserlerinden biri olma 6zelligini korumaktadir. Serif
Mardin’in, yukarida bahsedilen Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu eserinin
“Tesekkiir” faslinda, “Tiirk¢e kaynaklarda temel dogrultuyu verdigi” i¢in
Hilmi Ziya’ya tesekkiir etmesi,*® ayni alanda ¢alisan bir sosyal bilimcinin
kadirsinasligini gosteren bir ifade olusunun Gtesinde, Hilmi Ziya’nin déne-
me iligkin kaynaklara vukufiyetine bir isaret olarak da degerlendirilmelidir.

Sonu¢ Yerine

Bu yazida, Hilmi Ziya Ulken’in hayat hikdyesini anlatmaktan, eserlerinin
bir bibliyografyasini sunmak veya kaleme aldig1 sosyoloji ders kitaplarindan
hareketle ‘sosyoloji anlayisi’ni tanitmaktan ziyade; belli eserlerini merkeze
almak suretiyle sosyoloji araciligiyla Tiirk devleti ve toplumu igin hayati
onemini hala siirdiirmekte olan belli sorunlara iliskin yaklasimlar1 deger-
lendirilmeye c¢aligilmistir.

Hilmi Ziya, her seyden dnce, bir 6gretmen ve {liniversite hocasidir. Hilmi
Ziya, felsefe, mantik, ahlak, cografya, Islam diisiincesi vb. bir¢ok konuda
gerek lise diizeyinde ve gerekse iiniversite diizeyinde dersler vermistir.
Dolayisiyla onun oncelikli sorunu, ders verdigi bu konulardaki bilgi ve
basvuru eseri eksikliginin giderilmesi olmustur. Eserlerinden pek ¢cogu bu
ogretim gorevinin bir lirlintidiir.

Hilmi Ziya’nin bu akademisyen-6gretmen kisiliginin yani sira, bir de mem-
leket meseleleri karsisinda duydugu sorumluluk duygusuyla hareket ettigi
gbzlemlenmektedir. Genglik yillarinda Anadolucu hareket icerisinde yer
almasi, bu dogrultuda dergiler ¢ikarmasi ya da bu anlayis cer¢evesindeki
dergilere yazilari ile katkida bulunmus olmasi dnemlidir. Tamamlamaya
Omriinlin vefa etmedigi en son ¢alismasinin da yine Anadolu kiiltiirii tize-
rine olusu,” hayati boyunca memleket meseleleri karsisinda duydugu bu

% Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, ¢ev. Miimtaz’er Tiirkone, Fahri
Unan ve Irfan Erdogan, Istanbul: Iletisim Yay., 1996, s. 7.
57 Giilseren Artunkal, “Hayat1 ve Eserleriyle Babam Ulken”, s. 2.
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sorumluluk duygusunun bir gostergesi olarak degerlendirilmelidir.

Netice olarak, Hilmi Ziya Ulken memleket sorunlar1 karsisinda sorumluluk
duyan bir Tiirk sosyologu ve aydinidir. Fakat buna ragmen, yiizii tiimiiy-
le Bati’ya doniik bir insandir. Referanslar1 Kutsal Kitap’tan mitolojiye,
edebiyattan akademik literatlire varincaya kadar biiyiik ¢ogunlukla Bati
diinyasindandir. Memleket problemlerinin koklii bir ¢oziimiinii, kendi ifa-
deleriyle, “bir Tiirk hiimanizmasinin” yaratilmasinda gérmektedir. Bu anla-
yis1 dogrultusunda, kendisinden 6nceki aydinlar1 ve batililagsma yoniindeki
cabalan “ylizeysel kalmak”, “orijinal olmamak”™, “Bati’y1 anlayamamak”
ya da te’lifi kabil olmayan hususlar1 “uzlastirma girisimleri” gibi ifadelerle
elestirmektedir. Fakat gariptir ki, nihai noktada kendisi de, gerek ¢agdasi
ve gerekse sonraki donemin arastirmacilar1 tarafindan benzer ifadelerle
elestirilmistir.

Tiim zorluguna ragmen, Hilmi Ziya Ulken’i incelemek ve anlamak bir
gerekliliktir. Nev’i sahsina miinhasir 6zellikleri olmasina karsin, o, ayn1
zamanda ¢aginin tirtinii bir aydin-akademisyendir. Bir donem i¢in drnek Tiirk
aydin tipidir. O nedenle, Hilmi Ziya’y1 anlamak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
son derece dnemli yarim yiizyili agkin bir donemini anlamak demektir.
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