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UNIVERSITE OGRENCILERININ TOPLUMSAL
CINSIYET ROLLERINE ILiSKIN TUTUMLARI VE
YASAM DEGERLERI iLiSKIiSI
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Ozet

Bu caligmada tiniversite egitimi goren genglerin toplumsal cinsiyet roliine iligkin algilari ve
yasam degerleri aragtirtlmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda 324 tiniversite 6grencisi rassal
olarak segilerek Toplumsal Cinsiyet Roliine iliskin Tutumlar1 ve Yasam Degerleri, bazi
sosyo-demografik sorularla birlikte l¢iilmiistiir. Calismaya katilan 6grencilerin %35,2’si
erkek, %64,8’1 kiz 6grencilerden olugsmaktadir. Cinsiyetlerine gore lgek ortalamalarina
bakildiginda, kiz 6grencilerin ortalamasinin erkeklerden daha fazla oldugu goriilmiistiir.
Genglerin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin goriisleri incelendiginde, dnermelerin biiyiik
bir cogunlugunda cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark (p<0.05) oldugu
bulunmustur. Ayrica 6grencilerin yasam degerleri boyutu ile toplumsal cinsiyet algisinin
alt boyutlar1 olan esitlik¢i cinsiyet rolii ve evlilikte cinsiyet rolii arasinda pozitif yonlii
ve anlamlt bir iliski oldugu goriilmiistiir. Arastirmanin sonuglar1 iiniversite gengliginin
toplumsal cinsiyete iligkin goriislerini ortaya koymasi agisindan 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Top/umsal Cinsiyet, Yasam Degerleri, Universite, Gen¢lik

ATTITUDES OF UNIVERSITY STUDENTS
REGARDING TO GENDER ROLES AND
RELATIONSHIP WITH LIFE VALUES

Abstract

This study aimed to investigate life values and perceptions of genders roles of university
students. For this purpose, 324 university students - 35,2% male and 64,8% female; were
selected as a sample. Their attitudes towards gender roles and life values were measured
by some socio-demographic questions. Scale averages of the female students estimated
much higher than that of males. Moreover, the vast majority of the prescriptions showed
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a statistically significant difference between the genders (p<0.05) regarding their attitudes
toward gender roles. A positive significant relationship between the life value dimension
and two sub-dimensions of the gender roles (which are gender equality and sex role in
marriage) was also observed. The outcomes of this study have a crucial importance as it
reveals the views of university students on gender roles.

Keywords: Gender, Life Values, University, Youth

GIRIS

Biyolojik bir kavram olan ‘Cinsiyet’(Sex) kisinin kadin ya da erkek olarak
gosterdigi genetik, biyolojik, fizyolojik 6zellikleri ve farkliliklar1 isaret
ederken (Marshall, 1999: 98; Cherry, 2005: 157), ‘Toplumsal Cinsiyet’
(Gender), kadin ve erkegin toplum icindeki statiisiinii, bunlara uygun
rollerini, gorev ve sorumluluklarini, konumunu, toplumun bireyi nasil goriip
algiladigin1 ve beklentilerini kapsar (Sancar vd., 2006: 4). Cinsiyeti doga
belirlerken, toplumsal cinsiyeti kiiltiir belirlemektedir. Biyolojik cinsiyetin
aksine, toplumsal cinsiyet farklilig1, sosyal yapilandirma sonucu olugsmaktadir
ve degistirilebilir. Toplumsal cinsiyet Giddens’a gore (2008: 505), “toplumsal
olarak kurulmus erillik ve disilik kavramlariyla baglantilidir ve bireyin
biyolojik cinsiyetinin dogrudan bir sonucu olmak zorunda degildir.”

Toplumsal cinsiyet ayrimlart hem kadinlarin hem de erkeklerin yasamini
sekillendirir ve sonucta bu cesitlilik sadece farkliliktan daha fazla anlam
tasir. Dolayisiyla bir toplumda kadin ve erkeklerin toplumsal hayata katilim
bigimi, orani, temsili ve goriiniirliigii, onemli oranda o toplumda gegerli olan
toplumsal cinsiyet algisindan etkilenir. Bireysel cinsiyet algis1 da toplumsal
cinsiyet algisini etkileyen bir dongiidiir.

Toplumsal cinsiyet, cinsiyete dayali isboliimii ve biyolojik cinsler arasindaki
iliskileri vurgulamak amaciyla, toplumda sadece kadinin degil erkegin de
konumunu belirten bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetle
aciklanamayan sosyal sinif, siyaset, ataerkillik ve toplumdaki iiretim
bigimiyle baglantili bir anlama sahiptir (Savci, 1999: 130). Toplumsal
cinsiyet, kadinlar ile erkekler arasindaki farkliliklarin toplumsal diizlemde
kurulmus yonlerine dikkat ¢ekmektedir (Marshall, 1999: 98). Biyolojik
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cinsiyet farkliliklar1 denildiginde evrensel bir nitelik tasiyan ve igerigi
genetik olarak belirlenen kadin ve erkek arasindaki fiziksel farkliliklar
anlasilirken, toplumsal cinsiyetten s6z edildiginde de kadinlik ve erkeklik
arasindaki rol farkliliklar1 anlagilmakta ve bu farkliliginin igerigi kiiltiirel
acidan belirlenmekte ve degiskenlik gdstermektedir (Bilton vd., 1987: 148;
Busse vd., 2003: 231).

Kadmin ve erkegin sosyal olarak belirlenen rol ve sorumluluklarini ifade
eden ve sosyal yapilanma sonucu olusan foplumsal cinsiyet kavrami,
toplumlar arasinda ve zaman i¢inde farklilik géstermekte, degisebilmekte
ve degistirilebilmektedir (WHO, 1998; European Communities, 2006).
Bireyin toplumsal cinsiyeti bir¢ok etken tarafindan belirlenmekte ve
toplumsal cinsiyet de bireyleri yasaminin her doneminde farkli sekillerde
de olsa etkilemektedir. Toplumsal cinsiyet, kisinin i¢inde yasadigi toplumda
aileden baslayarak modellerin gézlenmesi yoluyla edinilmekte ve boylece
kadin ve erkekler bu kavramin i¢indeki normlari, sosyallesme siireci iginde
ogrenmektedirler (Ataman, 2009: 1).

Toplumsal cinsiyet rolleri, kadinligin ve erkekligin sosyal ortamlarda
ifade edilisidir ve kiiltiirel beklentileri de ifade eder. Bir erkek i¢in uygun
oldugu diisiiniilen davranislar erkeksi, kadinlar i¢in uygun oldugu diistiniilen
davraniglar ise kadinsi olarak adlandirilir. Bu kadinsi ve erkeksi rollerin,
cinsiyetten bagimsiz olarak ifade edildigi gibi bireylerin bulunduklari ortama
gore degistigi gozlenebilmektedir (Dokmen, 2004: 18).

Cinsiyet rollerinin belirlenmesinde siiphesiz toplumsal yap1y1 olusturan ¢esitli
ogeler belirleyicidir. Bu 6geler arasinda degerlerimiz de bulunmaktadir.
Literatiir incelendiginde cesitli arastirmalar anne-baba, 6gretmenler, kitle
iletigim araglar1 vb. unsurlarin gocugun sosyallesmesinde etkili oldugu gibi,
ayn1 zamanda da kisinin toplumsal cinsiyet rol kaliplar1 belirlemesinde de
etkisini ortaya koymaktadir (Seggin vd., 2011). Diger taraftan “/nsanlara
vasamlarinda degisken onemlilik icerisinde yol gosteren ilkeler olarak
hizmet eden, arzu edilebilir amaglar” (Schwartz, 1999: 24-25); ya da “bir
sevin arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki inang” (Giingor, 2000:
27) olarak tanimlanan degerler, yasam igerisinde sosyallesme siirecinde
ogrenilmekte ve deger yargilarimizin etkisi altinda davraniglarimiza da yon
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vermektedir. Rokeach (1973) degeri, belirli davranis bi¢imi ve yagam amact
olarak tanimlamaktadir. Rokeach’in tanimlamasina gore degerler, goreceli
olarak kendilerinden daha kisa siireli/durumsal olan tutumlara gore sabit/
degismez bir 6zellik gdstermektedirler (Rokeach, 1973). Yasam degerleri
boylece tutumlarimizin sekillenmesinde de etkili olmaktadir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, tarihsel siire¢ icinde, zamana, mekana, sinifa ya
da 1rka gore oldugu kadar toplumun siyasi ve ekonomik kosullarina gore
de ¢esitlilik gostermektedir. Bu nedenlerden dolayi, bireylerin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin degerler, davranislar, alg1 ve tutumlar konusu ¢ok
boyutlu incelenmelidir. Ulusal ve uluslararasi literatiirde, orta 6gretim
ve liniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin algilarim
belirlemek amaciyla ¢ok sayida arastirmalar yapilmistir (Kimberly ve
Mahafty, 2002; Rosenkrantz vd., 1986; VefikUlugay vd., 2007; Trommsdorff
ve Iwawaki, 1989; Baykal, 1988; Keith ve Jacqueline, 2002; Zeyneloglu,
2008; Yilmaz vd., 2009; Atis, 2010; Secgin vd., 2011). Arditti, Godwin ve
Scanzoni (1991), Kadinin Cinsiyet Rolii Ozellikleri ve Tercihleri Ile Ebeveyn
Davramsimin Algilanmasi baslikli ¢calismalarinda, kiz ¢ocuklarin cinsiyet
rollerinin gelisiminde ebeveynlerin roliinii incelemisler ve kiz ¢ocuklarinin
toplumsal cinsiyete iliskin gelisimlerinde, annenin etkisinin babadan daha
fazla oldugu sonucuna ulasmislardir. Giimiisoglu’nun (2004), [Ikégretim
Oésrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Algilar: konulu arastirmasinda arastirmaya
katilan ¢ocuklarin toplumsal cinsiyetle ilgili algilarinin geleneksel kadin-
erkek rollerine paralel oldugu saptanmistir. Keith ve Jacqueline (2002)
tarafindan lise ve iiniversite 6grencilerinin, toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin, geleneksel ve geleneksel olmayan algilarini belirlemek amaciyla
yapilan ¢alismalarda 6grencilerin cinsiyet rolleri konusunda geleneksel
rolleri benimsedikleri belirlenmistir. Yilmaz ve arkadaslarinin (2009),
448 tliniversite 6grencisi lizerinde yaptiklar1 arastirmada, ¢alisma yagami
ve evlilik yasamu ile ilgili alanlarda erkeklerin daha geleneksel goriislere
sahip olduklari, toplumsal yasam ve aile yasamu ile ilgili onermelerde ise
kiz ve erkek 6grencilerin esitlik¢i goriislere sahip olduklar: belirlenmistir.
Universite dgrencilerinin geleneksel cinsiyet rollerine iliskin diisiincelerinin
belirlenmesi amaciyla yapilan ¢ok sayida ¢calismada erkek 6grencilerin, kiz
ogrencilere gore toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha geleneksel bakis
acisina sahip olduklar1 goriilmektedir (Asili, 2001; Vefikulugay vd., 2007;
Rosenkrantz vd.,1986; Giiveng, 1996; Trommsdorff vd., 1989).
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Ogrencilerin toplumsal cinsiyet konusundaki algilarmin belirlenmesi,
arastirmacilara, egitim programcilarina ve uygulayicilara veri saglayacagindan
dolay1 ¢ok onemlidir. Bu siireg, aileden egitmenlere, yonetimden idari
personele, hizmetliden gilivenlik gdrevlisine uzanan, 6grenci ile muhatap
olan her bireye cesitli diizeylerde sorumluluk yiikleyen bir ¢alismadir.

Toplumda kadina ve erkege yiiklenen rollerin, tiniversite 6grencileri i¢in nasil
bir anlam tasidiginin arastirilmasi, 6grencilerin toplumsal cinsiyet esitligi
konusundaki goriislerinin ortaya ¢ikartilmasi, gelecek neslin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin goriisleri esitlik¢i bir bigimde sekillendirmesi
bakiminda anlaml1 olacaktir. Ayrica her gecen giin artan toplumsal cinsiyet
esitsizligi ve ayrimciligini 6nleme yoniinde politikalara 6ncii olmak i¢in,
egitim kurumlarinda toplumsal cinsiyet algisinin yeniden dlgiilmesine ve
oncelikle gengligin toplumsal cinsiyet rolleri, degerleri ve davranislarina
iligkin tutumlarinin belirlenmesine gereksinim bulunmaktadir.

Amacg ve Yontem

Bu aragtirmada; tiniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rolleri, beklentileri
ve sorumluluklarina iliskin tutumlarinin belirlenmesi ve yagam degerleriyle
iliskilendirilmesi amaglanmistir. Arastirmada, ““Universite dgrencilerinin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 nedir?”’, “Cinsiyet degiskenti,
bu 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinda bir farkliliga
neden olmakta midir?”’; “Yasam degerleri ile toplumsal cinsiyet tutumlari
arasinda bir iligki var midir?” sorularina cevap aranmaistir.

Bu arastirmanin evrenini, 2012-2013 yilinda, bir {iniversitenin sosyal
bilimlerle ilgili bir fakiiltesinde egitim gdoren 6grenciler olusturmustur.

Arastirmanin 6rneklem biiyiikliiglinii saptamada her iki cinsiyet i¢in
“Evrendeki Birey Sayis1 Bilinen Orneklem Genisligi Formiilii” kullanilmustur.
Orneklem se¢iminde; arastirmanin evrenini olusturan fakiiltedeki yedi
boliimden “Tabakali Ornekleme Yo6ntemi” ile ve her bolimden birinci,
ikinci, tiglincii ve dordiincii sinif 6grencileri arasindan her siniftan kag kiz
ve kag erkek 6grencinin 6rnekleme alinacagi belirlenmistir. Belirlenen kiz
ve erkek 6grenci sayilarina gore bir haftalik bir zaman diliminde 7 boltimiin
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tiim siiflarinin derslerinde, 6gretim elemanlarinin izni alinarak, “Basit
Tesadiifi Ornekleme” yontemi kullanilarak, 200 kiz ve 200 erkek olmak
tizere toplam 400 kisiye anket uygulanmistir. Anketler toplandiktan sonra
ancak 210 kiz ve 114 erkek olmak iizere 324 tanesi kullanilabilir olarak
degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglar, SPSS 16.0 paket programut ile
analiz edilmistir.

Kullanilan Araclar

Anket formunun ilk béliimiinde yas, cinsiyet, dogum yeri, yasadiklari
yore, anne babalarinin egitim ve ¢alisma durumlari gibi kimlik sorularina
yer verilmisg, ardindan &grencilerin cinsiyet rollerine iligkin tutumlarini
olemek amaciyla “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi” ile, yasama
yiikledikleri degerleri sorgulamak amaciyla “Yasam Degerleri Olcegi”

kullanilmistir.

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Ol¢egi (TCRTO): Zeyneloglu (2008)
tarafindan gelistirilen ve bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarimi belirleyen &lgek kullanilmistir. Olgek, 38 madde ve bes alt
boyut icermektedir. Alt boyutlan, ‘esitlik¢i cinsiyet rolii’, ‘kadin cinsiyet
rolii’, ‘evlilikte cinsiyet rolii’, ‘geleneksel cinsiyet rolii’, ‘erkek cinsiyet
rolii 'n den olugmaktadir. 5’1i likert tipindeki bu 6l¢ek, 6grencilerin toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin esitlik¢i tutum ciimlelerine; ‘tamamen katiliyor’
ise 5 puan, ‘katiliyor’ ise 4 puan, ‘kararsiz’ ise 3 puan, ‘katilmryor’ ise 2
puan, ‘kesinlikle katilmiyor’ ise 1 puan alacak sekilde puanlandirilmisgtir.
Bu puanlama sonucuna gore en yiiksek puan ‘190°, en diisiik puan ise ‘38’
olarak hesaplanmustir. Olgekten alnan en yiiksek deger, dgrencinin toplumsal
cinsiyet rollerine iligskin ‘esitlik¢i tutuma sahip’ oldugunu, en diisiik deger
ise, 6grencinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin ‘geleneksel tutuma sahip’
oldugunu gostermektedir.

TCRT blgegi, 38 madde ve bes alt boyut igermektedir. Olgegin “esitlikci
cinsiyet rolii’, ‘kadin cinsiyet rolii’, ‘evlilikte cinsiyet rolii’ ve ‘geleneksel
cinsiyet rolii’ alt boyutlar sekiz, ‘erkek cinsiyet rolii’ alt boyutu ise alt
maddeden olusmaktadir.



Sosyoloji Konferanslari, No: 48 (2013-2) / 1-18 7

Yasam Degerleri Olcegi: Bu deger alani igin Allport, Vernon ve Lindzeyn’in
(1960) belirlemis oldugu alt1 deger boyutuna Giingdr’iin (1998) ahlaki
deger boyutunu da ekleyerek gelistirmis oldugu ol¢ek kullanilmistir. Bu
Olgekte toplam 14 ifade olmak iizere her bir degeri yansitan ikiser ifade
bulunmaktadir. 5°li likert tipindeki dlgekte, “Pek Cok Onemsiyorum”dan
“Hi¢ Onemsemiyorum”a giden 5 segenekli bir yap1 hazirlanmistir. “Hig
Onemsemiyorum” 1 rakami ve arada kalan 6nemlilik derecesi de yiiksekten
diistige dogru 4, 3 ve 2 rakamlari ile gdsterilmistir. Buna gore dgrencilerden,
her ifadenin yanina o ifadeye verdikleri 6nem derecesinin ifade ettigi rakami
yazmalar1 istenmistir. Boylece her bir deger boyutuna veya deger boyutu
icindeki degiskenlere ne kadar 6nem verildigi gozlemlenmeye ¢aligilmistir.
Yasam Degerleri Olcegi 14 madde ve tek bir boyut icermektedir.

Bulgular

Aragtirmanin 6rneklemini olusturan 6grencilerin yas ortalamasi 21+1,77
olup minimum yas 18, maksimum yas ise 31’°dir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin % 64,5 inin ailesinin ekonomik durumu orta diizeydedir. %5,9’u
kdy, %25,6’s11l¢e, %68,5°1 il dogumludur. Ayrica katilimcilarin %62,7’sinin
kiz kardesi veya ablas1 bulunmaktadir.

Tablo 1: Sosyo-demografik Ozellikleri

Cinsiyet N % Simif N %
Kiz 210 (64,8 ||Lsinif 70 21,6
Erkek 114 (35,2 ||II. simf 74 22,8
Toplam 324 1100,0 || HI. sinif 62 19,1
IV. simif 118 (36,4
Ekonomik Durum | N % Toplam 324 | 100,0
Cok iyi 2 0,6
Iyi 89 (27,5 ||KizKardes veya N %
Ablasinin Olup Olmamasi
Orta 209 64,5 ||Evet 203 62,7
Kotii 18 |5,6 Hayir 121 |37,3
Cok Kotii 6 1,9 Toplam 324 1100,0
Toplam 324 1100,0
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Grafik 1. Anne ve Babalarinin Yaptiklar1 ise Gore Dagilimi

Grafik 1°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan genglerin annelerinin %79’u
ev hanimidir. Genglerin babalarinin %29,6°s1 is¢i olarak c¢alisiyor olmalarina
karsilik, %1,2’sinin de babasinin issiz oldugu anlasilmaktadir. Bu ¢aligmada
oncelikle kullanilan 6l¢eklerin gegerlilik ve giivenilirligi incelenmistir.

Tablo 2: Olceklerin Giivenilirlik Analizleri

Boyutlar Ortalama | S.Sapma | C.Alpha | C.Alpha’
Toplumsal Cinsiyet Rolleri 3,86 0,53 0,89 0,92
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii 3,84 0,64 0,74 0,78
Kadin Cinsiyet Rolii 3,62 0,64 0,75 0,80
Evlilikte Cinsiyet Roli 3,63 0,65 0,70 0,78
Geleneksel Cinsiyet Rolii 3,76 0,81 0,68 0,78
Erkek Cinsiyet Rolii 291 0,72 0,63 0,72
Yasam Degerleri 4,40 0,42 0,80 0,82

"Zeyneloglu S., Fiisun T., “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgeginin Gelistirilmesi
ve Psikometrik Ozellikleri”, Hacettepe Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi (H. U.

Journal of Education) 40: 409-420 [2011].

Tablo 2’de kullanilan 6l¢eklerin boyutlar1 goriilmektedir. Elde edilen
cronbach alfa degerleri Toplumsal Cinsiyet Rolleri Olgegi nin 5 faktorii igin
sirastyla; 0,74, 0,75, 0,70, 0,68 ve 0,63 bulunmustur. Genel olarak 6l¢egin
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cronbach alfa degerine bakildiginda ise 0,89°dur. Yasam Degerleri Olcegi igin
de Cronbach alfa degeri 0,80 bulunmustur. Giingdr’iin ¢calismasinda 6lgegin
Cronbach alfa degeri 0,82’dir. Elde edilen tiim sonuglar sosyal bilimler
acisindan kabul edilebilir sinirlar i¢indedir. Diger bir ifade ile arastirmada
kullanilan 6lgme araclari istatistiksel olarak giivenilir bulunmustur.

Tablo 3: Cinsiyete Gore Farkliliklarin incelenmesi

Ortalama
Boyutlar Kiz Erkek | Toplam | t | p | o hhnk
ﬁilltililkg:l Cinsiyet 4,51+0,57 | 4,06+0,65 | 4,35+0,64 | 6,17 | 0,00 0,45
E::ldﬁm Cinsiyet 3,63+0,70 | 3,03+0,82 | 3,42+0,80 | 6,63 | 0,00 0,60
ﬁziliilkte Cinsiyet 4,60+0,45 | 4,00£0,63 | 4,39+0,59 | 9,95 | 0,00 0,60
G‘elefleksel ) 3,554+0,66 | 2,85+0,66 | 3,30+0,74 | 8,98 | 0,00 0,69
Cinsiyet Rolii
ﬁz‘gk Cinsiyet | 3 9410,65 | 3.5540,77 | 3,80£0,72 | 4,85 | 0,00 | 039
Yasam Degerleri
4,46+0,38 | 4,29+0,47 | 4,40+0,42 | 3,32 | 0,00 0,16
Boyutu

Tablo 3’de goriildiigii gibi, cinsiyete gore 6grencilerin cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarinda ve yasam degerlerinde bir farklilik olup olmadig1 arastirilmak
istenmigstir. Cinsiyete gore yasam degerleri boyutu ve toplumsal cinsiyet alt
boyutlar1 incelendiginde kiz 6grencilerin erkek dgrencilerden daha fazla,
kadin ve erkegin toplum i¢inde esitlik¢i role sahip oldugu yoniinde bir
tutuma sahip olduklari, erkeklerin ise daha gelenek¢i tutum i¢inde olduklar
anlagilmaktadir. Yasam degerleri boyutu ele alindiginda, kiz 6grencilerin
ortalamasi 4,46+0,38 ve erkek 6grencilerin ortalamasi1 4,29+0,47°dir. Diger
bir ifade ile 6grencilerin yasam degerlerini sorgulamalarinda da cinsiyete
gdre anlamli bir farklilik oldugu dikkati cekmektedir. Ozetle, cinsiyete gore
farkliliklar incelendiginde kiz ve erkek 6grencilerin toplumsal cinsiyet ve
yagsam degerleri algisi istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir.
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Tablo 4. Dogum Yerine Gére Farkliliklarin incelenmesi

Ortalama
Boyutlar Kir Kent | Toplam |t P | Farknnk
Esitikel 14 5140,68 | 4.4120,60 | 431064 | 2,641 | 0,00 | -0.20
Cinsiyet Rolii
Kadin
i | 3,29+0,79 | 3,48+0,80 | 3,38+0,80 | -2,078 | 0,03 | -0,19
Cinsiyet Rolii
Evlilikte | 301050 | 439:0.62 | 439£0,57 | -0238 | 0.81 | -0,01
Cinsiyet Rolii
G.elefneksel .| 3,27%0,72 | 3,33+0,74 | 3,30+0,73 | -1,039 | 0,30 -0,09
Cinsiyet Rolii
Erkek | 3,87£0,73 | 3,98+0,75 | 3,92+0,74 | -1,265 | 0,20 | -0,11
Cinsiyet Rolii
Yasam
Degerleri 4,36+0,46 | 442041 | 4,39+0,43 | -1,084 | 0,28 | 0,05
Boyutu

“Ogrencilerin kir ya da kent dogumlu olmasinin toplumsal cinsiyete bakisini
ve yagam degerlerini etkilemekte midir?”’ sorusuna cevap aranmistir. Tablo
4’te de gorildiigi gibi, esitlik¢i cinsiyet rolii ve kadin cinsiyet roliine
yonelik tutumlarin, 6grencilerin dogum yerine gore farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Diger bir ifade ile kent dogumlu olan kisilerin ortalamalari,
kir dogumlu olan kisilere gore daha yiiksek bir farklilik yaratmaktadir.
Evlilikte ¢iftlerin cinsiyet rollerine, erkegin cinsiyet rollerine ve geleneksel
cinsiyet rollerine yonelik tutumlarda kir ve kent dogumlu olmanin bir etkisi
goriilmemektedir. Kir ve kentte dogmus olmaya gore d6grencilerin toplumsal
cinsiyet ayrimciligi farkliliklarinin grafigi incelendiginde (Grafik 2), kentin
ortalamasinin kirdan daha fazla oldugu, ayrica degiskenligin kentte daha
fazla oldugu goriilmektedir. Yasam degerleri boyutuna bakildiginda ise kir
ve kente gore anlamli bir farklilik meydana gelmedigi goriilmistiir.
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Grafik 2. Yasanilan En Uzun Siireli Yere Gore Farkliliklar Grafigi

Arastirmanin bu agamasinda, liniversite 6grencilerinin yagam degerleri ile
toplumsal cinsiyet rollerine yonelik tutumlar arasinda bir iliski olup olmadig:
arastirllmistir. Bu amagcla toplumsal cinsiyete yonelik tutumun alt boyutlari
olan erkek-kadin cinsiyet rolii, esitlik¢i cinsiyet rolii ve evlilikte cinsiyet
rolii, yasam degerleri ile korelasyon analizine tabi tutulmustur.

Tablo 5: Yasam Degerleri ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum alt
Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon

Esitlik¢i | Kadin Evlilikte | Geleneksel Erkek
Cinsiyet | Cinsiyet | Cinsiyet Cinsiyet Cinsiyet
Boyutlar Rolii | Rolii Rolii Rolii Rolii
Yasam
Degerleri 0,11%* 0,14™
Olcegi

**p<(0,01’e gore anlamlilik *p<0,05’e gore anlamlilik diizeyi.
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Tablo 5’te iki Ol¢egin boyutlar arasindaki korelasyonda; yasam degerleri
boyutu ile esitlik¢i cinsiyet roliine yonelik tutumlar arasinda pozitif yonlii
ve anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir (r= 0.11, p<.05). Ayrica yasam
degerleri ile evlilikte cinsiyet roliine yonelik tutum arasinda pozitif yonli
ve anlamli bir iligki oldugu anlasilmaktadir (r=0.14, p<.001).

Diger taraftan 6grencilerin annelerinin bir ise sahip olup ¢alisiyor ya da
calismiyor olmalarinin, onlarin toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarini
etkileyip etkilemedigi sorusuna cevap aramak amaciyla regresyon analizi
yapilmuistir.

Tablo 6. Annenin i3 Durumunun Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutumu

Uzerindeki Etkisi
Standartlagtirilmamis Standartlastirilmis
Model Katsay1 Katsay1 t p
B Std. Hata Beta
(Sabit) 3,714 0,093 40,076 0,000
Anne Is 0,093 0,073 0,132 1,670 0,001
a. Bagimli Degisken: Toplumsal cinsiyet rolleri tutumu

Annenin is durumu ‘calisan anne’ ve ‘ev hanimi’ olan anne olarak iki alt
boyutta incelenmistir. Kurulan regresyon modeli dogrusaldir ve model
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=11,050; p<0,05). Uygulanan
regresyon modelinin Beta katsayisi incelendiginde annenin is durumunun
yani ¢alistyor ya da ¢alismiyor olmalarinin 6grencilerin toplumsal cinsiyet
rolleri tutumunu etkiledigi anlagilmaktadir. Annenin is durumunun toplumsal
cinsiyet rolleri tutumunu pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir (Standart Beta
katsayisi= 0,132; p<0,01). Diger bir ifade ile annesi ¢alisanlarin toplumsal
cinsiyete yonelik daha pozitif bir tutum sergiledikleri goriilmektedir.

Tartisma

Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkek olarak toplumun bizi nasil gordiigii,
nasil algiladigi, nasil diisiindiigii ve nasil davranmamizi bekledigi ile ilgili
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bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet rollerinin toplumsal yasama iliskin
yansimalar1 geleneksel ve esitlikci roller olarak kadin ve erkeklerin yagamini
farkli yonlerde sekillendirmektedir (Zeyneloglu, 2008). Geleneksel roller
icerisinde toplum tarafindan kadina ytiklenen roller; ¢ocuk dogurma ve
biiyiitme, temizlik yapma, bulagik yikama, yemek pisirme gibi ev islerinden
sorumlu olma, kendilerinden 6nce eslerinin ve ¢ocuklarinin ihtiyaglarin
kargilama, onlarin mutlulugu ve rahati i¢in kendi isteklerinden 6diin verme,
is hayatinda aktif olmama gibi esitlik¢i olmayan sorumluluklardir. Erkeklere
yiiklenen geleneksel roller ise; ev disinda ¢aligma, aileleri i¢in zorluklarla
miicadele etme, evin ge¢ciminden sorumlu olma, parasal kaynaklar lizerinde
kontrol sahibi olma ve evin reisi olma gibi esitlik¢i olmayan sorumluluklari
icermektedir (Zeyneloglu, 2008; Atis, 2010). Toplum tarafindan kadin
ve erkege yiiklenen esitlikci roller ise; aile, ¢alisma, evlilik ve egitim
yasaminda kadin ve erkegin esit olarak sorumluluklari paylagsmalari olarak
belirtilmektedir (Hunter vd., 2004; Atis, 2010).

Kiiltiir, bireylerin cinsiyet kaliplarin1 ve tutumlarimi belirleyen esas
faktorlerden biridir. Ancak, kiiltiiriin kadina ve erkege yonelik belirledigi
rol ve modeller zamanla degisebilmektedir. Kadinin is hayatina atilmasi,
egitim seviyesinin ylikselmesi gibi nedenler, kadin ve erkege ait rolleri biiytik
Ol¢iide etkilemis hatta degisime ugratmistir. Bu siire¢lerle birlikte geleneksel
toplum igerisindeki kadin ve erkegin rolleri arasindaki mesafe azalmis ve
benzerlik arz etmeye baglamistir. Bu ¢alismada iiniversite 6grencilerinin
toplumsal cinsiyet roliine iligskin tutumlari ile yasam degerleri arastirilmistir.
Bu iliskinin birtakim demografik degiskenler agisindan farklilik gosterip
gostermedigi ve tiniversite 6grencilerinin yasam degerleri ve toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin tutumlar1 arasinda cinsiyete gore anlamli bir iliski
olup olmadig gesitli istatistiksel analiz teknikleriyle incelenmistir.

Aragtirmada 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari,
Zeyneloglu tarafindan gelistirilen “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum
Olgegi” (TCRTO) kullanilarak belirlenmistir. Arastirmamizda toplumsal
cinsiyet rolleri tutumlari; esitlik¢i cinsiyet rolii, kadin cinsiyet roli, evlilikte
cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet rolii alt boyutlarinda
incelenmistir.
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Bu arastirmada kiz ve erkek 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin
farkli tutum i¢inde olduklari, kizlarin erkeklere nazaran daha esitlik¢i tutum
ve rollere sahip olduklari, erkeklerin daha geleneksel cinsiyet rollerine
sahip olduklar1 anlagilmistir. Bu sonug {ilkemizdeki benzer ¢alismalarda
da dikkati cekmektedir (Baykal,1988; Kalayct vd., 2012; Temel, 1991;
Secgin vd., 2011; Girginer, 1994; Celebi, 1997). Toplumsal cinsiyette esitlik
denildiginde, firsatlar1 kullanma, kaynaklarin ayrilmasi ve kullaniminda ve
hizmetleri elde etmede bireyin cinsiyeti nedeniyle ayrimcilik yapilmamasi
ifade edilmektedir (Akin, 2007). Anlasildig1 gibi erkek ve kiz 6grenciler
arasinda Toplumsal cinsiyet roliine yonelik bir tutum farklilig1 bulunmaktadir.
Bu sonug, Se¢gin vd. (2011), Vefikulucay vd. (2007), Y1ilmaz vd. nin (2009)
calismalarindan elde edilen sonuglarla benzerlik gdstermektedir.

Lise ve liniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel
ve esitlik¢i cinsiyet rolleriyle ilgili diisiincelerini belirlemek amaciyla yapilan
bir¢ok ¢alismada, anneleri ¢alisan 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin esitlik¢i rolleri benimsedikleri belirlenmistir. Arastirmamizdaki 6grenci
grubunun %79 unun annesinin ev hanimi oldugu goriilmiistiir. Yapilan
analizde, annenin ¢alisma durumunun 6grencilerin toplumsal cinsiyet roliine
yonelik tutumlari tizerinde etkili oldugu bulunmustur. Aragtirmamizdan ¢ikan
bulgular Baykal’in (1988) calismasiyla da benzer sonuglar géstermektedir.
Baykal’in (1988) liniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin
diistincelerini belirledigi ¢calismasinda, annesi ¢alisan 6grencilerin, annesi
calismayan Ogrencilere gore daha fazla esitlik¢i rollere sahip olduklari
belirlenmistir.

Diger taraftan genclerin cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin yasam
degerleriyle, 6zellikle esitlikei cinsiyet rolii ve evlilikte cinsiyet roli alt
boyutlariyla anlamli iligki iginde oldugu goriilmiistiir.

Diinya Ekonomik Forumu’nun yayimladig1 2013 Kiiresel Cinsiyet Esitsizligi
Raporu, Tiirkiye nin kadin-erkek esitligi siralamasinda 136 iilke arasinda
120’nci sirada yer aldigini (http://www.weforum.org/reports/global-gender-
gap-report-2013) gostermektedir. Bu durum tilkemiz agisindan oldukga dikkat
cekicidir. Literatiirde, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel bakis
acilarinin degistirilerek, esitlikci bakis agis1 kazanmalarinin saglanabilmesi
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icin Oncelikle genglerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin
belirlenmesinin énemli oldugu vurgulanmaktadir. Bu nedenle 6grencilerin
toplumsal cinsiyet bakis ac¢ilarini belirlemek ve bolgesel farkliliklar: ortaya
cikarmak i¢in daha genis ¢apli caligmalar planlanmalidir.
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