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Gog kavrami; kisilerin ekonomik, kiiltiirel, politik ve/veya dogal afetler gibi toplumsal birtakim
nedenlerle yasadiklar: yeri degistirme eylemi olarak tammlanabilir. Bireysel ya da toplumsal
faktorler tarafindan ortaya ¢ikan gé¢ olgusunu agiklamak igin ézellikle 20. yiizyiln ikinci yarisindan
itibaren farkli teoriler gelistirilmistir. Bu teorilerden bazilari;, Neoklasik iktisadin mikro ve makro gé¢
teorisi, diinya sistemleri teorisi, ikiye boliinmiis emek piyasasi teorisi, yeni ekonomi teorisi, network
kurami ve go¢ sistemleri teorisidir. Giiniimiizde ise gé¢ dalgasi, ozellikle 2010 yilinda Arap Bahari ile
baslayan ve domino etkisi géstererek suan basta Suriye olmak iizere Arap diinyasinda ortaya ¢ikan
savaslar sebebiyle insanlarm dogup biiyiidiigii topraklardan ayrilmak zorunda kalmasiyla ortaya
ctkmigtir. Bu dénemden sonra daha ¢ok iistiinde durulan ve artik sadece ekonomik faktorlerle
aciklanamayan go¢ olgusunun, 21. yiizytlin en énemli sorunlarindan biri oldugu gériilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, uluslararasi gog¢ teorilerinin kiiresel birtakim nedenlerle ozellikle Arap
diinyasinda (Miisliiman cografyada) ortaya ¢ikan 21. yiizyildaki gé¢ dalgasimi ne kadar
aciklayabildigini  incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada, tarihsel inceleme ve
karsilagtrmalr analiz yontemi tercih edilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda uluslararasi go¢
teorilerinin giintimiiz sartlarinda yenilenmesinin ya da alternatif teorilerin gelistirilmesinin daha
faydali olacag diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Go¢, Uluslararasi Gog Teorileri, Arap Bahari, Suriye, Ekonomi-politik.
Jel Kodlani: F22, P16.

ABSTRACT

Migration concept, can be defined as the act of changing the place wehere people live for economic,
cultural, political and/or social reasons as a naturel disasters. Different theories have been developed
since the second half of the 20th century in order to explain the phenomenon of migration, which is
caused by individual or social faktors. Some of these theories are; the theory of micro and macro
migration of Neoclassical economics, world systems theory, dual labor market theory, new economics
theory of migration, network theory and migration systems theory. Today, the immigration wave has
emerged, especially since the Arab Spring started in 2010 and the domino effect led to the emergence
of people from the lands that originated in the Arab World, especially in Syria. After this period, it is
seen that immigration, which has been emphasized more and can not be explained by economic
factors anymore, is one of the most important problems of the 21st century.

The purpose of this study is to examine how international theories of migration can explain the
emergence of migration in the 21st century, especially in Arab World (Muslim geography) for some
global reasons. For this purpose, historical review and comparative analysis method have been
preferred. As a result of the examinations carried out, it is considered that the renewal of
international migration theories in today’s conditions or the development of alternative theories will
be more benefical.

Keywords: Migration, international migration theories, Arab Spring, Syria, economy-politics.
Jel Codes: F22, P16.

1343




DEVELI

1. GiRiS

Ekonomik, politik vb birtakim zorunlu
sebeplerle insanlarin  dogup Dbiyidigi
topraklardan ayrilmak durumunda kalmasi
veya bununla birlikte macera tutkusu, daha
iyi bir yasam arzusu gibi keyfi istekler goc
kavramimin  ortaya ¢ikmasina neden
olmustur.

Bu kavrami aciklamaya yonelik olarak 19
ve 20. yilizyillarda  birgcok  teori
gelistirilmistir. Farkli arastirmacilar
tarafindan ele alinan bu teoriler, goce sebep
olan faktorleri incelerken birey, aile ve
emek arz/talebi gibi faktorlerin iizerinde
durmugslardir. Her bir faktorii ayri ayr ele
alip farkli yonlerden inceleyen ¢alismalar;
neoklasik gb¢ teorisi, diinya sistemleri
teorisi, ikiye boliinmiis emek piyasasi
teorisi, yeni gé¢ teorisi, network kurami ve
go¢ sistemleri teorisidir. Bu teorilerin hepsi
ortaya ciktiklar1 donemde var olan gog
hareketlerini aciklamaya ¢alismislardir.

21. yiizyila gelindiginde ise diinyanin tekrar
yiizlesmek zorunda kaldigi go¢ dalgasi,
giincel teoriler ile agiklanmaya ihtiyag
duymaktadir.

Bu agiklamalar dogrultusunda g¢aligmanin
giris kismini takip eden 2. bolimiinde gog
kavraminin {izerinde durulacaktir. Farkli
aragtirmalara konu olan gbgiin, bu
caligmalarda nasil tanimlandigiyla ilgili
bilgiler verilecektir. Go¢ kavraminin dogru
bir sekilde tanimlanmasi, konunun tam
manastyla ele alinip incelenmesi agisindan
6nem  tagimaktadir.  Calismanin 3.
bolimiinde 19. ve 20. yiizyillarda go¢
konusunda gelistirilen teoriler, erken donem
gog teorileri ve modern gog teorileri olmak
iizere iki ayr1 baglikta ele alinacaktir.
Calismanin 4. boliimiinde ise 21. yiizyilda
ortaya ¢ikan go¢ dalgasinin ekonomi-politik
bir analizi yapilacaktir.

2. GOC KAVRAMI

Sosyolojik agidan énemli bir hareket olarak
kabul edilen (Petersen, 1978:533), emek ve
sermayenin cografi dagilimindaki
esitsizliginden  kaynaklandigi  belirtilen

2017

(Arango, 2000:285) ve ayrica macera istegi,
giivenlik  ihtiyact  gibi  (ter6ér, kan
davasindan kag1s vb) daha pek ¢ok sebepten
ortaya ¢iktigt diigiiniilen g6¢ kavramin

agtklamaya yonelik, farkli zamanlarda
farkli aragtirmacilar tarafindan bir¢ok
calisma  yapilmistr. Bu  calismalarin

bazilarinda goge iliskin bir smiflandirma
yapilarak, i¢ ve dis go¢ ayriminin iizerinde
durulmustur. Mesela International
Organization for Migration (IOM)’a gore i¢
gd¢; bireylerin herhangi bir amag veya yeni
ikamet yeri kurmak icin iilke igindeki bir
bolgeden baska bir bolgeye hareketidir. Bu
hareket gecici veya kalict olabilir.
Dolayisiyla bireyler gdc etse bile kendi
tilkelerinde kalirlar. Dis gd¢ ise bireylerin
ikamet ettikleri {ilkeden ayrilarak, gecici
veya kalici olarak baska bir iilkede
yasamasidir (2004:32-33).

Ballyn’e gore ise gog, bir kisinin dogdugu
yerden bagka bir yerde gecici veya kalici
olarak yasamasidir (2011:6). Ballyn’e
benzer bir sekilde agiklama yapan Everett
Lee’ye gore ise gog; genel olarak kalici
yada yar1 kalici olarak yasanilan yerin
degistirilmesidir. Lee bu tanimlamasiyla
hareketin mesafesi, goniillii veya goniilsiiz
olmasi yada i¢ ve dis go¢ konusuna bir
ayrim getirmemistir (1966:49).

GoO¢ kararina etki eden faktorlere de
deginen Lee bu faktorleri; ¢ikis yerine
iligkin ~ faktorler, varig yerine iligkin
faktorler, araya giren engeller ve bireysel
faktorler olarak belirtmistir (Lee, 1966:49-
50). Gogten beklenen net getirinin gog
kararinda etkili oldugunu sdyleyen ve bu
durumu bir formiille aciklayan diger bir
calisma ise varig yeri i¢in net getirinin
pozitif ~ olmast  durumunda rasyonel
bireylerin go¢ edecegini, negatif ¢ikarsa goc
etmeyecegini ve sifir ¢ikmast durumunda
da birey icin go¢ etme veya etmeme
arasinda bir fark olmayacagini belirtmistir
(Massey vd, 1993:435). Todaro go¢ kararmi
kentsel-kirsal gelir, gé¢ maliyeti, uzaklik,
egitim, bilgi akigt gibi ekonomik ve
ekonomik olmayan faktérlerle agiklarken
(1980:366), Hagen-Zenker ise gog¢ kararimi
ortaya c¢ikartan faktorleri mikro, makro ve
orta diizey faktorler olarak {iclii bir ayrima
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tabi tutmus ve bu faktorlerin  gog
maliyetlerini ve gé¢ sonucunda ortaya ¢ikan
faydalar1  etkileyebilecegini  belirtmistir
(2008:18-19).

Go¢ kavramu ile ilgili literatiir taramasi
yapildiktan sonra, gdé¢ konusunda ortaya
atilan teorilerin ele alinmasi, bu konuya

olan yaklagimin tam manasiyla
kavranabilmesi agisindan onem
tagimaktadir.

3. ULUSLARARASI GOC TEORILE-
RiNIN KISA BiR DEGERLEN-

DIRMESI
Antropoloji, ekonomi, cografya, ftarih,
hukuk, siyaset bilimi, sosyoloji ve

uluslararast iliskiler gibi farkli disiplinlerin
ilgi alanina giren (Brettel & Hollifield,
2000:4) go¢ olgusunu agiklamaya yonelik
bir¢ok teorinin olmasi (Kurekova, 2011:14)
gocle ilgili kapsamli bir teorinin olup
olmadig1 konusunda birtakim sorulari da
beraberinde getirmistir (Portes, 1997:810).
Ancak neredeyse insanlik tarihi kadar eski
bir kavram olan gb¢ konusunda (Sandal,
Hangerkiran & Tirag, 2016:462), tek bir
model veya teori lizerinde anlasma olasilig
dugtiktiir (Brettel & Hollifield, 2000:3). Bu
sebeptendir ki gd¢ siirecini aciklamaya
yonelik birtakim teoriler gelistirilmistir.

3.1. Erken Donem Gog¢ Teorileri

Go¢  olgusunun ekonomik  analizinin
gecmisi  Adam  Smith’in  “Milletlerin
Zenginligi (1776)” isimli ¢aligmasina kadar
gotiiriilebilir.  Smith  eserinde, gdogiin
potansiyel olarak emek piyasalarindaki
mekansal dengesizlikten kaynaklandigina
isaret etmektedir. Smith’ten yaklagik 150
yil sonra ise Hicks (1932), basta iicret
farkliikiar: olmak flizere net ekonomik
avantajlardaki farkliliklarin goglin baslica
nedeni oldugunu ileri siirmiistir. Bu iki
ismin diginda ise E.G.Ravenstein (1885-
1889), H.Jerome (1926) ve G.K.Zipf (1946)
erken donemlerde go¢ ile ilgili 6n plana
¢ikan aragtirmacilardir (Bodvarsson &
Berg, 2013:29-30).

21. Yiizyilda Gég Olgusu: Uluslararasi Gog

E.G.Ravenstein’in ~ (1834-1913), 1885
yilinda yayimlanan “The Laws of Migration

(Go¢ Kanunlarr)” isimli makalesi gog
caligmalari  i¢in  baglangic  noktasim
olusturmaktadir (Lee, 1966:47).
Ravenstein’im  bu c¢aligmasinda  ortaya

koydugu yedi kanun sdyle Ozetlenebilir
(1885:198-199):

1. Go¢ edenlerin biiyik cogunlugu
yalnizca kisa mesafeli gogleri tercih
ederler. Niifus hareketinin  yonii,
ticaretin ~ ve  endiistrinin  biyiik
merkezlerine dogrudur.

2. Bu go¢ hareketinin dogal bir sonucu,
hizli  biliyliyen  sehirlere  yakin
bolgelerden gelen goclin artmasiyla
kirsal alanda ortaya ¢ikan bosluklar,

daha uzak bolgelerdeki gogmenler
tarafindan doldurulur.
3. Bu yayilma siireci go¢ siirecinin

tersidir, ancak onunla benzer 6zellikler
gosterir.

4. Her ana go¢ akimi, kendisini
dengeleyen bir karsi akim meydana
getirir.

5. Uzun mesafelere dogru ilerleyen
gocmenler, ticaretin yada endistrinin
yogun oldugu merkezlerden birini
tercih ederler.

6. Kentte yasayanlar, ilkenin kirsal
bolgelerinde yasayanlara gore daha az
go¢ etmektedirler.

7. Kadinlarin go¢ egilimi erkeklerden

daha yiiksektir.

Ravenstein’in bu analizi go¢ konusunda
kendisinden sonra yapilan arastirmalarin
temelini olusturmustur (Grigg, 1977:41).
Ravenstein’in ~ kanunlarindan  birkagina
dayanan Zipf ise, gb¢ konusunu bir
denklem yardimiyla agiklamaya galigmistir
(Bodvarsson & Berg, 2013:30).
“P(1)*P(2)/D Hipotezi” olarak anilan ve
formiile edilen bu denklemde; P(1) ¢ikis
yerindeki niifus, P(2) varis yerindeki niifus,
D ise ¢ikis ve wvaris yeri arasindaki
mesafedir. Bu denkleme gore bireylerin go¢
kararlari; ¢ikig ve varig yerindeki niifus ile
dogru orantili, iki bolge arasindaki mesafe
ile de ters orantilidir (Zipf, 1946:677).
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Ravenstein’in analizinden yola ¢ikarak bir
teori olusturmaya calisanlardan biri de
Everett Lee’dir. Lee 1966 tarihli A Theory
of Migration (Gog Teorisi) isimli
calismasinda go¢ kararinda ve go¢
stirecinde etkili olan itme-¢cekme faktorleri
iizerinde durmus ve bu faktorleri; cikis
yerine iliskin faktorler, varig yerine iliskin
faktorler, araya giren engeller ve bireysel
faktorler olarak belirtmistir (Lee, 1966:49-
50).

3.2. Modern Gog Teorileri

Erken donem go¢ teorilerinin analiz
edilmesiyle yakin donemlere ait birtakim
teoriler gelistirilmistir. Robert Bach ve
Alejandro Portes yaptiklar1 bir ¢aligmada,
mevcut go¢ teorilerinin dort farkli kategori
etrafinda toplanabilecegini ileri
stirmiislerdir. Bunlar; gogiin kokenleri gog
akimlarmin yonii ve devamliligi, gé¢cmen
emeginin kullanimi ve gd¢menlerin sosyo-
kiiltiirel adaptasyonudur (Portes & Bach,
1985; Aktaran Portes, 1997:810). Bu
kategorilerin her biri dar ve genis bir bakig
acisiyla ele alinabilse de (Portes,
1997:811), gogiin bu dort farkli yoniini
aciklayabilen bir teori gelistirmek, gog
teorilerinin nihai hedefidir (Arango, 2000;
Aktaran, Kurekova, 2011:3).

Gogle ilgili  farkli  teorik  katkilarin
yapilabilmesi  i¢in, ¢esitli  siniflama
yontemleri gelistirilmistir. Bu dogrultuda en
temel ayrim gOciin siiresi {izerinden
yapilmis ve kalici, yar1 kalict ve gegici gog
kavramlari tlizerinde durulmustur
(Olejarova, 2007:9-10).  Kriger  gog
teorilerini ekonomik ve ekonomik olmayan
teoriler olmak iizere ikiye ayirrken
(2004:85); Faist (2000) ise go¢ teorilerini
mikro, makro ve orta diizey go¢ teorileri
olmak iizere tii¢e aywrmustir (Aktaran
Krieger, 2004:85). Bu ayrima gore mikro
diizey goc¢ teorileri bireysel go¢ kararlar
iizerinde yogunlasirken, makro diizey go¢
teorileri toplu g0¢ egilimlerini
incelemektedir. Mikro ve makro diizeyin
arasinda yer alan orta diizey go¢ teorileri ise
hem hane halki hem de toplum diizeyinde
gdciin sebeplerini ve kaliciligint agiklamaya
caligmaktadir (Hagen-Zenker, 2008:5).

2017

Bu c¢alismada ise erken donem go¢
teorilerinden sonra gelistirilen ve modern
gb¢ teorileri olarak ele alinan teoriler,
ortaya cikis zamanlarina gore
incelenecektir.

3.2.1. Neoklasik Go¢ Teorileri

Gogle ilgili ilk ve belki de en ¢ok iistiinde
durulan teori; fayda maksimizasyonu,
beklenen net getiri, rasyonel beklentiler,
faktor hareketliligi ve ticret farkliliklar: gibi
birtakim ilkelere dayandirilan neoklasik go¢
teorisidir (Arango, 2000:285). Neoklasik
teori go¢ konusunda mikro ve makro olmak
tizere iki farkli yaklasim gelistirmistir.
Makro yaklagima gore uluslararasi go¢ (i¢
go¢ gibi) emek arz ve talebinde ortaya
cikan cografi farkliliktan
kaynaklanmaktadir. Sermayeye nazaran
emek piyasast simirli olan tilkeler yiiksek
iicret diizeyine sahipken; emek fazlasi olan
ilkelerin ise ftcret diizeyleri diisiiktiir.
Ortaya ¢ikan bu ticret farki, diislik ticretli
tilkede c¢alisan isgilerin yiiksek {icretli
tilkelere go¢ etmesine neden olur (Massey
vd, 1993: 433; Massey, 1999:35).

Makro yaklagim ile baglantili olan mikro
bakis acis1 ise, go¢ kararinda bireysel

tercihlerin belirleyici oldugunu
belirtmektedir (Todaro &  Maruszko,
1987:102; Sjaastad, 1962:85; Massey,

1999:35). Buna gore rasyonel hareket eden
bireysel aktérler, bir maliyet-fayda analizi
yaparlar. Bu analizin sonucunda olumlu bir
net parasal kazan¢ elde edeceklerine
inanirlarsa, go¢ etmeye karar vereceklerdir.
Bu dogrultuda hareket edildiginde so6z
konusu olan uluslararasi go¢, insan
sermayesine yapilan bir tlir yatinm olarak
distiniilebilir (Massey vd, 1993:434).

Goriildiigii gibi neoklasik teori gdgmenleri,
atomistik ve maksimum fayda amaglayan
bireyler olarak gorme egilimindedir. Bunun
disinda hane halki, aile ve topluluk gibi gé¢
hareketine neden olan diger faktorleri de
g6z ard1 etmektedir (de Haas, 2010:231).

3.2.2. Gog Sistemleri Teorisi

“Sistem  yaklasimi” ilk olarak  Akin
Mabogunje’un kirsal-kentsel go¢ ve gog-
bolgesel  kalkinma  iizerine  yaptigi
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caligmalarda ortaya atilmistir (19703,
1970b). O yillarda zayif ampirik temeller
iizerine kuruldugu ileri siiriilen ve daha
sonra Kritz ve Zlotnik (1922) tarafindan
gelistirilen bu yaklagim (Dewaard, Kim &
Raymer, 2012:2), gb¢ aragtirmalari igin
kapsamli bir ¢er¢eve sunmaktadir (Arango,
2000:292). Bu teoriye gore uluslararast gog
sisteminin merkezinde genellikle bir iilke
veya iilke grubundan olusan g¢ekirdek bir
alict bolge, bu bdlgenin etrafinda ise
olagandis1 biiyiiklikteki gdgmen akimlar
ile buraya bagli olan gd¢ veren iilkeler
bulunmaktadir (Fawcett, 1989:671-680).

Sistem yaklasimi iizerine bir¢ok c¢alisma
yapilmasina ragmen, “gd¢  sistemleri
yaklasimi”nin neleri kapsadigi konusunda
tam manasiyla bir birlik saglanamamistir
(Fawcett, 1989:672). Ancak Onceki teoriler
kadar farkli genellemeler iceren ayri bir
teori olmasa da, go¢ sistemleri yaklagimi da
birtakim hipotezler geligtirmistir. Bu
hipotezler sOyle siralanabilir (Massey vd,
1993:454):

1. Gog olgusunda fiziki faktorlerden
ziyade siyasi ve ekonomik iligkiler 6n
planda oldugu igin, iilkelerin cografi
acidan yakin olup olmamalari ¢ok fazla
bir 6nem tasimamaktadir.

2. Bir iilke birden fazla gb¢ sistemine
dahil olabilir. Ancak bu durum gog
alan iilkeler agisindan daha yaygindir.

3. Siyasi ve ekonomik kosullarin
degismesiyle birlikte sitemler de
geligir. Bu sebeple istikrar sabit bir
yaptya  sahip  degildir.  Ulkeler
toplumsal degisime, ekonomik
dalgalanmalara veya siyasi kargasaya
tepki olarak bir sisteme {iye olabilir
veya bir sistemden g¢ekilebilir.

3.2.3. iligkiler Ag1 (Network) Teorisi

Gogmen aglari; mevcut gogmenler ile eski
gocmenleri akrabalik iliskileri ve dostluk
gibi paylasimlarla birbirine baglayan kisiler
arast bir yaklasimdir. Dolayisiyla bu
baglanti, go¢ edecek olan kisiler ig¢in
toplumsal bir sermaye olarak diisiiniilebilir.
Bu iligki sayesinde hareket maliyetleri ve
riskler azalarak uluslararasi g0¢

21. Yiizyilda Gég Olgusu: Uluslararasi Gog

hareketliligi olasilig1 artirilabilir. Varig yeri
icin  hicbir baglantilar1  olmayan ilk
gogmenler igin, gd¢ maliyetlidir. Ik
goemenlerden sonra ise bu go¢ edenlerin
arkadaglari ve akrabalari i¢in  gogiin
muhtemel  maliyetleri azalir.  Ciinki
akrabalik ve dostluk yapilarinin geregi
olarak her yeni go¢cmen varig ilkesi ile
sosyal baglari olan bir grup insan yaratir
(Massey vd, 1993:448-449).

3.2.4. Diinya Sistemleri Teorisi

G6¢  konusunu  tarihsel-yapisalct  bir
yaklasimla ele alan (Kurekova, 2011:8) ve

Wallerstein’in (1974) ¢aligmalarina
dayanan bu teori uluslararasi gogiin
kokenlerini  belirli ulusal ekonomilerde

iggiicii piyasasinin ikili yapisindan degil,
16. yiizyildan beri gelisen ve genisleyen
diinya pazarinin yapisina baglamistir. Bu
teoriye  gore, kapitalist ekonomilerin
kapitalist olmayan toplumlara niifuz etmesi,
iilke disma go¢ etmek isteyen hareketli bir
nifus yaratmaktadir (Massey vd, 1993:
444).

Diinya sistemleri teorisine gore gog,
kapitalist gelisme siirecinde kagimilmaz
olarak ortaya g¢ikan bozulmalarin ve yer
degistirmelerin  dogal bir sonucudur.
Kapitalizm; Bati Avrupa, Kuzey Amerika,
Okyanusya ve Japonya’daki ¢ekirdeginden
disartya dogru genislediginden, diinyanin
her yerinden daha biiyiik bolgeler ve insan
nifusunun artan paylari, diinya pazar
ekonomisine  dahil  edilmistir.  Cevre
tilkelerde var olan toprak, hammadde ve
iggiicii  kapitalist {lkelerin geniglemesi
sonucu diinya piyasasinin etkisi altina
girdiginden, gd¢  kacinilmaz  olarak
gerceklesmektedir (Massey, 1988; Aktaran
Massey vd, 1993:445).

3.2.5. ikiye Boéliinmiis Emek Piyasasi
Teorisi

Goge sebep olan gerceklerin daha iyi
anlagilmasina katkida bulunmak amaciyla
Michael Piore (1979) tarafinda gelistirilen
bu teori (Arango, 2000:288), bir taraftan
bireylerin gocle ilgili karar alirken rasyonel
davranip davranmadigin1 sorgularken, diger
taraftan da uluslararasi gdclin modern
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endiistriyel ~ toplumlarin  igsel emek Buraya kadar incelenen erken doénem ve
taleplerinden kaynaklandigim1i  modern  gbo¢  teorileri  birlikte ele
savunmaktadir ~ (Olejarova,  2007:14). alindiginda, bu teorilerin hepsi iginde
Dolayisiyla bu teoriye gore gog, gecici bir  yasanilan donemde ve gegmis yillarda var
cekme faktorll (viiksek iicret, diigiik igsizlik, olan  gb¢  hareketlerinin  nedenlerini
isgiictine duyulan ihtiyag) yani gelismis aciklamaya c¢alismislardir. Ancak 21.
iilkelerdeki glicli yapisal isglicii talebi ylizyilla gelindiginde diinyanin tekrar

sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Hagen-Zanker,
2008:7).

Gelismis endiistriyel toplumlarin dort temel
ozelligi (yapisal enflasyon, motivasyonel
problemler, ekonomik diializm ve isgiicii
arzinin demografik yapisi) bu ilkelerin
gocmen emek talebinde bulunmalarina
neden olmaktadir. Ozellikle isgiicii arzinin
demografik yapisina bakilirsa, mesleki
hiyerarsi agisindan alt siralarda yer alan
birtakim iglerde kotii kosullarda ve diisiik
iicretlerle ¢alisacak olan isgiler i¢in kalict
bir talep yaratmaktadir. Gegmiste bu isler
icin duyulan ihtiya¢ kadinlar ve gencgler
tarafindan karsilanirken, sonralar1 gd¢men
iggiicii  talebi  tarafindan  giderilmistir
(Massey vd, 1993:441-443).

3.2.6. Yeni Go¢ Teorisi

Bu teori, son yillarda neoklasik yaklagimin
temel varsayimlarinin bir elestirisi olarak
ortaya c¢ikmistir (Stark & Bloom, 1985;
Aktaran, Massey, 1999:36). Bu yaklasima
gore gog¢ karari, sadece beklenen geliri iist
diizeye ¢ikartmak igin degil ayn1 zamanda
birtakim riskleri de minimize etmek
amaciyla bireysel aktdrlerden ziyade aileler
tarafindan  alinmaktadir (Stark, 1984;
Aktaran, Massey  vd, 1993:436).
Dolayisiyla gog karari, bir aile stratejisidir
(Lauby & Stark, 1988:473-477). Bu

stratejinin  belirlenmesindeki en o6nemli
aktor ise, kaynaklarin dagilimini
cesitlendirerek, ekonomik acidan ortaya

cikabilecek olan riskleri kontrol etmek
isteyen bir biitiin halindeki hane halki
iiyeleridir (Massey vd, 1993: 436).

ylzlesmek zorunda kaldigi goc dalgasi,
yukarida bahsedilen teorilerin bir¢ogu ile
aciklanamayacak boyutlardadir. Dolayisiyla
glinimiiz ~ diinyasinda  yasanan  go¢
dalgasinin, uluslararasi gog¢ teorilerinin
biraz digina ¢ikarak incelenmesinde fayda
bulunmaktadir.

4.21. YUZYILDA GOC OLGUSU

Uluslararast go¢ tarihi; Ticari Donem
(1500-1800), Sanayi Donemi (1800-1925),
Sinirli G6¢ Donemi (1925-1960) ve Sanayi
Sonrast Go¢ Donemi (1960 ve sonrasi)
olmak iizere kabaca dort doneme ayrilabilir
(Massey, 1999:34). Bu donemsel ayrimda
goce neden olan faktorlerin belirleyici
oldugu sdylenebilir. Ozellikle cografi
kesifler, somiirgecilik, sanayi devrimi ve
diinya savaglar1 sonrasinda Batili gii¢lerin
nitelikli ve niteliksiz emek taleplerinin
ortaya ¢ikmast bir¢ok bolgenin  gége
muhatap olmasini zorunlu kilmistir.

Go¢  konusunda  yapilan  caligmalar
neticesinde ortaya konulan teoriler ile
birlikte, bunun pratikteki yansimasi ele
alindiginda, 21. yiizyillda yasanan go¢
dalgasinin  giiniimiizin ~ en  Onemli
sorunlarindan biri oldugu goriilmektedir.
Eskiden gé¢ denilince ekonomik sebepler
daha agir basarken, simdi ise ozellikle
Miisliiman  cografyanin  maruz  kaldigi
yogun savaglar, bu topraklarin gittikce daha
¢ok gb¢ vermesine neden olmaktadir.

2010 yilina gelindiginde ise Tunus’ta
baglaylp Misir, Libya, Suriye, Bahreyn,
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Sekil 1.En Cok Gé¢men Bulunduran Ulkeler-2017

HABD

B SUUDI ARABISTAN
B ALMANYA

B RUSYA

M BiRLESIK KRALLIK
m TURKIYE

m DIGER

TOPLAM GOCMEN SAYISI: 257.715.425

Kaynak: www.un.org.

Urdiin, Yemen gibi iilkelere de sicrayan ve
Arap Bahari olarak adlandirilan toplumsal
protestolar, yeni bir go¢ dalgasim da
beraberinde getirmistir. Kuzey Afrika ve
Ortadogu’da  yagsanan bu  protestolar
sonucunda Muammer Kaddafi ve Hiisnii
Miibarek gibi bolgenin en dnemli iki lideri
devrilip, Bessar Esad’in akibeti hala
tartisilirken, bolge iilkeleri de i¢ savasa
dogru  siiriklenmistir. Bu  savaslarin
Miisliiman cografyada yasanmasi bir kader
degil, ozellikle Batili giiclerin agik veya
gizli bir sekilde yiiriittigii bolge tizerindeki
hakimiyet miicadelesinin bir tiriiniidiir.

Bu cografyadaki iilkelerin benzer sebeplerle
i¢ savasa maruz kalmalari, kiiciik gruplar
veya toplu halde bu bolgeden kacgisi da
beraberinde getirmistir. Ulkelerini terk
etmek zorunda kalan bu insanlarm, tabi ki
gidecek bir yerleri olmaliydi. Ancak
Avrupalt devletler gégmenleri kabul etme

konusunda isteksiz davranmig ve bunun
sonucunda da c¢ok az ve yetersiz sayida
goemen kabul etmislerdir. Bu dogrultuda
Amerika Birlesik  Devletleri  (ABD),
Birlesmis Milletler (BM) onderliginde 19
Eylil 2016 tarihinde 193 {iye devletin
tamaminin oybirligi ile kabul edilen ve son

zamanlarda yasanan gogler konusunda
kiiresel ~ dayamisma  ve  miiltecilerin
korunmasi i¢in kilometre tasi olarak

belirtilen New York Miilteci ve Gogmenler
Deklarasyonu’ndan (UNHRC:2), ayrilmistir
(www.voanews.com). Ayrica ABD, bazi
ilkelere uyguladigi vize ve ilkeye giris
yasagi ile gogmenlere olan yaklagimini agik
bir sekilde ortaya koymustur.

BM’nin 2017 yili Aralik ay1 igerisinde
“Uluslararast Gé¢” lzerine yaptigl bir
aragtirmaya gore diinya genelinde 2000
yilinda 173 milyon gé¢men varken, bu say1
2010 yilinda 220 milyona ve 2017 yilinda
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da  yaklasik olarak 258  milyona
yiikselmigtir. 2000 yilinda diinya genelinde
toplam 706 bin Suriyeli gd¢men varken,
2017 yilinda ise yaklagtk 6,9 milyon

Suriyeli gbgcmen bulunmaktadir
(www.un.org).
Yine aymi arastirmaya gore sinirlari

icerisinde en ¢ok gé¢cmen bulunduran ilk 5
ilke ABD, Suudi Arabistan, Almanya,
Rusya ve Birlesik Krallik’tir. Bu durum
Sekil 1°de gosterilmistir. Buna gore 2017

2017

yili icerisinde diinya genelindeki
gocmenlerin sayis1 yaklasik olarak 258
milyon civarindadir. ABD yaklasik 50
milyon ile en ¢ok gégmen bulunduran iilke
durumundadir.

Ancak, son yillarda o6zellikle Suriye
merkezli ortaya ¢ikan ve giiniimiiz gog
tartigmalarina neden olan bu go¢ dalgasinin
¢ok az bir kismu bu dlkelerce
karsilanmaktadir. Bu durum Tablo 1°de
gosterilmektedir.

Tablo 1: En Cok Goég¢men Bulunduran Ilk 5 Ulkedeki Suriyeli Gogmenler

e B0 ___ o o
TOPLAM | SURIYELi | YUZDE | TOPLAM |SURIYELIi| YUZDE | TOPLAM |SURIYELi| YUZDE
ABD 44.183.643 | 61.003 0,14 48.178.877 | 80.830 0,17 49.776.970 | 83.511 0,17
S.ARABISTAN 8.429.956 | 515.803 | 6,12 | 10.771.336| 659.067 | 6,12 | 12.185.284 | 745.580 | 6,12
ALMANYA 9.812.263 | 42.959 | 044 |10.220.418| 44761 | 044 |12.165.083| 83.277 | 0,44
RUSYA 11.194.710 ( 3.203 0,03 11.643.276 | 3.265 0,03 11.651.509 | 3.267 0,03
BiRLE$iK KRALLIK | 7.604.583 8.858 0,12 8.411.021 7.761 0,09 8.841.717 8.158 0,09
TURKIYE 1.367.034 5.311 0,11 4.131.302 |2.768.494| 67,01 4.881.966 (3.271.533| 67,01
TOPLAM 1.079.749 6.238.472 6.864.445
DUNYA TOPLAMI 220.019.266 247.585.744 257.715.425
Kaynak: www.un.org
2010, 2015 ve 2017 yillarina ait verilerin  toplam gO¢menlerin igerisinde Suriyeli

incelendigi Tablo 1’e gore, her li¢ donemde
de en ¢ok gbé¢men bulunduran iilke olan
ABD, Suriyeli gd¢menler konusunda ise
son derece sinirh bir yaklagim igerisindedir.
ABD’de yasayan gog¢menler igerisinde
Suriyelilerin pay1 yaklasik olarak %0,15
seviyelerindedir. 2017 yili i¢in Almanya
%0,44, Rusya %0,03 ve Birlesik Krallik ise
%0,09’luk bir Suriyeli gd¢men payina
sahiptir.

Tirkiye ise Batili devletlerin tutumunun
aksine, gogmenlere kapilarini sonuna kadar
acmustir.  Tirkiye’ye gelen go¢menler
konusunda Ozellikle devlet tarafindan
yapilan harcamalar ve yardimlarin {ilke
ekonomisine zarar verdigi diislincesi, siyasi
arenada zaman zaman tartigmalari da
beraberinde getirmektedir. Tablo 1’de de
goriildiigii gibi Suriye krizi basladigindan
beri en ¢ok gocmen kabul eden iilke
Tiirkiye’dir. 2010 yilinda Tirkiye’deki
toplam gd¢menlerin sayist 1.367.034 iken,
Suriyeli go¢menlerin sayist ise sadece
5.311 idi. Yani 2010 yilinda Tirkiye’deki

gdcmenlerin pay1 %0,11°dir. 2017 yilinda
ise Tirkiye toplam 4.881.966 gbogmene
kapilarini agarken, Suriyeli gogmen sayisi
ise 3.271.533tiir. 2010 yilinda %0,11 olan
bu oran, 2017 yilina gelindiginde % 67,01°¢
yiikselmistir.

Tim bu agiklamalar gdstermektedir ki 21.
yiizyildaki go¢ dalgasini, bu zamana kadar
gelistirilen ve daha onceki bdliimlerde
incelenen teoriler kapsaminda
degerlendirmek, go¢ kavraminin biitiinligi
acisindan eksik kalabilir. Ciinkii bu zamana
kadar ortaya atilan teoriler, genel olarak
meselenin  ekonomik boyutu iizerinde
durmuslardir. Giintimiizdeki go¢ dalgasi ise
ekonomik  faktdrlerden ziyade {ilke
icerisinde yasanan savaslar dolayisiyla
bireylerin yasadiklar1 topraklardan ayrilmak
durumunda kalmastyla ortaya ¢ikmustir.
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16. yiizyildan beri toprak ve hammadde
pesinde kosan kapitalist iilkeler, bu hedef
dogrultusunda farkli zamanlarda Amerika
Kitasi, Afrika ve Asya’yr birer ameliyat
masasima doniigtiirmislerdir. Bu
bolgelerden iilkelerine gotiirdiikleri
gocmenler ise o iilkelerin kalkinmasinda
itici bir faktor olarak 6n plana ¢ikmuslardir.
Bu yiizyillarda biiyiik giiclerin ¢alistirmak
icin zorunlu olarak iilkelerine gotiirdiikleri
gocmenlerin yerini, gliniimiizde ise dogup
biiylidiigii topraklardan yine Batili giigler
tarafindan uzaklastirilan gocmenler
almigtir. Bireyleri goce zorlayan etkenler
kismen farkli olsa da, iki durumda da
zorunlu go¢ kavrami karsimiza ¢ikmaktadir.
16. yiizyilda insanlar1 zorla iilkesine
gotiiren Batili giigler, 21. yiizyilda yine
toprak ve hammadde talepleriyle insanlari
goce zorlamaktadirlar.

Gliniimiizde ise go¢ dalgasi, dzellikle 2010
yilinda Tunus’ta baglayip Misir, Libya,
Suriye, Urdiin gibi Arap iilkelerini
etkileyen ve genel olarak bir bunalim
donemini olmakla  birlikte Bahar
nitelendirmesi yapilan savaslar sebebiyle
insanlarin dogup biyiidiigii topraklardan
ayrilmak  zorunda kalmasiyla ortaya
cikmigtir. Savasan iilkelerin Miisliiman
iilkeler olmasi ve benzer sebeplerle i¢
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