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Ozet

Bu ¢alismada Mersin ilinin Giilnar ilgesinde bulunan fen bilimleri égretmenlerinin Mersin-
Giilnar-Akkuyu bolgesine yapilmasi planlanan niikleer santrale iliskin ~ goriiglerinin
belirlenmesi amaglanmistir.  Bu aragtirma nitel aragtirma yaklasimlarindan durum
calismasina gore gerceklestirilmistir.  Arastirmanin ¢alisma grubunu Akkuyu bélgesinde
gorev yapmakta olan bes fen bilimleri ogretmeni olusturmaktadr. Arastirmada, 6gretmenlere
arastirmacilar tarafindan gelistivilen dokuz soru sorulmustur. Sorular Akkuyu bélgesinde
kurulma asamasinda olan santral ile ilgili olarak hazirlanmistir. Elde edilen veriler icerik
analizi ile analiz edilmistir. Arastirma sonucunda o6gretmenlerin niikleer enerji hakkinda
istenilen diizeyde bilgi sahibi oldugu sonucuna ulasimistir Ayrica 6gretmenlerin genellikle
internet aracihigu ile bilgi edindigi tespit edilmigtir. Miilakat bulgularinda gretmenlerin enerji
ihtiyacimt karsilamasi1 ve diga bagimlihgr azaltmasi agisindan niikleer santrallere olumlu
bakngr sonucuna ulasilmistir. Ancak ogretmenler tarafindan santrallerin  patlamasi
durumunda ortaya ¢ikan uzun siireli etkiden dolay1 ekosistemin bozabilecegi dile getirilmistir.
Bundan dolayr niikleer santrallerin zararli olabilecegi belirtilmistir. Bu arastirmada
ogretmenlerin niikleer santralin kurulmasindan dolayr ilk zamanlarda tedirginlik yasadigi
ancak zaman iginde bolgede yapilan aktif tamitim kampanyalarimin etkisiyle kismen ikna
oldugu ve genel olarak olumlu bakis agisina sahip oldugu ¢arpict bir sonug olarak
goriilmiigtiir. Bunun yam swra 6gretmenlerin niikleer enerjinin olumlu ve olumsuz yonlerine
iliskin bilgi sahibi oldugu diisiintilmektedir. Elde edilen sonuglar isiginda arastirma sonunda
bazi onerilere yer verilmistir.
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Abstract

This study aimed to determine the views of the science teachers in the Giilnar district of
Mersin province regarding the nuclear power plant planned to be constructed in Mersin-
Giilnar-Akkuyu region. Case study, one of the qualitative research approaches, was used in
this research. The study group consisted of five science teachers employed in the Akkuyu
region who were asked nine questions developed by the researchers in regards to the power
plant which is in the phase of establishment in the Akkuyu region. The data obtained were
analyzed by content analysis. Based on the results, it was concluded that the participating
teachers had the required level of knowledge about nuclear energy. In addition, it was
determined that the teachers generally obtained information via the internet. The interview
findings showed that the teachers were open to the idea of nuclear power plants and thought
nuclear power plants met energy needs and reduced dependency on foreign countries.
However, the participants stated that nuclear power plants may be harmful due to long-term
effects in case of accidents in power plants and they were concerned about the disruption of
the ecosystem. This study presented a striking result that at first, the participants were
concerned about the construction of the nuclear power plant, but were partially convinced
over time by the active promotion campaigns in the region and in general had a positive
outlook to nuclear power plants. In addition, it is established that teachers have knowledge
about the positive and negative aspects of nuclear energy. The study offers some suggestions
in the light of the obtained results.
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Bilimsel ve teknolojik gelismelerin etkisi ile degisen yasam sartlari yeni durumlari da beraberinde
getirmektedir (Herawati ve Ardianto, 2017). Bir diger ifade ile giiniimiizde teknoloji, sosyal yap1 ve
bilim birbirinden ayr1 olamamakta ve yapilan bilimsel ¢aligmalar toplumu etkilemektedir. Bu sebeple
toplumlarin bilimsel c¢aligmalardan ve gelismelerden ayri tutulmamasi gerektigi diistiniilmektedir
(Stirmeli, Duru ve Duru, 2017). Bir ayag1 bilimsel, bir ayagi teknolojik ve bir ayagi sosyal olan bu
konular zaman zaman bireyleri ve toplumlari ikileme de siirlikleyebilmektedir (Ates ve Saracoglu,
2013; Evren Yapicioglu, 2016). Alanyazinda sosyobilimsel konular olarak adlandirilan ve ikilemleri
barindiran bu konularin bazilar1 niikleer enerji, genetigi degistirilmis organizmalar, kiiresel iklim
degisikligi, pandemik asilar vb. seklinde siralanabilir (Es, Mercan ve Ayas, 2016; Zeidler, Walker,
Ackett ve Simmons, 2002). Bahsedilen bu konular bireyi, toplumu ve ¢evreyi ilgilendiren yarar ve
zarar ekseninde ¢oziilmeyi bekleyen konulardir (Ates, 2013; Ozdemir, 2014; Ratcliffe ve Grace,
2003). Bu baglamda sosyobilimsel konularin dogasi geregi karmasik, kesin bir cevabi olmayan,
cogunlukla tartigmali ve hatta riskleri, ihtimalleri barindiran konular oldugu sdylenebilir (Topgu,
2015). Ornegin Kolsto ( 2001) ve Sadler ve Zeidler’e (2005) gore, “Hastaliklara kars1 gelistirilen
agilarin uygulanmasi, GDO’lu besinlerin tiikketimi, klonlama ve niikleer santraller gibi pek ¢ok konu
sadece bilim insanlarinin, karar verebilecegi durumlar olmaktan ¢ikmig toplumlarin ve devletlerin
insiyatifindeki konulardir”. Tartigmalarda son noktanin konulamadigi bu konular, farkli goriis ve
yorumlar1 da beraberinde getirmektedir (Atabey, 2016; Kolsto, 2001; Nielsen, 2012; Sadler ve Zeidler,
2005; Topgu, 2015). S6z konusu tartismali konular fen 6gretim programinda da yerini almakta ve fen
okuryazart olma kavrami ile de siklikla bir arada kullanilmaktadir. Ciinkii son birka¢ Ogretim
programinda hem sosyobilimsel konulara yer verilmekte hem de fen okuryazari bireyler yetistirme
iizerine odaklanilmaktadir (Seckin Karaca, 2018). Fen okuryazarlig1 ile toplumu olusturan bireylerin
fen ile ilgili 6grendiklerini glinliik hayatla iliskilendirmeleri beklenmektedir (Demircioglu ve Ugar,
2014). Fen okuryazari olabilmek ve bunu gelistirmek igin bir¢ok arastirmaci tarafindan 6grenenlerin
sosyobilimsel konulardaki karar verme ve yorum yapma yeteneginin dneminden bahsedilmektedir
(Kinslow, Sadler ve Nguyen, 2019; Kolsto, 2006; Okada, 2008; Sadler ve Donnelly, 2006; Sadler ve
Zeidler, 2005; Wu ve Tsai, 2011; Zohar ve Nemet, 2002). Bu eksende bireylerin muhakeme gii¢lerinin
gelismesi agisindan sosyobilimsel konularin 6gretiminin 6nemli bir yeri oldugu diisliniilmektedir
(Dawson ve Carson, 2017; Driver, Newton ve Osborne, 2000; Ozdemir, 2014; Topegu, 2015; Zeidler
ve Nichols, 2009). Bir diger ifade ile sosyobilimsel konularin 6gretim programinda ismen
tanitilmasinin ¢ok daha oOtesinde ele alinmasi gerektigi ve argiimantasyon ve muhakeme esliginde
irdelenmesi gerektigi diisiiniilmektedir (Saunders ve Rennie, 2013). Bu baglamda Ogretim
programinda yer alan ilgili konu ve kazanimlarin amacina ulagabilmesi i¢in Oncelikle 6gretmenlerin
sosyobilimsel konulardaki bilgi ve goriisleri 6nem arz etmektedir (Borgerding ve Dagistan, 2018;
Pitiporntapin, Yutakom ve Sadler, 2016; Saunders ve Rennie, 2013).

Ulkemiz giindeminde olan ve fen dgretim programinda da yer alan sosyobilimsel konulardan bir tanesi
niikleer enerjidir. Yasanan hizli niifus artisinin yaninda teknolojide gergeklesen biiyiime enerji
ihtiyacinda bir agik olusturmus bunu gidermek adina niikleer enerji diinya ¢apinda kendinden sik¢a
bahsettirmeye baglamistir (Jho, Yoon ve Kim, 2013). 1970’li yillarda enerji iiretiminde yasanan
kaynak sorunlari iilkelerin niikleer enerjiye ilgisini arttirmaktadir. Bu sorunun ileriki zamanlarda daha
biiyiilk olumsuzluk olusturmamasi adia niikleer enerji kullanimi olumlu bir ¢6ziim yolu olarak
gorlilmektedir (Jewell ve Ates, 2015; Temurgin ve Aliagaoglu, 2003; Udum, 2010). Baz1 kesimler
niikleer santrallerin faydali oldugunu ve enerji agisindan disa bagimli olmaktan kurtarabildigini
diisiinmektedir. Bu sebeple niikleer santrallerin agilmasi bazi1 kesimler tarafindan desteklenmektedir.
Buna karsin diger bir kesim ise insan hayatinin her seyden {istiin oldugunu ve cevreye verilecek
zararin ¢ok fazla oldugunu diisiinmektedir. Bu sebeple niikleer santral kurulumuna karsi muhalif bir
kesim de yer almaktadir. Ciinkii niikleer santrallerde, patlama meydana geldiginde bir atom bombasi
etkisi yaratabilmekte ve etkileri yillarca kusaktan kusaga hissedilmektedir. Cernobil faciasi yakin
tarihin en énemli drnegi olarak gosterilmektedir (Yildirim ve Ornek, 2007). Aym sekilde Akkuyu’da
bir kaza olmasi durumunda sadece o bdlgede yasayanlarin etkilenmeyecegi ileri siiriilmektedir.
Fukusima’da oldugu gibi denize olan sizinti nedeniyle tiim Akdeniz tehlike altinda kalabilecektir.
Bununla birlikte Cernobil’de oldugu gibi havaya olan sizintilar nedeniyle riizgarin yoniine, yagmur
yagmasma gore Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinin veya baska {ilkelerin de etkilenebilecegi ©on
goriilmektedir (Yapici, 2015). Niikleer santrallerin yarar ve zarar kismi biraz daha a¢ildiginda niikleer
santrallerin daha ¢ok enerjiye ve daha az karbon salinimina zemin hazirladig soylenebilir (Jho, Yoon
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ve Kim, 2013; Kubota, 2012). Buna karsin siirekli sizint1 olugmasi ile birlikte radyoaktif atiklarin
imhas1 ve depolanmasindan dolay1r dezavantajlarindan bahsedilebilir. Bununla birlikte basta deniz
ckosistemi olmakla birlikte bircok canli tiiriiniin etkilenmesi de s6z konusudur. Bu nedenle konu
yillardir tartigmaya agik durumdadir (Lee ve Yang, 2013). Gerek bilim insanlar1 gerekse halk igin bu
tartismali durum devam etse de {iilkemizde Akkuyu bolgesindeki niikleer santralin yapimina
baglanmistir (Aydin, 2020). Yapilan resmi acgiklamalarda enerji ihtiyacinin oldugu ve Tiirkiye nin
ilerleyen yillarda enerji ihtiyacim karsilamak igin niikleer santrallerin arttirilmasi ile iilkemizdeki
enerji sorunun kismen c¢oziilebilecegi belirtilmektedir (Furuncu, 2016). Bu baglamda niikleer
santrallerin {ilkenin enerji ihtiyacinin en az %10 unu karsilamasi ve s6z konusu santrallerin 6ncelikle
Akkuyu ve Sinop’ta faaliyete gecmesi planlanmaktadir (Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanligi, 2014;
Stirmeli, Duru ve Duru, 2017 ).

Alanyazina bakildiginda niikleer santraller ile ilgili bir¢ok ¢alisma yer almaktadir (Ates ve Saracoglu,
2013; Ayaz, Karakas ve Sarikaya, 2016; Aydin, 2020; Borgerding ve Dagistan, 2018; Demircioglu ve
Ucar, 2014; Es, Mercan ve Ayas, 2016; Furuncu, 2016; Kapic1 ve Ilhan, 2016; Kiling, Boyes ve
Stanisstreet, 2012; Ozdemir, 2014; Palabiyik, Yavas ve Aydin, 2010a; Siirmeli, Duru ve Duru, 2017;
Yener, Aksiit, Somuncu Demir, 2017; Yilmaz, 2015). Yapilan ¢alismalar incelendiginde, ¢cogunlukla
fen bilimleri ve sosyal bilimler alaninda ¢alismalar yapildig1 goriilmektedir. Ornegin Aydin (2020)
tarafindan yapilan calismada niikleer enerji konusundaki politikalar ele alimirken Yilmaz (2015)
tarafindan yapilan ¢alismada santrallerin giivenlik ve ekonomik boyutu, Furuncu (2016) tarafindan
yapilan g¢aligmada ise enerji bagimlilig1 izerinden niikleer santraller ele alinmaktadir. Sevim ve Ayvaci
(2020) niikleer santrallerin sosyal kabul edilebilirliginin ¢ok arastirilmadigina vurgu yaparak bu
konunun genel olarak ¢evre temasi altinda ele alindiginin belirtmektedir. Bu noktadan hareketle egitim
alaninda ise sinirli sayida ¢alismanin varligina isaret edilmektedir. Niikleer santralleri merkeze alan
calismalarin  (Ates ve Saracoglu 2013; Demircioglu ve Ugar 2014; Dikmenli, Oztiirk Demirbas ve
Gafa, 2019; Es, Mercan ve Ayas, 2016; Sara¢ ve Bedir, 2014; Sevim ve Ayvaci, 2020; Siirmeli, Duru
ve Duru 2017; Zengin, Kecgeci ve Kirllmazkaya, 2012) ise genellikle 6§retmen adaylar1 ve 6grencilerle
yapilmis oldugu ve veri toplama araci olarak genellikle 6lgek ve anketlerin kullamldigr goriilmektedir.
Ornegin Kapic1 ve ilhan (2016), Ozdemir (2014), Siirmeli ve digerleri (2017) tarafindan yapilan
caligmalarda Ogretmen adaylarinin niikleer enerjiye yonelik goriis ve tutumlar1 farkli degiskenler
acisindan incelenmektedir. Bahsedilen caligmalarda katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun niikleer
santraller konusunda olumsuz tutuma sahip oldugu dile getirilmektedir. Ates ve Saragoglu’nun (2013)
arastirma sonucunda genglerin biiyiikk cogunlugunun niikleer santraller konusunda kaygi ve
olumsuzluk igerisinde oldugu rapor edilmektedir. Ayaz ve digerleri (2016) tarafindan yapilan
caligmada ise niikleer enerji konusundaki kavram yanilgisina vurgu yapilmaktadir. Benzer sonuglara
Es ve digerleri (2016) tarafindan yapilan ¢alismada da ulasilmaktadir. Bu c¢aligmalara ilave olarak
Ozdemir ve Cobanoglu (2008) tarafindan yapilan galismada 6gretmen adaylarinin niikleer enerji
konusundaki sinirli bilgiye sahip oldugu ifade edilmektedir. Yukarida bahsedilen alanyazin
sonuglarindan yola ¢ikarak galigmalarda genellikle 6gretmen adaylarinin ve 6grencilerin yer aldigim
sOylemek miimkiindiir. Bir diger ifade ile 6gretmenlerle yapilan calismalarin sinirh sayida oldugu
ifade edilebilir (Siirmeli, Duru ve Duru, 2017). Ozellikle niikleer santralin kuruldugu bdlgede
egitimciler ile ilgili bir ¢aligmaya alanyazinda ulasilamamistir. Wiyarsi ve Calik (2019) tarafindan
tartigmali konular ele alinirken veri toplanan ortamin ve baglamim 6nemli oldugu belirtilmektedir.
Nitekim Kiling, Boyes ve Stanisstreet’in (2012) caligmalarinda yukaridaki goriisii destekleyen
sonuglara ulagilmaktadir. S6z konusu ¢aligmada niikleer santral ile ilgili goriisler incelendiginde Sinop
ve Mersin’de toplanan veriler benzerlik gosterirken Kirsehir’de toplanan veriler kismen farklilik
gostermektedir. Bir diger ifade ile sosyobilimsel konularda bireyler goriis beyan ederken cevresel
faktorlerden ve iginde bulunulan cografyadan etkilenebilirler (Tonus, 2012; Oztiirk ve Leblebicioglu,
2015). Bu baglamda niikleer santralin kuruldugu bolgede gérev yapan 6gretmenlerle ilk kez boyle bir
calisgma yapilmis olmasmin alanyazina katki saglayabilecegi umulmaktadir. Bununla birlikte
Ogretmenlerin toplumu yonlendirebilme becerisine sahip oldugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple
sosyobilimsel konulardan birisi olan niikleer enerji konusunda 6gretmen goriislerinin belirlenmesi
gelecek nesillerin goriisleri hakkinda onceden bilgi saglayabilecegi i¢in onemlidir (Yener, Aksiit,
Somuncu Demir, 2017). Bu diisiinceden yola ¢ikilarak, bu aragtirmada Mersin ilinin Giilnar ilgesinde
bulunan fen bilimleri 6gretmenlerinin niikleer enerji ve niikleer santrallerin kurulmasima yonelik
goriislerinin belirlenmesi amaglanmugtir.
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Yontem
Arastirma, nitel aragtirma yontemlerinden durum caligsmasina gore yiritiilmiistiir. Durum ¢aligmast,
giincel bir olguyu kendi gercek yasam cercevesi i¢inde calisan, olgu ve icinde bulundugu igerik
arasindaki simirlarin kesin hatlariyla belirgin olmadigi ve birden fazla kanit veya veri kaynaginin
mevcut oldugu durumlarda kullanilan bir arastirma yontemidir (Yin, 1984). Bu ¢aligmanin ise Mersin
ili icinde Akkuyu bolgesinde gérev yapmakta olan fen bilimleri 6gretmenlerinin yasadiklari ortamda
goriislerinin alinmasindan dolay1 durum calismasi oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Calisma Grubu

Arastirmaya, Mersin ilinin Gililnar ilgesinde ve Akkuyu bdlgesinde goérev yapmakta ve mesleki
deneyimi 5 ile 15 yil arasinda olan bes fen bilimleri 6gretmeni goniillii olarak katilmistir. Arastirmada
Ogretmenlerin gercek isimleri kullanilmamigtir. Katilimcilarin gergek isimleri yerine tablolarda
<01,02,03,04,05°” kodlar1 kullanilmistir. Mersin ili Giilnar ilgesinde alt1 tane erkek bir tane kadin
olmak iizere toplamda yedi fen bilimleri 6gretmeni bulunmaktadir. Bu 6gretmenlerin bes tanesi
caligmaya goniilli katilim saglarken iki 6gretmen katilim gostermemistir.

Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmis goriisme kullanilmigtir. Gorlisme  sirasinda
Ogretmenlerin onayr alinarak ses kayit cihazi ile goriigmeler kayit altina alinmistir. Aragtirmacilar
niikleer santral ile ilgili dokuz soruluk bir veri toplama araci gelistirmistir. Sorularin anlasilabilirligi ile
ilgili iki alan egitimcisinin gorlisi uzmanin goériisti olarak alimistir. Goriisme sorularina son sekli
verilmistir. Sorular su sekildedir:

Niikleer enerjiyi nasil tanimlarsiniz?

Niikleer enerji hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

Sizce niikleer enerji hangi alanlarda kullanilir?

Niikleer enerji ve niikleer santraller hakkinda bilgi edindiginiz kaynaklar nelerdir? (televizyon,
internet, kitaplar, sempozyum, sivil toplum kuruluslar1 vb.)

Size gore niikleer enerjinin yararlar1 var midir? Varsa nelerdir?

Size gore niikleer enerjinin zararlar1 var midir? Varsa nelerdir?

Size gore niikleer enerjiye alternatif enerji kaynagi ne/neler olabilir? Neden ?(su, riizgar, dogalgaz,
giines, jeotermal, petrol vb.)

Yasadiginiz yerde (Akkuyu’da) niikleer santral kurulmasina iliskin duygu ve disiinceleriniz nelerdir?
(duygusal, ekonomik, gelismislik vb. )

Ulkemizin enerji ve tabii kaynaklar bakani oldugunuzu varsayalim. Enerji konusunda hangi
uygulamalar1 yaparsiniz? (Bir diger ifade ile enerji sorununu nasil ¢ézerdiniz?)

Eklemek istedikleriniz var midir?

Ogretmenlere yoneltilen sorularla dgretmenlerin niikleer ile ilgili temel bilgi birikimleri belirlenmeye
caligilmistir. Sorular1 cevaplama siirecinde Ggretmenlere herhangi bir siire sinir1 konulmamis olup
gorlismeler yaklagik olarak yirmi dakika stirmiistiir.

Verilerin Analizi

Ogretmenlerden elde edilen veriler, nitel arastirma analiz ydntemlerinden igerik analizine gdre analiz
edilmistir. Igerik analizi, arastirma sonucu benzerligi olan veriler belirli kavram ve tema etrafinda
gruplanmaktadir. Gruplara ayrilan veriler incelenerek ve anlamli boliimlere ayrilarak kodlamalar
aracilig1 ile belirlenir. Belirlenmis olan kodlarin bir araya getirilmesiyle temalar olusturulur (Yildirim
ve Simsek, 2016). Bu ¢alismada da dgretmenler ile yapilan goriismeler esnasinda alinan ses kayitlari
ile transkriptler olusturulmugtur. Olusturulan transkriptler tekrar &gretmenlere sunularak onlarin
goriislerini belirtip belirtmedigi tespit edilmistir. Katilimer teyidi dogrultusunda gerekli diizenlemeler
yapilmistir. Transkriptlerin analizi sonucu kategori ve alt kategoriler olusturulmustur. Bulgular
tablolar matris ve ag olusturma seklinde analiz edilmistir. Goriisme verilerinin sunumunda ve verileri
raporlastirma asamasinda etik kurallar dikkate alinmistir. Arastirmada gecerlik ve gilivenirligi
zedeleyebilecek durumlar1 ortadan kaldirmak igin arastirmacilar tarafindan gesitli 6nlemler alinmigtir
(Yildinnm ve Simsek, 2016). Aragtirmanin gegerliginin saglanmasi icin arastirmaci tarafindan
hazirlanan goriisme formunun uygunlugu nitel arastirma konusunda uzman iki kisi tarafindan
incelenmis ve geri bildirimde bulunulmustur. Verilerin analizinde bir uzman ve nitel arastirma dersi
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almis yedi fen egitimi alaninda lisansistii 6grenci ile birlikte analiz yapilmistir. Arastirmada Miles ve
Huberman’in (1994) 6nerdigi giivenirlik formiilii de kullanilmistir. Tema i¢in giivenirlik katsayis1 0,88
olarak hesaplanmigtir. Alanyazinda kodlayicilar arasindaki uyum yilizdesinin %70 veya daha fazla
olmasi yeterli goriilmektedir (Miles ve Huberman, 1994). Bu baglamda veri analizinde giivenirligin
saglandig1 diisiiniilmektedir. Inandiricilik ve aktarilabilirligin saglanabilmesi amaciyla &gretmen
goriislerinden kesitler alintilar halinde bulgularda sunulmustur.

Bulgular
Bu boélimde 6gretmenlere sorulan sorular ve cevaplarina iliskin bulgular ayr1 bagliklar altinda
sunulmustur.

Niikleer enerjinin tanimi
Ogretmenlere “Niikleer enerjiyi nasil tanimlarsiniz?” Sorusu sorularak niikleer enerji konusuna hakim
olup olmadig1 incelenmistir. Tablo 1°de d6gretmenlerin cevaplari sunulmustur.

Tablo 1
Osretmenlerin Niikleer Enerjiyi Tammlamalar
Tema Kod Frekans
Enerji iretimi 5
Niikleer Enerji Niikleer bomba 2
Tanim Notron parcaciklarinin uranyum cekirdegine gonderilmesi 2
Radyoaktif maddelerin kullanimi 1

Cevaplar incelendiginde tiim ogretmenler enerji lretiminden bahsetmistir. Bununla birlikte iki
ogretmenin niikkleer bomba odakli tanim yaptig1 ve bir 6gretmenin ise niikleer santralin gerekliligi ile
ilgili bir tamm yapmis oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin niikleer enerji kavramu ile ilgili
yanitlardan birkag¢ kesit sunulmusgtur.

“Notron parc¢aciklarimn uranyum ¢ekirdegine gonderilmesi ile biiyiik bir enerji aqiga ¢ikar bu
enerjinin kullaniimasidir.” Os

“Enerji kaynagi olarak miithis bir enerjive sahiptir. Ozellikle hayatimiza niikleer bomba ile girdi” Os

Niikleer enerjinin kullanim alanlar
Ogretmenlere Niikleer enerji hangi alanlarda kullamlir?” Sorusu soruldugunda elde edilen bulgular
Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2
Niikleer Enerjinin Kullanim Alanlariyla Ilgili Ogretmen Cevaplar
Tema Kod Frekans
Elektrik ve enerji tiretimi 5
Niikleer Enerji Saglik ve tip 3
Kullanim Savas ve savunma sanayi 3
Alant Uzay teknolojileri 2

Tablo 2 incelendiginde 6gretmenler niikleerin en fazla elektrik enerjisinin liretiminde kullanildigim
belirtmislerdir. Tiim 6gretmenler elektrik enerjisi liretimini sdylerken farkli cevaplar olarak {i¢ defa
saglik-tip alani, ii¢ defa savas-savunma alani, iki defa uzay teknolojileri yanitlart verildigi
goriilmektedir. Ogretmenlerin bu konudaki gériislerinden bir kesit asagida sunulmustur;

“Hastaliklarin teshisinde yani saglk alaminda kullamilir. Savunma ve silah sanayisinde, uzay
sanayisinde ve en basta elektrik tiretiminde kullanilir.” Oy

“En fazla elektrik enerjisinde kullamliyor ya da bomba yapiminda kullaniliyor.” Os

148



A ( ’ MSKU Egitim Fakiiltesi Dergisi ~ MSKU Journal of Education
ISSN 2148-6999 Cilt-Volume 7, Say1- Number 2, (2020) Kasim- November

Niikleer enerji ve niikleer santraller hakkinda bilgi kaynaklari

Ogretmenlere “Niikleer enerji ve niikleer santraller hakkinda bilgi edindiginiz kaynaklar nelerdir?”
Sorusu sorularak niikleer enerji ile ilgili edinilen bilgi kaynaklar tespit edilmek istenmistir. Elde
edilen veriler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3
Ogretmenlerin Niikleer Enerji Hakkinda Bilgi Edinme Yollari
Tema Kod Frekans

Internet 5
Sempozyum- Panel 2
Dergi 1
Bilgi Edinme Makale 1
Yollar1 Gazete 1
Televizyon 1
Alan gezisi 1

Verilen cevaplar incelendiginde 6gretmenlerin niikleer ile ilgili en 6nemli bilgi kaynaginin internet
oldugu goriilmektedir. Bazi 6gretmenler ozellikle o bolgede panel, sdylesi, sempozyum gibi etkinlikler
yapildigini soylemektedir. Ogretmenlerin vermis oldugu cevaplardan bazilari agagida sunulmustur.

“Internet iizerinden bakiyorum fakat niikleer santralin yarar ve zararindan ziyade tarafli yorumlarin
oldugunu gériiyorum. Olayn i¢erigine bakmiyorlar.” Os

“licemizde santral yapilacagindan dolay: niikleer santrali yapan sirket tarafindan (NGS) 23 Nisan, 19
Mayrs gibi milli bayramlarda etkinlikleri oluyor ve geziler diizenleniyor. Bu kanallar sayesinde bilgi
sahibi oluyorum.” O

Niikleer enerjinin yararlari ve zararlarn
Ogretmenlere niikleer enerjinin yararlari ve zararlar1 sorulmustur. Alinan cevaplar dogrultusunda Sekil
1 olusturulmustur.

Enerji Ihtiyacim Karsilama (5) |

Daha Az Karbon Salinimi (2) |

Yiiksek Enerji Uretimi (2) |
Ham Madde Avantaj (5) Ekonomik (3)

Diger Kullanim Alanlar: (2) |

Niikleer Enerjinin

Yararlan

‘l Disa Bagimliligin Azaltilmasi (2) |

17 | Atik ITmha Depolama Sorunu (2) |
Cevre

Dogal Cevrenin Bozulmasi (2)

Niikl Enerjini . L . . B .
(= BT i Deniz Ekosistermninin Etkilenmesi (2)
Zararlan

Kanser Sebebi (1) |

Radyasyon Sizintisi (2) |

/ . Patlama Durumu (3) |
Kaza Rizki (3)
Olasi1 Risk ve Tehditler
\T Uzun Sireli Etki (3) |

Ticari Zarar (1) |

Sekil 1. Niikleer Enerjinin Yararli ve Zararli Yonleri
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Sekil 1’e gore 6gretmenler niikleer enerjinin yararlar1 kisminda 6ncelikle ¢evre ile ilgili kisimlar dile
getirmislerdir. Ogretmenlerin tamami enerji ihtiyactm karsilama konusuna deginirken bazi
ogretmenler niikleer enerjinin daha az karbon salimimina neden oldugunu dile getirmistir. Ayrica iilke
yarar1 agisindan s6z konusu enerjinin olumlu yonleri hammadde, savunma ve diga bagimlilig1 azaltma
noktasinda ayrica ele alinmistir. Niikleer enerjinin daha ekonomik olacagi ve hammaddenin kendi
tilkemizde de fazla miktarda oldugu bu durumun bize avantaj saglayacagi goriisiindedirler. Ayrica
daha az hammadde kullanarak daha ¢ok enerji liretimi yapildiginda enerji konusunda yiiksek verim
elde edilebilecegi dile getirilmistir. Bu sebeple niikleer enerjiyi kullanmanin daha ekonomik olacagi
belirtilmistir. Ogretmenlere gore niikleer enerjinin bir diger yarar1, sadece enerji konusunda degil diger
alanlarda da kullanilmasidir. Ornegin iilke savunmasinda da niikleer enerjinin olumlu etkilerinden
miilakatlarda bahsedilmistir. Yukaridaki goriislere ilave olarak bazi 6gretmenler tarafindan niikleer
enerji sayesinde enerji yoniinden disa bagimliligin azalabilecegi diisiiniilmektedir. Yukarida ele alinan
noktalar ile ilgili baz1 6gretmen goriisleri asagida sunulmustur.

“Biz iilke olarak stratejik bir konumdayiz. Savas cografyasindayiz aslinda. Bu sebeple bizim de
elimizde bir giic olmasi gerekiyor. Ben enerjiden ziyade savunma amaglh ve elimizde bir giic
bulundurma amact ile kurulacak bu santrali onemli buluyorum.” Os

“Cok daha kolay enerji iiretimi sagliyor ve yiiksek miktarda enerji iiretimi sagliyor Bu enerji iiretimi
gercekten dedigimiz gibi ¢ok faydalari var.” Os

“Oncelikle disariya olan enerji bagimhiligimizi azaltacaktir. Milyarlarca dolar iilkemizde kalacaktir.
Petrol, dogalgaz olduk¢a pahalt iken uranyum o kadar da ¢ok pahali degil. Niikleer enerji sayesinde
sera gazlarvmun salimmi azalacag icin hava kirliligi azalabilecektir. Kiiresel isinmanin bir nebze de
olsa éniine ge¢mis oluruz.” Ox

Ogretmenlerden elde edilen verilere gre niikleer enerjinin zararlari ii¢c boyutta ele alinmistir. Cevre,
saglik, olasi risk ve tehditler boyutunda veriler kategorilestirilmistir. Cevre boyutunda 6gretmenler
oncelikle niikleer enerji sonucunda atiklarin ve imhalarin nasil depolanacagi ya da nerede saklanacagi
konusundaki belirsizlige odaklanmislardir. Bununla birlikte 6gretmenler tarafindan niikleer santralin
kurulacagi bolgede deniz suyunun 1sinacagi bu dogrultuda deniz ekosisteminin bozulabilecegi ve diger
canhlarin da bu durumdan etkilenebilecegi dile getirilmistir. Insanlar iizerinde de kanser etkisinin
olabilecegini belirten bir 6gretmen olurken radyasyon sizintin1 dile getiren iki 6gretmen yer almistir.
Radyasyon sizintist hem ¢evre hem de olasi risk ve tehditler kategorisi ile iliskilendirilmistir.
Goriligmelerde bazi Ogretmenlerin patlama halinde olusacak zararlardan endise duydugu tespit
edilmistir. Ayrica bir 6gretmen konuyu baska bir noktadan ele alarak niikleer santralin iilkemizin
kendi imkanlariyla degil de bagka bir iilkenin imkanlar1 ile kurulmasim ticari bir zarar olarak
gordiigiinii ifade etmistir. Ogretmenlerin vermis oldugu cevaplardan bazilar1 asagida kesitler halinde
sunulmustur.

“Cok daha kolay enerji iiretimi sagliyor ve yiiksek miktarda enerji iiretimi saglyyor. Bu enerji tiretimi
gergekten ¢ok faydalart var ama zararlarimi minimuma getirmek gerekiyor ve ¢ok iyi korunmasi
gerekiyor.” O

“... Ozellikle uranyumu kullandiktan sonra atik kisimlarin imha edilmesi konusunda sikintilar oldugu
ve deniz suyunun isinacagi soyleniyor. Yani dogal ¢evrenin bozulacagi soyleniyor.” Os

“....Giintimiizdeki kanser sebeplerinin belki de bir¢ok kismi bu niikleer enerji patlamasi (Cernobil’i
kastediyor) sonucunda gerceklesti. Bilemiyoruz.” Os

Enerji kaynag onerileri ve ogretmenlerin niikleer santrali destekleme/desteklememe
durumlari

Ogretmenlere niikleer enerjiye alternatif olarak hangi enerjilerin kullanilabilecegi ve oneriler ayrica
sorulmustur. Ayrica “Yasadigimiz yerde (Akkuyu’da) niikleer santral kurulmasimna iliskin duygu ve
diisiinceleriniz nelerdir?” ve “Ulkemizin enerji ve tabii kaynaklar bakani oldugunuzu varsayalim.
Enerji konusunda hangi uygulamalar1 yaparsiniz?” seklinde sorular yoneltilmistir. Elde edilen biitiin
veriler Tablo 4 aracilig1 ile 6zetlenmistir.
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Tablo 4
Ogretmenlerin Destekleme/Desteklememe Durumlari, Onerileri ve Alternatif Enerji Kaynag
Secenekleri

Oneri Alternatif Enerjil.Kaynagl Destekleme Durumu
Secenegi
Niikleer enerji santralleri sayica Yenilenebilir enerji
o1 arttirilmal kaynaklar1 +
Tegvik edilmeli (riizgar, giines vb.)
Tegvik arttirtlmali Yenilenebilir enerji o .
AR Tedirgin, endiseli
o2 Milli tiretim olmal kaynaklar1 ’
Daha ekonomik olmali
Nl.l.k 1.eer CHCIJL YETINE TUZgAr VE gUncs Yenilenebilir enerji Tedirgin, endiseli
- enerjisine (yenilenebilir enerji kaynaklar)
03 . kaynaklar1 -
yonelim olmali
- Yenilenebilir enerjiye stireklilik Yenilenebilir enerji
04 +
kazandirilmali kaynaklar1
Onceligimiz yem'l_eneblhr enerji olmali Yenilenebilir enerji ety @ el
Israf 6nlenmeli kaynaklar1
05 Milli tiretim olmali Elektroliz yontemi +
Ulke kendi miihendislerini yetistirmeli ile enerji tiretimi

Kendi niikleer santrallerini kurmali

Ogretmenlere niikleer santral konusundaki onerileri soruldugunda bazi 6gretmenler tesviklerin
arttirllmas1 gerektigi ifade etmistir. Bununla birlikte milli yani {ilkenin kendi yapist olan niikleer
santral yapilmasini vurgulayan 6gretmenler oldugu miilakatlarda goriilmiistiir. Asagida bu konu ile
ilgili bir ifade sunulmustur.

“... Neden biz yapmiyoruz da Rusya ve Japonya bizim iilkemizde yapiyor? ...” Oq

Gerek alternatif enerji kaynagi olarak gerekse niikleer santral konusunda Oneri olarak yenilenebilir
enerji kaynaklari tiim o6gretmenler tarafindan dile getirilmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklarindan
rlizgar, glines vb enerji tiirleri zikredilirken farkli goriis olarak elektroliz yontemiyle enerji iiretilmesi
secenegi de bir Ogretmen tarafindan sunulmustur. Ayrica yenilenebilir enerjiye daha ¢ok &nem
verilmesi gerektigi goriisiinii tiim 6gretmenler tarafindan vurgulanan bir nokta olmustur.

“Niikleere alternatif ne olabilir? Ornegin riizgdr enerjisi, giines panelleri vb. yenilenebilir enerji
kaynaklar: aklima geliyor.” O3

“Almanya’da mesela koylere devlet destekli giines panelleri kuruluyor, insanlar hem kendi
elektriklerini karsilyyor hem de devlet elektrik satabiliyor. Bizim iilkemiz daha once bunun zorluklarin
cok yasadi. Ornegin Karadeniz'de derede Almanya’dan gelen bir vatandas kendi getirdigi tribiinii
dereye kurdu ve elektrigini iiretiyordu. Vatandasin dedigine gore devlet ondan vergi aliyordu iste bu
insanlari hem sogutuyor hem de uzak tutuyor.” O

Niikleer santralin yapildigi ilgede calismaya katilan bes dgretmen bulunmaktadir. Ug &gretmenin
niikleer santralin kurulmasmi istedigi goriilmiistiir. iki 6gretmen net bir sekilde isterken bir 6gretmen
tedirgin olmakla birlikte olumlu bir bakis i¢inde oldugunu dile getirmistir. Iki 6gretmen ise niikleer
santrali istemedigini dile getirmistir. Istememe sebebini ‘‘ya sizinti olursa’ endigesi ile
aciklamaktadir. Bu konuya iliskin 6gretmen goriislerinin bir kismi agsagida sunulmustur.

“..Tabi bu radyasyon konusunda bazen insamn zihninde soru isareti kaliyor. I:{fzsan tedirgin oluyor
clinkii etkilenen bolge bizim bélgemiz olacak. Bir sikanti olmazsa giizel olacak.” O-

« Tiirkiye 'de niikleer santral yapildigi anda direk patlayacak ve biitiin iilkeyi ya da o bolgeyi yok
edecekmis gibi bir algi var. Insanlarimizin bir¢ogunda ozellikle bu bélgede yasayanlarda bu algi ¢cok
net goriliiyor. Daha iyi tamitilmasi gerektigini diigiiniiyorum. Ben kendi a¢imdan olumlu
goriiyorum.”Os

Tabloda yer almayan ancak miilakatlarda ortaya ¢ikan g¢arpici bir sonugtan bahsedilebilir. Niikleer
santral yapilacak olan Akkuyu bodlgesinde bilgilendirme amagli niikleer santral ile ilgili sempozyum,
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konferans, seminer ve alan gezileri diizenlenmekte olup ve her yil milli bayramlarda ilgede eglence
alanlar1 olusturularak bilgilendirme yapildigi Ogretmenler tarafindan dile getiren bir diger 6nemli
bulgudur. Ogretmenlerin niikleer santrale karsi olumlu bakis agisina sahip olmasinda bahsedilen
durumun etkili oldugu miilakatlarda siklikla dile getirilmistir. Asagida ilgili durum i¢in bir 6gretmenin
ifadesine yer verilmistir.

“... Ilcemizde santrali kuracak olan sirketler (NGS) tarafindan bazen konferans ve sempozyum
yapuliyor. 23 Nisan'da eglence parklari olusturuyorlar veya gezi diizenleniyor Akkuyu niikleer
santraline. Bu sebeple de daha ¢ok bilgimiz ve sempatimiz oldu bu konuda.” Os

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler

Niikleer enerji giindemde 6nemli tartismalara yol acan sosyobilimsel konularin basinda gelmektedir.
Ikilemli bu durum igin Mersin-Akkuyu bélgesinde bulunan fen bilimleri dgretmenlerinin bolgeye
yapilmasi planlanan niikleer santral ile ilgili goriisleri bu ¢aligma kapsaminda incelenmistir. Elde
edilen sonuglarda 6gretmenlerin ¢cogunun niikleer enerji hakkinda bilgi sahibi oldugu ve duruma
biitiinciil bakabildigi tespit edilmistir. Bu durum sosyobilimsel konularin dogasi ile iligkilendirilebilir.
Ciinkii sosyobilimsel konular tek bir agidan karar verilemeyen, biitiinciil bakilmasi gereken ve sadece
siyah ya da beyaz degil gri alanlarin oldugu konulardir (Tsai, 2018).

Arastirma kapsaminda niikleer santraller ile ilgili goriisler tespit edilmeden once 6gretmenlerin niikleer
enerji ile ilgili tanimlama ve bilgileri tespit edilmek istenmistir. Ogretmenlerin niikleer kavramimin
daha ¢ok enerji odakli tanimlayabildigi sdylenebilir. Bunun yaninda bazi &gretmenlerin niikleer
kavranmini bomba ile iliskilendirebildigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin niikleer enerji ve niikleer santral
hakkinda daha ¢ok internet tizerinden bilgi sahibi oldugu sdylenebilir (Tablo 3). Bununla birlikte
ogretmenlerin bilgi kaynagi olarak makaleleri daha giivenilir buldugu fakat en az bilgiyi makalelerden
edindigi tespit edilmistir. Benzer sonuglar Ho, Leong, Looi ve Chuah’in (2019) calismalarinda da
mevcuttur. {lgili calismada Giineydogu Asya iilkelerinin ¢ogunda niikleer enerji konusunda insanlarin
medya iizerinden bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Namdar ve Shen (2016) ile Kapici ve Ilhan’m
(2016) yaptigni calismada da paralel sonuclar elde edilmistir. Benzer sekilde Atasoy (2018)
hidroelektrik santraller, yesil yol, organik ¢ay gibi yerel sosyobilimsel konulari ele aldig1 caligmasinda
Ogretmen adaylan tarafindan televizyon, ¢evre ve internetin bilgi kaynagi olarak goriildiigii sonucuna
ulagmustir. Bu durum sosyobilimsel konularin medyada siklikla yer almasiyla iligkilendirilebilir (Cenk,
2019). Ancak 6gretmenlere gore niikleer enerjinin kullanim alanlar1 en fazla elektrik enerjisi tiretimi
daha sonra saglik-tip ve savag-savunma teknolojileri olarak siralanirken bilimsel alandan
bahsedilmemistir. Alanyazindaki bazi g¢alismalarda da benzer olarak Ogretmenlerin sosyobilimsel
konularda yararlandigi kaynaklarda bilimselligin 6n planda yer almadigi sonucuna ulasilmistir
(Demircioglu ve Ugar, 2014; Genel ve Topgu, 2016; Karademir, Toroglu ve Avcei, 2017; Kiling, Boyes
ve Stanisstreet, 2012; Kolsto 2006; Ratcliffe 1997; Ratcliffe ve Grace, 2003; Wu ve Tsai, 2007).
Oysaki niikleer santraller de dahil olmak tizere tiim sosyobilimsel konularda dgretmenlerin entelektiiel
diizeyde bilgi sahibi olmas1 beklenmektedir (Sevim ve Ayvaci, 2020).

Ogretmenlerin niikleer enerji ile ilgili tanimlamalar1 ve bilgileri miilakatlarda yer aldiktan sonra
Akkuyu bolgesinde insas1 devam eden niikleer santral ile ilgili kisim {izerinde durulmustur. Miilakatin
bu boliimiinde ¢arpict sonuglara ulagilmistir. Bes 6gretmenden olusan ¢alisma grubunda {i¢ 6gretmenin
yasadigi il¢eye niikleer santral kurulmasinin ve niikleer enerji kullanilmasini onayladigi ancak kismen
de olsa bir takim endiselerinin oldugu dile getirilmistir. Benzer sonuclar Karademir, Toroglu ve
Avernin (2017) calismalarinda da goriilmiistiir. Ilgili ¢alismada Akkuyu bélgesinde bulunan yore
halkinin niikleer santral kurulmasi konusunda olumlu goriislerinin oldugu ancak niikleer santralin
Mersin ilinde kurulacak olmasi hususunda olumsuz goriisler ile birlikte kismen endisenin de oldugu
saptanmistir. Ancak bu iki aragtirmadan elde edilen bulgunun, alanyazinda yer alan calismalarin
(Ansolabehere, Konisky, 2009; Burger, 2012; Ho, Oshita, Looi, Leong ve Chuah, 2019; Palabiyik,
Yavag, Aydin, 2010b) sonuglan ile farklilik gosterdigi sdylenebilir. Bu farkliligin nedeni diger
caligmalarda ¢ogu katilimcinin niikleer santral kurulmasini onaylamadigr goriilmiistiir. Bu arastirmada
ise cogunlugun onayladig tespit edilmistir. Onaylamayan iki kisi tarafindan patlama, sizintiya karst
gerekli tedbirler almirsa lilkemize niikleer santralin gerekli oldugu ifade edilmistir. S6z konusu
durumun sebebi bolgede yapilan tanitim toplantilar1 ve etkinliklerin etkisi ile agiklanabilir. Ciinkii
miilakatlarda niikleer santral bolgesine alan gezilerinin diizenlendigi ve ilgili sirket tarafindan tanitim
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toplantilarinin  yapildigr ve kaygilarin azaltildign siklikla belirtilmistir. Bu sebeple bu arastirma
sonucunun alanyazindaki sonuglardan farkli bir sonug¢ gosterebildigi diisiiniilmektedir. Bahsedilen
tanitim toplantilarinda niikleer santrallerin giivenilir, temiz, daha ¢ok enerji iiretmesi ve ekonomide
artis saglayacagi disiincesinin vurgulandigt ve bu durumun toplumda pozitif goriis saglanmasina
neden olabildigi ifade edilmistir. Bu durum sosyobilimsel konularda veri toplanan cografyanin ve
cevresel faktorlerin karar vermedeki etkisi ile agiklanabilir (Tonus, 2012). Alanyazindaki ilgili
caligmalarda da benzer sonuglar elde edilmistir (Keller, Visschers, Siegrist, 2012; Palabiyik, Yavas,
Aydin, 2010a; Siirmeli, Duru ve Duru, 2017; Venable, Pidgeon, Simkons, Henwood, Parkhill, 2009).
Buna karsin bu arastirma sonuglar1 Kiling ve digerlerinin (2012) calismasi ile tezat sonuglar ortaya
koymustur. Bahsedilen ¢aligmada niikleer santral kurulan sehirlerin niikleer santraller konusunda daha
muhalif oldugu, niikleer santral kurulmayan sehirlerde ise daha olumlu bir tutum gelistirildigi tespit
edilmistir. Bu farkli sonuglarin ¢aligmaya dahil olan 6rneklem ile iliskili olabilecegi diigiiniilmiistiir.
Bu aragtirmada 6gretmenlerin niikleer santral konusundaki olumlu goriisleri daha fazladir. Olumlu
goriislerin cogunlukla enerji ve ekonomi odakli oldugu séylenebilir. Sosyobilimsel konularda ekonomi
ve ¢evre 6nemli alt boyutlardandir (Wu ve Tsai, 2007). Ogretmenlerin bu eksende diisiincelerinin
olmasi beklenen bir durumdur. Bununla birlikte 6gretmenler tarafindan niikleer enerjinin kurulmasiyla
birlikte enerji konusunda disa bagimliligin azalacag: ve niikleer enerji ile birlikte gelismis tilkeleri de
ornek alarak onlarin seviyesine ulasilacag: belirtilmistir. Arastirma sonucuna gore diger arastirmalarla
(Ates ve Saragoglu, 2013; Palabiyik ve digerleri, 2010a) benzer sonuclarin elde edildigi sdylenebilir.
Ayrica bulgularda niikleer enerjinin yararlari ile ilgili olarak dgretmenler niikleer enetjinin faydalarim
enerji elde etme, diger enerjilere gore daha temiz olmasi ve giiglii bir iilke olmak icin istedigi
gorlilmiistiir. Ates ve Saracoglu (2013) tarafindan da iilkemizde enerji ihtiyacinin ¢ok fazla oldugu ve
niikleer santraller sayesinde disartya olan baglihigin azalacagi dile getirilmistir. Bununla birlikte
niikleer santralin gerek kurulum asamasinda gerekse isletilmesi asamasinda yerli ve milli imkanlarin
kullanilmasi gerektigini diisiinen 6gretmenler bu sartlar saglandigi takdirde niikleer santralin hem daha
ekonomik hem de daha giivenilir olabilecegini ifade etmislerdir. Goriismelerde vurgulanan bu nokta
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi (2016) tarafindan da vurgulanmistir. Bakanlik bu konuda
Mersin’de kurulan niikleer santralde yeni is imkanlarinin yaratilacagin, ilgili Rus firmasinim (NGS)
insaatin en yogun doneminde yaklasik 10.000 kisi ile ¢alisacag: ifade edilmistir. Calisanlarin biiyiik
bir kismmin Tiirk vatandaslarni olacagi ve Tirkiye’deki sirketlerin ihale imkénlarindan
yararlanabilecegi rapor edilmistir. Ancak isletim asamasina tam olarak gecilmediginden bu durumun
nasil sekillenecegi heniiz goriillememektedir.

Arastirmada Ogretmenlerin niikleer enerjiyi istememe sebepleri; radyoaktif sizinti olmasi, niikleer
atiklarin bosaltilmasi, dogal g¢evreye zarar vermesi, ekolojik dengenin bozulacagi diisiinceleri ve
niikleer bir kaza olacaginda ilk olarak o ilcede yasayanlarin zarar gorecegi diisiincesi etkili olmusgtur.
Yakin dénemde ortaya ¢ikan Cernobil ve Fukushima kazalar1 olumsuz yonde endiselerini arttirdigi
ifade edilmistir (Kuchinskaya, 2011; Ozdemir, 2014; Palabiyik ve digerleri 2010b; Ramana, 2011;
Wiyarsi ve Calik, 2019). Ilgili arastirmalarda niikleer enerji ile olusan endiselerin gesitlilik gosterdigi
tespit edilmistir. Bu endiseler niikleer santral kazalari, niikleer santrallerin riskleri, radyoaktif sizintt,
niikleer atiklarin bosaltilmasi ile birlikte turizm, saglik ve cevreye olan olumsuz etkileri seklinde
siralanabilir (Ates ve Saragoglu, 2013; Burger, 2012; Kapic1 ve ilhan, 2016; Keller, Visschers,
Siegrist, 2012; Kiling ve digerleri, 2012; Yildirim ve Ornek, 2007).

Caligmada, Ogretmenler niikleer enerji ile birlikte yenilenebilir enerji kaynaklarinin da arttirilmasi
gerektigi gorlisiindedirler. Alanyazinda yer alan arastirmalarda ise riizgdr enerjisi, giines enerjisi,
gelgit enerjisi, jeotermal enerjisi ve hidrojen enerjisi gibi yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanilmas1 gerektigi vurgulannustir (Bilen, Ozel, Siiriicii, 2013; Burger, 2012; Greenberg ve
Truelove, 2011). Calisma sonuglarina gore bazi 6nerilerde bulunulabilir.

e Ogretmenlerin niikleer enerji ve niikleer santral ile edindigi bilgilerde medyanin ve internetin
etkili oldugu anlasilmistir. Medyanin ve internetin yanlis ve yanli bilgi aktarimina karsi1 dogru
bilgiyi alabilmeleri i¢in bilimsel bilgiler igceren kamu spotu ve internet kaynaklar
olusturulabilir.

® Ogretmenlerin niikleer santraller hakkinda daha net ve bilimsel bilgilere sahip olabilmeleri
icin bilimsel makalelerin ya da bilim insanlarinin 6gretmen veya halk ile bulusmasm
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saglayacak ortamlarin (calistay, konferans, televizyon programi vb.) arttirilmasi tavsiye
edilmektedir.
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