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CIFTCILERIN TARIMSAL SULAMALARDA SU KULLANIM
DAVRANISLARI UZERINE BIR ARASTIRMA: SANLIURFA
ORNEKLEMESI

A RESEARCH ON WATER USE BEHAVIORS OF FARMERS IN AGRICULTURAL
IRRIGATION: CASE OF SANLIURFA

Mustafa Hakki AYDOGDU"

Oz

Su, kullanim miktarina dayali olarak miktar1 ve kalitesi gilin gectik¢e azalan, stratejik 6neme sahip bir kaynaktir.
Tirkiye’de ve diinyada su en ¢ok tarimsal sulamalarda kullanilmaktadir. Gelecekte su kaynaklarinin kullanim
ve kalitesini etkileyecek en onemli faktorlerden biri suyun tarimda etkin bir sekilde isletilmesi ve yonetilmesi
olacaktir. Burada belirleyici olan en dnemli unsurlardan biri de, bireylerin su kullanim davranislar1 ve sulama
sistemleri olacaktir. Bu aragtirmanin ana materyalini, GAP-Sanlurfa’da sulama alanlarinda misir tarimi yapan
ciftcilerden elde edilen veriler olusturmaktadir. Orneklem hacmi %95 giiven seviyesi ve %5 hata pay: ile
belirlenmistir. Ciftgiler, basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle secilmis olup yiiz yilize goriismeler yoluyla anketler
2017 yilinda yapilmistir. Analizler, 294 anket ile SPSS’de Ki-Kare testleriyle yapilmistir. Katilimcilarin
%78’den fazlas1 kamunun uygulamakta oldugu sulama politikalarindan memnun degildir. Elde edilen sonuglara
gore, farkli sulama sistemlerinin verim tizerindeki etkisi %81, sulama sistemini mecburiyetten segme orant %36,
sulamanin yeterliligine %34 oraninda tahmini olarak karar vermek ve katilimcilarin %24’ ne kadar fazla sulama
yapilirsa, o kadar fazla iiriin alinir goriisiiniin istatistiki olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Sulama, suyun
Onemi, sulama sistemleri konularinda sahada bilgi eksikligi ve yetersizlikleri vardir. Bu konularda etkin,
ciftgilerin anlayabilecegi ve katilim gosterecegi zamanlarda daha fazla yayim ve bilgilendirme yapilmasi
gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal sulamalar, ¢iftgilerin tutum ve algilar1, sulama sistemleri, GAP-Sanhurfa

Abstract

Water is a strategically important resource which quantity and quality decreases day by day. Water is the most
used in agricultural irrigations both in Turkey and the world. One of the most important factors that will affect
the use and quality of water resources in the future will be the efficient operation and management of water in
agriculture. One of the most important determinants will be irrigation systems and water use behavior of
individuals. The main material of this study is the data obtained from farmers who make corn cultivation in
irrigation areas of GAP-Sanlurfa. Sample volume was determined by 95% confidence level and 5% error
margin. Farmers were selected by simple random sampling method and surveys were conducted in 2017 through
face-to-face interviews. The analyzes were carried out with 294 questionnaires in Chi-Square tests at SPSS.
According to results, the effect of different irrigation systems on the efficiency by 81%, irrigation system
mandatory selection rate by 36%, 34% of the adequacy of irrigation to determine by estimation and how much
water is taken, the more product is received by 24% were found to be statistically significant. Further extensions
and information on these issues are required in the research area.

Keywords: Agricultural irrigation, farmers' attitude and perceptions, irrigation systems, GAP-Sanliurfa

! Doc.Dr., Harran Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarim Ekonomisi Bsliimii, mhaydogdu@hotmail.com,
Orcid: 0000-0002-4945-5239

Makale Tiirii: Arastirma Makalesi — Gelis Tarihi:05/04/2019 — Kabul Tarihi:11/03/2020
DOI:10.17755/esosder.549600



mailto:mhaydogdu@hotmail.com

Nisan/April(2020) - Cilt/Volume:19 - Sayi/Issue:74 (602-610)

1. GIRIS

Su, ikamesi olmayan, yenilenebilir bir 6zelligi olmasina karsin, kullanim miktarina
dayali olarak miktar1 ve kalitesi giin gectikge azalan, stratejik oneme haiz bir kaynaktir
(Aydogdu vd., 2015a). Kiiresel olarak yasanan hizli niifus artisi, kentlesme, sanayilesme,
tarimsal sulama alanlarinin genislemesinin yani sira, son donemler daha sik yasanmaya
baslayan iklim degisikligi ve kurakliklar nedeniyle de, su kaynaklari {izerinde miktar ve kalite
acisindan giderek artan bir baski olusmaya baslamistir (Aydogdu vd., 2018). Diinyadaki
mevcut kullanilabilen su kaynaklarinin yeryiiziindeki dagiliminda da, niifus ile orantili
olmayan dengesiz ve yetersiz bir tablo ve kullanim vardir (Gleick vd., 2011; WWAP, 2012).
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) verilerine gére, 2025 yilinda diinya
nifusunun %49 unun su problemi yasamasi beklenmekte olup, 50 iilkede ise kullanilabilir
miktar ve kalite agisindan su stresi ve kitlig1 yasanacagi tahmin edilmektedir. Yine ayni
kaynaklara gore, 2050 yilinda su problemi yasanmasi beklenen iilke sayisinin 54’e¢ ve su
sikintis1 yasayacak insan sayisinin ise 4 milyara yiikselecegi beklenmektedir (Anag ve
Celiker, 2004; Oztiirk, 2009; Aydogdu vd., 2014). Ulkelerin gelismislik seviyelerine bagl
olarak, su kullanim oranlar1 degismekle birlikte, kiiresel olarak toplam su tiiketiminin %70'i
sulama, %19'u sanayi ve %11'i ise igme ve kullanma suyu amacli olup, su kaynaklarinin
yonetimi, toplumu ve ekonomiyi siirdiiriilebilirlik agisindan etkilemektedir (WWAP, 20009;
FAO Aquastat, 2013; Muluk vd., 2013). Gelismis iilkelerde sanayi su kullanim orami fazla
iken, az gelismis veya gelismekte olan iilkelerde ise tarimsal sulamalar daha fazladir. Tiirkiye
su kitligr sinirinda olan bir iilke olup, yillik ortalama yagis miktar1 643 mm civarinda ki, bu
miktar 800 mm olan diinya ortalamasinin altindadir, bu yagis miktar1 yilda ortalama 501 km®
su olup, kullanilabilir yeriistii ve yeralt: su potansiyeli ise yilda ortalama toplam 112 km®tiir
(Muluk vd., 2013). Tiirkiye’de toplam sektorel su kullanimi iginde tarimsal sulamalarin payi
%73’diir (Aydogdu vd., 2015b).

GAP ile Giineydogu Anadolu Bolgesinde yer alan dokuz ilin su ve toprak
kaynaklarinin degerlendirilmesi, ydre halkinin gelir diizeyinin ve yasam kalitesinin
yiikseltilmesi, bolgeler arasindaki gelismislik farkinin giderilmesi, kirsal alandaki verimliligin
ve istthdam olanaklarimin arttirilarak ulusal diizeyde ekonomik gelisme ve sosyal istikrar
hedeflerine katkida bulunmasi hedeflenmektedir (GAP, 2019a). Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nin lokomotif sektorii tarim olup, 1.8 milyon hektarlik (ha) bir alanda sulama
ongoriilmektedir. Bolge’de, 2018 yili sonu itibariyle Firat-Dicle Havzasi’nda toplam 558.5
bin ha alan sulamaya agilmistir. 144.1 bin ha alanda halen sulama sebeke insaati devam
etmekte olup, 1.1 milyon ha alan proje ve planlama asamasindadir. DSI tarafindan yiiriitiilen
sulama projelerinin %31°1 isletmededir (GAP, 2019b). Sanliurfa ilinde ise toplam 1.11 milyon
ha tarim alan1 mevcuttur. Bu alanin 847 bin hektarinda tahil ve diger bitkisel triinler, 20 bin
hektarinda sebze ve 143 bin hektarlik alaninda ise meyve, igecek ile baharath bitkiler
ekilmektedir (GAP, 2019c¢). GAP’1n tarimsal potansiyel agisindan en énemli ili Sanliurfa’dir.

Sulama en genel anlamiyla; bitkinin gelisebilmesi i¢in ihtiyaci olan ve yagislarla
zamaninda dogal olarak karsilanamayan su miktarinin bitkiye verilmesi olarak tanimlanabilir.
Her bir bitkinin ihtiya¢ duydugu su miktari, biiylime mevsimi boyunca ve ekim yapilan yerin
iklim kosullarina bagli olarak farkliliklar gostermektedir. GAP-Sanliurfa’da uzun yillar
(1981-2010) yagis ortalamasi 433.8 mm olup, yagish giin sayis1 ise 76.8’dir (MGM, 2019).
Sanlurfa, sicak ve yar1 kurak bir iklim kusaginda yer aldigindan, tarimsal iiretimden beklenen
faydalarin ve verimin elde edilebilmesi i¢in yagislarin yetersiz oldugu zamanlarda sulama
yapilmas1 gerekmektedir. Tarimsal sulama, tarim alanlarinda verimliligin artirilmasinda,
ekonomik ve siirdiiriilebilir kalkinmaya dayali biiylimenin hizlandirilmasinda ve toplumsal
refahin tabanda yayilmasinda 6nemli bir etkendir. Gelecekte su kaynaklarinin kullanimi ve
kalitesini etkileyecek en onemli faktor niifus olmakla beraber, suyun o6zellikle tarimda, etkin
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bir sekilde isletilmesi ve yonetilmesi de 6nemli bir yere sahip olacaktir. Burada belirleyici
olan en 6nemli unsurlardan biri de, bireylerin su kullanim davranislar1 ve sulama sistemleri
olacaktir.

Sanliurfa’da sulamaya acilan alanlarda hakim {iirlin deseni pamuk, bugday ve misirdir.
Misir, pamuktan sonra en fazla su tiiketimi olan bitki olup, neredeyse her iklim kusaginda
yetisebilen, insan ve hayvan gidasi olarak kullanilan bir {irlindiir. Diinya’da ekim alanlarinin
biiyiikliigii a¢isindan bugday ve geltikten sonra gelen musir, liretim miktar1 agisindan ise ilk
sirada olup, tilkemiz tiretim biiyiikliigli agisindan 24. sirada yer almakta ve kendine yeterlilik
orani ise yaklasik %80 civarmdadir (TUIK, 2017; Altun, 2017). Misir tiiketimi agisindan
tilkemiz ithalat¢g1 konumundadir. Misir bitkisinin mevsimlik su tiiketimi 500-800 mm arasinda
olup, su yetersizlikleri ile birlikte halihazirda yasanmaya baslayan kiiresel 1sinma ve iklim
degisikligi de dikkate alindiginda, misirda etkin sulamanin ve sulama sistemlerinin 6nemi
daha da artmaktadir (Atalik, 2006; Dagdelen ve Giirbiiz, 2008). Tiirkiye’de misir ekim alani
6.8 milyon dekar olup, GAP Bolgesinde 1.72 milyon dekar ve Sanlurfa’da ise 0.7 milyon
dekar civarindadir (TUIK, 2017).

Bu arastirma, genis kapsamli bir ¢alismanin parcast olup, Sanlurfa’da misir iiretimi
yapan ciftgilerin sulama sistemleri ve su kullanimina yonelik tutumlarinin belirlenmesi
amaclanmustir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu aragtirmanin ana materyalini, GAP-Sanlurfa’da sulama alanlarinda misir tarimi
yapan ciftcilerden elde edilen veriler olusturmaktadir. Sanliurfa’da, 2017 yilinda ciftci kayit
sistemine gore, 4935 ¢iftgi misir tarim1 yapmaktadir. Orneklem hacmi, %95 giiven seviyesi ve
%35 hata pay: ile ana kiitle biiyiikliikleri ve tolerans gosterilebilir 6rneklem hatasina gore
orneklem hacimleri tablosuna gore belirlenmis (Bayram, 2015: 26) olup, 351°dir. Ciftgiler,
basit tesadiifi 6rnekleme yoOntemiyle segilmistir. Bunlarla yiiz yiize goriismeler yoluyla
anketler yapilmistir. Sahada yapilan anketlerden eksik, yarim ve hatali olanlar ayiklanmis ve
analizlerde 294 anket kullanilmistir. Analizler SPSS’de Ki-Kare testleri ile yapilmistir. Ki-
kare testi, iki veya daha fazla degisken grubu arasinda iligki olup olmadiginin belirlenmesinde
kullanilmaktadir. Bu degiskenlerin her ikisi de nitel ya da nice olabilecegi gibi biri nicel
digeri de nitel 6zellige sahip olabilir. Ayrica siirekli ya da kesikli sayisal veri tipinde oldugu
halde sonradan nitel veri konumuna doniistiiriilen veriler arasinda fark olup olmadiginin
incelenmesinde de kullanilabilmektedir (Lorcu, 2015:181).

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Arastirma, bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisi nedeniyle erkek ciftcilerle yapilmis olup,
bunlarin %931 evli ve yas ortalamalari 43’diir. Katilimeilarin %79.3’l ortaokul ve daha az
egitimlidir. Ortalama arazi biyiikliigii 278 dekar olup, ankete katilan ¢iftgilerin yaklasik
%92’si kendi miilklerinde ve ortak aile isletmesinde c¢iftgilik yapmaktadir. Arastirma
sahasinin hékim iiriin deseni pamuk, bugday ve musirdir. Ciftciler tarafindan beyan edilen
dekara ortalama gelir 472 TL olarak hesaplanmistir. Arastirmaya katilan gift¢ilerin %67°si
musir1 ikinci iiriin olarak ve en ¢ok haziran ay1 i¢inde, yani birinci iiriiniin hasadi yapildiktan
hemen sonra ekmektedirler. Ankete katilan ¢ift¢ilerin misir tarimindaki yillik deneyimlerinin
ortalamasi1 8.5 yil olarak tespit edilmistir. Ciftciler misir iiretiminde en ¢ok, yaklasik %61
oraninda, aile i¢i is giiciinii kullanmaktadirlar.

Ankete katilan ciftciler arasinda farkli sulama sistemlerinin verim lizerinde etkili
oldugunu diisitinenlerin oran1 %81, etkili olmadigim1 diislinenlerin oram1 %6 ve fikri
olmayanlart oranmi ise %]13’dir. Ciftgilerin - %57°si  sadece salma (vahsi) sulama
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yapmaktadirlar. Ciftgilerin uygulamakta olduklar1 sulama sistemlerini segme nedenlerin
dagilimlar1 Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Ciftgilerin sulama yontemi segme nedenlerinin dagilimlari

Sulama yontemi secme nedenleri Frekans (n) Yiizde (%)

Kiyaslayarak 17 5.8
Arazi sekline gore 53 18.0
Mechuriyetten 106 36.1
Kolay oldugundan 71 241
Diger ciftcilere bakarak 10 34
Su tasarrufu saglamak ve topragi korumak igin 37 12.6

Toplam 294 100.0

Ortalama: 3.39 ve Standart Sapma: 1.332

Tablol sonuclarina gore, en Onemli faktér mecburiyetten olup, orant %36.1°dir.
Buradaki mecburiyet ifadesinin a¢ilimi, sulama kaynagi, mevcut sulama sebekesinin basingli
sulamaya uygun olmama, diger sulama sistemleri i¢in yapilacak yatirimlari yapabilecek
finanstan yoksun olma, basin¢li sulama sistemlerini isletebilecek bilgi ve beceri eksikligi vb.
dir. Kolay oldugundan segenegi ikinci sirada yer almakta olup, bu ¢ift¢inin sahip oldugu aile
ici i gilicii, bilgi ve beceri diizeyi ile sosyo-kiiltiirel yapinin vermis oldugu rahatlikla
aciklanmaktadir. Burada dikkat ¢ceken sonuglarindan biri de, su tasarrufu saglamak ve topragi
korumak segenegine katilimin distikligiidir. Bu ifadedeki, su tasarrufu saglamak, salt su
kaynaklarini korumak olarak yorumlanabilmekle beraber, aslinda daha fazla alan sulamak ve
pompaj sulamalarinda daha az elektrik paras1 6demek gibi de dogrudan etkili olan faktorlere
bagli olarak da sekillenebilmektedir.

Ciftciler sulamayi, tarlayr ve {irlinii kontrol ederek, %36 oraninda ve sulamanin
yeterliligini ise %34 oraninda tahmini olarak yapmaktadirlar. Tarimsal iiretimin en 6nemli
girdilerinden biri de su ve sulamadir. Genellikle ¢iftciler arasinda fazla su ile fazla tiriin alma
fikri yaygin oldugunda, tarimsal iiretim de kullanilan su miktar1 artarken, baska bir degisle su
israfi yapilirken, tiretim miktar1 da énemli oranda azalabilmektedir. Ankete katilan gift¢ilerin
%24°1 ne kadar fazla sulama yapilirsa, o kadar fazla iiriin alinir goériisiine sahiptir. Diger
taraftan da, ciftcilerin yaklasik %61°1 iirlinlerine yetecek kadar sulama yapabilmektedirler.
Yani %39’luk bir kesim yeterli sulama yapamadigin1 beyan etmektedir. Tarimsal faaliyetler
icin gelistirilen modern basingli bireysel sulama sistemlerinin {ireticiler tarafindan
kullaniminin yayginlastirilmasi, daha kaliteli ve pazar isteklerine uygun iiretim yapilmasini
saglamak amaciyla, kirsal alanda {ireticilerin gelir diizeyinin yiikseltilmesi i¢in bireysel
sulama sistemleri destekleme kapsamindadir (GTHB, 2017). Desteklemeler, tarla igi damla,
yagmurlama ve mikro yagmurlama sulama sistemleri kurulmasi, tarla sulama sistemi ile lineer
sistem, center pivot sistemi veya tamburlu sistem yagmurlama sulama makinesi alinmasi ve
giines enerjili sulama sistemi kurulmasini kapsamaktadir. Yatirimlarin %50’si kamu (devlet)
tarafindan sulamanin etkin ve verimli olarak yapilmasi i¢in destekleme kapsaminda
o6denmektedir (GTHB, 2017) bir baska deyisle siibvanse edilmektedir. Anket sonuglarina gére
ciftgilerin %45°i bu uygulamadan ve destekten habersizdir. Diger taraftan kamunun sulama
sistemleri desteginden faydalanmayanlarin orani ise %88’dir. Buradan ¢ikarilan sonug sulama
sistemi desteklerinden haberdar oldugu halde, faydalanmayanlarin ya da faydalanamayanlarin
orani1 %43’diir. Burada lizerinde diisiiniilmesi gereken soru ise, acaba bu desteklerin resmi
islemleri mi ¢ok mu fazladir ve giftciler tarafindan kolaylikla yapilabilecek tiirden degildir,
yoksa bu konularda kamu ¢alisanlart mi etkin sulama sistemlerinin yayginlagmasi konusunda
yeterince yonlendirici ve destekleyici olamamaktadir. Ankete katilan c¢iftgiler arasinda,
kamunun uygulamakta oldugu sulama politikalarindan memnuniyetsizlik oran1 %78’in
tizerindedir. Bu sonuglar oldukga diistindiiriicii ve etkileyicidir. Sorun sadece bir gruptan,
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kamudan ya da ¢iftgiden, kaynaklanmamaktadir. Buna gore sahada su, sulama ve basingh
sulama sistemleri konularinda tesvik, destek, bilinglendirme ve egitim ihtiyaci oldugu agiktir.

Ankete katilan ¢ift¢ilerin kullandiklar1 sulama sistemlerini neye gore sectiklerinin test
istatistikleri Tablo 2’de yer almaktadir. Tablo 2’de yer alan sulama sistemini segme nedenleri
ile ilgili goriisler arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek
amaci gerceklestirilen ki-Kare testi sonuglarina gore, p<%1, onem diizeyinde (p=0.00<0.05)
anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu farkliliga neden olan grubu belirlemek amaci
ile gozlenen ve beklenen degerler incelendiginde, salma ve yagmurlama sistemini uygulayan
katilimcilarin  verdikleri mecburiyetten cevabmin farkliliga neden oldugu belirlenmistir.
Ciinkii gozlenen ve beklenen degerler arasinda fark bu iki grupta en yiiksek diizeydedir.
Ayrica damlama sulama yontemini kullananlarin vermis olduklar1 su tasarrufu ve topragi
koruma cevabiyla da farkliliga neden olmustur.

Tablo 2. Ciftgilerin kullandiklar1 sulama yontemlerini se¢gme nedenlerinin test istatistigi

Sulama Yoéntemi Sulama yontemini neden sectiniz Toplam
Kiyas Arazi Mecburiyet Kolay Diger Su
sekline oldugu giftgilere tasarrufu
gore icin bakarak Ve topragi
korumak
igin
Salma Gozlenen deger 3 15 99 46 4 1 168
Beklenen deger 9.7 30.3 60.6 40.6 5.7 211 168.0
Damlama Gozlenen deger 3 2 2 4 0 18 29
Beklenen deger 1.7 5.2 10.5 7.0 1.0 3.6 29,0
Yagmurlama  Gozlenen deger 11 36 5 21 6 18 97
Beklenen deger 5.6 175 35.0 234 3.3 12.2 97.0
Toplam Gozlenen deger 17 53 106 71 10 37 294
Beklenen deger  17.0 53.0 106.0 71.0 10.0 37.0 294.0
Ki Kare Testi
Deger df p degeri
Pearson Chi-Square 181.423 10 0.000
Likelihood Ratio 181.665 10 0.000
Linear-by-Linear Association 0.981 1 0.322
N of Valid Cases 294

Tablo 3’de uygulanan sulama yontemlerine gore katilimeilarin sulamanin yeterliligine
nasil karar verdiklerine, baska bir deyisle sulamayr ne zaman sonlandirdiklarma iligkin
goriisleri arasinda bir istatistiki olarak anlamli farklilik olup olmadigini belirlemek amaci
gerceklestirilen ki-kare testi sonuglart verilmistir. Tablo 3 sonuglarina gore, p<%]1 Onem
diizeyinde (p=0.00<0.05) istatistiki olarak anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu
farkliliga neden olan grubu belirlemek amaci ile gozlenen ve beklenen degerler
incelendiginde, salma ve yagmurlama sistemini uygulayan katilimcilarin verdikleri saatle
cevabr anlamli farkliliga neden olmaktadir. Ciinkii gbzlenen ve beklenen degerler arasinda
fark bu iki grupta en yiiksek diizeydedir. Ayrica, damlama sulama ydntemini kullanan
ciftcilerin de sulamalarini saatle yaptiklar1 belirlenmistir. Burada dikkat ¢eken sonuglardan
biri de salma (vahsi) sulama yapan ¢iftcilerin sulamay1 tahmin ederek sonlandirmasidir. Bu
tahmin genellikle gozlemsel olarak, suyun tarla sonuna ulasmasi neticesinde
sonlandirilmaktadir. Boyle bir durumda tarlanin bas kisimlarinda asir1 su nedeniyle batak ve
balcik alan olugmakta ve tarla sonunda ise cazibe akimiyla gelen su akara gegerek tahliye ve
drenaj kanallarina toprak erozyonu yaparak akmaktadir.
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Tablo 3. Ciftgilerin sulamanin yeterliligine karar vermelerinin test istatistigi
Sulama Yoéntemi Sulamanin yeterlilik karan Toplam
Saatle Kontrol ederek Tahmini olarak
Salma Gozlenen deger 17 59 92 168
Beklenen deger 65.1 46.3 56.6 168.0
Damlama Gozlenen deger 23 1 5 29
Beklenen deger 112 8.0 9.8 29.0
Yagmurlama Gozlenen deger 74 21 2 97
Beklenen deger 37.6 26.7 32.7 97.0
Toplam Gozlenen deger 114 81 99 294
Beklenen deger 114.0 81.0 99.0 294.0
Ki Kare Testi
Deger Df p degeri
Pearson Chi-Square 147.203 4 0.000
Likelihood Ratio 173.367 4 0.000
Linear-by-Linear Association 126.367 1 0.000
N of Valid Cases 294

Aragtirmanin temel konusu olan su kullanim davraniglarindan etkili olan faktorler
farkli sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir. Bunlardan ilki, fazla sulama yapmanin fazla verime
neden olmasina inanma ve ikincisi ise farkli sulamanin verim tizerine etkili olup olmamaya
iliskin tutumlaridir. Her iki duruma da, kullanilan sulama sistemi g¢esidine bagl olarak,
katilimcilarin gorisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginin tespiti i¢in ki kare testi
uygulanmistir. Fazla sulamanin daha fazla verim getirecegi diisiincesine katilima iliskin test
sonuclar1 Tablo 4’de verilmistir. Tablo 4 sonuglarina gore ciftciler arasinda istatistiki olarak
p<%]1 oOnem diizeyinde (p=0.00<0.05) anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu
farkliliga neden olan grubu belirlemek amaci ile gozlenen ve beklenen degerler
incelendiginde, salma sulama ve damlama sulama sistemini kullanan katilimcilarin verdikleri
evet ve hayir cevaplar, istatistiki olarak anlamli bir farkliliga neden olmaktadir. Ciinkii
gbzlenen ve beklenen degerler arasinda fark bu iki grupta en yiiksek diizeydedir.

Tablo 4. Daha fazla sulama yapilirsa daha fazla verim alinmasina iligkin test istatistigi

Sulama Yontemi Daha fazla sulama daha fazla verim demektir Toplam
Hayir Evet Fikrim yok
Salma Gozlenen deger 134 28 6 168
Beklenen deger 122.3 40.6 5.1 168.0
Damlama Gozlenen deger 12 16 1 29
Beklenen deger 211 7.0 0.9 29.0
Yagmurlama Gozlenen deger 68 27 2 97
Beklenen deger 70.6 234 3.0 97.0
Toplam Gozlenen deger 214 71 9 294
Beklenen deger 214.0 71.0 9.0 2940
Ki Kare Testi
Deger df p degeri
Pearson Chi-Square 21.620 4 0.000
Likelihood Ratio 19.695 4 0.001
Linear-by-Linear Association 2.305 1 0.129
N of Valid Cases 294

Bu sonuglara gore, yagmurlama sulama yontemini kullanan ¢iftgiler daha fazla sulama
yapilirsa daha fazla verim alacaklarina inanmaktadirlar. Diger taraftan basin¢li sulama
sistemlerinden olan, damlama sulama sistemi kullanan ciftcilerin %55’den fazlas1 da bu
goriise sahiptir. Bu da dikkat ¢ekici diger bir sonugtur. Anket Katilimcilarinin farkli sulama
sistemlerinin tarimda verim tiizerinde etkili olup olmadigina iliskin goriisleri arasinda bir
farklilik olup olmadigimi belirlemek amaciyla uygulanan Ki-kare testi sonuglar1 Tablo 5°te
verilmistir.

607



Nisan/April(2020) - Cilt/Volume:19 - Sayi/Issue:74 (602-610)

Tablo 5. Farkli sulama sistemleri tarimda verim tizerinde etkilidir test istatistigi

Sulama Yontemi Farkh sulama sistemi verimde etkilidir Toplam
Hayir Evet Fikrim yok
Salma Gozlenen deger 10 136 22 168
Beklenen deger 10.9 135.4 21.7 168.0
Damlama Gozlenen deger 1 19 9 29
Beklenen deger 1.9 234 3.7 29.0
Yagmurlama Gozlenen deger 8 82 7 97
Beklenen deger 6.3 78.2 125 97.0
Toplam Gozlenen deger 19 237 38 294
Beklenen deger 19.0 237.0 38.0 294.0
Ki Kare Testi
Deger df p degeri
Pearson Chi-Square 11.769 4 0.019
Likelihood Ratio 10.244 4 0.037
Linear-by-Linear Association 1.500 1 0.221
N of Valid Cases 294

Tablo 5 sonuglarina gore anket katilimeisi ¢iftgiler arasinda istatistiki olarak, p<%5,
onem diizeyinde (p=0.019<0.05) anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu farkliliga
neden olan grubu belirmemek amaci ile gézlenen ve beklenen degerler incelenmistir. Buna
gore damlama ve yagmurlama sistemini uygulayan katilimcilarin verdikleri fikrim yok cevabi
bu farkliliga neden olmaktadir. Ciinkii gézlenen ve beklenen degerler arasinda fark bu iki
grupta en yiiksek diizeydedir.

4. SONUC VE ONERILER

Su kaynaklarmin sosyo-ekonomik degerinin yani sira yasamsal vazgeg¢ilmezIligi de
bilinen bir gercektir. Bundan dolayidir ki su kaynaklarinin korunmasi, gelistirilmesi ve
kullanilmasi 6zel bir 6neme sahiptir. Diinyada su en ¢ok tarimsal sulamalarda kullanilmakta
olup, bu durum iilkemiz iginde gegerlidir. Tirkiye, su zengini bir iilke degildir. Tarim,
stratejik 6nemi nedeniyle, su kaynaklariin kullaniminda 6zel bir duruma sahiptir. Tarimsal
sulamalarda suyun etkin ve verimli kullanilmasinin 6nemi her gecen giin artmaktadir. Burada
belirleyici olan sulamay1 yapan ciftciler ve bunlari suya olan bakiglariyla su kullanimi
konusundaki becerileridir. Bu galisma gostermistir ki, arastirma sahasi olan Sanliurfa’da,
tarimsal sulama ve sulama sistemleri konusunda sorunlar vardir. Sorun sadece tek tarafli
degildir. Sulama, suyun Onemi, sulama sistemleri konularinda sahada bilgi eksikligi ve
yetersizlikleri vardir. Kamunun bu konularda etkin, ciftgilerin anlayabilecegi ve katilim
gosterecegi zamanlarda daha fazla yayim ve bilgilendirme yapmasi gerekmektedir. Bu
caligma akademisyenler, arastirmacilar, sulayict kuruluslar (sulama birlikleri) ve ilgili kamu
idareleriyle birlikte, esgiidiim icerinde ve 6zellikle de sulama sezonu Oncesinde ve saha da
yapilmalidir. Su kullanicilarinin  mevcut kullanim tutum ve yontemleriyle tarimsal
sulamalardan beklenen faydalarin yeterince saglanamayacagi asikar olup, mevcut durum
stirdiiriilebilir degildir.

Su kaynaklari, ikamesi olmayan, miktar1 sinirli en stratejik dogal kaynaklardan biri
olarak toplumun ortak mali ve gelecek nesillerin hakkidir, dolayisiyla kullanimi sadece
bireylerin tutum ve arzusuna birakilamayacak kadar biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu nedenle
kamunun basta gelen gorevlerinden biride dogal kaynaklar1 ve 6zellikle de su kaynaklarimi
etkin bir sekilde korumak, gelistirmek, kontrol etmek ve gelecek nesillerin hakkini da
gozeterek, herkesin faydalanacagi sekilde hakca ve adil olarak siirdiiriilebilir dagitimini
yapmaktir (Avei, 1998; Aydogdu vd., 2015; Aydogdu vd, 2016). Bu arastirmadan elde edilen
sonuglar bu konularda uygulama ve politika hazirlayicilara kullanabilecekleri sahayla ilgili
faydali sonuglar icermektedir.
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