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Bu makalede, ibn Hazm'n bakis agisiyla, Bndiiltis’teki Mutezile mezhebinin durumu séz
konusu edilmistir, Gerek ibn Hazm'dan hemen sonra yasarms olmasi, gerekse Endiliisli
Mu'tezile bilginleri konusunda verdigi bilgzlerin tamamlayici nitelikte olmasi nedeniyle Ebf
Bekir Ibnii’l-Arabi'nin eserlerinden de yararlanimugtw. Islam mezhepleri ile ilgili eser veren
birgok Endiliislii bilgin yetismis olmasmna ragmen, bu durum, Tirkce ¢aligmalarda aym oranda
kendini g&sterememigtir. Endiiliis, Islam mezhepleri agisindan degerlendirildiginde; ilk alt1 aswda
daha ¢ok Bvzdilik ve Malikilik gibi fikih mezheplerinin bilgede taraftar buldugunu séyleyebiliriz.
Bu déinemde, siyast veya itikidi amaglarla tegekkill etmis olan Islam mezheplerinin biyik capta
faaliyetlerinden stz etmek pek milmkiin gérinmemektedir. Ancak sonralari, gerek tahsil amaciyla
Dopu Islam toplumlarma giderek epitimini tamamlayanlarn Endiilis’e geri dénmeleri, gerekse
degisik mezhep mensuplarinm bélgeye gelmeleri neticesinde, Dogu’daki farkli mezhepler séz
komusu toplumda taraftar bulmaya baslamgtir. Ozellikle miladi dokuzuncu asmrdan itibaren siyési
idarenin otoritesini kaybetmesi ve problemlere ¢éziim iretrnek amaciyla bazi fikalarn Endilis’e
girmeleri sonucu, bilgede farkh Islam mezheplerinden s6z etmek milmkiin olabilmigtir. Endii-
liis’te uzun siire tartigmasiz hakimiyeti bulunan Malikilik mezhebinin diger firkalara kars kati
tuturmu veya taassubuna ragmen, sayilari az da olsa bazi Endiiliisli bilginler tarafimdan Mu’tezile
fikirleri savunulmaya baglanmusgtir.

Anahtar Kelimeler: Endiiliis, mezhep taassubu, Ibn Hazm, Ibnii'l-Arabi, Mu'tezile, Mali-
kilik.
SUMMARY
MUTEZILITES IN ANDALUCIA

ACCORDING TO IBN HAZM

In this article, the circumstance of Mutazilites sect in Andalucia was researched according
to Ibn Hazm I have sometimes benefited from Abu Bakr Ibn al-Arabi’s Works as he lived nearly
after him and gave much more knowledge about Mutazilites sect in the same peried. Although
there were many scholars who grew up in Andalucian society and wrote about Islamic Sects and
they were not studied suffeciently in Twkish. If Andalucia is dealt with the frame of Islamic
Sects, it can be said that Avzaj sect was accepted for the first two centuries and Malikites was
extensively accepted by Muslim society until the eleventh century. Therefore, in that period, it is
impossible to mention about the existance of Islamic sects other than Malikites in Andalucia
society. But Andalucian Muslims, who have been to eastern countries for education, have learned
about the opinions of other sects and upon returning home taught them to some people. Secondly,
in the last centuries some cities have been occupied by Islamic sects other than Malikites. In this
way, some Mutazilites ideas were accepted by Andalucian people. In spite of rough fanaticism of
Malikites many scholars began to defend Mutazilites ideas in the country.
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GIRIS

Fikih mezhepleri agisindan bakildiginda Endiiliis’iin fethinden (91-
96/710-714) hemen sonra, Sam’da yaygin olarak kabul edilen Evzai
mezhebi dgretilerinin, bdlgeye hakim oldugu ve Endiiliis Emevi Devleti-
nin kurusundan (138/755) itibaren de bu hakimiyetini siirdiirdiigii goriile-
cektir. Ancak gerek Endiiliislii hacilann Hicaz'da Malikiligi 6grenmeleri,
gerekse Imam Malik’in, 6zellikle ikinci ve iigiincii kusak Endiiliislii 63-
rencilerinin’ iilkelerine geri donmeleri, Malik’in goriislerinin toplumda
hizl1 bir sekilde yayilmasmi saglamigtir. Fetva ve yarg: alaninda Maliki-
ligin esas alinmasiyla birlikte, Evzii mezhebinin Endiiliis’teki hakimiyeti
kirilms ve kisa bir siire sonra da Malikilik devletin resini mezhebi haline
gelmig.tiy.2

Oncelikle sunu belirtelim ki, bu makalede Endiiliis’teki® fikhi mez-
hepler degil, itikadi Islam mezhepleri arasinda bulunan Mu’tezile nin,

**  Aragtrmam esnasinda gerek fikirleri ile galigmalanimu ySnlendirmesi, gerekse kendi
kiitiiphanesini kullanmama izin verip Fransizca kaynaklarin anlasilmasinda yardim-
c1 olmas: nedeniyle, Sayin Prof. Dr. Emrullah Yiiksel Beyefendi’ye tesekkiir ede-
rim,

Maliki mezhebini iilkeye getiren ilk Endiiliislii bilginler Sabatin lakabiyla meshur
olan Ziyad b. Abdutrahmean ile onun 8grencisi Yahya b. Yahya el-Leysi’dir, Yahya
b. Yahya b. Kesir el-Leysi (6. 234/848). Kurtuba’h olup, Maliki mezhebi ilgili eser-
leri Endiiliis’te okutarak onun tamnmasinda etkili olmustur, Bk. Ahmed Muhtar
Abadi, fi Tarihi’l-Magrib ve’l-Endeliis, Iskenderiye ts., s. 114; Ekrem Ziya Ormeri,
Balki b. Mehled el-Kurtubf ve mukaddimety miisnedih, Medine 1984, s. 33-34,

2 Mesela bk, [bni’l-Faradi, Taribn ulemai’l-Endeliis, nsr. Ibrahim Ebyirf, Kahire
1989, I, 277; Kadi iyaz, Tertibii’l-medirik ve takribil’l-mesdlik, nsr. Said Ahmed
E’'rab, Beyrut 1967, I, 26 vd; Eb( Cafer b. Yahya b. Ahmed el-Endeliisi Dabbf,
Bugyetii’l-miiltemis f§ tarihi ricali ehli’l-Endeliis, ngr. fbrahim Ebyar?, Kahire 1989,
I, 372; Chirtopher Melchert, The Formation of the School of Law 9th-10th
Centuries, Leiden 1997, s. 157; Ahmed Emin, Zufru'l-Istam, Kahire 1959, 1M, 1-
25; E. S. Kaya, “Maliki Mezhebi”, DIA, XXVII, 521 vd; Ali Hakan Cavusoglu, Irak
Malikf Ekolii (ITL-V./IX. X1 yy.), M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisti flahiyat Anabilim
Daly, Istanbul 2004, s. 101.

Endiiltis (Ispanyolca Andalucia) kelimesinin kokii hakkinda daha genis bilgi icin
bk. Ebli Abdullah Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-biilddn, nsr. F. Wistenfeld, Masir
1994, III, 376-380, Muhammed b. Abdii’l-miin’im Himyerd, er-Ravdu’l-mi’tdr fi
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Maliki mezhebinin kat1 tutumu karsisindaki durumunun, Ibn Hazm (5.
456/1063) perspektifinden aragtirilmas: planlanmustir. Bu yiizden tnce-
likle Endiiliis bilim cevreleri veya siysi idaresinin mezhep taassubu®
baglarmnda Mu’tezile’nin toplum i¢indeki durumu aragtirilacaktir.” Bunu
yaparken arastirmanin simirlandirilmas: a¢isindan bir Endiiliisli mezhep-
ler tarihi bilgini olarak Ibn Hazm’i esas almak suretiyle Mu’tezile’ye
karg1 tavirlar tespit edilecektir. Ancak ¢agdast ve konuyu tamamlayict
nitelikte olmas1 nedeniyle, Ibnii’l-Arabi*nin (6. 543/1148) eserlerinden de
yeri geldikce yararlanilmigtir. Endiiliis’teki Islam mezheplerini degerlen-
dirmede yardimeci olacak en onemli bilginin Ibn Hazm ve bu konuda
yazmus oldugu eserler oldugunda siiphe yoktur. Bu yiizden Ibn Hazm’m
Jslam mezhepleri ile ilgili olarak yazdifi ve basat eser konumunda bulu-
nan el-Fasl (el-Fisdl) basta olmak tizere, donemin tarih kitaplarindan
yararlanilacaktir. Nitekim Ibn Haldun (5. 808/1406) da s6z konusu eserin
Islam mezhepleri agisindan 6nemini su ifadelerle vurgulamaktadn:

-

haberi'l-aktir, nsr. [hsan Abbas, Beyrut 1984, s. 32; Ahmed b. Muhammed
Makkari, Nefhu't-tib min gusni'l-Endeliisi’r-ratfb ve zikri vezirihd lisdniddin [bni’l-
Hatfh, ngr. Yusuf Muhammed Buk#i, Beyrut 1998, I, 117-121; Abdilvahid el-
Merrakiigi, el-Mu 'cib ff tethisi ahbdri’l-Ma’rib, ngr. M. Said Uryan, Kahire 1963, s.
400; Humyeri, er-Ravdu'l-mi'tdr fi haberi’l-akidr, s. 32 vd; Ebl Abdullah Muham-
med Serif Idrist, Niizhetii’l-miistak, Beyrut 1989, I, 525; Erritr Sekib Arslan, el-
Hulelii’s-stindilsiyye fi’l-ahbdr ve’l-dsari’l-Endiiliisiye, Kahire 1936, 1, 22-24; Levi
Provengal, Haddrati’l-Isldmiyye fi Isbanya, trc. E. Mekki, Kahire 1994, s. 15-18;
Muhammed Abdullah inan, Devietii’l-Islam fi’l-Endelis, Kahire 1997, I, 50 vd;
Muhammed imamuddin, Some Aspects of the Socio-Economic and Cultural History
of Muslim Spain 711-1492, Leiden 1965, s. 1-7; Kemal Beydilli, “Ispanya”, DI,
XXIII, 161; Levi-Provengal, “Isbiliye”, IA, V/2, 1226-1230; amif., “Malaga”, IA,
VII, 219-220; C.F. Seybold, “Endiiliis”, A, IV, 270-273; Mehmet Ozdemir, “Endi-
lus”, DIA, X1, 211-212; amlf., “Girnata”, DA, XIV, 51-57.

Eblt Hanife'nin gorisleri gergevesinde taassuba dayali bir din anlayismin
degerlendirilmesi icin bk. Mehmet Zeki Iscan, “Taassuba Dayall Din Anlayist
Karsisinda Ebu Hanife Oregi”’, EKEV Akademi Dergisi, yil: 8, sy. 20, 2004, s. 59-
Baz1 firkalarin Endiilis’e girmesinde etkili olmas: a¢isindan Afrika’daki mezhepler
konusunda bk. Abdiilaziz el-Mecdiib, es-Sirdii'-mezhebi bi-Ifrikiyye ild kiydmi dev-
leti’z-Zeydiyye, ed-Daru’t-Tunisiyye 1985, 5. 91 vd.
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“bn Hazm slam dimyasindaki milel ve nihal konusunda oldukga
titiz davranarak mezhep veya firkalarn savunduklar gériiglerin
aslum bozmadan kisaca aktarmak igin bitytik gaba sarfetmigtir.”®

Bu aragtirmada Endiiliis’teki Mu’tezile mezhebinin fbn Hazm pers-
pektifinden tespiti amaglandifina gore dogal olarak en ¢ok yararlanilan
kaynak, onun bu konuyla dogrudan ilgili bulunan el-Fas! fi’l-milel ve’l-
ehvd’ ve’'n-nihal’ adl eseridir. Bazen bu eser kaynaklarda el-Fisal olarak
da amlmaktadir. Yazar stz konusu eserin mukaddimesinde dinler ve
mezheplerle ilgili bir ¢ok kitap yazildigim belirttikten sonra bunlarm ba-
zilarimn ¢ok uzun, bazilannim da ¢ok kisa oldugunu stylemektedir. Bu
nedenle fbn Hazm, onlardan uzun olanlarm konu bitiinliiginii kaybettigi
icin anlagilmasinm gii¢ oldugunu, kisa olanlarm ise inceledikleri konular
hakkinda yeterince bilgi veremediklerini ileri siirerek, kendisinin Islam’a
nispetle ortaya ¢ikan mezheplerin ve Islam dis dinlerin temel gériislerini
belirleyip degerlendirmek amaciyla orta hacimde bir kitap yazmayr he-
defledigini belirtmektedir. Dért boliimden olugan eserin ilk ii¢ boliimii,
Islam dig1 din ve mezheplere ayrilmustir. Dordiimcii bSlim ise eserin yak-
lagik iigte ikisini olugturmakta ve Islam mezheplerini ele alman konular
ergevesinde degerlendirmektedir. Bu béliimde Tbn Hazm Ehl-i Simnet,
Es’ariyye, Mu’ tezile, Miircie, Sia ve Havéric gibi Islam mezhepleri basta
olmak iizere bunlardan ayrilnus diger firkalar arasindan dogruya en yakin
ve en uzak olam tespit etmeye galigmmstir. Ona gére Islam mezheplerinin

Ibn Haldun, Mukaddime, 1, 190.

Siilleymaniye Kitiiphanesi’nde yazma niishalar bulunan (Bagdatli Vehbi, nr. 824;
Carullah Efendi, nr. 1267) el-Fasl ilk defa 1317 yilinda Kahire’de, bu niishadan da-
ha sonra cegitli tarihlerde Beyrut’ta basilmigtir. Son olarak 1402/1982 yilinda tahkik
edilerek, bes cilt halinde Cidde’de yayimlanmustir. fbn Hazm, el-Fasi, 1-V; Yusuf
Sevki Yavuz, Islam Akdidinin Uc Sahsiyeti, Istanbul 1989, s. 105-108, 111-120;
amlf., “el-Fasl”, DIA, XII, 215-216. Séz konusu kaynak hakkinda yapilan deger-
lendirmelerde, daha Snce benzerinin bulunmamasimn yannda gafinuza kadar da ti-
riinlin yeghne dmefi olmastyla olaganiistii bir eser oldugu ifade edilmistir. Eserle
ilgili deferlendirmeler igin bk. Muhammed EbQ Laila, “At Introductiot: to the Life
and Work of Tbn Hazm”, Islamic Quarterly, sy. 29 (1985}, s, 93-170;, Abdulkadir
Mahmiid, “el-Fasl fi’l-milel ne’l-ehva ve’n-nihal”, 7%, VII, 542-561; Muhammed
Abdullah Ebl Suaylik, el-fmam Ibn Hazm ez-Zahiri, Dimesk 1995, s. 138-140;
Ambroxio Huici Miranda, Islém Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, 111, 303-307,
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veya her bir firkanin olugmasi, aslinda giincel problemlerden biri nede-
niyle ana gruptan ayrilmalan neticesinde gergeklesmigtir.®

el-Fasl’la ilgili olarak, Dogulu ve Batili aragtirmacilarin yaptig1 de-
gerlendirmelerden kisaca sz edilmesi, onun mezhepler tarihindeki yerini
daha agik bir sekilde ortaya koyacaktir. el-Fasl’mn gerek Islam mezheple-
rini, gerekse Islam dis1 dinleri tasvirci bir metot yerine tenkitgi bir yakla-
simla incelemesi, objektifligi ve orijinalligi konusunda arastimmacilan
farkh goriigler ileri siirmeye sevk etmigtir. Miistesriklerden bazilan el-
Fasl’1, objektif ve orijinal bir eser olarak gérmezken, buna karsin bazilar
da bu iddiay1 reddederek, gogu arastirmacimn onun objektifligi ve oriji-
nalligi konusunda aym goriigii paylastiklarimi belirtmiglerdir. Nitekim
daha &nce benzer kitaplarda bulunmayan, Islam dig1 din ve mezheplerin
mukayeseli olarak incelenmesi, ayrica kaynaklari arasinda bulunan
Chrysostum, Atricanus ve Saadiya Gaon gibi bilginlerin eserlerinden
dogru iktibaslarda bulunmas: eserin objektifligini ve orjinalligini gdste-
ren hususlardan sadece bir kagidir.”

Ancak Endiiliis’tin Miislimanlar tarafindan fethinden sonra orada
olugan yeni toplum yapismin bilinmesi, Mu’tezile’nin Endiiliis’teki du-
rumunun dogru bir sekilde tespit edilmesine yardime: olacak en nemli
etkenlerden biridir. Bu arada Ibn Hazm’m hayati ve yasadign dénemin
siyast ve sosyal sartlarim1 bilme, onun konuyla ilgili olarak verdigi bilgi-
lert objektif bir sekilde degerlendhilmesini kolaylagtiracaktir. Bu nedenle
bir girig olarak ncelikle Endiiliis’te olugan toplum yapis1 ve Ibn Hazm’m
hayati kisaca s6z konusu edilecektir.

L. ENDULUS TOPLUM YAPISI VE iBN HAZM
A- ISPANYA’NIN FETHI VE YENI ENDULUS TOPLUMU

Ibn Hazm’m yetistigi ortamin siyési sartlarmin tespit edilebilmesi
ve Mu’tezile hakkindaki degerlendirmelerinin anlagilabilmesi i¢in &nce-

fbn Hazm, ef-Fasl, 11, 111-112.

> Daha genis bilgi igin bk. Muhammed Eb Laila, “An Introduction to the Life and
Work of Ibn Hazmi”, IQ, sy. 29 (1985), s. 93-170; Abdulkadir Mahmiid, “el-Fasl
fi’1-milel ne’l-ehva ve'n-nihal”, T, VII, 542-561; Ambroxio Huici Miranda, Tsldm
Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeri, I, 303-307; Yusuf Sevki Yavuz, Tslam Akdidinin Uc
Sahsiyeti, Istanbul 1989, s. 105-108, 111-120; a.mif., “el-Fasl”, DIA, XII, 216.
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likle Miisliimanlarin Endiiliis dedigi Ispanya’nmn bu bolgesinin, i¢inde
bulundugu durumunun ortaya konulmas: gerekmektedir. Bu tespit bize
iki agidan yardimei olacaktir: Oncelikle Jbn Hazm’m yetismesi esnasinda
hangi olaylara sahit oldugunu ve bundan daha da Snemlisi, hangi mez-
heplerle ne derecede irtibat kurup, onlann fikirlerini benimsedigini veya
reddettifini ortaya koyacaktir, Ikinci olarak ise, eserlerinde tzellikle de
el-Fasl’da Mu’tezile ile ilgili verdigi bilgilerin kaynaklarmm tespit edil-
mesini saglayacaktir. Boylece Endiiliis ikliminde ortaya ¢ikmms veya ora-
da taraftar bulmus Mu’tezile bilghlerinin s6z konusu toplum igindeki
etkinlik diizeyleri, Ibn Hazm’m bakis agisiyla 6rnekleme usuliiyle ortaya
konulacaktir. Burada hemen sunu belirtelim ki, maksadimz Endiiliis tari-
hini nakletmek degildir. Ancak Ibn Hazm’in yagacdign sartlan ve toplum
yapisini tespit etmek amaciyla kisaca Endiiliis tarihinden stz etmenin
gerekliligi de ortadadir.

Siyast tarih agisindan, Miisliimanlanin Endiiliis*ii fethi, 91/710 y1-
linda Ispanya’nin giiney kiyilarina bir kesif birliginin gonderilmesi ile
baslamstir. Tarik b. Ziydd (92/711), Misa b. Nusayr’in'® de yardimlany-
la 94/713 yilinda Ispanya’mn Endiiliis denilen bolgesinin idaresi tama-
men ele gegirmistir.'” Bu vesile ile Sam’da yaygn bir sekilde kabul edi-
len Evzdilik bolgeye yerlesen ilk Miisliimanlarla birlikte tabif olarak En-
diiliis cografyasina ge¢mistir.

% ibn Hazm, Raséilii Ibn Hazm el-Endeliisi, ngr. Thsan Abbas, Beyrt 1987, II, 128-
129,

"' Tbn Hazm, a.g.e, 11, 128-129; Ahmed Emin, Zuhrw'I-Isidm, 11, 2 vd; Miranda, Is-
ldm Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, gev. Kasim Turhan-Ufuk Uyan, fstanbul 1989, III,
295vd; Mehmet Ozdemir, “Endilis”, DIA, XI, 211-212.

imam Evzai’nin goriislerinin Endiiis’e tagmmasinda dnderlik eden bilginler konu-
sunda farkli goriisler bulunmaktadrr. fonii’l-Raradi sdz konusu mezhebi Endiillis’e
ilk getiren kiginin Kirnata Kadisi Esed b. Abdurrahman es-Sibaf (5. 150/767) oldu-
gunu sdylerken, ibn Hazm, Evzailigin bdlgeye Sa‘sa b. Sellam es-$ami (6. 192/308)
tarafindan getirildigini ifade etmektedir. Daha genis bilgi igin bk. Ahmed Muhtar
el-Abbadi, ff Tarihi’l-Magrib ve'l-Endeliis, s. 114; Imamuddin, Aspects, s. 9-15;
Cresta, Spain, s. 43-50; Hugh Kennedy, Muslim Spain and Portugal: A Political
History of al-Andalus, London 1996, s. 1-3; Ozdemir, Endiiliis Miisliimaniar: 1, s.
1.7, Henry J. Chaytor, History of Aragen and Catalonia, London 1933, [, 13-19;
Litfi Seyban, Reconquista, Endiiliis’te Miisliiman-Hiristiyan Higkileri, Istanbul
2003, 5. 41-42.
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Bu arada Abbésiler, Emevi Hanedanligina son vererek yoéneticileri-
ni oldiirtmeye baglamasi, hinedan tiyelerinden imkan bulanlarm bagka
Islam toplumlarma sigmmalarina neden olmustur. N1tek1m yeni yometi-
min siki takibinden kurtulan Abdurrahman b. Muaviye'” 6nce Filistin ve
Misir iizerinden Kuzey Afrika’ya kagmusg, ancak burada da ¢ldiiriilecegi
endigesi tizerine, 138/755 yilmda Endiiliis’e sigmmagtir. Burada aradif
ortam bulan I. Abdurrahman (6. 138/756), sadece canmm kurtarmakla
kalmammg, vali Yusuf el-Fihrf’nin biitin tehdit ve engellemelerine rag-
men, bilgede ¢ok sayida bulunan Emevi yanlis1 Arap, Suriyeli asker ve
diger gruplardan istifade ederek, Emevi hanedanlifim yeniden canlan-
dirmay1 basarrmustir. Bu konuda mevéli, Yemenliler ve Berberilerin de
destegini alarak, Kurtuba’da bagimsiz bir ermirlik kurdugunu (139/756)
agiklammgtir, Béylece Endiiliis tarihinde, Miistakil Kurtuba Emirligi diye
adlandinlan ve 317/929 yilina kadar siirecek olan Emirlikler dénemi bag-
larmstir. Endiilis tarihindeki ikinci dénem (halifelik dénemi) ise, IH.
Abdurrahman’in $ii-Fatimilerle miicadele i¢in kendisim, Nasir-lidinillah
veya emiru’l-mii’minfin unvan ile hahfe olarak ilan etmesi ile baglamig
ve 422/1031 yilma kadar surmustur 4 ibn Hazm’m genglik yillarma rast-
layan bu siiregte, Sii-Hammidtler' Kurtuba’ya (407/1016) gimmislerdir.
Kendilerinin Hz. Ali soyundan geldigini iddia ederek, Emevi Hane-
dan’mn idareye hakim olamayigindan da faydalamp, Kutuba’daki yone-
timi ele ge¢irmiglerdir. Ancak ortaya ¢ikan problemlere ¢éziim buluna-
mamasi sonucunda, halkin baglangigtaki siikfineti bozulmus; ve 413/1022
tarihinde Sif-Hammiidiler Kurtuba’dan ¢ikartilmglardir.

B Halife Hisam’m torunu olan Abdurrahman b. Muaviye, 138-172/756-788 yillarim
kapsayan otuziki yillik saltanat: srasinda gerek Arap, gerekse Berberi isyanlarm
bastirarak saglam bir devlet kurmugstur. Bk. Miranda, Islam Tarihi Kiiltiir ve Mede-
nivet, 111, 298.

Y Ahmed Emin, Zuhru'I-Islam, T, 1-47, Miranda, a.g.e., I1I, 298-303.

5 1016-1058 yillart arasinda Kurtuba, Ishiliye, Maleka ve Ceziretithadri’da hitkiim
stiren bir Islam hanedanidir. Hammodiler, Endiilis’te Kuzey Afrikali Berberiler'in
hakimiyetini kurmak isteyen ilk hanedandir. Hz. Ali'nin Berberflegmis Arap torun-
lann olarak kabul edilirler. Daha genis bilgi icin bk. Mehmet Ozdemir,
“Hammidiler”, DIA, X'V, 496-497.

¢ Daha genis bilgi igin bk. Dabbi, Bugyetii'l-miiltemis, s. 27-30; Abdilvahid el-
Merrakiisi, el-Mu'cib fi telhisi ahbaril-Magrib, nsr. M. Said el-Uryan Muhammed
el-Arabf, s. 67-83, 93 vd.; ibn 1z&r, er-Beyanii lanugrib, 111, 119 vd.; ibn Said
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Endiiliis tarihinin en sikintih yillarinda yasayan /bn Hazm biitiin
bunlara ragmen, Kasim b. Hammid un halifeligi doneminde Kurtuba’ya
tekrar donmiistiir. Kisa siire sonra stz konusu halifenin idareden uzaklas-
tirthp yerine Mustazhir'in gegmesi tizerine, 414//1023 yimda vezir ola-
rak atanmugstir. Ortaya ¢ikan otorite boslugu veya fime hareketleri sonu-
cunda Endiiliis Emevi Devler'1 dagilarak, yerine vélilerin idare ettigi bir
dénem baslammstir. Endiiliis tarihinde “miilikii’t-tavdif’ diye anilan ve
483/1090 yilma kadar devam edecek olan bu siiregte, sirasiyla Abddiler,
Murdabitlar ve Muvahhidler olmak iizere birgok emirlikler kurulmugtur.'”’
Gimata Beni Ahmer Emirligi ile Endiiliis’te Islam hakimiyeti sona ermis-
tir. Buna gére fbn Hazm, (384-456) Emevi siyasi tarihindeki Halifelik
déneminin sonu ile Miildkii’t-Tavdif siirecinin ortalarima kadar yagarmstir.
fbn Hazm’m yasadig siireci tespit etmek amaciyla Endiiliis Emev? tari-
hinden kisaca sz ettikten sonra, konunun anlagilmasim kolaylastiracak
bir bagska meselenin daha agiklanmast gerekmektedir. Miilfiku’t-Tavéif
dénemi M4likilik disindaki mezheplerin Endiiliis’teki faaliyetleri agisin-
dan bir kirilma noktas: sayilabilecek nitelikte olmasi nedeniyle, [bn
Hazm’m yetistiZi dénemin sartlart énem arz etmektedir.

B- ENDULUS’TE SOSYO-KULTUREL HAYAT VE MEZHEPLER

Ispanya’da Miislimanlarim gergeklestirdikleri fetihlerden sonra o-
lusmaya baslayan yeni toplum yapisim efnik unsurlar, sosyal ziimreler ve
dinler seklinde ii¢ ana baglik halinde incelemek miimkiindiir. Birincisi,
yani etnik unsurlar; genel olarak Arap ve Berberiler, Yerli halk, Sakélibe
ve Sudanlilardan meydana gelmekteydi. Sosyal yapida insanlarin, &mme

el-Magribi, el-Mugrib, 1, 122-124, 157-166, 216-299; II, 194; Ibnirl-Hatib,
A’malii’l-A’lam, nsr. B. Levi-Provengal, Beyrut 1956, s, 128-132; Ibn Haldun, el-
Iber, IV, 152 vd.; Abdiilaziz Salim, Tarthu l-miislimin ve dsarubum fi’I-Endeliis,
iskenderiye 1961, s. 358 vd.; M. Abdullah inan, Devieti’l-Islam fi’l-Endeliis, Ka-
hire 1969, II, 656-677, Levi-Provengal, Espana Musiilmana, Madrid 1987, IV, 477
vd.; Miranda, “Hammmdits”, Ef, III, 147; Abdiilkerim Ozaydm, “Abdurrahman
IV®, DIA, 1, 155; a.mlf., “Abdurrahman V”, DIA, I, 155-156; Ozderir,
“Hammadiler”, DIA, XV, 496-497.

" fon [z8d, el-Beyanii’l-Magrib ft tarthi’l-Endeliis ve’l-Magrib, Beyrut 1983; III, 145;
fbniv’l-Hatib, A 'mali’l-a’lam, s. 52, Muhammed Abdullah Infn, Deviesi’r-Taviif,
Kahire 1970, s. 668 vd.; Ahmed Emin, Zuhyu’l-Islém, [11, 1-47; Miranda, [stam Ta-
riki Kiiltiir ve Medeniyeti, 111, 308-315.
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ve hasse seklinde ikiye ayrnlmasi séz konusudur. Uglinciisii ise, gesitli
kesimlerin kabul ettigi dinlerdir ki, bunlar da genel olarak Tslamiyet, Hi-
ristiyanlik, Yahudilik ve bazi tabii dinlerden olugmaktaydi.'® ibn
Hazm’in s6z konusu ettigi Islam mezheplerini Endiiliis halki ve sosyal
hayat agisindan daha iyi tamyip saglikh bir sonuca ulagmak i¢in toplumu
olusturan ve yukanda adi gegen unsurlann en genel hatlan ile tamtilmasi
aragtirmanin amacina ulagmasim kolaylagtiracaktir. Yine 6zellikle digari-
dan gelerek, Endiiliis’e yerlesen unsurlarmn, su ya da bu sekilde énceden
tercih ettikleri mezhep Ogretilerini bolgeye tagimalarinm dogal bir olay
oldugu diisiiniilecek olursa, yeni toplumu olugturan unsurlan tespit etime-
nin énemi kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.

Endiiliis’teki sosyal yapr incelendiginde, &ncelikle toplumun degi-
sik etnik unsurlardan meydana geldigi goriilecektir. En genel ¢ergevede
degerlendirildiginde, Endiilis’teki toplumun Ispanya’da bulunan yerli
halk ve fetihle birlikte disanndan gelenler seklinde iki ana unsurdan olug-
tugunu soylemek miimkiindiir. Ispanyol halki da diyebilecegimiz yerli
halk, iberler, Romalilar ve Vizigotlarm kangimmdan meydana gelmek-
teydi. Araplar, Berberiler, Sakalibe ve Sudanhilar ise ikinci kesimi olugtu-
ran etnik unsurlardi. Araplar ve Berberiler, fetihten sonra Ispanya toprak-
larina yerlegmisler ve Belediyyin adiyla anilmslardir. Gerek Araplarin
gerekse Berberilerin fetihten sonra da Endiiliis’e gelerek kabfleler halinde
yerlestikleri kaynaklarda yer almaktadir."

Bu iki unsur, zamanla Kurtuba’da bir Endiilisliiliik suury meydana
getirmis olsalar da etnik kimliklerini unutmamuglardir. Hatta sonraki
doénemlerde ibn Hazm’in biitiinligii koruma ¢abalarina ragmen, soz
konusu unsurlar arasinda Endiiliis birligini tehlikeye diisiirecek olaylar
meydana gelmigtir. Nitekim Valiler ve Endiiliis Emeviler déneminde, her
ne kadar hakim unsur Araplar olsa da, Amirfler déneminden itibaren
Berberilerin etkinlifi artmaya baglanmg ve Muliikii’t-Tavdif doneminde
bazi bélgelerin idaresini ele geg:irmislerdir.20 Burada ozellikle halifelik

18
19

Ahmed Emin, Zuhru'l-Isiém, 11, 1-47;, Ozdemir, Endiiliis Miishimanlar: I, s. 30-34.
Buraya yerlesen Arap ve Berberfler’in sayist hakkinda bk. Ozdermir, a.g.e, s. 31.
amlf., Endiliis Miisliimanlar: Medeniyet Tarihi, s. 2 vd.
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idaresini ele gegirmislerdir.”’ Burada 6zellikle halifelik doneminde Onta
Afrika’dan getirilip erkeklerinin posta, kadinlarinin ise mutfak hizmetle-
rinde kullarulan ve abid veya siiddn diyen anilan Sudanlilart da zikrete-
liyiz. Ayrica orduda gorevlendirildikleri, hatta /11, Abdurrahman’m bun-
lardan kurulu bir muhafiz birliginin bulundugu kaynaklarda yer almakta-
dir.?! Gerek digardan gelen Araplar, gerekse Berberi ve Sudanlilar kendi
bolgelerinde benimsedikleri Haricilik ve Mu'tezile gibi mezheplerin En-
diiliis’e girmesinde etkili olmugtur.

Endiilis  toplumundaki yerli halk ise Hispano-Romen ve
Vizigotlarin yanminda dinf oldugu kadar etnik bir azinlik durumunda bulu-
nan Yahudilerden olugmaktaydi. Ancak burada yerli halkin niifusunun,
Miisliimanlarin Endiiliis’ii fethi ile birlikte hizli bir diigiise gectigini be-
lirtmeliyiz. Zira kaynaklarn bildirdigine gore yerli halktan bir¢ogu za-
manla Miisliiman olmus, hatta bir Araplagma siirecine girmigtir. Bunlar-
dan Mislitmanlig: secerek Araplagma siirecine giren ilk yerli nesle
Miisdlime, daha sonrakilere ise Miivelledfin denilmistir. Yerlilerden A-
raplagmakla beraber dinlerini degistirmeyip Hiristiyan olarak kalanlar da
bulunmaktayd: ki, bunlar mudhidiin veya musta’ribiin olarak anilnuglar-
dir. Boylece baglangigta Kayslilar ve Yemenlilerin olusturdugu Araplar,
Berberiler ve mevall seklindeki Miisliman niifusa Islam dinini kabul
eden yerli halkin olusturdugu iiglinc bir grup daha katilmugtir, Ispan-
ya’daki yerli halk i¢inden sonradan Miisliimanligi se¢enlerden meydana
gelen bu kesim, onceleri Arap ve Berberflerden daha az olmasina ragmen
zamanla sayilan artmug ve IX. ylizyil sonlarmnda Miisliman niifusun en
kalabalik kesimini olusturmaya baglammstir ki, Tbn Hazm’m hayat1 bu
stirecte gecmigtir. Endiiliis toplumundaki Miisliiman niifusa son olarak
Sakdlibe katilmugtir. Bu kelime “koleler” anlamina gelmektedir ki, Slav
kokenli kolelerle birlikte, Yahudi tiiccarlar tarafindan Ispanya’nin Ku-
zey’i ve Orta Avrupa iilkelerinden getirilerek Endiiliis’te satilan koleler
icin kullantlmugtir. 1. Abdurrahman déneminden itibaren Endiiliis toplu-
muna katilmaya baglayan Sakdfibe, Miisliman olmalariin ardindan belli

**  Bu konuda bk. Muhammed Abdutlah Inan, Devletii't-Tavdif, Madrid 1926; Ahmed
Emin, Zuhru'l-Istdm, N, 1-47; Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar: Medeniyet Tarihi,
8. 5-7.

1 Ozdemir, a.g.e, s. 10,

Istanbul Universitest flahiyat Fakilliesi Dergisi, Sayi: 10, Yil: 2004




IBN HAZM PERSPEEKTIFINDEN ENDULUS TE MU TEZILE 85

bir egitime tabii tutularak, c¢esitli idarl gorevlere getirilmis ve Halifelik
doneminde sayilart oldukga artrmstir. 2

Ibn Hazm’mn bakis agisiyla Mu’tezile’nin Endiiliis toplurmundaki
durumunu saghkh bir sekilde tespit etmek igin éncelikle toplumdaki dini
yapimin ortaya konulmas: gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda Endiiliis
toplumunu olusturan ana grup Miisliimanlardm. Tarihi siireg acismdan
buradaki Miisliimanlar: bir tasnife tabii tutacak olursak, onlarm iilke di-
sindan gelerek Arap ve Berberi’lerden olusan ilk Miisliimaniar, yerli hal-
ki Miisliimanlagmasi sopucu olusan Miisdlime ve Miivellediin seklinde
li¢ ana gruba aynldiklar: goriiliir. Fikhi [slam mezhepleri agismdan bakil-
diinda ise onceleri fmam Evzdi'min (6. 157/774) gorislerinin yaygin
olarak kabul edildigi, zamanla yerli halkin Miislimanlif1 6grenmek tizere
Irak, Mekke ve Medine’ ye yonelmesi sonucunda, Maliki fikhimn esasla-
nm &grenmelerini kolaylagmistir. Bu insanlar tekrar Endiiliis’e donerek
siyasi idarenin de destegi ile sdz konusu mezhebin toplum iginde yayil-
masimt saglalzmglardu‘.23

Nitekim daha 1lk dénem olarak sayilan I. Hisam’ i (172-180/788-
796) iktidan esnasinda Malikilik devletin resmi mezhebi ha]me getiril-
mig, I. Hakem déneminde ise bu durum daha da pek1$t1nlm1$t1r Bunun
yamnda Safiilik ve aragtuma konusu ile yakindan ilgili bulunan fbn
Hazm’m Endiiliis’te tesis ettifi Zghirflik mezhebi, Miisliman toplunmn
yabanc1 olmadigi mezheplerdi. Son olarak ibn Hazm’in Mu’tezile diisiin-
cesine kars1 tavirlanmn arka plamindaki diigtinceleri olugturan ve bizzat
sistemlestiricisi, belki de kurucusu bulundugun Zahirilik mezhebinden
kisaca soz etmeliyiz. Ayrica Ibn Hazm zahiriliginin Endiiliis’te maruz
kaldign diglanma faaliyetleri veya zdhirilerin diger mezheplere karsi o-
lumsuz tutumlar: bagta Mu’tezile olmak iizere toplum veya bilim ¢evrele-

2 jon izars, el-Beyanil’'l-Magrib fi tarihi’l-Endeliis ve’l-Magrib, 11, 277; el-Abbidt,
es-Sakalibe fi Isbanya, Madrid 1952, s. 17 vd; Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 1-
47, Ozdemir, Endiiliis Miiskiimanlary I, s. 33; amlf., Fndiiliis Miiskiimanlar Mede-
niyet Tarihi, s. 8-9.

B M. A Ts4, Tarihu't-ta’lim fi’l-Endeliis, Kahire 1982, s. 81-90; Ozdemir, a.g.e, s. 71-
73.

% Miranda, Islém Tarihi Killtiir ve Medeniyeti, 111, 299-300.
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rinin MAlikilik digindaki mezheplere kargi takindiklan tavirlar gosterme-
si agisindan dnemli bir 8rnek olugturmaktadir, >

Ibn Hazm, Endiiliis’te Maliki fikhinin yaygin oldugu bir ortamda
bulunmasina ragmen,26 Zahiriligin o donemdeki temsilcisi durumundaki
kimselerle yakin arkadaghik kurarak birgok konuda Maliki mezhebinin
goriiglerini benimsememistir.” Hicri besinci asirda ortaya ¢ikan Tbn
Hazm, Zahhilik mezhebinin Endiiliis’te yayilmasi igin gayret gstermig-
tir.”® Ancak burada hemen belirtelim ki, Ibn Hazm’m Zahirilik mezhebini
yayma konusunda géstermis oldugu biitlin gayretlere ragmen, gerek sert
mizagl olmas: ve s6ziinii sakinmamast, gerekse Endiiliislii bilginlerin Thn
Hazm’m gahsina olan hasmaéne tavirlar1 mezhebin genig ¢apta yayilmasi-
m Snlemistir. Tbn Hazm, Zahirdligi kendi yasitlar1 arasinda yayamayinca
gengleri yanmda toplayarak onlarin egitimi ile ilgilenmigtir. Bu gengler,
Ibn Hazm’in Zatiriligini 6grenmeye galigmuglar, onun fikth, hadis ve
diger islam ilimleri hakkindaki goriglerini bemimsemiglerdir. Sayica az
olmalarina ve devrin taninmig bilginleri arasinda yer almamalarma rag-
men, gosterdikleri iistiin gayret ve sammmiyetle toplum iginde etkili ol-

% Tarih boyunca Miisllimanlar arasinda Hanefilik, Safilik, Malikilik, Hanbelilik ve
Zahirilik gibi birtakim fikhi mezhepler olugmugtur. Zahiriyye mezhebi Davud ez-
Zahirf el-Isbahant (. 270/883) tarafindan kurulmustur, ibn Hazm el-Endtilist (6.
456/1064) ise zahirl mezhebini sistemlestirerek biitlin delillerini ortaya koyan kisi
olarak bilinmektedir. Buna gére s6z konusu mezhebin usul agisindan referansi nass
olup, re’yi kabul etmez. Adindan da anlagilacag: gibi nassm zihirine gore hik(m
gikarmak esastir, Bunun ana temasi ve inangtaki Slglisti ise Allah’in dininin agik
(zahir) oldugu, onda gizli (batm) veya bir sir bulunmadig seklinde ifade edilmistir.
Muhammed Abdullah Ebt Suaylik, el-fmdm Ipbn Hazm er-Zihirt, s. 143-147;
Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 52-68; Ignaz Goldziher, Zahiriler Sistem ve Tarih-
leri, tre. Cihat Tung, Ankara 1982, 5. 113-139; H. Yunus Apaydin, “ibn Hazm”,
DIA, XX, 39-52; Yusuf Sevki Yavuz, “Ibn Hazm”, (ltikad? Gorlsleri), DIA, XX,
52-56.

% Miranda, Isidm Tarihi Kiltiir ve Medeniyeti, 111, 299-300,

2 Zehebi, Tezkiretii’l-hufjaz, 11, 1129-1130; Ibn Hazm, el-Thkam, ngr. Ahmed Mu-

hammed Sakir, Beyrut 1983 IV, 183; Ibn Ferhln, ed-Dibdcii’l-miizheb, 1, 380 vd;,

Muhammed Abdullah Ebi Suaylik, el-fmém fon Hazm ez-Zahirf, s. 143-147.

Mesela stz konusu mezhebin ustliini tespit ederek bunlari el-Muhalla ve el-Thkim

fF usili’l-ahkam adl kitaplar: bagta olmak (izere cesitli eserlerinde agiklarmugtir. Ay-

rica bk, Muhammed Abdullah Ebt Suaylik, el-fmam Ibn Hazm ez-Zahirt, s. 146-

147.
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muglardar. Nitekim Tbn Hazm’m liimiinden sonra onun eserlerini muha-
faza ve goriiglerini topluma agiklama konusunda bir dereceye kadar baga-
rl1 olmuglardn:.

Bu nedenle Zahirilik, ibn Hazm’m 6liimiinden sonra ortadan kalk-
mamus, gerek kitaplarmin gerekse goriiglerinin 6grencileri tarafindan halk
iginde anlatilmasi sonucu taraftar toplarmstir. Hatta bu ogrenciler fbn
Hazm Zahiriligini sadece Endiiliis’te degil, Dogu’da da yayma bagarisini
gostermiglerdir. Nitekim onun dgrencilerinden biri olan el-Humeydi,” (5.
488/1095) Tbn Hazm’m o6liimiinden sonra baskilara dayanamayarak En-
diiliis’ten kacip, Dogu Islam toplumlar arasinda hocasima ait eserler ara-
cilifn ile Zahirilik mezhebini tamtmaya g¢ahigmigtir. Bu nedenle hemen
biitiin Tslam toplumlarinda her devirde Zahiri mezhebi taraftan veya bil-
gini bulunmusgtur,”

Ozellikle hicri altinc1 ve yedinci yiizyillarda Endiiliis’ii ziyaret eden
ilim adamlan veya orada yetigen bilginler Zahirf mezhebini tamma veya
benimseme firsat1 bulmmusglardir. Nitekim iinlii Endiiliislii mutasavvif
Muhyiddin ibn Arabi (6. 637/1239) ve c¢agdapi Ebwl-Hattdb b.
Dihye’nin’* (8. 633/1235) ibadet bakimndan Zahirf oldugu devrin Endii-
liislii tarihgileri tarafindan bildirilmigtir.** Dolayisiyla yukanda adi gegen
asirlarda Zahirilik, ozellikle Muvahhidi lider Yakub b. Yusuf b.

¥ Tam ad1 Ebl Abdillah Muhammed b. Ebi Nasr’dir. Buhari ve Milslim’in sahihlerini
toplayan kisi oldugu bildirilir. Hicr? 420 de dogup, 480 yilinda 6ld{igi bildirilmek-
tedir. el-Humeydi’nin Ibn Hazm Zahiriligini bizzat kendisinden okuyarak 6grendigi
ifade edilmektedir.

Mesela Misir ve Suriye ahval-i sahsiye kanunlanmn miras sahasinda, dede yetimi
konusunda, Zahiriye mezhebinin ~fiirl 6rnekleri arasinda zikredilen- cebrf vasiyet
miiessesesini kanunlagtirarak ¢are bulmmg olmalar, ikinci mesrutiyet devrinin gok
yonlil kisiliklerinden biri olan Hiiseyin K&zim Kadri’nin (6. 1934} Seyh Muhsin-
Fani ez-Zahirl imzasiyla kaleme aldifi “Yirminci Asirda Islamiyet” adli kitabinda,
Zahiriye gorislerini benimseyerek temsil etmesi, mezhebin gliniimiize kadar uzanan
tesir ve hayatiyetini ispat ettigi belirtilmigtir. Daha genig bilgi i¢in bk. Ahmed Emin,
Zuhru’-Isiam, 111, 52-68; Ignaz Goldziher, Zdhirfler Sistem ve Tarihleri, trc. Cihat
Tung, s. 113-139; Muhammed Abdullah Ebii Suaylik, el-Imdm fbn Hazgm ez-Zahirf,
s. 143-147; Hayrettin Karaman, fslam Hukuk Tarihi, Istanbul 1989, s. 235-236.
Gerek Tbnit’l-Arabi, gerekse Ebwl-Hattdb Endiliis’te hilkmeden Muvahhidiler
déneminde yaganuglardir. bk, Ebu Zehra, Mezhepler Tarihi, 11, 504.

3 Makkart, Nefhu't-tib, 1, 100.
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Abdiilmii’'min b. Ali’nin de destegi (580-595/1184-1199) ile Kuzey Afri-
ka ve Endiiliis cografyasinda yer yer yayillma sansi bulmugtur. Zira bu
Emir, iilkede Z&hirilige gire amel edilecegini ilan etmis ve ondan sonra
gelenler de aymi gekilde kararlar alarak mezhebin yayilmasina katkida
bulunmuglardir. Belki de Maliki mezhebinin goriislerine karsi ¢ikmak
amaciyla Emir Yakub, Z&hiri mezhebini 8ylesine desteklemig ki, iilke
genelinde Méliki eserleri toplattirarak yakilmasini emretmigtir.* Bu du-
ruma dikkatleri geken el-Mu’cib yazan $0yle demektedir:

“Emir Yakub, Miisliimanlar siinnete sarilmaya ve Maliki mezhe-
bini birakimaya zorlamak amaciyla, Kur'dn ve Hadis kitaplan
digindaki Méliki mezhebi goriigleri dogrultusunda yazilnug bii-
tiin eserleri uzun siire toplatarak yaktirmaya devam etti. O giin-
lerde ben gehirde bulunuyordum S6z kenusu mezhebe ait kitap-
lann yiiklerle 5etjrilip bir yere y18ldigim ve daha sonra yakildi-
&im gordiim :

Emir Yakub’un MAlikf mezhebini Endiiliis ve Magrib’ten tamamen
yok etme ve insanlari Kur’n ve Stmnet’in z8hirine gore inang olugtur-
maya mecbur birakma g¢abalari sonucunda, Zihirl mezhebi yeniden ya-
yima firsati bulmugtur. Aslinda bu gayretlerin geri planinda
Muvahhidlerin Z&hirilik mezhebini yayma amact degil, taklidi reddeden
ve sadece nass’m zahirine gore hiikiim ¢ikarma konusunda séz konusu
mezheple goriig birhgmin bulunmasi yatmaktadir. iste bu nedenle Zahiri-
lik, Muvahhidler doneminde en parlak giinlerini yagamigtir. Ancak
595/1199 yilinda Emir, Yakub’un ¢liimiinden sonra Zahirflik gederek
unutulmug ve fran’da azimsanamayacak derecede taraftar bulmus olma-
sina ragmen orada da bu 6zelligini kaybetmistir.

Son olarak Z#hirl mezhebine ve 6zellikle de Ibn Hazm’m poriisle-
rine, onun $liimiinden sonra bagta Malik? mezhebi bilginleri olmak iizere,
bir¢ok kisiden ciddi elegtiriler yapildig da belirtilmelidir.*> Genel anlam-

' EbQ Zehrf, a.g.e, s. 518 vd.; Ali Hasan Abdiilkidir, Nazra dmme fi. tarihi’l-fikhi’l-
Islamt, Kahire 1965, s. 299-302; Ahmed Emiin, Zuhru’l-Islam, Kahire 1966, ITI, 50-
67.

* Yakilan bazi kitaplarin isimleri icin bk. Ebu Mubammed Muhyiddin Abdiilvahid

Abdiilvahid el-Merrakiiyi, el-Mu’cib ff telhisi ahbdri’l-Magrib, Masir ts., s. 278.

Giiniimiizde Hindistan’in bazi bilgelerinde Zahiri mezhebine mensup insanlar bu-

lunmaktadir. Ebf Zehra, a.g.e, II, 503; Ignaz Goldziher, Zihiriler Sistem ve Tarih-
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da bolgedeki Islam mezheplerini belirledikten sonra, Ibn Hazm’m
Mu’tezile mezhebine bakig agismi dogru bir sekilde tespit edebilmek,
onun hayati yasadig1 démemin siyési ortarmm kisaca sz konusu etmeyi
gerektirmektedir.

C- IBN HAZM’IN HAYATI VE DONEMIN SivAsi
SARTLARI

Tam: ismi Ebfi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-
Endeliisi el-Kurtubi (384-456/994-1064) olan Ibn Hazm, kendi kitapla-
rinda Ebfi Muhammed kiinyesini kullanmmstir.*® Bununla birlikte o, daha
gok Tbn Hazm adiyla tanmnmugtir.”’ Ibn Hazm™ dopdugunda, Endiiliis

leri, 5. 113-139; Muhammed Abdullah Eb(i Suaylik, el-Iméam Ibn Hazm ez-Zohirt, s.
143-147, Hayrettin Karaman, Fslam Hukuk Tarihi, Istanbul 1989, s. 235-236.
Mesela bk. Tbn Hazm, el-Fasl, I-V. Dogum ve oliim tarihleri hakkmda daha genis
bilgi icin bk. ibn Beskiival, a.g.e., IL, 417; Yakut, Mu’cemu’l-iidebd, X11, 237.
Tabakat kitaplannda, Tbn Hazm el-Endeliist veya Ah b, Hazm seklinde gegmekle
birlikte, bazen kendi goriisiinil agiklarken Ali ismini kullandigh goriilmektedir. Fa-
kat o daha gok, Ibn Hazm olarak iin salmstir. Mesela bk Ebii’l-Abbas Sernsiiddin
Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-'Ayan ve Enbdii’z-
Zaman, usr. Thsan Abbas, Beyrut 1994, III, 325; Semstiddin Muhammed b. Ahmed
ez-Zehebi, Tezkirari’l-Huffiz, Haydarabat 1955, I, 1146; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-
Niibeld, nsr. Suayb el-Arnaviit-Muhamed Naim el-Arkavsi, Beyrut 1996, XVIII,
184-185, 188; Ibn Hacer el-Askalani, Lisdnii’l-Mizdn, nsr. Muharnmed
Abdurrahman el-Marasi, Beyrut 1416/1996, IV,724-725, Brockelmann, Tarihu’l-
Edebi’l-Arabi, trc. Muhammed Avni Abdirralf ve diperleri, Misir 1993, IV, 103;
Muhammed Eb(i Zehra, /bn Hazm, Danw'l-Fikr, ts., 5. 22.

Ibn Hazr'in milliyeti konusunda ise farkly gériller bulunmaktadir. Onun Fars,
Ispanyol veya Arap asilli oldugu seklindeki bilgiler kaynaklarda yer almaktadir.
Kaynaklardan birgogunda onun Fars asilli oldugu belirtilitken, dedesinin Yezid b.
Ebl Siifyan’in azatli kblesi Yezid oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle mil]iyeti
itibariyle Iranl olmakla birlikte, Kureys’in azatly bir k6lesi oldugu soylentristir, Ni-
tekim Ibn Hazm’m her firsatta Emeviler’den yana bir tavir sergileyerek onlan sa-
vundugu belirtilmektedir. Ancak aym donemde yasarms bazy tabakfit yazarlan tara-
findan onun Fars asilli olabilecegi goriigii, yine kendisine ait baz; ifadelere dayana-
rak reddedilmistir. Bunlar, ibn Hazm’in, Miisliimanlar arasinda ortaya cikan heretik
mezhepler ve bid’atlerin Fars kiiltiiriintin etkisi neticesinde olustugu gorivgiinii sa-
vunmasindan hareketle, bdyle bir sonuca ulastiklarm belirtmektedirler. Dolayisiyla
stz konusu goriigil benimseyenlere gore, onun Fars asilli olamayacag ortadadir.
Dabbi, Bugyeti’l-miiltemis, s. 415, Yakut, Mu'cemu’liidebd , XII, 237. ibn
Hazm’n nesebinin, iran’dan gelerek ispanya’ya yerlesmis Fars asilli bir aileye da-
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Einevileri’nin emirlikler dénemi (139-317/756-929) bitmisti. Bu sirada
HI. Abdurrahman Arap, Berberi, miivelled ve miista’rib isyancilarn basti-
rarak Endiiliis’in dagilan biitiinliifiinii yemden saglamay: basarmusti.
Ayrica ortaya g¢ikan siyési biitiinliikten de gii¢ olarak, Afrika’y: hizla et-
kisi altina almaya baglayan Sii-Fitunilere karsi miicadele edebilmek a-
maciyla, kendisini 317/929 yilimda Nésir-Lidinillah unvaniyla halife ola-
rak ilan etti. Bu ise, Endiiliis Emev1 Emirligi’nin Emevi Halifeligi’ne
doniigmesi anlamma geliyordu.” [bn Hazm gergeklestirilen bu birligin

vandif1 konusu genelde kabul goren bir husustur, Daha sonraki dedelerinden Said
ise Kurtuba'ya yerlegmistir. Nitekim babasinn Kurtuba’da Halife Mansur ve oglu
Muzaffer zamaninda vezirlik yaptii bilinmektedir. bk. ibn Hallikan, a.g.e., 111,
325; Zehebi, Tezkirati’l-Huffaz, 111, 1148; amif., Siyer, XVII, 185; ibn Hacer,
a.ge., IV, 725-726; O. NasOhi Bilmen, Hukuk-1 Istamiyye ve Istilabdt-1 Fikhiyye
Kamusu, Ankara 1985, 1, 406, Ahmet Demirci, /bn Hazm ve Zahirilik, Kayseri
1996, s. 9. Ispanya tarihi ile ilgilenen gagdag aragtirmacilar ise fbn Haznym aslen
Ispanyol, en azindan annesinin fspanyol oldugunu, yine eski kaynaklarda buhumnan
bazi bilgileri, bunu dogrulayacak sekilde yorumlayarak iddia etmektedirler. Bunlar
Ibn Hazm'm kendi déneminde bulunan Arap asilli bilginlerin isim ve soylarm agik
bir sekilde kaleme almasina ragmen, kendisinden stz etimernesini ileri stirerek, onun
Arap olmadigim iddia etmislerdir. Tbn Hayyan'm bumu reddettii kaynaklarda yer
almaktadir, Bu durumu degerlendiren aragtirmacilar, ibn Hazm’in Fars asilli oldu-
guna sadece Ebi Hayyan'in itiraz ettiini ileri stirerek, bunun bir takim nedenleri-
nin olabilecegini belirtmiglerdir, Nitekim Ebii Zehra, (1394/1974) sd2 konusu mese-
leye isaret ederek soyle demektedir: “Kendi dbneminde yasayanlardan fbn
Hayyan’dan bagka biri orun Fars asilli ve Umeyye Ogullarinin azatlisi olugu bilgi-
sinden sliphe etmemis veya buna Kargt gikmamustir. Onu bu dilgiinceye sevk eden
seyin ibn Hazm'm fikih bilginlerine karsi takindign sert tavirlar olabilecegini dii-
stindtirmektedir. ibn Hazm'm bu sert ve miicadeleci tavn neticesinde bazilan orun
aleyhinde bir stiphe uyanduma yolunu tercih etmis olmalidir, Ayrica kendi déne-
minden asirlar sonra Ibn Hazm’m hangi millete mensup oldugu konusunda gagdag-
larnin vermis oldugu bilgilere muhalif distinceler gelistirmenin tutarl olmayacagt
da agiktir” Ancak onun Hiristiyan bir aileden geldigi yontndeki bn Hayyan’in
sbzlerine genelde itibar edilmemistir Clink{i ibn Hazm, kendisinin acem asilli, so-
yunun ise Muaviye'nin kardesi Yezid b. Ebi Stifyan’m azatl bir kélesine dayandi-
g soylemigtir. bk., Ibn Hallikan, a.g.e., III, 325; Zeheb, Tezkirati’l-Huffiz, 111,
1148; a.mlf,, Siyer, XVIII, 185; Ibn Hacer, a.g.e., IV, 725-726; O. Nasfihi Bilmer,
Huluk-t Istémiyye ve Istldhdtt Fikhiyye Kamusu, 1, 406; Ahmet Demirci, fbn
Hazm ve Zahirilik, s. 9; Hassin Muhammed Hassén, a.g.e., s, 32-39; Muhammed
EbQ Zehra, 7bn Hazm haydtuhu ve asruhu-driuhu ve fikhuhu, 1954, s, 24-26,

* Bk Ozdemir, “Endtilts”, DIA, X1, 212-213; Miranda, /slém Tarihi Kiltir ve Mede-
miyeti, 111, 303 vd,
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neticesinde olusturulan toplumda dofmustur. Endiiliis tarihinde adina
Halifelik Dénemi denilen bu stirecin (370-422/926-1031) ortalarinda
dogan Ibn Hazmn, II. Hisam’m heniiz ¢ocuk yasta tahta gegmesinden fay-
dalanarak Hécib Tbn Ebii Amir ve iki oglunun iktidan ele gegirmesine
sahit olmustur.

Boylece Endiiliis tarihinde Amiriler olarak da bilinen dénem bas-
lamistir. Bu donemde, once Ibn Ebfi Amir’in biiyikk oglu Abdiilmelik
basarili bir idarecilik sergilemis, sonra da idareyi kardesi Abdwiraliman
teslim almmistir. Ancak Abdurrahman’in asiri ihtiraslan yiiziinden tilkede-
ki diizen bozulmus, Emevi hanedam taraftarlanmin yamnda sayilar ol-
dukca artan Berberi askerleri de Kurtuba halkimi rahatsiz etmeye basla-
mustir. Tbn Hazm’in sahit oldugu bu gelismeler sonucunda biiyiik bir a-
yaklanma meydana gelmis, Amiriler ve onlann idari teskilatinda gorev
alan devlet adamlari, yerlerinden g¢ikarilarak mallarma el konulmustur.
Bu siirecte, onun siyasi olaylardan genel olarak uzak kalmaya galistifn ve
Sgremmini stirdirdigi kaynaklarda yer almaktadir.40

" Burada fbn Huzm'in yetisme tarzi ve ilk &grenim seklinin o dénem sartlarina gére

oldukga farkli oldugunu belirtmeliyiz. Kendi ifadelerinden hareketle zengin bir aile
ortarmunda bulunmasina ragmen, bittn gayretlerini ilim tahsili ve dogruyu bulma
yolunda harcadig anlagilmaktadir. Tbn Hazm, kendi yetisme ortarmmim ve ¢ocuklu-
punda kimlerden ders aldigimi eserlerinde dzellikle de “Tavku'l-hamdme” adl1 ese-
rinde anlatmaktadir, Onun ifadelerine gore, ilk egitimine evdeki kadinlardan Kur'an
Ofrenerek baslarmstir. Yine o, gocukluk glinlerinde evlerinde bulunan cariye ve ak-
raba kadmlar tarafindan harfleri yazmaya alistirtildimi ve bir ¢ok siir ezberletildigi-
i anlatmaktadir. Genglik yillarinda ise, hocam dedigi EbA Kasim Abdurrahman b.
Yezid Ezdi'den ders okudugunu ve bu arada kendisine Fasl Ebf Hiiseyin b. Ali’nin
de kalfallk yapuigim anlatmaktadir. Ote yandan, Ibn Hazm’m babasi Endults'te,
Emeviler'in son dénemlerinde vezirlik gérevini ylriitmekteydi. Ancak onun vezirli-
gi hiktimdarligin Emeviler'in elinden ¢ikip Ebf Mansur Amiri hanedanma gegmesi
dénemine rastlamistir. S6z konusu defisiklik, Tbn Hazm ve ailesi igin kitil giinlerin
baglangici olmugtur. Nitekim &ncelikle babas: goérevden alinarak tutuklanms ve ye-
ni ydnetim ailenin butiin matlanmt elinden almugtir. Bitiin bu sikintilar arasinda
402/1012 yilinda kendisi on bes yaslarinda iken babas1 dlmiigtiir. Kendi ifadelerine
gore, 398/1007 yilinda baslayan Amir ogullar: baskisi ozellikle Glkenin bati bélii-
miinde etkili olmug ve bunun sonucunda yagma ve halki bulundugu yerlerden ¢1-
karma faaliyetleri iz kazanmstir. Dolayisiyla Tbn Hazm’in ailesi de digerleri gibi
399/1008 wilinda kendi konaklarm terk etmek zorunda kalmigtr. Ancak
Kurtuba’nin bir tarafindan teki tarafina g etmek, Tbn Hazm'mn ailesini baskilar-
dan kurtarmamustir. Buna Berberflerin ve Hiristiyanlann verdigi rahatsizliklar da
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Bu arada biitiin bu olumsuz sartlara ragmen, kendisinin Ahmed b.
Cesir* (5. 401/1010Y dan ders aldigim ve ondan hadis okudugunu yine
kendisi haber vermektedir. /bn Hazm bagimdan gegen olaylar tizerine fi-
kih okumaya karar vermis ve miiracaat ettigi ilim adamlan tarafindan
Imam Malik’in Muvatta isimli eserini okumasi tavsiye edilmistir. O da
bunun iizerine Eb Abdullah’tan ii¢ yil kadar fikih okuduktan sonra, o-
nunla baz1 konulan tartismaya baglarmstir. Boylece Ibn Hazm’m Zahiri-
lik diigiincesini benimsemeden onceki hayatinda ¢nemli bir yeri bulunan
ve bagka fikhi mezhepleri de kapsayacak olan Islam fikih metotlarim
ogrenme siireci baglamigtr. Ancak Ibn Hazm, 414/1023 yilinda halife
secilen V. Abdurrahman'm onu vezirlik gérevine atamasiyla siyasete
girmigtir.*?

8
=
b

Aslimda bu goreve atanincaya kadar Kurtuba digmda Ispanya’nin
bir gok sehrinde zorunlu olarak bulunmustur. Mesela Kurtuba’dan
Mariyye’ye gelmig ve burada Emevi lehine propaganda yapug: gerekge-
siyle tutuklanarak hapse atilmigti. Hapishaneden ¢iktiktan sonra

eklenince onlar, 404/1013 yilinda Kurtuba’yi terk edip, Mariyye'ye ggmek zorun-
da kalmiglardir. Nitekim arkadaglarinda BécI'nin bir giin ona ilim 6grenirken varlik
iginde yizdiigtint, ders galisrken ontinde altin samdanlik yandigini, kendisinin ise,
bit pazarindan alinma kirtk dékiik bir kandille ders ¢aligtigim belirttikten sonra ilim
ugrunda galigmakta kendisinin gayret ve himmetinin ondan ¢ok daha bitytik oldu- ,
gunu soylemisti. Bunun tizerine ibn Hazm kendisinin varlikli olmasina ragmen ilim 11
tahsil ettigini, diinya ve ahirette ilmin seref ve Kadrini korumaktan bagka asla bir £
sey beklemedigini soylemigtir. bk., Ton Hazm, Tavku'l-haméme, Kahire ts., s. 50,
110-126; Makkarl, Nefhut-tib, VI, 202, Ahmed Emin, Zuhru'l-Istam, 11, 25 vd. g

41 Tam adi Ebi Ahmed b. Muhammed b. el-Cesiir’dur. Oltim tarihi tam olarak bilin-

memekle birlikte, hicr 400 civarinda &ldiigi bildirilmektedir. Bk. el-Humeydi, el-

Cezvetli’l-Muktebis fi tdrihi ulemdi fi’'l-Endeliis, Kahire ts., s. 107, Mahmud Ali 5

Himaye, fbn Hazm ve menhecuhil fi diraseti’l-edydn, Kahire 1983, s. 47,

Ibn Hazm’in hadis ve fikih gibi ilimleri ne zaman okudugu konusunda farkli riva-

yetler bulunmaktadir. Bazilan onun fikih ilmini 26 yasindan sonra 8grenmeye bag-

ladigimni ileri stirerler. Ancak onun gerek bizzat babasinin egitimi ile ilgilenmesi, ge-

rekse kalfalik yapan egitmenlerinin bulunmas: hatirlatilarak bu gérigiin isabetli ol-

madif vurgulanmigtr. Ote yandan hadis egitimi almis birisinin fikihtaki baz konu- ;

lardan habersiz olmasmin niimkiin olamayacag ileri stirtilerek Ibn Hazm'mn fikith

Ogrenmesi igin sebep gosterilen olaylarn dogru olmadigl tizerinde durulmugtur. :

Bk., Tbn Hazm, Tavku’l-haméme, s. 112-113; Muhammed Eb( Zehra, /bn Hazm, s.

27-39, Ahmed Emin, Zuhru'l-Istdam, 111, 52-68.
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Balansiye’ye, oradan da Kayravan’a gocerek buralarda yagsamus ve ora-
lardaki sosyal hayat1 yakindan inceleme firsati bulmugtur. O sadece fikih
tahsili ile ilgilenmemis aksine, muhaliflerle yaptifi tartigmalar diginda,
Islam mezhepleri ve onlann goriisleri, edebiyat, dinler tarihi, bazi akli
ilimler ve felsefe ile mesgul olmugtur.*

Ancak onun, Balansiye’ye gittikten sonra, zamammn ¢oguma fikih
ilmine dzellikle de MAliki fiklnm 6grenmeye ayndigim goriiriiz. Belki de
Endiiliis'te Malikilik mezhebinin yaygin ve hatta devletin resmi mezhebi
durumunda bulunmasi nedeniyle,44 ilk zamanlarda bununla mesgul ol-
mustur. Ancak gerek aragtirmaci kimligi, gerekse devrin gartlart nedeniy-
le olsa gerek Ibn Hazm, Maliki mezhebini elestiren eserleri okuyarak
bunlardan etkilenmis ve onu terk etmistir. Nitekim bir siire Safif mezhe-
bimi benimsemis, onun fikihta nass veya nasslarla hiikiim vermeyi esas
almasindan gii¢ alarak, istihsan ve mesalih-i miirsele ile fetva vermesin-
den dolayr Imam Malik’i elestirmistir. Fakat ¢ok gegmeden, Safii’nin
talebesi ve aym zamanda Zahiriye mezhebinin kurucusu olan Davud
Isfehani’min “emir ve nehiy ancak nasla yapilir” seklindeki gﬁmsﬁnﬁ
benimseyerek kiyasi reddedip, Zahiri mezhebini tercih etmigtir.*

Boylece ibn Hazm, Ahmed b. Cesiir, Ebii Kdsim Abdurrahman Ez-
di, Abdullah b. Déhun ve Balansiye kadis1 olan Abdullah Ezdi’den ders-
ler alarak kendisini ¢gagin ve sosyal hayatin gereklerine gére yetistirmig-
tir. Kurtuba, Mariyye, Balansiye, Kayravan, Sdtibe ve Magrib gibi sehir-
lerde bulunup buralardaki kiitiiphanelerden yararlanms ve diger mezhep-
ler hakkinda bilgi edinmistir.

# Muhammed EbQ Zehra, fbn Hagn, s. 27-39; Necah Muhsin, el-fticBhu’s-siyast
inde Ibn Hazm el-Endelitst, Kahire 1999, s. 14-16.

1. Higam (172-180/179-795) déneminde Malikilik yanmadada resmi mezhep olarak
kabu] edilmisgtir. Endiilislii hacilann hicaz’da bulunduklan sirada Mélik b. Enes’in
(6. 179/795) bagat eserlerinden biri olan el-Muvatta’in agildaralanm dinlemigler ve
Ulkelerine déndiklerinde bumu etraflarna yayrusglardir. Bu duramun 1. Hakem dé-
neminde de devam etmesi MAliki mezhebinin resmi temele daha saglam bir sekilde
oturmmasina katkida bulundu. MAliki mezhebinin daha ilk dénemlerden itibaren top-
lumnda yerlesik bir &greti haline gelmesi, Endiiliis’ii Stinniligin bir kales: durimuna
getirmisti. Mesela bk. Miranda, fslam Tarihi Killtilr ve Medeniyeti, 111, 299-300.
Muhammed Abdullah EbQ Suaylik, el-fmam Ibn Hapm ez-Zahiri, s. 143-147;
Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 52-68.
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Ibn Hazm’m yetistifi donemin siyasi sartlarma gelince, onun
Kurtuba’dan Mariyye’ye gi¢mesi ve orada yasadiklar hayatinm doniim
noktalarindan birini olugturmustur. Siyasi ¢cekigmelerin ve takibatin siir-
diigii bir donemde babasi (402/1012) &lmiis, sonrasinda S$iilerle diger
Miisliimanlar arasmda devlet yonetimini ele ge¢irme ¢ekismeleri bagla-
mugtir. Bu ugurda yapilan ¢atismalar neticesinde, birinin digerine galip
gelebilmesi ugruna Huistiyanlardan bile yardim istenmisti. Bu esnada
Mansur Amiri Hiristiyanlan yenmek iizereyken onlar1 birakmak zorunda
kalmugtir. Sonugta her iki taraf da agir kayiplar vermis, buna kargihk Hi-
ristiyanlar giiclenmisti. Babas1 bir hinedan gorevlisi olmasima ragmen,
Ibn Hazm 6nceleri biitiin bu karigikliklar déneminde siyasete girmekten
kagmip, Kurtuba’y1 terk ederek 404/1013 yihinda Mariyye’ye yerlesti.
Boylece o, gerek Berberilerin gerekse Hiristiyanlann vermis oldugu ra-
hatsizliklardan uzaklagarak egitimini siirdiirmniistiir,

Amncak her ne kadar kendisi siyasetten uzak durmaya caligsa da, e-
sas memleketi sayilan Kurtuba’mn, Ali b. Hamiid liderligindeki bir Sif
grup tarafindan iggal edilmesi sonucunda rahatsiz edilmeye baglantmsgtir.
Belki de buna neden olarak babasimn Emevi yonetiminde gorev almas:
yeterli goriilmiigtiir. Nitekim, Hamiidiler’in Mariyye valisi olan Hoyran
407/1016 yilmda ibn Hazm’1 agik¢a Emeviler hesabina ¢aligmakla sug-
lammstir. Zira ibn Hazm’m asiler dedigi yeni kurulan Talibiler devletinin
yandaglarindan bazilan kendisini ve arkadast Muhammed b. Ishakh,
Emevi Devleti lehine propaganda yaptiklan gerekcesiyle sikayet etmis-
lerdir. Bunun iizerine o, tutuklanarak bir ay siireyle gozaltinda bulundu-
rulmug ve soma da siirgiin edilmistir. Ancak Murtaza Abdurrahman b.
Muhammed'in idareyi ele gegirmesi sonucunda siirgtinden kurtulup
Balansiye’ye gitmistir.

Hayat1 boyunca o, gerek babasmin Emevi Devleti’nde vezirlik
yapmasi, gerekse sarayda yetigmesi nedeniyle, daima bir Emevi taraftan
olarak degerlendirihnistir. Bu durumun farkinda olan Ibn Hazm, isbasma
gelen siydsi idarelerin kendisini Emevi taraftarhifindan dolay1 cezalan-
dirma veya takibe alma gayretine girdiklerini gbrmiis ve bundan sonraki

% ibn Hazm, Tavku'l-haméme, s. 118; Necah Muhsin, ql-frric&hu 's-siyast inde Ibn
Hazim el-Endelfist, s. 6-14; Ahmed b. Nasir el-Hamd, /bn Hazm ve mevkifuhit mi-
ne’l-ildhiyyit, s. 95- 116,
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hayatim1 ilgilendiren yeni bir karar almmgtir. Buna gore o, artik bilfiil
Emev{ siyasi idarelerinde gorev alacaktir. Fakat sunu hemen belirtelim ki
Ibn Hazm, bu gérevler esnasinda yine aradifi rahath@ bulamarmgtir.
Nitekim 6nce -bir Emevi taraftan olarak- Abdurrahman b. Muhammed b.
Abdiilmelik b. Abdurrahman Nasir’a vezir olmus ve bir savag sirasinda
yakalanarak esir diigmiistiir. Sonra da Abdurrahman b. Hisam b.
Abdiilcebbar’m vezirlerinden biri olarak Emevi yonetiminde bulunmus,
ancak bizzat halifenin istegi iizerine hapse atilmustir. Hiirriyetini ne za-
man kazandigh pek belli olmasa da kaynaklarda yer aldigina gére hapis
hayatindan kurtulduktan sonra artik daha ¢ok bilimsel faaliyetlerle mes-
gul olmus, hatta Yahudi, Hiristiyan ve gesitli Islam mezheplerine mensup
kisilerle tartigmalarda bulunmustur. Yine de Tbn Hazm’in 422/1031 yili-
na, yani son Emevi halifesi dénemine kadar ¢esitli zamanlarda vezirlik
gorevinde bulundugu kaydedilmektedir.47 Gerek babasinm Emevi Devle-
tindeki gorevinden dolayi, gerekse diger mezhep mensuplarimn siyasi
idareleri aleyhine etkilemeleri sonucunda siki takibe alinmug ve higbir
yerde aradipi huzuru bulamamustir. Sonunda Tbn Hazm, babasimmn
Liible’glgeki ciftliine gitmig ve oldiigii 456/1049 yilma kadar orada yaga-
nugtir.

- ENDULUS’TE MU’TEZILE

A- IBN HAZM’A GORE MU’TEZILE’NIN DIGER 1SLAM
MEZHEPLER{ ARASINDAKI YERI

Bu baglik, Endiiliis toplumunda s6z sahibi olmug bir Mu’tezile
mezhebinin varligim c¢agnstumasina ragmen, bunun boyle olmadifim
hemen belirtmeliyiz. Buraya kadar Endiiliis hakkinda verilen bilgilerden
de anlagilacag iizere, gerek siyast idarenin diger Islam mezheplerine ait
fikirlere gecit vermemesi, gerekse MAaliki mezhebi taraftarlannin kati
tutumu bu duruma neden olmustur. Nitekim, Endiiliis’le ilgili eser veren
hemen biitiin bilginlerin genel kanaati ne itikadi, ne de siyast Islam firka-

47 Makkarf, Nefhu't-1ib, 1V, 44-50, Ahmed Emin, Zuhru'l-fslam, 11, 25 vd; Necah
Muhsin, el-liriciihu’s-siyist inde Ibn Hagm el-Endeldist, s. 6-14.

% yakat, Mu'cemu'l-udeba, XII, 240-248, Ahmed Emin, Zuhru l-Islém, 1T, 1-47,
Ahmed b. Nasir el-Hamd, fbr Hagm ve mevkifihit mine 'I-ildhiyyér, 8. 95- 116.
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latmmin Endiiliis’te bulundugu seklindedir.*® fleride stz konusu edilecegi
iizere, Ibn Hazm da bu durumu agik bir sekilde ifade etmektedir. Hatta
ondan yaklagik iki asir sonra gelen Ibn Riisd (6. 595/1198) gibi bir filozof
bile, Mu’tezile mezhebinin goriiglerine kendi kaynaklarindan ulagamadi-
gindan dolayi, onlarnn bazi konulardaki goriigleri hakkinda talnninlerde
bulundugunu itiraf etmigtir. Zira kendi déneminde bile —ki Ibn Hazm’dan
yaklagik iki asir sonra- iginde bulundu@u Endiiliis toplumunda Mu’tezili
kaynaklarimin yaygu olmadigm hatta bu kaynaklarn kendisinin gérmedi-
gini kesin bir dille goyle ifade etmektedir:

“Bulundugumuz bu cezirede (Endiiliis’ii Kkastetmektedir)
Mu’tezile taifesinin kitaplarindan -bu hususta sélik olduklan
yollara vukufumuzu temin edecek- hig biri bize visil olmadi.”

Ancak yine de basta ibn Hazm olmak iizere, Endiiliis ulem#smin
eserlerine bakilacak olursa, hicii onuncu asirdan itibaren baska bir ifade
ile Ibn Hazm’m genglik yillarmda Mu’tezile mezhebini benimseyen hatta
onu agiktan savunan bazi ilim adanilarmdan s6z etmek miimkiindiir, Ni-
tekim Mutezile’nin Endiiliislii Miisliimanlar tarafindan kabul gtrmesi
iizerine, M&liki bilginlerden bazildarmin Mu’tezili fikirleri reddetmek ve
kendi goriislerini dile getirmek amaciyla kitap yazdif kaynaklarda yer
almaktadir.’!

4 Buradaki Miislimanlar, diger mezhep veya firkalar hakkindaki goriiglerini “Biz

Allah’in Kitab’t ve Muvattd’dan bagka bir kaynak taminmyoruz” ifadesiyle ortaya
koymaktaydilar. bk. al-Muqaddas?, The Best Divisions for Knowledge of the
Regions, trc. Basil Anthony Collins, Doha 1994, s. 211; Roger Arnaldez,
Grammaire ef Theologie chez Ibn Hazm de Cordoue, Paris 1956, s. 255-260.

® fbn Rusd, fbn Risd’iin Felsefesi, (Fasl-il-Mekaal terctimesi), cev. Nevzad
Avyasbeyoglu, Ankara 1955, s. 52.

1 Nitekim Makkari, Endiiltis hakkinda soyle demektedir: “Bizim iilkemizde tirlii
inang firkalan olmadiindan farkli inanglardan stz eden kelam ilmi fazla gelisme-
mistir. Bununla birlikte toplumun tamamen firkalara yabanci oldugunu séylemek de
dogru degildir. Zira Mu’tezile mezhebini benimseyen insanlar bulunmaktadir. Hatta
bunlardan bazilan stz konusu mezheple ilgili eserler bile yaznustir. Mesela Halil b.
ishak, Yahya b. Semine, Hacib Musa b, Hadir ve kardesi Vezir Ahmed bunlardan
bazilaridir. Vezir Ahmed gecmisin aksine Mu’tezile mezhebini savundugunu
gizlemez hatta insanlan bu mezhebi kabul etmeye ikna i¢in agiktan ¢aligmalarda bu-
lunurdu. Biz bu konuda iki yiiz sayfa civannda bir kitap yazdik. Ayrica bizim bu
konuda dogru delillere dayanarak yazdigiomz ve yazmakta oldugunuz bagka eserle-
rimiz de bulunmaktadir.” Bk. Neffue't-(ib, c. 11, 1II, 157, Ayrica bk ibn Hazm,
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fbn Hazm’a gore Mu’tezile’nin Islam mezhepleri arasindaki yerinin
tespit edilmesi olduk¢a tnemlidir. Bu baglamda onun, genel bir ayrim
yaparak, biitiin Islam mezhep veya firkalarmi iki ana gruba ayirdipn go-
riilmektedir. Buna gore Ibn Hazm, Bhl-i Siinnet kapsanundakileri “Ehl-i
Hak”, onun digindakileri ise “Ehl-i Bid’at” olarak tantmlanmugtir, Oyle ise,
oncelikle Ehl-i Siinnet’i olusturanlarn tespit edilmesi bagka bir ifade ile
kimlerin, hangi 6zelliklerinden dolayr Ehl-i Siinnet olarak isimlendirildi-
ginin belirtilmesi gerekmektedir. Bylece Ehl-i Siinnet denilen grubun
disinda kalanlar, zorunlu olarak Ehl-i Bidat’i olusturacaktir. fon Hazm,
Ehl-i Siinnet tanimlamast i¢ine kimlerin girdigi sorusuna, tarihsel siireg
icerisinde onu olugturanlar siralayarak style cevaplandirmaktadir:

Ehl-i Siinnet; sahabe, onlann yolundan giden tabitn, ashabu’l-
hadis, nesilden nesle giiniimiize kadar ortaya ¢ikan fukaha ve
dﬁnyaglln neresinde olursa olsun biitiin yeryiiziinde bunlara uyan-
lardir,>

Bu bilgileri aktardiktan sonra Ibn Hazm’a gtire Mu’tezile mezhebi-
nin diger Islam mezhepleri arasmdaki yerini agik bir sekilde tespit edebi-
liriz. O da -Tbn Hazm’m genel tasnifine gire- Mu’tezile’nin Ehl-i Bia’at
firkalar1 arasinda oldugudur. Ancak bu tasnifin biraz daha irdelenmesi
gerekmektedir, Zira Ibn Hazm, stz konusu genel tasniften sonra, tarihi
sire¢ igerisinde Islam toplumlar i¢inde olusan ve kendilerini Miisliiman
olarak tammlayan mezhepleri daha ayrintih bir sekilde ele almigtir. Bu
mezhepler, Ehl-i Siinnet, Mu’tezile; Miircie, $ia ve Hariciler seklinde bes
ana gruba ayrilmaktadir.*

Ayrica stz konusu mezheplere mensup olanlarm kendi aralarmda
goriis ayriliklarina diismesi sonucu, yeni birgok frkalarm olustugunu da
ifade etmistir. Bu nedenle o, firkalarin Ehl-i Siinnet’e en yakm olanlan ve
en uzak olanlarinin belirlenmesinin gerekliligine inanmistir. Mezheplerin
olugum siirecinde ayrilik nedeni olarak ortaya ¢ikan konulari genel olarak
degerlendiren Tbn Hazm, Ehl-i Siinnet icindeki ayriliklarm Islam’m ana

Resdilil Ibn Hazm el-Endelilst, Beyrut 1987, 11, 186, ibn{’l -Faradi, Tdrihu ulemai’l-
Endeliis, 1, 165; 11, 185, Ebl Zehra, a.g.e, s. 101; Muhammed Abdullah Ebd
Suaylik, el-fmam Ibn Hazm ez-Zahirf, s. 136-140.

2 jbn Hazm, el-Fasl, 11, 113-114.

*  ibn Hazm, age., 11, 113-115.

Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say:: 10, Yil: 2004




98 Dr. Mehmet DALKILIC

prensiplerini ilgilendirmeyen fetva ve inan¢ konularindan kaynakladifim
vurgulamaktadir. Ona gtre bunlarin hepsini aymi kategoride degerlendir-
mek miimkiindiir. Ancak bu durum diger mezhepler i¢in gegerli degildir.
Zira onlar dinin temel ilkeleri konusunda ana gruptan farkl fikirler savu-
narak ayrilmaglardir. S6z konusu firkalar hem Ehl-1 Siinnet’ten, hem de
ayrildiklart mezheplerden farkl goriisler savunmuglardir. Bu yiizden o,
Ehl-i Siinnet’in diginda saydig1 dort mezhebi bu gériis ¢ergevesinde de-
gerlendimlistir.54

ibn Hazm’m Ehl-i Siinnet’in digmda gordiigi séz konusu dort mez-
hep ve bunlardan aynlan firkalar1 yine de bir sekilde islam’la iliskilen-
dirdigi soylenebilir, Ancak Islam disi goriisler benimseyerek tamamen
ana mezheplerden uzaklaganlarin yan1nda,55 bidat ehlinden olan firkalar
veya Islam cografyasinda ortaya ¢ikmis bazi agin goriislii kisi veya disip-
linleri Islam gercevesinde gérmemektedir. Bu agidan bakildifinda, ibn
Hazm’m Mu’tezile mezhebi mensuplarim genel olarak islam iginde de-
gerlendirdigi soylenebilir.

Buna karsin, Endiiliis’te hemen her donemde Maliki mezhebi ve i-
lim gevreleri tarafindan Mu’tezile mezhebine karg1 olumsuz tutum sergi-
lenmis, hatta bazen bu tutum onlan zindiklikla suglamaya kadar gotiiriil-
miistir. O halde bu durumu agiklayacak nitelikte bulunan gerek ibn
Hazm’dan ¢nce, gerekse ondan sonra meydana gelen bir takim olaylan
stz konusu ederek drnekleme yoluyla Mu’tezile mezhebinin Endiilus’teki
durumunu tespit etmek yerinde olacaktir.

Endiiliis’te hemen her devirde tasavvuf, felsefe ve keldmla mesgul
olanlarin yaninda, ozellikle Mu’tezill diigiinceyi benimseyenlere karg
aym derecede kat1 bir tutum sergilendigi bilinmektedir.* Dolayisiyla ¢a-

Ibn Hazm, el-Fast, 11, 111. Ayrica bk. Amaldez, Grammaire et Theologie chez Ibn
Hazm de Cordoue, s. 255-260.

Mesela Ibn Hazm asin giden Mu’tezilf firkalardan bazilarinm, rublann tenasthiini
savunduklanm; bazilan ise domuz yaginin ve beyninin helal oldugunu séyledikleri-
ni agiklayarak bunlari Miislttman olarak gérmemektedir. Bk. el-Fasl, 11, 114.

3% Ahmed Brmin, Zuhru'l-Islam, 111, 49-72. Maliki mezhebinin Afrika’daki Mu’tezile
taraftarlanna karst tuturu veya mezhep taassubu konusunda ayrica bk, Abdiilaziz
el-Mecdiib, es-Surdsi’l-mezhebi bi-Ifrikiyye ild kiyami devleti’z-Zeydiyye, ed-Danu't-
Tunisiyye 1985, s. 91, 98-109.

55

Istanbul Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayr: 1), Yile 2004




IBN HAZM PERSPEKTIFINDEN ENDULUS TE MU TEZILE 99

hismamizin bu béliimiinde Mu’tezile mezhebinin Endiiliis fukahés: tara-
findan kabul gérmemesi, Mu'tezili fikirleri benimseyenlerin zindik™ ola-
rak nitelendirilmesi ve bu tiirlii eserlerin okunmasmin yasaklanmas: gibi
Mu’tezile’nin Endiiliis’teki varlifmi etkileyecek olan birtakim olumsuz
tavirlar s6z konusu edilecektir. Bu baglamda ibn Hazm tavizsiz sert mi-
zacimin yanmda, ¢afinm fikihgilarmm gelenegine uyarak, Islam mezhep-
lerini s6z konusu ettigi yerlerde Mu’tezile’nin fikirlerine atiflarda bulun-
mus ve onlan elestirmek suretiyle Ehl-i Siinnet uleméasmin geleneksel
tavrini devam ettirmigtir>®

B- iIBN HAZM ONCESIi MU’TEZILE VE ZINDIKLIK
SUCLAMALARI

Mu’tezile’nin Endiiliis’e ilk olarak kiminle ve nasil girdigi konu-
sunda ¢ok agik bilgiler bulunmamakla birlikte,” bunun eserler ve bilim

¥ Zindik kelimesinin anlamm Islanydan dnceki din ve milletlerdeki durunm ve Islam

diinyasindaki kullamm biginileri hakkanda cesitli aragtirmalar yapilmmstir. Zamanin
kidemini savunanlar veya ahireti ve Allah’in birligini kabul etmmeyenler zindik ola-
rak amlmugtir, Araplarin ise bu anlarmda *mniilhid” ve “dehrf” kelirnelerini kullandifn
belirtilmigtir, (te yandan zindik kelimesinin islam kaynaklarinda ilk defa kullam-
rmyla ilgili agik bir bilgi buhmmamasina ragmen, Imarn Malik’in, “zindiklar kiifrii-
nil gizleyerek, Miisliiman olduklarin sSylerler” dedigi kaynaklarda yer almaktadir.
Islam diinyasinda zindiklik suglamalarinda ileri gidildigine bilim adarmlan kelam
konularindan veya fikhi meselelerden birisiyle ilgili gbriislerinden dolay: zindiklik-
la suglanmmstir. bk, Ezherf, Tehzibii’l-liiga, Kahire 1964, IX, 400; Ibn Manzfr,
Lisdnit’l-Arab, Beyrut ts., “zndk”™ md.,, X, 147; Mes'0di, Murici'z-zeheb ve
meadinii’l-cevher, ngr. M. Muhyiddin Abdiilhamid, Kahire 1964, 1, 250-251; Imam
Malik, Muvatta, “Akziye”, 18; KAdt Iyaz, Tertbi’l-medarik ve takribii’l-mesalik li-
ma’rifeti a’'lami mezhebi 'I-fmam Malik, ngr. A. Bitkeyr Mahmiid, Beyrut 1967, 1/2,
474; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, X, 211; Ton Kemal Pasa, Risdle fimd yeteallaku
bi-lafzi’z-zindik, (Reséilil Ibn Kemal iginde), ngr. Ahrmed Cevdet, Déaru’l-Hilafeti’l-
Aliyye, 1316, s. 240-249; Melhem Chokr, Istam’tn Hicrt Tlinci Asrinda Zindkltk ve
Zmdiklar, tre. Ayse Meral, [stanbul 2002, s. 64-66; Siikrii Ozen, “Islarn Hukukuna
Gore Zindiklik Sugu ve Molla Liitfi'nin idarmmin Fikhiligi”, Islam Aragnrmalar
Dergisi, Sy. 6, 2001, s. 18-22.

%8 Mesela bk. ibn Hazm, el-Fasl, V, 193.204. Ayrica bk, Amaldez, Grammaire et

Theologie chez Ibn Hazin de Cordoue, s. 253-260.

Afrika’nin Endiilils tizerindeki etkileri veya firkalardan bazilarimn Afrika fizerinden

Endiiliis’e gegtikleri, yine Endiillis digina ilimn seyahati gergeklestiren bazi bilginle-

rin dncelikle Afrika’da bulunan ilim merkezlerine ugramalar gdz 8niinde bulundu-

rulursa Mu'tezile’nin bu bolgeye nasil yayildigt daha kolay anlagilir. Kaynaklarda
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adamlan aracihify ile ¢ok yavas ve dar bir ger¢evede gergeklestigi kabul
edilmektedir. Hatta ibn Hazm doneminde bile Mu’tezile’nin Endiiliis
toplumu tzerindeki etkisi olduk¢a zayif ve etkisizdi. Nitekim o,
Mu’tezile mezhebinin goriislerini benimseyen bazi insanlarm bulundugu-
nu ve bunlarn bir takim eserler yazdigimi ifade etmektedir. Bundan dola-
y1 Tbn Hazm, genel degerlendirmeler yaparken Endiiliis toplumunda fark-
I1 disgtinceleri savunan firkalarin bulunmadignu bildirerek, orada herhan-
gi bir ayrimecilik veya huslimetten stz etmenin miinikin olmadigim ifade
etmektedir.*’ Sonug olarak Mu’tezile mezhebi Endiiliis’te hi¢gbir zaman
Dogu’daki gibi bir ortam bulamarustir. Nitekim kaynaklar, Tbn Hazm
oncesi donemde, Endiliislu Mélikfler tarafindan Mu’tezile mensuplarimmn
veya Mu’tezile’ye ait goriisleri benimseyenlerin zmdiklikla suglandigmm
bildirmektedir. Endiiliis’tin pek ¢ok bakimdan Dogu Islam kiiltiirimiin bir
takipg¢isi oldugu genellikle kabul edilen bir durumdur. Bagka bir ifade ile
bir ¢ok kurum ve kavram 6nce Dogu’da sekillenmig, sonra bagta bilginler
aracth@ ile olmak iizere gesitli yollarla Endiiliis’e ge¢mistir. Zindiklik
kavrami da bu. gercevede degerlendirilmistir® Ancak zmdiklik Dogu
Islam cografg/asmda Onceleri daha ¢ok Mazdekfler ve Maniheistler igin
kullamlmw,6 somalari kavram bagta Batinilik olmak {izere, zmdiklikla
miicadele amaciyla en ¢ok eser verenler arasmnda olmalarina ragmen,

ilk tnce Hicri ikinci asirda, Vasd b, Atd’mn (6. 131/748) Mu’tezile mezhebinin go-
riglerini Afrika’da yaymak amaciyla Abdullah b. el-Héris’i gtrevlendirdigi bilgisi
bulunmaktadir, Daha geniy bilgi igin bk. Abdtilaziz el-Mecdib, es-Strdu’l-mezhebi
bi-Ifrikiyye il kayiumi Devieti’z-Zeydiyye, s. 98-109,
8 Resail, 11, 186.
1 Kavramn kazandif anlamlar hakkinda daha genis bilgi igin bk. Cessas, Ahkdmii’l-
Kur’dn, 1, 66; Ibn Kemal Pasa, Risdle fimd yeteallaku bi-lafzi’z-zindik, s. 240-249,
Mehmet Ozdemir, “IX. Ytzyil Endiltis’inde Zindiklik Suglamalari”, AUIFD,
XXXVIII, Ankara, 1998, s. 196; Ozen, “Tslam Hukukuna Gore Zindikhk Sugu ve
Molla Liitfi*nin Idapunm Fikhiligi?, fslam Arastinnalart Dergisi, s, 21-22.
Islam bilginleri baglangigtan itibaren Maniheizm, Deysariye ve Mazdekiye gibi
dinlerin kurucularim ve taraftarlarini dualist inanglarindan dolayr zindiklar arasinda
saymiglardir, Mesela bk, Méttridf, Kitdbu r-Tevhid, ngr. Fethullah Huleyf, Istanbul
1979, s. 157-176; Birdni, el-Asdru ‘I-bakiye ani’l-kurini’l-haliye, Leipzig 1878, s.
23, 207, Kadi Abdiilcebbér, el-Mugni fi. ebvabi’t-tevhid ve'l-adl, Kahire 1960, V,
10-20; ibn Hazm, el-Fasl, 1, 35-36.
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Mu’tezile mezhebini de igine alacak sekilde genisletilmistir.®® Nihayet bu
durum muhalif mezhep veya firkalarm birbirlerini zindiklikla suglamasi-
na kadar varmstir.** Bu nedenle Tbn Haldun (732-808/1332-1406), zahir
uleglasmm bazen mutedil sfifileri bile zindiklikla sugladiklarimi belirtmis-
tir.

Islam diinyasmda genel olarak zindikhigm islamiyet’i bozmak ama-
cinda oldugu diisiincesinin benimsenmesi nedeniyle, zmdiklikla suglanan
kigi veya mezheplere kars: ¢ok sert sayilabilecek tedblrler alindig bilin-
mektedir. Nitekim gerek Emeviler, gerekse Abbasiler®™ déneminde, zin-
diklarla siki bir gekilde miicadele edildigi ve bunlardan bazilarmin kuru-
lan bir divanda yargilandig1 kaynaklarda yer almaktadir.®’

©  Muhammed b. Ahmed el-Malatl, et-Tenbih ve'r-redd ald ehli’l-ehvd ve’l-bida’,

Istanbul 1936, s. 43-44, 72 vd; Abdiilkahir b. Tahir el-Bagdadi, Mezhepler Arasin-

daki Farklar, trc. Ethem Ruhi Figlali, istanbul 1979, s. 125, 130, 148, 151, 335; el-

Gazzall, Faysalii't-tafrika beyne’l-Islim ve’z-zendeka, Misir 1917, 5. 14; Kadi Iyaz,

Tertibii’l-meddrik, 1/2, 474, Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, X, 211; Ibn Kemal Paga,

Risdle fimé yeteallaku bi-lafzi’z-zindik, s. 240-249; Ozen, a.g.m, Islam Aragtirmala-

ri Dergisi, s. 21-22.

[k dénem Zindiklik degerlendirmeleri ve zindiklikla amilan Islam dist din ve kisiler

konusunda daha genis bilgi icin bk. Chokr, fslam’m Hicri: Ikmcz Asrinda Zindiklik

ve Zindiklar, s. 64-98.

5 Endiiliis’te zindiklik konusunda daha genis bilgi icin bk. Ebli Abdillah Muhammed

b. Ahmed el-Kurtubf, el-Cami li-ahkdmi’l-Kur’dn, Kahire 1966, VII, 39, Huart,

“Les Zindigs en Droit Musulman”, Actes du Onzieme Congres International des

Orientalistes, Paris 1899, III, 69-88; Isabel Fierro, “Acusationes of Zandaka in al-

Andalus”, Quaderni de Studi Arabi, 5-6, 1987-1988, 5. 251-258; Ozdemir, “IX.

Yiizyil Endiilils’iinde Zindiklik Suclamalart”, AUIFD, XXXVIIL, s. 195-224.

Mesela bk. Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu'-timem ve’l-miilitk, Beyrut ts.,

VIIIL, 165; Sakir Mustafa, Devletii Beni’l-Abbds, Kuveyt 1976, II, 191, 223. Zindik-

igin kapsarm ve hitkmil konusunda bk. Ibn Kemal Pasa, Risdle fimd yeteallaku bi-

lafzi’z-zindik, s. 240-249; Chokr, Islam’n Hicri Ikinct Asrinda Zandiklvk ve Zandik-

lar, 5. 99-128, Ozen, a.g.m, Islam Aragtirmalar Dergisi, s. 21-41.

7 Mesela bk. Muhammed b. ishak Ibni’n-Nedim, el-Fikrist, Beyrut 1964, s. 338,
Emewi halifesi Higam b. Hakem, Imam Evzai’nin fetvasiyla Gaylan ed-Dimeski’yi
“zindik” suglamasiyla astirmigtir. Bk, Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebf,
Téarilu’l-Islam, Kahire 1367, 11, 147, Ozdemir, “IX. Yizyil Endiilts’tinde Zindik-
lik Suglamalan”, AUIFD, XXXV, s. 198, Kaddfra, bir mahkeme gibi galigan bir
divanda kendilerine zmdlkhk istadinda bulunulan kimselerin yargilandiini; bun-
lardan suglarl kesinlesip de kendilerine sunulan tevbe teklifini geri cevirenlerin i-
dam edildigini bildirmektedir. Bk. eg-Su’iibiyye, Beyrut 1988, s. 132-136, 152-160.,
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Mu’tezile taraftarlaninin baglangigta zindikliga karst yapilan biittin
faaliyetlerde yer almalarina, $zellikle de onlara kars1 yazilan reddiyelerin
¢ofgunun miiellifi olmalanna ragmen, bilahare bunlarin da mezhep taas-
subu nedeniyle zindiklikla suglanmaktan kurtulamadiklap goriilmekte-
dir.® Nitekim Mehmet Ozdemir, zindiklik karsiti kampanya esnasmda
Mu’tezile mensuplaninm haksiz yere suglandiklarina dikkatleri ¢cekmek-
tedir.”” el-Bagdadi (6. 429/1037), Imam Malik’in (5. 179/795) Mu’tezile
hakkinda “bunlar zmdiklardir, tvbeye ¢agrlmazlar, aksine oldiiriiliirler”
dedigini naklettikten sonra, Imam Ebl Yusufun (6. 182/798) da
Mu’tezile mensuplarim zmdiklar arasinda saydigimn belirtmisgtir.” Do-
gu’daki bu gelismeler Endiiliis’te de etkisini gostermis ve Mu’tezile men-
suplar1 zmdiklik muamelesine mamz kalimglardir.

fbn Hazm’dan 6nce Mu’tezile’nin Endiiliis’teki duramunun yukari-
da verilen bilgi cercevesinde bir tmekle agiklanmas, Ibn Hazm démemi-
nin ve sonrasiun daha agik bir gekilde anlagilmasmi saglayacaktir. O
nedenle kronolojik bir yaklagimla, énce IX yiizyilda Endiiliis’tin tinlii
bilginlerinden biri olan Abdiilala b. Vehb’in (6. 261/874) zmdiklikla
suglanmasi sdz konusu edilecektir. Zira elde bulunan kaynaklara gore,
tilkesine déndiikten sonra Dogu’da 6grendifi bazi Mu’tezili fikirleri ken-
di toplumu iginde savundugu gerek?esiyle zindiklikla suglanan ilk Endii-
liislii bilgin Abdiila‘la b. Vehb’dir.”

el-Hugeni’'nin (. 361/972) ifadelerinden, fakili Yahya b. Yahya’nin
(6. 238/848) meslektagi ve aynca kendisi gibi g¢lra {iyesi olan
Abdiila‘1d’yr  zimdiklikla sugladifyn ve bu  ithammm, Halife IL
Abdurrahman iizerinde etkili oldugu anlagilmaktadir.”” Bu ithamm nedeni
Abdiila‘l8’nm, Mutezile mezhebi ile ilgili eserler okumasi ve bunlarmn
etkisinde kalarak, mutlak anlamda irade hiirriyetini ve ruhun 6ltimlii ol-

¢ el-Mes 0idi, Muriicii’z-zeheb, 1V, 315; Nehil Halil EbQy Hatim, el-Firaku I-slémiyye
Sikren ve gi’ran, Beyrut 1990, s. 191 vd.

®  Ozdemir, “IX. Yiizyll Endtiltis’tinde Zindiklik Suglamalar1”, AUIFD, XXXVIII, s.
199,

. bk el-Bagdadi, Mezhepler Arasmdaki Farklar, s. 151, 335. Ayrica bk. Ibn Kemal
Paga, Risdle fimé yeteallaku bi-lafzi’z-zindik, s. 240-249; Ozen, a.g.m, Islam Arag-
termalart Dergisi, 5. 21-42; Sakir Mustata, a.g.e, I, 232-235.

T foni'1-Faradi, Tarthe uleméi’l-Endeliis, ngr. Ibrahim el-Enbarf, Kahire 1989, 1, 476.

2 el-Husent, Kuditu Kurtuba, s. 60.
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dugunu savunmasiydi. Donemminin ileri gelen Maliki fakihlelinden biii
olmasina ragmen, onun Mu'tezile ve kelamla ilgili konularda farkli go-
riigler 6grenerek bunlardan bazilarmi savunmasi, ¢ok gegmeden zindik-
likla suglanmasina neden olmugtur. Abdiila‘ia, her ne kadar séz konusu
suglama nedeniyle $lim cezasina ¢arptirilmasa da, itibar kaybma ugratil-
dign bir vakiadir.™

Endiiliisliit Maliki bilginlerinin ¢ogunlukla, Mu’tezile mensuplarim
zmdiklikla su¢ladiklarim gosteren bagka olaylar da kaynaklarda yer al-
maktadir. Mesela, déneininin ileri gelen Mu'tezile temsilcilerinden sayi-
lan Halil b. el-Fadl4 ile Baki b. Mahled™ (5. 276/889) arasmda gegen bir
konugma bu bakimdan olduk¢a dikkat g¢ekicidir. Halil b. el-Fadla’mn
mizan, Kur’dn ve kader gibi konular hakkindaki diistinceleri soruldugun-
da bunlart Mutezile diiglincesine gére yorumlamasi lizerine Baki’nin,
“Sayet beni engelleyen bir durum olmasaydi, senin canmnm alinmasim
isterdim. Simdi git ve bir daha toplantilarmia katilma!” dedigi nakledil-
mektedir.” Bu ifadelerde agik bir gekilde olmasa da, Halil b. Fadla’mn
mu’tezili diigtinceye uygun goriigler ileri slirmesi zindiklik olarak deger-
lendirilmistir. Ton Hazm Mahled’in seckin bilginlerden biri oldugu ve
hi¢bir imarmm taklid etmedigini belirttikten sonra ondan, Ahmed b.
Hanbel, Buhéri, Miislim ve en-Neséi’de bulunan 6zellikler bulundugunu
ifade ederek, ovgiiyle soz ettigl nakledilmektedir.”® Ancak iilke
entellektlieline hakim olan MAlikilik digmdaki goriisleri engelleme gay-
retleri onun da zmdiklikla su¢lanmasina neden olmugtur. Maliki bilginler
onun farkh goriigler benimsedigini ve Endliliis’e, tilke dlunierinin bihne-

" Daha genig bilgl igin bk. ibniv’l-Faradi, Tarthu ulemai’l-Endeliis, 1, 476; Ozdemir,
“IX. Yiizy1l Endiiliis’tinde Zindikhik Suglamalan”, AUIFD, XXXVIIL, s. 202-203.

™ Tam adi EbQi Abdirrahman Baki b. Mahled b. Yezid el-Kurtubi'dir. Miisned’iyle
meshur Endiiliislii muhaddis olmakla birlikte, Endiiliis’ te Zahirilik muhitini hazirla-
yanlardan biri olmasi nedeniyle Ibn Hazm’m ondan hayranlikla stz ettigi bildiril-
mektedir. Hayati, eserleri ve grilgleri konusunda daha genis bilgi i¢in bk. ez-
Zehebi, a.g.e., XIII, 291; Ibnii’l-Faradi, a.g.e., 1, 92; Ekrem Ziya Omeri, Baki b.
Mehled el-Kurrubt ve mukaddimetu miisnedih, s. 33-54; M. Yagar Kandemir, “Bak{
b. Mahled”, DA, IV, 541-542.

3 ibnivl-Farad?, Tarthu nlemdi’l-Endeliis, Kahire 1966, 1, 139.

" el-Humeydi, Cezvetii’l-muktebis, s. 178; Yakut, Mu’cemu’l-ildeba, VII, 78-80; ez-
Zehebl, Siveru a’lami’n-niibeld, X111, 291.
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digi ihtilaflar ve gariibu’l-hadis konusunda eserler getirdigini ileri siire-
rek zmdikhkla suglayip devrin hilkiimdarma sikayet etmiglerdir. m

Endiiliis’te Mu’tezili diisiince, Miislim b. Ahmed b. Ubeydullah el-
Belensi (6. 304/916) nin 259/873 yilinda Dogu’ya gerceklestirdigl seya-
hatten dondiikten sonra, Mu’tezile mezhebine mensup oldugunu agikla-
mast ve s6z konusu mezhebin gorigleri hakkinda topluma bilgi vermesiy-
le bir ivine kazanarak devam etmistir.”® Ancak Mu’tezile mezhebine ait
diisiince veya kitaplann Yahya b. Ishak et-Tabib” zamanmda daha 6nce
gorillmedik bir gekilde Endiiliis’e kolaylikla girdigi belirtilmelidir. Zira
onun déneminde bagta tip olmak iizere, hemen biitiin konularla 1lgili ki-
taplar bélgeye getirilmis ve kiitiiphanelerdeki yerini almgtir.** ibn Hazm,
Endiiliis*iin faziletlerini isledigi risilesinde sz konusu tabipten bahset-
mektedir¥ Ote yandan Abdiila‘la’nm benimsedigi ruhun Sliimliiliigii
fikri, 6prencisi Muhammed b. Omer b. Liibabe (5. 314/926)* tarafindan
savunulmaya devam edilmigtir.*

Mu’tezile’'nin Endiiliis’te tammnmasinda énemli katkilar1 olan bir di-
ger bilgin ise, Ibnii’s-Semnine adiyla tanman, Yahya b. Yahya (5.
315/M927ydn. O da Dogu’ya gerceklestirdigi ziyaretler sirasmda
Mu’tezile’nin goriiglerini benimsemis ve iilkesine dondiifiinde, bunlar

7 Devrin Emir'i Muhammed b. Abdurrahman b. el-Hakem, Baki b. Mahled ve Endu-
lis Maliki ulemasini birflikte huzuruna gagrarak, zindikhikla suglanmasina neden
olan Ibn Ebf §eybe nin Musannef’ini kontrol etmis ve orada buunanlara stz kom-
$u eserin her kiitliphanede bulunmas: gerektigini sdyleyerek anlagmazlifn giderme-
ye galigmuistir. Daha genis bilgi igin bk. ez-Zehebi, a.g.e., XIII, 291; Ibnit’1-Faradi,
a.g.e, |, 92; Ekrem Ziya Omeri, Baki b. Mehled el-Kurtubi ve mukaddimetu
miisnedih, Medine 1984, s. 33-54.

7 Ebirl-Kasim Said b. Ahmed b. Abdurrahman Said el-Endeltsi, Tabakatii’i-timem,

5. 64-65.

Hayal, eserleri ve girlsleri hakkinda daha genis bilgi igin bk, el-Humeydi,

Cezverii’l-muktebis, 11, 562; ed-Dabbi, el-Bugye, 11, 629.

Ebli Davud Stileyman b. Hassan el-Endelilsi Ibn Cllctl, Tabakitii'l-etibbé ve'l-

hukemd, ngr. Fuad Seyyid, Kahire 1955, s. 98; S&id b. Ahmed b. Abdurrahman Said

el-Endellsi, Tabakdtii’l-iimem, 3. 78.

1 fon Hazm, er-Resdil, II, 185.

¥ Hayati hakkinda daha genis bilgi igin bk. Ibnt’l-Faradi, Tdrthu ulemdi’l-Endeliis,
IT, 680-681; el-Humeydi, Cezvetii’l-muktebis, I, 127-128.

®  Ibniv’\-Faradi, Tarthu ulemai’l-Endeliis, 1, 476.
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halka anlatmaktan kaginmamigtir. Hatta Endiiliisliilerin ilim 6grenmek
amaciyla onun evine %uruplar halinde gedigi nakledilmektedir. Nitekim
¢ok gegmeden istitdat * konusundaki goriigleri ile iin salmstir. Halil b.
Abdiilmelik’in de benimsemesiyle Endiiliis toplumunun yabancisi oldugu
bu konuyla ilgili tartigmanin boyutlan genislemis ve b&ylece Mu’tezilf
diigiinceler giindemde kalmaya devam etmistir. Halil b. Abdiilmelik
istitdat konusunda Mu’tezile’'nin goriislerini benimsemekle kalmayip,
infzén’m Allah’in adaletinden ibaret oldugunu, tarti veya iki kefesinin
bulunmadigim, halku’l-Kur’dn’1 kabul ettigini ve kader konusunda da
iyiliklerin Allah’tan kotliliiklerin ise insanin kendisinden kaynaklandigim
acikga ifade ederek dikkatleri iizerine ¢ekmistir. Nitekim $liimiinden son-
ra hicrt iigiincii asnn sonlarina dogru Endiiliis fukahasinin istegi iizerine
onun biitin eserleri yakilmugtir. Bu durum Endiiliis fukahasinim
Mu’tezile’ye kars: sert tutumunun devam ettigini agik bir sekilde ortaya
koymas: agisindan da oldukga dikkat gekicidir.85

Endiiliis’te IX. yiizyi1lda Mu’tezile’ye kars: olugan bu tavir X. yiiz-
yilda da devam etmigtir. Bunun en canli érneklerinden birini, Mu’tezili
goriislere yakmligi ile bilinen ibn Meserre® (6. 319/93 1) olugturmaktadir
ki, bu diigiincesinden dolay: Endiiliis’ii terk etmek zorunda kalmugtir. 87

ibn Meserre’nin Mu’tezili fikirleri ilk olarak babasi Abdullah’tan
6grendiginin ifade edilmesi, az da olsa Endiilis toplumunda Mu’tezili
diigiinceyi benimseyenlerin bulundugunu géstermektedir. Zira babasinmn
bir ticaret seyahati esnasinda inang mezhepleri bakinundan oldukga -
nemli ve Mu’tezile’nin baglica merkezlerinden biri olan Basra’da sz

¥ jbn Hazny'n istitAat konusundaki gosriislerd igin bk. el-Fasl, 111, 41.

% k. ibnit’I-Faradi, a.g.e., I, 253, 11, 253-254, 913.

%  Tam ad1 Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Meserre b. Necih el-Cebelf olan
Ibn Meserre, tasavvufi ve Mu’tezili goriisleriyle taninan Endiliislii bir bilgindir.
Kurtuba’da 269/882 yilinda dogmustur. {lim ve fikir tarihi hakkmdaki klasik kay-
naklar ve ¢agdas aragtirmalar Ibn Meserre’nin fikirlerinin Endiiliis diisiincesinde ka-
lic1 izler biraktigini, hatta bir Meserrecilik hareketinin dogmasina neden oldugunu
belirtmektedirler. Daha genis bilgi icin bk. Ibniv’I-Faradi, Tarihu ulemdi’l- Endeliis,
I, 217; Muhammed b. Abdillah b. Meserre el-Cebeli Ibn Meserre, el-
Miintekd=Muttakilerin Yolu, {gev. Mechmet Necmettin Bardaker), Istanbul 1999, s.
41-51; Mustafa Cagrict, “Ibn Meserre”, DiA, XX, 188-192.

¥ ibniv'l-Farad?, Térihu ulemdi’l-Endeliis, 11, 39; Ozdemir, “IX. Yiizyil Endiilis’tinde
Zindiklik Suglamalar”, AUIFD, XXXVIII, s. 220.
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konusu mezhebin fikiilerini 8grendigi belirtilmektedir. Nitekim kaynak-
larda babasimin Endiiliis’e dondiikten sonra yukarid adi gegen Halil ile
arkadaghk kurdugu bilgisi de bulunmaktadir. Boylelikle ilk Mu’tezili
fikirleri babasmdan alan Ibn Meserre vaad ve vaid gibi inang konularimda
Endilis’teki “taklit ve teslim mezhebi” olan Malikilik cergevesinde te-
sekkiil etmis olan. goriiglerden ayrilmasi yiiztinden bid’atgilikle suglan-
migtir. Babasmm ¢liimiinden sonra bagladif egitimi-6gretim faaliyetleri-
ne gelen tepkiler sonucunda dgrencileri veya taraftarlariyla birlikte gizli
bir grup olugturarak, Maliki fakihlerin baskisindan dolay: agikga tartigi-
lamayan bazi konularda ilmi miizakereler diizenlemis ve bu suretle go-
riislerini etrafina yaymaya baglamugtir,*®

Bu faaliyetler ¢ok gecmeden, Ibn Meseire’nin Maliki gevrelerin
ciddi baskilarma maruz kalmasina sebep olmustur. Bu durum ise ona,
Malikilerin birtakim siyasi iddialar ileri stirerek yonetimi kendisi aleyhi-
ne kigkirtabilecegini ve hatta can emmyetinim bulunmadigim diigtindiir-
migtlir. Nitekim bazi kaynaklarda Endiiliis’ten hacca gitmek igin ayrildi-
1 sdylense de gergekte onun zmdiklikla itham edildigi ve bu ylizden tl-
keden kagtign bildirilmektedir.*

Ibn Meseire’nin Endiiliis’ten ayrildiktan soma bir gok ilim merke-
zine ugradif bildirilmektedir. Dogu’da dolasip 6zellikle cedel ehli, ke-
lamecilar ve Mu’tezile bilginleri ile goriistiigii, hatta Trak’ta Mu’tezile a-
limlerinin  yagadifn merkezlerde bulundugu ifade edilmektedir.”® ibn
Meseire’nin, 1. Abdurrahman zamaninda karigikhk ortamimn sona erdi-
rilmesi neticesinde, tekrar Kurtuba’ya déndiigi, fakat s6z konusu baski-
lardan dolay: faaliyetlerini gizlice yiiriittiigii, sadece ¢ok giivendigi kim-
seleri kabul ettigi ve goriiglerini sembolik ifadelerle agikladigr bilinmek-
tedir. Biitiin kaynaklar Ibn Meserre’nin (6. 324/936) Mu’tezile’ye ait bazi
fikirleri benimsedigini bildirmektedir. ibn Hazm da el-Fasl’tnda, Ibn

% Tbniy’I-Faradi, Tarihu ulemdi’l-Endeliis, 11, 39 vd; Cagric1, “Tbn Meserre”, DIA, XX,
189.

¥ Caprict, “Tbn Meserre”, DIA, XX, 189 vd.

* Muharmmed b. Haris el-Huseni, Tabakdtii ulemdi Ifriktyye, Beymt ts., Darwl-
Kitabi’l-Libbn#nf, s. 159-160; Ibnl’T-Faradt, Tarthu ulemdi’l-Endeliis, 1, 39; Ibn
Hayyan, Muktebes fi ahbayi beledi’l-Endeliis, ngr. P. Chalmeta ve digerleri, Madrid
1979, V, 20-36; Ibnii'1-Ebbér, et-Tekmile, Cezair 1919, 1, 13.

Istanbul Universitesi Hahivat Fakiiltesi Dergisi, Say: 10, Yil: 2004




BN HAZM PERSPEKTIFINDEN ENDULUS'TE MU' TEZILE 107

Meserre’nin Mu’tezili goriisleri ile ¢grencileri tarafindan geligtirilen ve
daha sonra Meserrecilik diye tammnan diisiince akimmi inceleyip elestir-
mistir. O, Ibn Meserre’nin kader, vaid ve istitdat konusunda Mu’tezile ile
ayn1 goriisii paylastigim belirtmistir.” ibn Hazm, onun Allah’m ilim ve
kudret sifatlarinin hadis ve yaratilmig oldugu ilim, biri kiillflerin, digeri
de ciiz’flerin bilgisi olmak tizere Allah’m iki farkhh sifatinin bulundugu
gibi birgok konuda Mu’tezili diislinceye uygun fikirler benimsedigini
bildirmektedir. Bu yiizden Tbn Hazm, onu kader konusundaki goriislerini
s6z konusu ederek elestirmektedir.”

fbn Hazm kendisinin, Ibn Meserre okulunun ileri gelenlerinden biri
olan Ismail b. Abdullah er-Ruayn’nin torunundan Meriyye sehrinde te-
sekkiil etmis olan Meserrecilik hakkmda birtakim bilgiler aldigini bildir-
mektedir. Ibn Hazm bu bilgilere dayanarak Meserriye hakkinda énemli
agiklamalar yapmaktadir,”

C- iBN HAZM DONEMINDE MU'TEZIiLE

Ibn Hazm dénemine gelindiginde ise, bir kag miinferit olay dismda
durum bundan ¢ok farkl degildir. M4liki fikih bilginleri, Mu’tezile men-
suplarma Endiilis’te yasama sans1 vermedigi gibi, bu mezhebe ait goriig-
leri benimseyenleri de gesitli yollarla rahatsiz ederek, lilke digma ¢ikma-
ya zorlamistir. Boylece Malikilik, toplumun tek anlayis bi¢imi olarak
uzun yillar devam etmistir. Bu arada s6z konusu mezhebin, Endiiliis top-
lumunda sadece fikih alaninda degil, aym zamanda itikad] goriiglerde de
etkili oldugu belirtilmelidir. Bu nedenle Ibn Hazm, her firsatta Endiliis
toplumunun Dogu’daki islam toplumlar kadar degisik gorisleri icinde
baimdirmadignn, daha sade ve uyumlu din gortislerin Endilis halk: ta-
rafindan kabul edildigini ifade etmektedir. Yine bu diisiincesi dogrultu-

' {bn Meserre’nin benimsedigi inanglar konusunda daha genis bilgi igin bk ibn

Hazm, el-Fasl, 11, 293; V, 65-66; a.mlf., el-Thkam fi usili’l-ahkdm, ngr. Ahmed
Sakir, Kahire ts., I, 201; Ibn Hayyan, el-Muktebes, V, 20-25;, Angel Gonzalez
Palencia, Tarihi'l-fikri'l-Endeliisf, (rc. Hiseyin Mu'nis, Kahire 1933, s. 330-332;
fhsan Abbas, Tarihu’l-edebi’l-Endeliisi asru siyideti Kurtuba, Beyrut 1960, s. 52-
58.
% el-Fasl, Cidde baskisi, V, 65-66. Bu konuda ayrica bk. {bni’I-Faradf, a.g.e., 11, 687-
688; Ibn Hayyan, el-Muxtebes, V, 20-21.
fbn Meserre ve er-Ruayni’ye nispet edilen gortisier hakkinda daha genis bilgi igin
bk. ibn Hazm, el-Fasl, V, 65-66.
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sunda o, kendi memleketinde diigmanlik veya hustimet olugturacak farkls
inanglarin bulunmadigini, bunlart savunan degigik mezhep veya firkalarm
halk tarafuidan benimsenmemesi sebebiyle Endiiliis’teki faaliyetlerinin
oldukga sinirl kaldigmi bildirmektedir.>

ibn Hazm, biitiin bunlara ragmen, az da olsa Endiiliis toplumunda
degisik mezheplere ait goriigleri benimseyen insanlarin bulunduguna dik-
katleri ¢ekerek, toplumun bu firkalardan tamamen uzak oldugunu siyle-
yemeyecegini de belirtmektedir. Bunlardan birinin Mu’tezile mezhebi
oldugunu ifade ettikten sonra, Endiiliis halkindan bir kisrminim Mu’tezile
mezhebinin goriislerini veya ilkelerini benimsedigini, hatta onlardan ba-
zilannin Mu’tezile ile ilgili kitaplar yazdigmn belirtir. Bu yiizden Tbn
Hazm zamanmda Mu’tezili diigiincenin, Endiiliis entellektiiel ¢evrelerin-
de azimsanamayacak bir gekilde s6z konusu edildigi sdylenebilir.

ibn Hazm bunlara 6mek olarak, Halil b. Ishak” Yahya b. es-
Semine®® (6. 315/927) ve Emevi Devleti’nde dnemli bir mevkide bulunan
Musa b. Hadir el-Hacib” gibi isimleri zikrettikten sonra, Musa b.
Hadir'hi kardesi olan Ebid Amr Ahmed b. Hadir'in vezirlik makamnda
bulundugunu ve etrafindakilere Mu’tezile Hgretilerini anlatarak bu mez-
hebi kabullenmeleri yolunda ¢aba sarf ettigini bildirmektedir. ibn Hazm,
Ahmed b. Hadir in®® belki de vezirliginin verdigj rahatlikla, biitiin bunlari
yapatken Oncekiler gibi gizlenmedigini, aksine halki agiktan Mu’tezile
mezhebine davet ettigini vurgulamaktadir.” Hatta Mw’tezile mezhebinde
devrinin otoritesi durumunda bulunan bu zat ile yine zamanin Mu’tezile

% Ibn Hazm, Rasdilii Ibn Hazm el-Endeliisf, 11, 186; Makkari, Neffue't-5ib, 11, 157,
Tbnti’1-Faradi, Tarihu ulemdai’l-Endeliis, I, 165; 11, 185; Muhammed Abdullah Ebf
Suaylik, el-fmém Ibn Hazm ez-Zihirf, s. 136-140; al-Muqaddasi, The Best Divisions
Jfor Knowledge of the Regions, trs. Basil Anthony Collins, Doha 1994, s. 211.

% ibn el-Farazi, a.g.e, I, 165,

*  Ebii'l-Kastm Said b. Ahmed b. Abdurrahman Said el-Endelisi, Tabakdti'l-iimem,
8. 74; ibnii’1-Faradi, Tarihu ulemdi’l-Endeliis, 11, 185.

7 Tam adi, Musa b. Muhammed b. Hadir'dir. bk Ibn Hazm, Rasdili fbn Hazm el-

Endeliist, 11, 186; el-Humeydi, Cezvetii’l-muktebis 1, 381.

Hayat: eserleri ve goriigleri hakkinda daha genis bilgi igin bk. el-Humeydi, a.g.e., I,

536; ed-Dabbi, el-Bugye, 11, 603.

# ibn Hazm, Rasditii fbn Hazm el-Endeliisi, 11, 186.
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snderlerinden olan Miinzir b. Said el-Bellati'™ (6. 420/1029) arasmda bir
takin1 mektuplagmalar olmugtur. Nitekim Ibn Hazm bu mektuplarda yer
alan bazi Mu’tezili goriigleri nakletmektedir.'™ Yine ibn Hazm, bunlann
amcazideleri Ahmed b, Musa’nin da Mu’tezile mezhebini benimseyerek,
bu mezhebin goriiglerinin halk arasinda yayilmas: konusunda g¢aba
sarfettigini bildirmektedir.'*

Mu’tezile’nin Endiiliis’te taninmasmi saglayan en Onemli etkenler-
den biri de Endiiliislii bilginlerin konuyla ilgih olarak yazdiklarn eserler-
dir, Bu durum ayni1 zamanda stz konusu mezhebin Endiiliis’ teki durumu-
nu da ortaya koymasi agisindan oldukga énemlidir. Bu ag¢idan bakildigin-
da Endiiliislii bilginler tarafindan, ¢ok hacimli olmasa bile birtakim eser-
lerin kaleme alindig goriilmektedir. Tbn Hazm’m haber verdigine gore bu
konuda dikkatleri ¢eken ilk eserler Halil b. Ishak tarafmdan yazilms-
ti.'% Buna yukanda sozii gegen Ibn Hadir’in riséleleri de ilave olunca,
Mu’tezile mezhebinin Endiiliis’te en azindan bazi aileler aracihg ile ya-
yilmaya basladif1 séylenebilir. Nitekim Ibn Hazm’m Hakem b. Miinzir b.
Said el-Belliiti hakkindaki ifadeleri stz konusu mezhebin Endiiliis’teki
durumunu gostermesi agisindan oldukea snemlidir. Tbn Hazm bu konuda
soyle demektedir:

“Q, Endiiliis’teki Mu’tezile taraftarlaninin ileri gelenlerinden,

tistadlarindan, kelamneilanndan ve dnderlerinden biridir”.'%

ibn Hazm, onun kardesi Abdilmelik’in'® (6. 368/978) de
Mu’tezile taraftar1 oldugunu ifade ettikten sonra, muhtemelen bu iki kar-
desin Mu’tezile ile ilgili bilgileri, yine bir Mu’tezile savunucusu olarak
bilinen babalan Miinzir'den Ogrendiklerini bildirmektedir.'”® Nitekim
Tbnii’1-Faradi onun hakkinda ssyle demektedir:

1% Hayat) hakkida bk. Ibn Begkuval, es-Sila, 1, 239-240.
O ol Fasl, V, 70.

102 jsn Hazm, el-Fasl, 11, 115.

3 bk, fbn Hazm, er-Resail, 11, 186.

14 or Resail, I, 157.

1% Hayat1 hakkmda bk. Ibnii’]-Faradi, a.g.e., I, 446.

W or Resail, 1, 157.
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“Cedel iistad: idi, ehl- kelarmn (Mu’tezile) rmezhebine saprmsii,
delil getirmeye diigkiindii, bundan dolay1 da bazi itikddindi ko-
nularda zayif goriisleri bulunmaktaydi. "

Biitiin bu faaliyetler sonucunda, Mu’tezile mezhebine ait inanglarmn
Endiiliis toplumunda kii¢iik de olsa bazi1 gruplar tarafindan benimsendigi
goriillmektedir. Kaynaklarda Mu’tezili olmakla iin salmmsg bazi b&lgelerin
isimleri yer almagtir. Nitekim Tbn Hazm “Endiiliis’teki Vadi Beni Tevbe
halkr Mu'tezile mezhebindendir’ diyerek, béyle bir yoreden stz etmekte-
dir.'® Ancak bunlarin sayis1 zikredilen sebeplerden dolayr oldukg¢a sinmi
kalms, Mu’tezile Endiiliis’te hi¢gbir zaman Dogu’daki kadar yayilma
firsati bulamarmistir. Bu yiizden Mu’tezile Endiiliis’te, Meserrecilik kadar
bile, fukaha arasinda veya diger entellektiil ¢evrelerde tartigmalara neden
OllllaIIllStlI‘.mg

Ibn Hazm kendi devrinde Endiiliis’teki Mu’tezile taraftarlaimnin
durumunu bu sekilde 6zetledikten sonra mezhepleri tasnif mentalitesini
olugturan kural geregi, Mu’tezile mezhebini diger mezheplerden aynan
goriisleri agiklar. Buna gére Mu'tezile’yi miistakil bir mezhep haline ge-
tiren en onemli dzellik “tevhid’ ve “Allah’in sifatlary” konusundaki go-
riigleridir. ibn Hazm’a gére Mu’tezile kimligini bu iki konu hakkindaki
goriigler olugturmasina ve Mu’tezile’nin bunlarla meshur olmasma rag-
men, bazi ilim adamlar1 bunlara kader, fAsiklik veya fmén ile isimlendir-
me ve va’id gibi konulan da ilave etmistir. Ancak o, Mu’tezile mezhebi-
nin Allah’in sifatlar konusundaki goriisleri nedeniyle diger Islam mez-
heplerinden tamamen ayrildif seklindeki bir iddiamn da baz problemle-
re neden olacagimin farkinda olmali ki, bu duruma dikkatleri ¢cekerek soy-
le demektedir:

“Mu’tezili’nin Allah’in sifadan kemusundaki griisleri ile Cehm
b. Safvin, Mukatil b. Siilleyman, Eg’ariler, Miircie’den bazilan,
Sia’dan Hisam b. el-Hakem, Seytan et-Tak (Muharmned b. Ca-
fer el-Kiifi) ve Daviid el-Havari’nin goriisleri birbirine benze-
mektedir.”°

Y7 fbnii’1-Faradt, Tarthu ulemai’l-Endeliis, 11, 846.

108 or Resail, 11, 115.

1% Mesela bk. Mecid Halef Mitingir, /bn Hazm el-Endeliisi, s. 42-46.
W0 op Fasl, 11, 112.

Istanbul Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 10, Yil: 2004




IBN HAZM PERSPEKTIFINDEN ENDULUS TE MU TEZILE 111

Ancak yine de Ibn Hazm, bu doktrinin Mu’tezile’ ye has oldugu ii-
zerinde 1srarla durmaktadir. Ciinkii ona gore bu konuda fikirlerini agikla-
yan biitiin mezhep mensuplarinin goériisleri, ya Mu’tezile, ya da Ebl-i
Siinnet’in goriistine uygun bulunmaktadir. Miircie ve $1a mensubu olarak
zikredilen bazi kimselerin, bir takim goriigleriyle Ehl-i Siinnet ve
Mu’tezile mezhebinden ayrilmalarinin ise bu durwunu degistirmedigini
belirtmistir. '

Ote yandan Ibn Hazm, ¢esitli mezhep veya firkalar tarafindan be-
nimsenen goriislerin, degerlendirilmesinin gerekliligine inanmaktadir. Bu
nedenle soz konusu ettigi biitiin mezhep ya da firkalann savundugu
fikirlerin kabul edilemez olanlarm ele alarak irdelemektedir. Bu
gergevede tarihi siireg igerisinde Mu’tezile gevrelerince benimsenmis ve
diger anlayislara karg1 savunulmus olan iddialari, Mu’tezile’'nin tutarsiz
veya fasit goriigler “Zikru Sun‘il-Mu’tezile” baghg altinda siralayarak
tenkit etmig;tir.112 Buna géire, Mu’tezile firkalarindan Ehl-1 Siinnet’e en
yakm olanlar el-Hiiseyn b. Muhammed en-Neccdr, Bisr b. Giyds el-
Merist (6. 218/833) ve Durdr b. Amr (5. 200/815)''* ve taraftarlanidn.
En uzak olanlar ise, Ebu’l-Huzeyl'in (6. 235/849) taraftarlaridar.'”

D- IBN HAZM’DAN SONRA MU’TEZILE

fbn Hazm’dan oniki y1l sonra dogan ve bir nevi Ibn Hazm’m
Mu’tezile’ye bakis agisim devam ettiren Ebfi Bekir Ibnii’l-Arabt (468-
543/1076-1148) déneminde de Mu’tezilf diigiinceyi benimseyenlere ayni
derecede kat1 bir tutumun sergilendigi goriilmektedir.'"® Ona gore Endii-
lislii ileri gelen bilginlerin aleyhteki biitiin gayretlerine ragmen,
Abdilla‘ld b. Vehb (5. 261/874), Halil b. Abdilmelik, Abdullah b.
Meserre (5. 319/931), Ebii’l-Yiisr er-Riyadi (6. 298/910), [bnii’s-Semine

UL el Fasl, 11, 113.

"2 bk., el-Fasl, IV, 192-204. Jon Hazm’m Mu’tezile mezhebinin imametle ilgili goris-
lerinin elegtirisi igin ayrica bk. Necah Muhsin, el-ftticahu’s-siyasiyyi inde Ibn Hazm
el-Endeliist, Kahire 1999, s. 59-61.

13 Bigr b. Gryas el-Merisi hakkinda daha genis bilgi igin bk. A. Saim Kilavuz, “Bisr b.
Giyas”, DIA, VI, 220-221.

% Dirsr b. Anr hakkinda dsha genis bilgi igin bk. Mustafa Oz, “Direir b. Anr”, DIA,
IX, 274-275.

WS el Fast, 11, 112.

18 Mesela bk. Ahmed Emin, Zuhru'l-Isldam, 111, 55-71.
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(6. 315/927), Ebi Cdfer b. Héariin (6. 320/932) ve Ebii’l-Hakem Miinzir
b. Said el-Belldrt (6. 355/965) gibi dlimlerin Dogu’ya yaptiklar seferler

_sonunda, Mu’tezili anlayis Endiiliis’e girmistir.

Fakat bastan beri Endiiliis dlimlerinin Mu’tezileye kars: kat1 tutum-
larmda bir yumusama olmamus, Ozellikle de Murabitlar déneminde bu
diisiinceyi benimseyenler baski altina alinmuistir. Bundan dolayr Mu’tezile
mensuplar diigiincelerini sadece kendi aralanindaki 6zel sohbetlerde pay-
lasmakla yetinmiglerdi. Ancak Ebdl Bekir Ibnii’l-Arabi’nin, Dogu’ya ger-
¢eklestirdigi egitim yolculugu esnasinda Kudiis’e ugramasi ve burada
Safif, Hanefi, Kerrimiyye, $if, Mu’tezile ve Miisebbihe gibi birgok mez-
hep bilginierinin olugturdugu degisik ilim meclislerine katilmasi, Endii-
liis’teki mezhep taassubu hakkinda daha gergeke¢i degerlendirmeler yap-
masim saglamustir.* Zira o, degisik firkalara mensup bilginler arasinda
gergeklesen miinazaralan izlemis ve onlarla ¢esitli konularda tartigmalar-
da bulunmustur. S6z konusu donemde Selguklu Tiirkler’in hakimiyeti
altinda bulunan Filistin’de karsilastifi bu 6zgiir ortamdan oldukga etkile-
nen Ibnii’l-Arabi, iilkesine dondiigiinde, farkl fikirlerin dillendirilmesi-
nin ve tartisma ortanunin bulunmasimin oniinde bir engel olarak gordiigii
mezhep taassubuna karg: ciddi faaliyetlerde bulunmustur.'’® Sonug olarak
Mu’tezile’nin &ncelikle mezhep taassubundan dolayr Endiiliis’e gireme-
digi veya ge¢ donemlerde az sayida taraftar buldugu séylenebilir.

Bu baglamda Tbnii’l-Arabf, bilimsel faaliyetlerin veya ilmin ilerle-
mesinin 6niindeki en biiyiik engellerden birinin taassup oldugunu belirte-
rek, bu diisiinceyi besleyen en biiyilk etkenin dini korumak ve siinneti
muhafaza etmek diigiincesi oldugunu bildirmistir.”** Nitekim kendisi, ta-
assubu Snlemek ve Endiiliis’teki Miisliimanlan dzgiir diigiinceye aligtir-

17 Bb@t Bekir ibnti’l-Arabi, el-Avdsin mine’l-kavisim, s. 368. Aynica bk. Ramazan

Biger, “Eb{l Bekir Ibnti’l-Arabi’de Akil-Nakil Iligkisi ve Ditsiince Ozgirligt”,
SAUIFD, sy. 2, Istanbul 2000, 5. 113-130.

U8 Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlars, 11, s. 42-45; Biger, a.g.m, s. 113-130.

1% Ibni’l-Arabi eserlerinin bir gok yerinde Kudiis’te vuku bulan bu mitnazaralarina
degindigi ve tzellikle Kdnainii’t-re’'vil adli eserinde Kudiis’te ozgiir bir gekilde ger-
ceklestirilen ilmi faaliyetlere biiyitk yer verdigi gorillmektedir. Mesela bk
Kaninii’-te’vil, s. 433-446,; Said A‘rab, Muhtasar, 203-215; Biger, a.g.m, s. 113-
130.

20 fonii’l-Arabi, el-Avdsum mine’l-kavismm, s. 365.
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mak amaciyla, stz konusu toplumda yasaklanmig olan bir ¢ok konudaki
diisiincelerini serbestge ac_;lklznrnlstur.121

Endiiliisli bilginlerde bulunan taassubun boyutlarini agiklamaya ve
elestirmeye devam eden Ibnii’l-Arabi, taassup nedeniyle, din ilimlerinin
veya din adamlarinin toplumun gerisinde kaldifina ve onlarn problemle-
rine ¢are bulamadifima dikkatleri ¢ekmistir. Nitekim kendi memleketi
olan Endiiliis’te ¢ok sayida ilim adaummn bile Maliki mezhebi 68retileri-
ni diigiinmeden savunduklarini, bu digtinceye uymayanlart da aragtirma-
dan reddettiklerini belirtir.'* Dolayisiyla onlarm, akli diisiince ve istidlal
sonucu ortaya ¢ikan farklt yorumlan kabul etmedikleri gibi bunlarm top-
lum arasinda konusulmasindan bile rahatsiz olduklarum ileri siirerek eleg-
tirmistir. Nitekim Ibnii’l-Arabi, yagadid1 donemdeki toplumu anlatirken,
onlarin geleneksel inanglart muhafaza etmekle yetindiklerini, kendi mez-
hep anlayiglanyla bagdagmayan dogru bir bilgi edinseler bile onu di-
stinmeden reddettiklerini agiklayarak bu konudaki rahatsizhifi dile geti-
rir. Hatta Endiiliis’te taklidin din haline getirilmesi nedeniyle toplumun
her kesiminde mezhep taassubunun ileri sathaya ulastigim agik bir sekil-

21 Mesela kader hakkinda tartismay: yasaklayan hadislerin ashmn olmadigim belirte-
rek, tu tir rivAyetlerin dini korumak amaciyla uyduruldugunu ifade etmigtir. Bu
baglamda kaderle ilgili &yet ve hadisler {izerinde diigiinmenint veya Konugmann ya-
saklanmadigim ileri stirerek, Imam Malik’in el-Muvasa’ adli eserinde “Kader hak-
kinda konugmanin yasaklanmas)” geklinde baglik atmasinin da garipsenecek bir du-
rum olduguna dikkat gekmistir. Ibniv’l-Arabi, el-Avdsim mine’l-kavdsum, s. 140,
amlf., Kirdbu'l-Kabes fi gerhi Muvaitii Malik b, Enes, ngr. Muhammed Abdullah
Veled Kerim, Beyrut 1992, III, 1091-1095. Ayrica bk, Biger, “Ebl Bekir Ibnit’l-
Arabi’de Akil-Nakil Iliskisi ve Diigiince Ozgiirliighi™”, 5. 113-130.

Ancak ibnit’l-Arabi, bir MAliki olarak, yasadifn ¢agin en mutaassip insanlanmn
Hanbeli mezhebi mensuplar1 oldugunu agiklamakian da ¢ekinmez. Eserlerinde yeri
geldikge bunlara atiflarda bulunmus, yoleulugu esnasinda rastladigy Hanbelilerin i-
leri gelenlerini kaydettikien sonra, Bagdat’ta Ebi Ya‘la Muhammed b. el-Hilseyin
el-Ferr (8. 558/1163) ile karsgilagtigini, onun haber sifatlar konusundaki goriiglerini
dogru bulmadifim belirtmigtir. Bu tiirlii kimselerin avamdan gok sayida tabileri ol-
dugunu zikrederek onlann “Hakk’a #si, halka da asabi olmug” kimseler oldugunu
bildirir ve bu kimselerin diiglinmeyen akillari, ghrmeyen gdzleri ve duymayan ku-
laklarl bulundugunu kaydeder. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 244, 251, 315,
Ibniv’1-Arabi, el-Avdsum mine’l-kavdsun, s. 211; Biger, a.g.m, s. 113-130.
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de ssyler.'” Nitekim taassup nedeniyle Endiiliislii bilginlerin iginde bu-
lunduklar psikolojiyi §6yle anlatmaktadir:

“Dogu Islam iilkelerinden bir bagka mezhep mensubu veya farkli
goriigleri savunan Miisliiman bir bilgin, {iniii bile olsa Endiiliis’e
geldiginde, onu komugturmazlar, kendileri gibi diigtinmedigi icin
kiigiik goriirfler, ona gergek fikirlerini sodyleme firsati
vermezlerdi. Bu nedenle ¢ogu zaman farkh diigiincelerin gizlen-
digi veya agikea ifade edilemedigi bir ortam olugturulur, dolayi-
siyla bazilan konusurken MAaliki mezhebini bemimsemis gibi
davranmak durumunda kalirds. "

Tbnii’l-Arabi’nin bildirdigine gore, Endiiliislii bilginler bir siire son-
ra taassupta o kadar ileri gitmiglerdi ki, Maliki mezhebinin ilk dénem
ileri gelenlerini bile unutmuglar, sonraki dénemde gesitli sehir veya bol-
gelerde meshur olmug bilginlerin goriisleriyle yetinmeye baglammglards.'*

Biitiin bunlara ragmen Tbnii’l-Arabi de Mu’tezile mezhebi hakkni-
daki mtumunda agik bir geligkiye diigmiis ve kendinden &nceki bilginlere
veya Milikilere uyarak Mu’tezile mezhebini soguk kanh bir gekilde de-
gerlendirememigtir. Nitekim her firsatta taassubu kotiilemesine ve farkh
goriislerin de dogru olabilecegini vurgulamasma ragmen, Ibni’l-Arabi,
Mu ‘tezile mezhebi s6z konusu oldugunda aym anlayisi stirdiirememistir.
Bu yiizden Mu‘tezile diigiincesini Endiiliis’e girmesini saglayan, Ebii’l-
Hakem Miinzir b. Said el-Bellati (6. 355/965) -ki Dogu’ya yapmus oldu-
gu yolculugunda Ebt Ali el-Ciibbai (6. 303/915) ile goriigmiis- ile {bn
Meserre’yi (6. 319/931) Allab’a sirk kosmakla itham etmistir."*® Yine

2 ibni’l-Arabi, el-Avasun mine'l-kavasim, s. 366, 367. Afrika'da Milikilerin
Mu’tezile’ye kars: tuturnlan icin bk. Abdiilaziz el-Mecdiib, es-Surddl’l-mezhebt bi-
Ifrikiyye ild kiyami Devleti'z-Zeydiyye, s. 98-109; Biger, a.g.m, s. 113-130.

12 Toniv'l-Arabi, el-Avdsim mine’l-kavésun, s. 365-366; amlf. Kaniinil’t-te'vil, s. 541.

25 ibnw’l-Arabi, el-Avdstm mine’l-kavasim, s. 367. Bu dénemde basta imam Eg‘arf
olmak iizere kelam alimlerinin eserlerinin yasaklandig, Gazzal’nin kitaplanmn ya-
kildifn, gz éniine alinirsa, muellifin sikayetindeki haklilifn ortaya gikacaktir. bk.
Biger, a.g.m, 5. 113-130.

126 ibni’l-Arabi, el-Avasum mine’l-kavésim, s. 368. Ibnt'l-Arab?, Abdullah b. Mukaffa’
(6. 142/759) ve Ibnii'r-Ravend] (6. 250/864) gibi kimselerle Cahiz (8. 250/864),
Stiméme b. Egres ve benzeri Mu‘tezile ilimlerinin, Tabiatgilardan etkilenerek onla-
rm goriiglerini benimsediklerini, ancak bu fikirlerini gizlediklerini ve kendi iddiala-
rini desteklemek amaciyla miitesabih &yetlere ve miigkil hadislere sanldiklarim
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Mu‘tezile bilginlerinin, Allah’in harf ve sesle konugtupunu iddia etmek
suretiyle, Kur’an’m mahluk oldupunu ileri siirdiiklerini,'*’ bu nedenle de
kiifre diigtiiklerini kabul eden Ibnii’l-Arabi Mu’tezilenin, harf ve sesin
kidemini savunduklarmi da agiklar.'”® Ote yandan ibnii’l-Arabi’nin, ken-
di diigiincelerinden bazilanmin Mu’tezili diigiinceye benzedigini israrla
reddetmesi, yasadig donemde kendisinin de mu‘tezili fikirlere sahip ol-
makla suglannms olabilecegini diigtindiirmektedir,'*

[bnii’1-Arabi’nin bir taraftan Mu‘tezile alimlerine karsi menfi bir
tavir sergilerken, difer taraftan da yasadif domemin siyési ve ilmi hava-
si1 begenmeyip, kitap yazmak amaciyla yalmzhigr tercih etmesi dikkat :
gekicidir. Onun diigiince dzglirliigiinii savunmasina ragmen bazi konular- P

kaydederek, onlann sifatlar ve tevlid-tevelliid gibi komlarda filozoflardan etkilen-
diklerini belirtir. Ibnii’l-Arabi, a.g.e, s, 81-82, 124; a.mlf , en-Nésih ve I-mensiih, 11,
128. Aynca bk. Kadi Abdillcebbfr. Serfue’l-usitli’l-hamse, s. 54; Biger, a.g.m, s.
113-130.

Mu‘tezile bilginlerine gore Kur'ain Allah’m keldmm ve vahyi olup, mahluk ve
muhdestir. Allah onu Hz. Peygamber’in niibiivvetini tasdik amaciyla indirmistir. bk.
Serhu'l-Usali’-hamse, s. 528,

[bnii’l-Arabi, el-Avésim mine’l-kavésum, s. 217-218; Biger, a.g.m, s. 113-130. Ayn-
ca bk Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usitli’I-hamse, 5. 528. i
Nitekim bazi konularda Mu‘tezile bilginleriyle aym goriisii paylasmasina ragmen,
kendisinin onlardan farkh anlayiga sahip oldugunu belirterek, onlari tenkit eden
[bnit’1-Arabi, Allah’m tamnmasinda akI7 istidlalin gerekliligi konusunda oldugu gibi
Mu‘tezile imamlarina paralel goriis beyan etmekle birlikte onlara herhangi bir atifta
bulunmacigr gorillmektedir. Mu‘tezile’yi tenkit ederken ¢ogu defa kati bir tavir ser-
gileyen [bnii’l-Arabi, miirik ve kafirin din agisindan durumlarmi degerlendirirken
Mu'tezile mezhebini de sz konusu ederek onlarin da Allah’a sirk kosmak suretiyle
Kafir olduklarim iddia etmistir. Mu‘tezile’nin insan fiilleri konusundaki goriislerin-
de, insam Allah’a ortak olarak gordiiklerini ifade ederek, Mekkeli miigriklerin Ka-
be’yi tavaf ederken yaptiklan telbiye ifadeleri ile Mu‘tezile’nin “halk-1 effil” anlayi-
simn ayni anlama geldigini beyan eder. [bnii’l-Arabi, el-Avédsim mine l-kavésim, s.
42-43, 231, 244-245; a.mit., en-Ndsih ve’l-menstih, I, 247. Halbuki miiellifin iddia-
simn aksine Mu‘tezile imamlan, kullanin fiillerinde zuliim ve haksizhik bulunmasi :
nedeniyle, bunlarn Allah’a nisbet etmeyerek, Allah’m zuliimden mukaddes oldugu-

nun anlatmak istemiglerdir. Nitekim Kadi Abdillcebbér ve diger Mu'tezile bilginleri

iddialanim kamitlamak amaciyla Kur'an’dan baz ayetleri delil getirmislerdir. Kadi

Abdiilcebbér, Serhu’l-Usili’I-hamse, s. 76-78, 334, 345, 360-362. Mu‘tezile’nin bu

konudaki goriisti igin bk. Josef Van Ess, “Ein Unbekanntes Fragment Des Nazzim”,

Der Orient In Der Forschung, s. 170-179.
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da kendisiyle geligkiye diigerek, &zellikle Mu’tezile bilginlerine karg
menfl bir tavir takinmasi ve onlan tekfir etmesi bir geligki olarak goriil-
miigtiir. Ayrica onun bu iddiasinda bagarili olamadig*®, kendisinden
sonraki ilim adamlar arasinda bu goriigiiniin pek itibar gérmedigi vurgu-
13.111111:,;&1‘.131

SONUC

Hicrd ikinci yiizyildan itibaren, Islam toplumlarmda yaygin hale ge-
len siyasi, dini, itikadi ve fikhi mezheplerin herbiri, kendi bakig agilariyla
Hz. Peygamber’in ve ashabuun yolunu savumnuglar, ehl-i bidat saydikla-
n gruplara karst ¢ikmuglardir, islami firkalarin tesekkiiliinde siyast ve
sosyal gartlarin etkisi unutulmamasi gereken bir husustur. Tarihin belli
donemlerinde, Siinnilik, Sia ve Mu’tezile mezhepleri siyasi idareyi kont-
rol altina almay1 bagarmig ve devletin resmf mezhebi olabilmiglerdir. An-
cak tarih boyunca siiren bu rekabetin, zaman zaman mezhep taassubu,
catigma ve diigmanliga sebep oldugu bilinen bir vakiadir. Bu durum En-
diiliis fslam mezhepleri tarihi agismdan da boyledir.

Endiiliis toplumunun olugmaya baglamasiyla birlikte, itikadi ve si-
yast amaglarla kurulmus olan Islam mezheplerinden daha ¢ok Evzailik ve
Malikilik gibi fikih mezheplerinin toplum tarafindan benimsendigi go-
rillmektedir. Sam civarinda yaygin olarak kabul edilen Evzailik tabu ola-
rak Sam ordusuyla birlikte bolgeye gelmigtir. Ancak kisa bir siire sonra

B9 Kadi Abdiilcebbérin (6. 415/1024) kitaplarimn yiiz cilt oldugunu belirtilen Ibnii’l-
Arabf, ~ki muhalif olarak goriir- onun &zellikle el-Muhit bi’t-teklif adli eserini okn-
mak suretiyle bazi mu’tezilf gériiglere muttal? o]ldugunu ifade etmektedir,
Ulkesindeki genel siyas? ve kiiltiirel ortami tanimlarken zamanin bozuldugundan,
Islam’mn yeniden “gariplik” dénemini yasadigindan, gergek limlerin birer birer ve-
fat ettipinden, bid’atlere dalmug pek ¢ok insamn din ortiisti alina gizlendiginden,
toplumda mezhep taassubunun yayginlastipindan, tlkenin cehflel ve fakirlik iginde
bulundugundan ve en kotisii de insanlarin diigiince yoksunu oldugundan sikayet
etmistir. Bu kimselerin “Insanlar bir takim cahil sahislan lider edinirler, onlara so-
rular sorarlar, bunlar da bilgisizce fetva verirler, boiylece kendileri saptig1 gibi, ken-
dilerine tabi olanlan da dogru yoldan gikartirlar” hadisinde belirtilen kimselerin ko-
numuna diistiiklerini syleyen miiellif, kendisinin z&hid olmadifin bildirmekle bir-
likte, hayatinin son zamanlarinda bir tiir miinzev] hayat yasamugtir. bk Buhard, Sa-
hin, “Ilim”, 34; Miislim, Sahfh, “Ilim”, 13; Ibnit’l-Arabi, el-Avdsim mine’l-kavdsim,
s. 364-370; amnlf., Arizatii’l-ahvezi bi-serhi Sahihi’t-Tirmizi, Beyrut ts, IX, 181; Bi-
ger, a.g.m, 8. 113-130.
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gerek Hicaz’a giden hacilann gerekse 6grenim amaciyla Dogu’ya seyahat
eden talebelerin Méaliki mezhebini &grenerek geri dénmeleri sonucunda,
soz konusu mezhep Endiiliis’te hakimiyeti ele gec¢immis ve kisa siirede
devletin resmi mezhebi olarak kabul edilmistir. Burada énemli bir nokta-
y1 aciklamaliyiz. Mélikilik her ne kadar bir fikith mezhebi olarak deger-
lendirilse de, halkin diger mezheplere karsi tutumuna ve biitiin inanglari-
na kaynaklik etmistir. Bu nedenle uzun siire séz konusu mezhep, gerek
itikadl gerekse fikhi bakimdan biitlin problemlere gare aranan yegéne
kaynak olarak kabul edilmigtir. Ancak somaki dénemlerde Maliki mez-
hebinin yeterli olamadigl durumlarda, diger mezhepler bir ¢ikis yolu ola-
rak miiracaat edilen kaynaklar haline gelebilmistir. Fakat bu durum, fikhi
konularla sinirl kalnustir.

Mu’tezile mezhebi ise Endiiliis’e yine Endiiliislii bilginler ve kitap-
lar aracilifi ile girmeye baglamistir. Ancak ilk donemlerden itibaren ge-
rek Mélikihgin kati tutumu gerekse boélge halkimin Dogu iilkelerine uzak
olmas: gibi nedenlerden dolayr Endiillis toplumunda yayilma firsati bu-
lamamustir. ibn Hazm’dan 6nce toplum iginden bazi insanlar veya bilgin-
ler, Mu’tezili goriisleri benimsemiglerdir. Ancak bunlar s6z konusu go-
rislerinden dolay: ciddi takibe alinnmg veya zindiklikla sug¢lanmustir. Bu
durumdan, Malikiligi en tist seviyede temsil edenler bile etkilenmig, idam
edilmese bile siyasi idare nezdinde prestij kaybma ugratilmistir. Dogu’ya
yaptiklar1 seferler sonunda, Mu’tezill anlayismn Endiiliis’e girmesine vesi-
le olan Abdiil‘ald b. Vehb, Halil b. Abdiilmelik, Tbn Meserre, Ebii’l- Yiisr
er-Riyadi, Ibnii’s-Semine, Ebfi Cifer b. Harfin ve Ebii’l-Hakem Miinzir
b. Said el-Belliiti gibi alimler bu yiizden zmdikhik veya bid’atgilikle sug-
lanmuglardir, Gerek Tbn Hazm’in, gerekse Ebfi Bekir Tbnii’l-Arabi’nin
Mu’tezile ile ilgili temel eserlerden bazilarim inceledikleri, hatta taraftar-
larmdan bir kismu ile tartismalar yaparak kendilerine gore tutarsiz olan
goriislerini reddettikleri anlasilmaktadar.

Endiiliis’te MalikT mezhebinin diger mezhep mensuplanna kargi ka-
t1 tutumu mezhep taassubunu dogurmus olmasma ragmen, bundan zarar
géren Zahirflerin de baska goriis sahiplerine hayat hakk: tammadif go-
riilmektedir. Nitekim MAiliki mezhebine ait eserler Zahirfler tarafindan
yaktirilnustir. Baglangigta sadece belli kisiler tarafindan benimsenen
Mu’tezile, zamanla belli aileler ve hatta bazi1 bolge halklan tarafindan da
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kabul edihnigtir. Biitiin bunlardan dolay1 Mu’tezile mezhebi Endiiliis’te
hi¢ bir zaman Dogu’daki gibi bir ortam bulamanusg, ancak simirh veya
kiigiik gruplar tarafindan benimsenmekten ileri gidememistir.
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