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girdiler . Devletin iç kudretsizliği ve savunma gücünUn çökmüş ol­
ması , Selçuklu türklerine, Arm enia'dan sonra kolaylıkla doğu Ana­
dolu topraklarına girmek imkanını verdi.

Bizans devleti, bu tUrk llerleylşine yine de karşı koymaya ça­
lıştı . Imparator Roman os IV. Diogenes kumandasında girişilen ilk
iki sefer her ne kadar başarılı olmuş ise de, üçUncü sefer bUyUk bir
mağlublyetle sonuçland ı. Büyük türk hükUmdan sultan Alp Arslan
ve tUrk kuvvetleri karşısında Malazgirt' te uğradığı bUyUk mağlubi­

yet , Bizans'ın Anadolu hAkimiyeti ne son vermişti. Bundan ötesi ar­
tık Anadolu için tUrk tarihidir.

Görüşümüze göre, bir çok batılı bilginin sUbjektif düşUncelerle

ila n ettikleri gib i, Bizans tarihi, batı medeniyetini doğulu barbarla­
ra karşı 1000 yıl müddetie koruyan, aslen ve nes len batılı bir devle­
tin tarihi değild ir; bir grek-yunan devletinin ise as la. Bizans devle­
ti, iranlı ve ara p gibi doğuluiara olduğu kadar, kuze yl\ islAv, batılı

germen ve norm anl ara karşı da, asıl kudret temelini, asıl benliğin!

teşkil eden Anad olu'yu. şiddetie savunan, bir siyasi teşekkillUn tari­
h idir. Kanaalimizee, Anadolu'nun tUrk yurdu olabilınesi için bu ta­
rihi seyir zaruri Idi. Islam fetihleri bu cephede de başarılı ve Bizans
devletinin yıkılmasına sebe p olsa idi , zayıf arap nUfusu Anadolu'yu
ancak UstUn bir azınlık halinde hAkimiyeti altına alacak, islAm di­
ni ve kültürü ile bu sahayı da, bugUnkü Irak, :'lıstr ve Suriye'n in du­
rumuna sokmuş olacaktı. Bu ülkelerde ise tUrkle rin, pek uzun haki·
miyct devreleri ne rağmen, devamlı olarak tutunamamış olmaları

bir gerçektir. Anadolu ancak, ll. yüzyıldaki etnik çehresi, isIiim&
aykırı düşen dini ve kültürel düşüncesi ile, tUrklerin her hususta Us­
t ünlük sağladıkları yurtJan haline gelebilmiştir. Bu bakımdan, Bi­
zans devleti uzun sUren varlığı ile, nihai tUrk vatanının kuruluşunda

mUsbet manada mUessir olmuştur diyebil iriz.

ÇEŞITLI TOPLULUKLARDA VE ESK! TORKLERDE A!LE

A bdülkadir D<muk

Bir topluluğlın siyasi, sosyal " e hukuki durumunu anlamak Için
önce o topluluğlın kUçUk bir nUvesi olan Aileye bakmak ıaıımdır. Kü.
çük bir Alleyi Incelemek aslında o topluluğu ince lemek dem ektir.
ÇünkU topluluklan ailel er meydana geti rmektedir. Daha doğrusu

. dile., topluluğlın en üst kademesinin başında bulunan . devlet>in
küçük bir modelidir. Ailede çocuklar üzerinde babanın otoritesi, dev.
leti yöneten hUküındarın millet üzerindeki otoritesine benzemekte­
dir . Türklere göre, . <RJk kubbeai devleti.., çadır ise <i ilenitı. birer ör .
t Usü "e kubbesi gi bi Idi. . Gök altında devlet, çadır ku bbesi altında

ise ille düzeni» yer alıyordu. Bu sebeple eski Türklerde «Devlet ciü­
zeni . ile Aile düzenİ> arasındaki benzerlik çOk canlı idi '. N itekim
Türk Ailes inde «k<ıca-kan. mUnasebeti Ile devlette «kagan-M tu ...
hukuku arasında pek fark yoktu. Bi- ailenin fertleri arasında sos­
yal ve huku ki denge varsa. o topluluk.'arda da siyası, sosyal ve hu­
kuki denge var demektir. Bu itibarta Türk ille yapısında, onun es­
ki Türk siyasi kuruluşlarınayansıyan; fertlerln davtanışlannı, mill.
\tlyet anlayışını, ferdi hukuku, adaletl, 'dini vb. hususiyetleri tesbit
etmek mümkUn olabilmektedir'. Türk Ules inin temelinde görülen
hukuki ve sosyal ortam, hiç şüphesiz en yüksek devlet düzeninde de
kendini göstermektedir.

Eski Türk aıle yapısına geçmeden önce, -seğlam bi r karşrlaştır­

ma zeminine sahıp olmak üzere- tarih boyunce Türklerle karşılıklı

ı Sk. B . ÖJ;"el . Türk k&aUirii,,"" gelif'rM ça#f4n. ıı. İstıuıbul. 1971/1000
temel eser nu : ~/. s . 131.

2 Bk. L Katesol'lu. Türk M m! Kiilt1irli• .J..4k.ara." 1977, i. 202.
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temas hAlinde bulunan Çin , Hind, !ran, eski Yunan, Roma, Moğol,

Cahiliyye devri Arap ve lsliv topluluklarının .ıiile. durumlarını

•ana hatlarıyla. belirterek TUrk aile yapısıyla olan farklılıklan tes­
bite çalışmak, Türk ailesinin vasıflarım ortaya çıkarmak bakırnın­

dan herbiilde faydalı olacaktır.

Çin dile.ri : Eski Çin iilesi aslında • •P14derşalıb (matriarkal)
idi' , fa kat sonraları .pederşalıi. (patriarkal) sisteme geçilmiştir.

Taribi ilk Çin devleti bu te mele göre kurulmuş asil iilelerden müte­

şekkildi" , Ailenin re isi babadır' . Aile . nizamı, mutlak bır otoriteye
sabip bulunan baba tarafından yUrUtUlmektedir'. Aile bağlarina say­
gı göstermiyenler . G<ik. tarafından cezalandırılacaktır düşüneesi

hikimdi' , Ail e içind e çocuklar üzerınde veliyet hakkı babaya ıii tti.

Babanın vefatı hıilinde bu hak en bUyük oğula geçe rdi. O da ailenin
mallarına ve diğer kardeşlerine bakmakla yükümlU Idi' , Babanın ço­
cuk üzerindckl oto ritesi, çocukların baba tarafından satılmasına

hattıi ölümle ri ne hilk medllmesine kadar ilcri gitmiştl".

Aile içerisinde kadın, duruma göre, babasının, ağabeyiniıi, ko­
casının ve bUyük oğlunun" nUfuz ve otoritesi " altında bulunurdu.
Çin'de her iilenin kendine mahsus di ni, hukuki ve eezal geniş sali·

3 Ç1:ı.'de çocuklar::ı a.:.nele:1rJ:ı l.smı::J t&.fı4lklan ve kOca1ann karı1annıD.

mensup butun4lıklan sosyal gruba dah.U olduklan hakkmda. bk. 30L Graoet, La
civil'-' aUo.... ChinOlss, Paris, 1929. s. , O:;. CiDJ.rı büyUk bır 1Gsrr.ı nıatr1arka.1dl

(bL W. Eberhard. E_ki Cm !e lat/e.f4ix · u a.sZa", OTCF OerıuJ. ır. 2, 1944. s .
267: Ayn. '-ItlelLı Çiıs Tarik4 AJıltara. 19·11. a. 33 ) .

4 B'ıt. R.G. Okandan, Umumi InlJcuk tarih i ders leri, tse., 1951, i . 33.
s Sk. W. Eboe.rha,rd, gaki Çm !t:Lsc/t3,Jb4bı u as1a,... 8 . 267.
6 Bk. W. Koppera. tık Nrkliık ee Ilk ıIf4o.Ge~fdik. aeııeeee. &.ay t 20.

19·u . LOH8.
1 Dk. M.ş. Güc.a1tay. Uzak Şark t:4 k4d1", Çi... w: D ind. Iseaaııuı, 1937,

• . 7S: )1. Granet, aynı U'I'., 5 . 361 v4d.
8 Sk. ıl.,:.,'". Oze rdi."ll. K0f4/üWanizm ce Botı cf4ffll-oknui.!f. DTCF Dergtıı:l,

XL 2-1. 1953. s . 411.
9 Sk. ıLı-:. özerdIm. CAo1ılar " Türk~,. geletl. G<;'k dmı. Bellete :ı. şa·

yı 1~, 1963. a. .15 .
10 Çocuklann b&bilan taralIDdaıl. öld.üriJ.lmeler1 Adet hAlml &1mlttl (bk .

&.G. Okandan. ayıt . 1!8r-f s. 31 ).
11 Kadmm çoCUklar taraCmdan baskı altında tutuJ.m.a.s1 hakkında. bk. li.

Eguh1ra'd,an ~{ . Kuo, 3t1ıdi" <»l the fam ily M!/8tem 12114 l<ı"guage ôl Chma, The
Toyc Gakuho, 4S, ı , Tokyo, 1963. a. 98.

hiyetlere sahip bir kaza müessesesi mevcuttu» , Aile içerisindeki lh­
tilafiar, mahkemeye müracaat edilmemesi halinde, aile mahkemesi
tarafından karara bağlamrdı", Çin 'de evlenıne kadının satın alınma•
sı sure tiyle yapılırdı. Erkek evleneceği kadına kıymetli hediyeler ver­
~ek sureti.yl: onu satın alır ve kadın da buna karşılık ceyi. getlrlr­
dı . Kardeşımn du l kalmış karısıyla evlenen bir kimse ölilmle ceza.
Iandırılırdıv, Baba tarafından akraba olanlar evleneınezdl".

Yukardan da anlaşılacağı üzere eski Çin ailesi . BUyü k iiile.
(veya Geniş a ile) tipinde idi " .

H ind ciilesi : Eski Hind iilesi aslında kadının hilkim bulunduğu
maderşshi ti pinde idi. Bi r kadının birkaç kocaya da sahip olması
ınilmkUndU. Hatta erkek kardeşlerin aynı kadınla evlendik leri dahi
~~mekte idi. Fakat daha sonraları dini telikkilerde görülen deği.
şıklıkler ve yabancı kavinıIerin istililan sebebiyle Hind iiles inde
maderşalıi karakterinden ayrılarak, pederşahi iile sistemine geçil­
ntiştir". Hind'de seki. türlU nikiih vardı. Bunlardan dördU (Brah­
~anlar, Tanrılar, r..vliya lar ve Ba ba rtaası ile olan nlkilılar ) kanu­
n.', makbul ve şer~li; diğer dört tUrlU evlenıne usul U (~ıusuklşinas,
~ ena ruhlar, Pehlivanlar ve Cadılar nikilhı ) Ise, kanuni olmakla be.
raber şerefli ve makbul sayılmazlardı'". Hlnd'lilerin tclikkisine gö­
re, evlenmenın esas gayesi, babaya varis olabilecek, babanın günah.

12 Di:ı! merae tmter; AUe rt:a 1 ta:&f:nd2ıı. ya.p:lıfQ ( !:ık. W. Eberbard., Cu.
tariM, 5 . M ) .

13 Bk.. R.G. Okandan, ap. ur., 8. 33 vdd,
U R. Danste'den bk. R.G. OkA:ı~, aY'" . es r. s. 36 . cÇin'de hiç kimse. l51nı

baba ve k4rc1eıleri:ıln e, :c-rbl yanl ıırma &1mama~tadırI.ar. Akr abalar, Adeta bu .
birlerine ilarf! bL:' yabanc ı gibi hareket ediyarlar . HattA, kendı akraba1a.ruıı

bile öldürOyorlu. Ostel1k, b&,.1ka Welere ginp. soyadlsnnı da det1§Uriyorlu
i<lli bL<. B. Ög el, Tiirk k illt kriift iNt g~Zifrn. ra4Zo:n, İlt., 1919, s. 1~.

15 ÇlD'de aüe, :ıı~a.ııı.s..nma. evteame, bopııma. evlit edinme ve mfras: hU­
kanda W .lUt (çin bk. M . Graı:ıct, ayft. en- .• s. 368·'2'0; ~ş. Gücaltay , ay.. ur.
$. • 3.';t:: R.G. Okan dan, ap. esr, 8 . 33-38 ; W. Eberhard, Şo.tQ Türklerinla kiil.
tÜr tariJı ift~ d4 ir, BeUete n. ıı:ayı 41, 19-17, • . 20 vd.; l[.N. Ozerd1m., Choular "
Tiirklerd« ge Le7& Gök diNi. s. :i vdd.: K.S. La.tourttte, TM Cldnue, their hiltory
and cw.1hıJ"e, :s'ew York, 1968, 5. :;6ı-~74.

16 Sk. W. E berha.rd. Cin tcriht. so 163: H. ögcl, c.yn. ~r. LI, S. 29.
i'; Bk.. R.G . Okandan. ayx. ur. s . ~.

18 Bu Sekiz tarla evte:ııme h&kkıııda tats1lAı fçm bk. S.M. ArsaJ., Um"",,,
hukuk tariAi, !stanbul,. 1944-, s. 4.9 vd .
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Iannın affedilmesı ve cehennem azabından kurtulması için :iile dl­
nini devam ettirebilecek, y:ini dini merasim yapacak bir oğula sahip
olmak idi" . Yine Hind telakkisine göre, bir erkek çocuk " ile için
saadet, bır kız ı;ocuk ise "deta fel:iket idi".

Ailede dinin büyük rolü vardı. Aynı atalara tapan :iileler ara­
sında akrabalık bulunduğu kaOOI edilirdi. Din! törenler :iile reisi ta­
rafından yerine getirilirdi" . Eski Hind tel:ikkisine göre, dul kalan
kadın yeniden evlenemezdi ; ölen koealannın öbür dünyada da on­
ların sevgiaine ihtiyacı olduğu düşünÜıerek, dul kadınlar yakılmak

suretiyle ~lmeğe mahküm edilirle rdi" .

Her :iilenin kendine mahsus malları ve arazisi mevcuttu. Aile
re isinin bu mallar ve arazi üzerinde mu Uak bir tasarruf hakkı var­
dı. Ancak elde ettikleri kazançtan muayyen bir vergiyi devlete ve­
r irlerdi. Babanın ölümünden sonra miras malı oğulları arasında pay
edilirdi, kızlar varis olamazlar, an cak kızın oğlu miraset olabilirdi.
Hind hukukuna göre, koca kadını boşayabilirdi. Kadının ise boşanma

hakkı yoktu" .

Iran ciilesi : Patriyarkal bir sistem olan tran :iile müessesesinin
başında koca bulunurdu" . Kadın ve çocuklar babalarına mutlak
ltaate mecbur tııtulmuşlardı. Hat!:i babasına itaat etmiyen çocuk­
ların mirastan mahrum olması da tran hukukunda yer almıştı. Bu

19 Sk. S.3.!. Arsa!. aım . ur. s. 50 vd. A.i1ede erkek kısır oldtıkU takd.irde.
~vtA.Ulk ed.1.nmek, veya k&rı$~ btr balka8l)"ıa. btrlefl1lesme müsaade edüerelc
dOQ'a.n çocuklarm babası sayılmak yolu lle bir erkek. evlAd& aah1p oluna.tıi.:.1.."'d 1

(bit. R.G. Okandıuı, AyJl. en. s. 56 ) . Bil'" ba.tka evllt a.ah1b1 olma !:Iekll de , ollu
olmayan b&.baııın evleııd.irdJti kızından dÜDyaya g elecek ço eutu kendi oğlu ka ­
euet haletl kaJ30.1 etmes i ve oııun lç1n d1Dt ınerastm yapılmuı 1di ( bit. S .M. Ar·
" i, AY". esr, a. 63) .

20 Baba. Isterse mını sa.tabWr, hattA. öldi1rebUJ.rdl (bk. Y.H. Bayur, B in·
db td" ta.rihi. L Ankara, 194', i . 15, 28: W. Ruben. EI'" B iNJ tarihI, .A.ukara,.
19". e, 29) .

21 B k. R.G. Oka.zıd.aD. 4Y'$. esr. i . ~.

22 Dk.. T .H. Bayur, dY". esr. s. 32; W. Ruben, d1fJl. ur. a. 28 vd.
23 Bk. $.M. Arsaı. aım. eer. ~ . &3. H1ııd'de D.1Jan1anma, evteeme, bcşaema,

evlAt edıaree, mlrU. n:ı:U1k1yet ha.kkmda tafa1lAt !çin bk. R.G. Okan dan, aY" . AT.

s. 506-64 : S.M. A.na1. dll". ur. s. ( 9.M; w. Ruben. Cl!/". U r. II. 2s vdd.
24 Bk. A. ctu1:ste:.sen. Vlran 3Oıı.I le.. Sd&la.llMIu. Copenhague. 1936,

L 13.

dururnda çocukların miras haklarının bir kısmı annelerine geçerdi".
Bir erkeğin bir çok kadınla evlenmesi caizdi. Iran 'da kan b:iğWığı­

nın nik:iba mani olmaması sebebiyle, bir 1ranJı kendi kardeşiyle ev.
lenebilmekte idi " . Akamenid kralları kendi kızları ve kız kardeşle­

riyle de evlenebildiklerinden", kadınlar arasında sarayda ve krallar
Uzerinde büyük nüfuz kazanani ars rastlanmaktadır. iran hukuku,
:iilede kocaya mutlak bir otorite tanımakla beraber, kadına da bil.
hassa çocukların yetiştirilmeleri,terbiye edilm eleri hususunda Önem.
li bir mevki! vermiştir". İran'da bir erkeğin diğer birlsinin meşru

karısı olmamak üzere. başka kadınları satın almak suretıyle bir çok
cariyelere de sahib olabilmesi mümkündU".

Akamenid'lerde yedi imtiyazlı :iile vardı. Bunlar, kr al :iilesin­
den başka, prens :iileleri, !:ibi klanlar ve ayrıca hüklimdar sayesinde
arazi ve mülk sahibi ola rak imtiyazlı duruma yükselen AUelerdi. Ye­
di "ileden'!klsl : Suren ile Karen tarihi önem taşırlar. Suren :iilesi.
nin bir vazifesi de krala taç giydirmekti" . Yedi :iile içindeki vazife­
ler de babadan oğula geçerdi. Askerlik, sivil, adalet, vergi ve sUvari
birlikleri teşkil etme işleriyle görevli olmak gibi hususi vazifeler gö­
ren bu imtiyazlı :iilelerin memleketin çeşitli yer lerinde de arazileri
bulunmakta Idi" .

2~ Bk. C. Huart, LA Pe,.I5Ş antiqı.c.t' «t 14 cit)il~at io" lrol1 ~~n(! . Paris, 1925,
s. 200 .

26 Bk, S~. Arsal, ayn. esr. i. 82 vd.: w..'r, :MeGover::, Tl"'J E4rly b"'mpin:s
of Central A..~. Chapel HUl.North cereıtce, 1939, s , SI.

21 },tesel l . kral Daril.:..S n. (m,ö. U3-4ıı» ) 'ntı:ıı ansı olan kız 4.rd.e~1 Pu­

ro;at 14L Yine kral Art.akh..1atra II . (m.G. 387·358 )'Q1rı kızı ve karısı olan Atossa..,
bu kralın ötüm anden t-onra yerine ı~eı:ı otlu Ohe,'un karısı otmuştu ( bl<. ıt.ş .
Günaltay, Iran tarihi. I. Ankara. 194.8, s, 268 ve n. 119) .

28 Bk. R.G. Okandan, attn. u r. s . U S vd. Eski lrat:ı'da. evleame §eklllerl
içi::. bk. C. Huart. La. Perıo .... a. 199 : S.M. Araal. oY". ur. e, 83.

29 Bk. C. H:.ıart., av,. . U r. •. 198 vd.

30 Bie..~. ChrfBteuen, ayrı. esr. .i . 13.16.

31 Bk. A. Chrlstenıen. alt .... ur. i . 101. SA..lAnI'le rde' bu yedi Anenin dışın.

da d:L lmtfyazlı !.Ueler mevc uttu. Bu AUelere batta o1&nlar kendi sen yörSerlD.1D
emri altınu u iu-rlik h.tz:metbde buiu:ıma.ya ve vergi vermete meeburdular.
İran'd.a. aııe, ~J..a.:.ma.. evıeame, evlAt edıame, mtnıs ve mülkiyet ha.klc:ıda
taf.sl1lt lçl:l. bk. C. Huart, C!Jf"'. ur. s . 19S-202 : 8.ıt. Anal. aY". ur. 8 . 82 vdd.:
R .G . Ok&n c!&D, aY". ur. s. 218-221.
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Y'tnan ailesi: Aile patriyarkal görüşlere göre kurulmuştur".

Yunanli'lar eski devir lerde küçilk topluluklar halind e yaşamağa baş­

lamışlar ve aralarında ı rk , dil ve din birliği mevcut olan ufak kütle­
ler meydana getirmişlerdi". Aıle tipi bir atadan gelen ve zamanla
kollara ayrılan .Geniş ô.ile. (Genos ) 'Ierdlr. Yunan geleneklerine gö­
re, genos 'lar aynı kandan gelen fert ve ille/erin topluluğudur. Ba ­
zen bütün soy aynı yerde ikamet ederdI. Her genos'un kendine mah­
sus bir arazisi olurdu. Bu arazinin parçalanıp satılması ve devredil­
mesi yasaktı. Oenos 'un r eisi soyun en yaşlı erkeği idl . O aynı za­
manda soyun din i re isi idi. Çeşitli genos'lar kendilerini korumak ve
intikam savaşlarını yürütmek üzere cfratriai:t adını taşıyan ekar­
deş birlikler. ve «an bakımından ka bile birliğini temsil eden etUe.ler
kurmuşIardı" . Her file (tribu) 'nün bir . kral. (veya reis ) 'ı vardır- s.

Es ki Yun an 'da Atina sitesinde birden fazla kadınla evlenme ya­
saktı, Yakın akrabalar arasında evleomeler görülmekte Idi. Atina
vatandaşının evlenmesi kanun! bir mecb uriyet idi. Kadın her t ürlü
siyasi haktan mahrum bulunuyordu. Yine evlenmenin mecbur! ol­
duğu Isparta'da da yakın akraba ile evlenmeler çoktu. Evleumenin
yegiine gayesi devlete vatandaş yetiştirmekU"'.

32 Bk, A.!ı{. xteneeı, Ege ee Yunan tarih i. Ankara. 1971, 8 . 91.
ıs Ek. R .G. Okaadaa, Umıe.ml dnunt: hu.kuku -ı/ ık .camıt7tlan, fstaneuı,

1946. s . 103.
at Bk. S.M. AZ'8&l, E.:t1ri T ur kln"4ek i 301l-oym.ok tqkUd-hn lN heblat ettf# i

e3a!larla kadim YLCtwn'lılaruı. getUJ3-fratria t&:kUdtuıda. u kadim Roma.1ıların

gen8 00CUria tefkfldtuı.d4 h4k.tm. oJaA e8a.sla.nn "VAit/etme dair~ ıv. T.T.K., An­
kara, 1952, s. 11 1 vd.; A.M. ~ra:acl.. ay,... ur. s . 98 .

3:10 BL K.G. Okendan, Umumt hukuk t tıJ"ihi 4ef'Sıen~ S. 27:' vdd.
36 LlkW'gos 'un ka.nunlaraın. göre, İsparta. sitesinde kansı gen.ç olan th·

tf1 tlr koca. karı.s:.nı bir delikanl:Yll takeUm edebilirdi. Bu münase~tten do~

ç;ocı.ı:tu hakiki k oca ke.c.di çoeugu. gIbi kabQI ede rdi, Çünkü çocu klar tma ve ba­
bata r:na detu. de vlel(!: i itti (At ma ve 1spa rta'dş. Aile hukuku, kac:!ını:ı va :.:ly~tl

yabancı ~dt:ıI& evle:ı.me. evllt ed1rıme. miras Vtl , ..iLriSllk. hait.kmda utsua.t iç in
bk. 8 .)1.. Arsal. Uml'ml hukuk t.ar1hi. s . 137.ı«., 171 vd. : A. Şenel. E sk,i Yunan­
da ~itlik ve efiulzUk ü.ştiin~. Ank~ 1970, 5. 280-292 ). Bu itibarla kadının dl1­
rumu:::ı.un ~tQ oldutu bu ,Jitt!lde ~l1riD ya.nın cga)'r i mc§ııl::.t buluuu)'o:-du (bk .
Ar L1totele8, PaUt Uro, I-III/Yun&n klasikleri nu : tU, ht., 1944, 8. SO ). Helle!listik
devirde di! birbirlerInm ka.rı1ar:oı satm. &lır.a idet! devam etmekte 1di (bk. ay~.
ear. E. 77) . Yunan filozofu Em tun (rn .ö. 4.. yy.I'un Aile anlııyışı. b7etle LfU ~­
d~ idl : cK.adı.nIar. erkekler arum.da ortak olacak, hIç blrl h !~ bır e r kekle a yr.
oturmay.scak. Çocukıar cıa ortak olacait. Yapılan e'..lenmelerL-ı. to plum için ya -

Roma ailesi" : Roma'lılarda a ile doğrudan doğruya, baba tara­
fından idare edllmekte Idi. Ailenin mutlak hiikimi olan baba" bu
sosyal birlik içinde yaşayanları kuvvetli bir dls iplin altında tutar,
oniarın yaşama hakları üzerinde istediği tasarnırta bUıunabilirdl".

Baba yenı doğan çocuğunu terkedebilir, atabilir, onu büyüdüğü za-

rarlı ctentaeı kutsal 6&yılmalıdır. Sürünün cinsbin bozulmaması ıçin en kötüle­
Mn d~g11, en iy ilerin çocuklan bOytltülmelidlr. Ayr: ca evıenmelertn sayısuu da
devlet adamlan tesbıt ~tm~lid.lr. Bu ndan başka, savaşta ve bqka, lşlerde yarar­
lı k göstereo geı:ıçlf"..te . kadınlar~ herkesten daha. çok yatmA hakkı tanmmaht!ır.

Dotan çoc uklara gelıııee, banlart önl bfr kuru1a bırakmah. Bu kurul. eo seç­
kin yurtt8.§1a.rm çocuklar-ım yu,..etara ye eıeşnrmen. seçkin ol mayan yu.rll.i-t­
13.r~ çocuklan da g0i:5 ı.de..:ı uzak 'b!r yere bırakılmalıdır. Çocukla r, gürbUz ça~­

daki :nsanlardan (kadın 20·40; er keic -~ arası ) Ilret UmeUdlr. F.g-er bir kım­

Se bu yaşların ~tı.nd.a. ve ÜJt l.h:de çocuk. yapacak olu rsa, o, dıne ve devl ete kAr­
ljl bır suç ltlemf.ş sayıtmahdır. Kad:mlar ve erkekler, öevlete çocu k verme çatı­

cı ge çl rdik ten soara, ıstedıklertyle blrle.şmekte serbest bırakılmaııdırlar. Erkek.
dotan çocuğa erjceke e 'ogi u:n' ; kıaaa 'icaım' w)'ee-ek, çocu k da ona. 'baba' diye­
cek. Ay n ea ceıdıee ku r 'aya göre de. kanun. kz kardeşlerle erkek karde-ı1ertn

btrteşmesıae 1Z1rı verecek ve devlettn bekçtleri a.r3.S~da kadın ve çocu k ortakl:gı.

böyl e kurulmuş olaca.ktın (Tafs ilil ;;ln bk, Et1at un .. /Türk. te re.!, D~ıtt. Is ­
taDbul , 1971, s .U.6--161 ). Efl. :!tuıı keDdl Ueri aUrdUgil bu dÜ3Unoell!rden. /jU se­
nuçıarıa annacağı kaIıa.atlDdt"d1r : <fBedcnlcr1D.den bq ka her şeyleri ortak otue ­
ca, he!'hangt b1r kımsc ~ arkadıujlarmdan 1dme. rastlasa, onu ka~:§t. kız kıLr­

de.e'i, babul, aaaaı, oğ tu , kızı. dede.sl, atası, akrabası seııacek ; birbi rini aldatm a.
dövme gibi suçlarla mahkemd ere d~me}'ecekler: para, eeecx, akrabanın u ·
beb oldukU bütün kavgaIardaıı kurtulUtlacak: ayrı ayn kad.ı:ı Ye ÇOcuk larla ay­
n aşn :sevl.nç ve ÜZÜDt:QJ~rt olmayacak , herkes btrblı1..'ltn mec.faatıer1n t btniJ:1­
seyecektıe vb..» ( Bk. gÖtJt. ye r . ). E Mtun 'un yukarıdak1 görüşlcrt gaye-t açık ikeD
bu durumu c.., Enitun'un düaenlerrıesınde erkekler kadınları zor~m.ıut"..a.kta~r­

lar. F ak at Alk her ~k t tarafın da karlithkIı rıza ve Lstetfne ba~lıdır... •.. kadın·

la r Herbest olaçakla rdU' Et1Atun bu düzen lem elerle Cleyt kaIdır:nakta.n çok,
Aileyi bUtUn. kOru yucu Ye yö:ıetlci sınıfı kapsıyacak ka.dar gen~letml.ıi olur. Böy­
lec.e bu Iis: sınıf üye leri aruı::da :lUe Üyeleri ara.smdakl kadar sıkı bir birlik
Mil'larnayı um a r, O)"'!Ia Aıle kurumu muhatau. ecW.st i~. kbıUer sevg11~ rini dt!\'­
ıete verm eyip, .u.ıeıer1ıı~ v~r~ekte devam ed(:cekle:rdi. Görllidfitü gibi toplumu
&maç ala a !:=tI:Q.t un • • neyi, ki§Uerln sevgilermi topluma \"ennelerl t~1n kaldır­

m~tın d1y~r(:k <bk. A. Şerıel, E4k l Yunand4 siyasal diişün iiş, Ankara., 1968., s.
196 \'<1.) EflAtun'un haklı çıkan1map gay ret edilmesi dotru ol mua gerektir.

37 t: . ld Ro ma. Anesi de a.sl:nda. mader.şaht ldl Da ha. son ra. pedel'§alıI Aile
reji.'ni::ıe geç;11mi.rt~r ( bk. 8 . T&h1rok lu, Roma hukuktuıda ffuurıa, 1ata.Dbul, 1969,
$ , 10l vd.).

3s Bk . S.M. Ar'Şa1 , ayn. ur. s, 299 vd .
39 Bk.. Tb. 11ommun., H i.8toi re Rof7t4fııte. I , P a ri s, 193$, s. 10 'vdd.
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man zincir altına koyabilir, satabilir hatti öldürebilirdi. Çocuğun

herMngi bir suretle ele geçirdiği herşey babanın malına ilAve edi­
lirdi". Bununla beraber Cumhurıyet devrinden sonra yapılan deği­

şiklikle liile çocukları Roma vatandaşı olabilmek hakkına kavuştuk­

Iarından, çocuklar Uzerinde babanın birçok hakları devlet tarafın­

dan sınırlandırılmıştır" . Artık devlet içinde kralın vazlyeti lle, liile
içer is inde babanın durumu birbirine benzemektedir" .

Ailelerin geniş lemesi, daha büyük bir sosyal birliği meydıına

getirmiştir. Sosyal gelişmenin bu safhası . Gens ." otarak ifade edil­
miştir". Aile ile gens arasındaki fark şudur : aıle mensuplarının

menşei tesbit edil ebilirken, gens'de a.ıleye dahil olmuş bulunan kim­
se lerin menşclni tesbit etmek mümkün değildir. Her gens'ln kendi­
ne mahsus arazisi, ilAhları " e hukuki müesseseleri mevcut tur. Gens '­
de sosyal ve siyasi birlik yaşlı kimseler tarafından muhafaza olun­
maktadır". Gens'in başında, dini ve askeri sallihiyetlere sahip bir
şef bulunmakta , bu şef'lerin iş başına gelmesinde yaş, tecrübe ve as­
keri meziyet gibi vasIflar dikkate alınmaktadır". Gens'i teşkil eden

t O Bk . R. Partbenı, Roma luı1cıdcunda dile kuntm", 1atanbul Hukuk Fa­
k Wte. 1 Meeım':'ası, ı. 1935, s. 233.

U Bk. rı . scıex. IWma hukukuna. g öre 6 ilt' mÜU$e.sui, 1zmlr Barosu Mee.
muası, sayı 2..a, 1936. s. 2'25; H . Demırcto ğtu, Rol1UJ, tarih i, ı, Ankara. 1953. i .

.9. au durumda babaya karŞı tatbik ed.1Ien cezalu hak.kı:ıda bk.. S. Di leta rzo.
!Türk. lerc./. R om.a. hukuktc, ı, İStanbul. 1954, s. 146 vd.

42 Bk. S..M. Ana l a yn. ur. i . 190; H. Demtrctoğtu, a1f". ur. i . "9 vd . Ba­
ba ay:u 7'..amaoda evin rAbibi durumunda oldutunda.n diııJ törenieri idare eder.
LLWa.ra ibA.cjet ederdi (bk . H.C, O~lu. Ronuı hukuku, An kara.. 1959. e . 18) .
Öte yanda:ı bir ~§~ı. Aile yargıcı durum unda. olan b&bs., auç 141~n. hatalı ve
kötü davraaışıarı olan A1le tertJer1n l ya.rgtlarna ..·e cezalandırma y etklle rlc.e de
I&h1pti (bk.. O. Ka.n.d.eıı1%,. Rom4 hvkv.k1ıl, A:ıka.ra, 197' , i . 169 ).

U Gens:. reiS1erl m~terek bir esüdea ~eD.. t&kat a.nılanndalcJ akrabalık

müşterek soy.dt ve mü.lterek asıllara beaaemektea bq4 bir şeyle ispat ed.1le­
m eyea birkaç l1leDUı toplututudur (bk. SOY. A.raal, E.ki Türklerciekı. .. . s . 113;
H. Dem1rciog:ıu. aV" . ur. ll. 50 ; A...B. Schwa.rz. /Türk. t erc ./ . Roma lu&kvkK der.~

LeT1. I. İstaDbul. 196:5.&. 221; S. At1an . Roma tariJlin bt a Ma 1t4tlan. %.sta.cbuı 1970.
s. 16 ).

tt Bk.. Ttı. ı(om:r.sen. ay" . ur. Li. 15.

4:i Bk. R. G. Oka.ıu1a.n . Unaımı d "'rr.e hukvku cUk zama"lan , s . 356.

t6 Bk. R .C. Oka.:ıdan., Um um i h"kuk ta rihi ckralni. 8 . 3~.

aileler, bağlı bulundukları gens'in Ismlnl taşıdıkları hô.lde" bu isim
onların aynı rnenşeden geldiğini göstermez" .

Eski Roma'da gens'lerden sonra mahalli "e sıyasi bir grup ola­
rak . Curi.... birlikleri gelmektedir. Cur!a'dıın sonra en büyük bir­
likler ise . Trlbus.'lar idi"'. Roma topluluğu üç Tribus 'a aynlmıştı.

Krallık devrinde her Tribus on aıle birliğine (curi a) ; her curia da
on büyük illeye (gens) ayrılmıştı, Roma'da oturan halk 3 Tribus,
30 Curia ve 300 büyük a.ıleden meydıına geliyordu" .

Çekirdeğini iiile ve gens toplulukları teşkil ettiğini gördüğllnıüz

Roma devletinde" , devlet mekanizmasında aile ve gens'lerin bazı hu­
susiyetlerinde ayk ı rılıklar görülmektedir. Meseıa, a.ılede çocuğun

sosyal mevkii babadıın sonra geldiği hô.lde, devlette baba ile çocuk
arasında tam bir eşi tlik hAklm bulunmaktadır".

Roma'da tek evlilik vardı. Taraflar evlenmek hususundaki ira­
delerini ne şekilde ve nerede Isterlerse beyan edebllirlerdi". Roma'­
da en eski evlilik emanuss evliliğidir". Evleımıe merasimi bir nevi
satın alına muamelesi gi bi Idi. Zevce, herhingi kıymetli bir eşya ve­
ya mesela bir köle gibi satın alınıyordu". Artık kadının eski liilesine

47 Bk.. Th$ O:tfoN. Cl.a.s.rioa.l D6ct &tmary, Oxtord, 1972', s. W .
48 Dk. n..G. Okaııdaıı, ay,. U r. s . 325 vd..
49 Curta'Ia r geDs' lerln blrlc~meaıyı c: meydena gelen s ty:bt topluluklardı

( lı k. H. Last., T h,e &ervia" retorms, The JO'.ırual of Rorı':.a.o etudıes, sayı 3:1-36.
19i5-4.6. s . 30 ).
~ Bk. H. Demırctcğtu, BY". U1". S. ,0.0 vd.
at Bk. S . AUa:ı. aY"'. esr. 5. U.
:i2 Kunı1ul yılla.rında cClvlt.au (hemıehri veya. vatanda;la.r toplulur..ı )

dunımwı.da. olan Roma siyAsı itunılufU. bUyük blr devle t M1tnc gcUnc e C1\1t.a.s
m d humu yerini cıınparalorıuk,. chAk.1mlyeb m.l.naIanna. gelen c1mper1umu .
bırakmııtır ( bk.. Y. Aba dan• .Amme hııkvkw. ve' tkvld NC Z4riJ1eleri . An kara. 19:5ı,

i . LU vd. I ,
~ Bk. Ttı. Mom.ın.şen, aY". ur. a. 11 vd.
S< Bl<. K. Ayl« r. Ro.... _ """leri: Aa. hubıku, Aı:k.ara. l~.

.. 5.
~~ Bu lsi.m hAkImlyetiD kmbo lQ ola n cm a.aup cebd~n gelir. Bu evlUltın

karakter1at1k taratı kadınm. koceaınıa ve cagna.t:1lu (miqte rek b1:r Alle re1s.l.ctn
hüimi)"CU ait::ıd.a topl.a:ı.aı:ı -tabısla!' blrllg'L bk.. A .B. Sehwa.n, ap . u r. s . 73 )
tlleıı1ıı h4JdrnJ.ye tl. aJtma J1r:neal ve kendi ın~1nd~: çıkmuıdır (bk. P. Koseh.a­
kcr · K. Aylter, Roma huau.sl htııktıht ltt". (i.ft4 Aa:lan, Ankara. 1971... 2661.

a6 Bk.. R. Hon:g, Roma lI ııkııkM der"lni. ıstanbuL. 193.5, 8 . 76.
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bağlı hiç bir hak ve yükümlülüğü kalmıyor ve o, bütün hukuki sonuç­
l arıyla kocasının ai lesine katılıyordu". Artık kadın evin . sahibesi
kabfU ediliycrdu ' ", Cumhuriyet devrinin son asırlarında durum bi­
raz değişik görünüyor. Zira evlenmelerin büyük çoğunluğunda artık

kadının oldukça hUr bir seviyeye ulaştığı anlaşılmaktadır".

Moğol dilesi : .Moğolkınn Gizli Tarihi .nde: .Moğol oymak!a­
rının bUyük anneleri olan Alan-hoa'nın beş oğlu vardı, bunlardan iki ­
si , kocası . Dobun-mergen>in sağlığında, diğer üç oğlu ise kocasının

vefatından son ra, yani Alan-hoa dul iken doğmuş!ardı. Bu üç çocu­
ğıın gökten inen ışıkla dünyaya geldikleri . rivayet edilmektedir'''.
Buna dayana rak Moğol ail esinin dfaderşahb bir ka rakter taşıdığı

belirtilm ekte , ayrıca Cengiz Han (1167.1227) 'ı n babasız doğan Alan­
hoa 'n m küçük oğlu ' Bodanca n neslinden gelmesinin de, bunu te yid
edebileceği ifade clunmaktadır", ~ıoğol oymak'ı kan akrabalığı esa­
sına dayandığına göre", Moğol ail es inin de kan bağlılığı üzerine ku-

~1 ait. Ö . Karadeniz. ayK. esr. 8. 165. Eıt:r kad:ıı mere stm ya,pılmada.:ı ev­
tcomışsc. kendI cceııxıen lle erasıada agnat1k yakınlık kuruhı.ma,zd.ı, . zira ken­
disi koeaaın:n ~ıu. babum in h.tk1miyetl &.ltında kalma kta ldl (bk . Z. Uınur,

Ro-m4 A.ttk"Uku. ts t&nbul, 1910, s. 71) .

5s Kad:na. verüen önem hakkında tarsttee bk . R . Partbenf, 4,.. eR1' . s.
236 Ydd.

.:59 Bk. G. P ugtleu , Roma d ilum./!: tar ih i bi,. bakış~ lHFM. XXII, eayı 1•.(,
1957, s . 345 ve!. Rom a A1Ies1 hak kmd.a. tatsUa.t lç lr: bk . Di :.olarzo, a p . esr . s . 156 ·
1811; T. Rado. Bakı Roma In,kukımda bıuı evl./!:,une: fe k Uleri. IHFM. VIII, sayı

1·2 , 1942, s. $30-.54.4 : H. Setek,. ayn . es r. 5 . 214·232 ; R. raı1.b~n.L 4.vn. es r. s. 79·
96, 232. 246, 373 -388 : Ko AyUer, aY" . N I', S. 3.100 : B. T ahiro ttu, ayıı . esr, s . 4·110 ;
Hecse-Leona rd, HeUen-U tm E.ski Ç(J.~ biJgla4 n. btanbu1. 19 ·ı 8, s. 3-l6 vd, Ger­
men AUt's l ; ha kla rm da. an cak m.s. 2. yü:yd LAtb ya2:iU"l Ta.eitw.'un eserınce ilk

defa bilgi sahibi olu na n es ki Ğermen topluluk Alle nızamı esas IUba :-iyle ·coı:ratt

yakınlık ve kWtOrel teeıe sebebi üe- :e:akJ Rom a i\Uesln d.en fa,rklı ~etUdi Bu
m ba rla. ayrıntıya gtnnete lCzu m görü lmedi.

60 Bk. J!oı'olliJn1ı Gizlt Torih i, ITU rk. terc .I, Ankara. 19-&8. s . 1 vd..
61 Bk. B.Y. Vla dl'1lirt50"·. I'l'U ck. t erc./, Mo~onoT1n fçt imai tqkildtı. An­

kan, lik!. s . 15 v<1.; B. öge1, Uyg li nann nı.e'n"" e/&anm, DTCF De rgis!, VI , 1.2 .
194.8, s . 21 : Ayn, ı.tU~U.• Türk MUoloJj.,i. An kara . 1971. 8 . ~6. Moll'Ol kavmi ola ­
rak bUlnen Sı,yen-pl"ler ve Vu·h uan'larda da. a::ı:a hakimly eU için bit. W . E be r ­
hard. Çin in ,fmal ko m.wZan . A n.kara., 1942 . J; , 45, "8.

62 Bk. B .Y. Vladimirtsov. oyn . ur. s. 74.

rulu olduğu anlaşılmaktadır, Bu bakımdan dıştan evlenmc esastr" ,
Moğoııarda evlenme ik i kabile arasında yapılan akit muk avelesi"
ile gerçekleştirilirdi", Kızın rızasına ihtiyaç dııyulmazdr", Kız tara­
fının çeyiz vermes i adctt i" . Buna kar-şıhk güvey" kız akrabalarina
ekalın> vermekte idi" . • Le" ir <Uus> sistemi Moğollarda da görülmek­
tedir". ~ıoğo ııarda .çok evlilik müteber id i". BUyük (biri nci ) kadın­

dan sonra alman kadınlardan .doğan çocuklar meşrü ve büyük ka­
dından doğan çocuk la r la kardeş kabül edlllrlerdi". Kadınlardan bir

63 Bk. A ,Y. Yakubovskıy. JTür k.., t erc./. Altın Ordu ee init itatı, htanbul,
1955, s: 240; B.Y. \o1a dim L.··1....sev. ayn. esr. s , 74: Ayn. :'>UleU.• Cel'lg~ Hen, /TÜrk.
lere./. İıit&:ıbul. 1950 . 5. 15.

64 Dk . W. E berhar d, ayn.. esr . s . :io9 ; B . .Bpuler, /TÜ rk. tercJ, tran. M o#ol­
laN, Ankara. 1957, s . 4~.

ô5 Bk. B.Y. Vladimlttsov. J!ob'ol1an:ıı.... S. 71. BuD:.::ı ya::ı.rı da. eskl Mog-ol
~oyh.: gö$terCeı:ı Siyec. ·pl'1~rde W. Ebcrhard'ın ifa.de.si Ilc es erbest scçımle ev­
Iec mu (b k . Çin itı .şim4l K otnfUlan , s . ,(5) ~kU şöyle ldl : d(ızla.r üe oıfıa:ılar,

h ep birl ikte b1r ırmak k:yumıa g1d1p, lç!p -etteniyo rlar ve o:::.dan sonra da kendi
a rala n nda yaptıkları bir seçme yolu ile evleniycırlardu (bk. B . Ogel, T iirk kül­
t il rU:" ün gelişme ça#!arı , İst . 1979, s. 162 ).

66 B~. C. Al1Dge. /TÜrk. le rc ./, .vo~oı kanuııZan, Ankara, 1961, s, 61.
61 Bk. 8 , Spulec, ayn. ur. LS .426.
68 Motolc.'!. Gürgan, K iirgen, Küre gM "'" giiny (bk. W . Ba rtho lC:, OTta

A.şya. T ii:f'"k ta rih ! hakk-ında Mr.~r. btanbul, 192 7, s . 207; A . Calerotlu. A.uri

khçe.sinde bazı .ıtoğol uf'LBurlan . AYE, :sayı 6-1, 1932, s, 220 vd. : A. Ieee, aa.
";'ey, T M, IX. lt;151 , s. 139: O.N . 'ruee, Osnuınlaca4a Mo~oJca ~i~~r, TM,
XVnı:. 1976. s. 299; B .Y. Vladimlr"..sov. ayrı . U r , S. 7S). J40g-01la rc1a güveyI ::ı1­

J3J1İ:smın evıee bırakmak AdetU (bk. M oDoUan" Gi:li Ta rih i, s. 21) . XIV. asır

MoloUarmda ı:-üvey'e CUf&b gibi rnua~eıe e<1U1rd.i (bk. A. İnan. aytl . en . s .
ın ) .

69 Ek. B.l". Vlad1ml.rtscıv. ayıt. e8r. s. B9 ; S.:M. Ar3al, T ürk mrihı 'vf:! hUa
kııku. İstanbul . 1947. s . 371. EvIe=ıme 'detlerI hakkında bk. M.N. Ozerdlm . Ba.ıı

Çın ka yMk1Gnna g iJ're bıcgiln ÇUl Tiirki.tt4JI. lnda. yaşıyan h4lkıı:ırclan JIo#o!l<ı.., Jl

ört ve ,.Metıen, DTCF Dergisı. IX. 3. 1951 , s . 219 R. 11.

70 Bk. G. Yernadıky. C~giz Han :vo-sa&1. Tt.irk Hukuk Ta rihI Deıxisl, ı.

A:ıkara. 1944, s. 128 : B. Y. VIa d1m1rtsov, ayn. e.şr. s . 'l 6 ; B. Spuler . ayrı. U r. S.

426: C. Ali:ıge. a yn. ear• .s. 61. Lev lratus'Un y(1ksek tabakaya mahsus olması

r.akkında. bk. L. Rbon yi, T ariht./!: N rkliik. Ankara. 1911. .. 57.
'il Bk . B .Y. Vlad1nt lrt.sov. aı"". c.aT. s. 71.
12 Bk. B.Y. V1a.diın1rlsov, aytt. e.sr. s. 84.
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tanesi asil sayılır", hüktimdarlıkta bun dan doğan çocukla r söz sa­
hibi olurlardı".

Moğol kabile cemiyetinde, aile ve her oba, mal ve mUlkJerine
kendileri sahip olurdu. &ba ve ananın mUlkü oğulları arasında tak.
sim olunur ve bu !aksimde küçük oğul busus i haklardan is tifade eder­
di" . Mirastan yalnız oğul1ar faydalanırlardı". En büyük oğul ise
hususl şeref mevkiini işgal ederdi" . Küçük oğlun hissesine babanın

esas mülkü dlişerdi: babanın evi, kadınları ve bunlara iit meraları

ona verilir. babasının evinde kalır, yini o «evin efendisi. olurduı-.

Kocasının vefatından sonra küçük çocuklarıyla dul kalan kadınlar,

çocukları büyüylip evleninceye kadar tam saıahiyetle ailenin mal ve
mülklinli idare ederdi" . Varis bırakmadan ölen kimsenin malları yıı

o adarnın hizmetkirına'· veyıı fakirlere" verilmekte idi.

Moğoııann göç bareketlerinde Ve yerleşmesinde kliren" (ba lka )
ve Ayii" (ayrı ayrı aile) teşkilatı vardı". Çadırlardan meydana ge.

13 Bk. S.M. A rsal, ap. esr. lo 317.
j{ Bk . B. Spulcr. ay" . u r. S. 428, Motolla.rda kadınlara 'VcrUeıı önem hak.

kına. daha bk. A..N. Kuraı. l V-XVI11 )"11. Karcukıtiı ktu:eyüttLeki Türk kavim.
~ri ve d~tle~ A:ıka.n.. 1912. lo 135 ; T . GWe~y. E.ki Jlo401 lÇlima! M YO­
tll"Lı 1«ul"s ce O' lIi,. d~let f44rubt.thkt rolii. XVI. ~U!leUera.ruı Atıwtık. K ong­
resı Bildi ril e ri. Anka.ra. 1919. a. 165.1 68.

15 Bk, B.Y. Vla<1lınirtsov, d1f1'l. esr. S . 86.
i6 Bk. C. All.D.g e, oyn. ur. .6. 62 .
17 Bk. G. V~n:.a.c:13kyl ayl'f.. e...,.. s. 129 .
18 Bk. B.Y. Vladim.irtsov. d Jlft . &1'. S. 86 vd .. 167. Küç{lk otulla.ra. Ej~

cEcen » (ua.hlp*. ekUçOk otub. bk. B.Y'. V1ad1mlrtsov, ayn. esr. s . 86 vd. Aynı

z.ama:ıda. ca..tel bl!yb De de Ifade oluc.urdu. bk. 8 . Qıet, Tu,.k mitolojisf, 8. 8:ii)

denilird t Bu Adet ceııgiz Han·u::. yasuıı:ı.da <ta me \'cuttur . Çoeukla.n:ı kıdemlWt!

a:uıl lln:un dereceıerıne göre tAyltı edlllrdl (hk. B.Y. vıeeıcııeısoc, ay" . esr, 8 .
U n. Si ).

19 Dk. B.Y. Vla.d1m1rUov, d1f'l . e8i". l o 81 : ."-.Y. Ya.k"..ıbovalcy. aV". ur. .. .
99 vd.: B. Spul cr. dJf'l. ur. i . 432 vdd. Dul kalan k&dınlanD ~nlden evlearnele­
r'.nln YUa.k otm.uı hakkında bk. C. AI1:lge. 4)"1. ur. s . 61.

80 B k. Ba.rhebra~u.t. /Türk. le r'C./, Abü~·Farac Tam f. U . AtıJeara, 1950.
lı. '619.

81 Bk. B. apuıer, ayııa . ~. s. 425.
82 Kfiren te,k1lAtı ha.kkuıd& bk. Mo#olla.nıt Git U Tarihi. s, 35 n . 2, 61.
83 Bk. A.Y. Yakubo..-skıy. ayn.. U r. 8. 23.
8' Bk. B.Y. Vladl:nirtsov. aytIo. en. s . 61 vd. : A. !na:ı. Ttirk etllôloJLtbd il­

gikndinPl bir kaç ıe l"ill't·bU"...e I1url Plo. Türk DUl ArAfttrma YıUıgı. 1965. 8. 189.

len bu yerleşmede, en yaşlı olanm çadırı ortada bulunurdu" . Böyle
bir iilenin başı ve en ~'aşlı liyesi berkes tarafından hürmet gö rür ve
o, a.ı.tenin her ferdi ve bUtUn malları üzerinde tasarruf hakkına sa­
hip olurdu".

Bu vasıflar gös teriyor ki, zamanla eski Moğol ililesinin özelliği

olan ~ıad~ahl iile s isteminden , pederşahl aile sistemine geçilmiş­

ti r" . Bununla beraher maderşah! ilile sis teminin Izlerini de görmek
mUnıkündUr". Ayrıca es ki Moğoliann yerleşmesinde görülen «K il­
ren. ve cAyil. teşkilatında, münferit a.ı.telerin azIlğı dikkate alınır­

sa", ~ıoğol ailesinin cGeniş ail e. ti pinde olabilecekleri anlaşılabilir.

~IoğoUarda kan akrabalığına dayana n iileler birliğine «UMlg',
urug'ların meydana getirdiği topluluğa da cAyimag. (oymak) denil­
mekte idi "'.

Cô.hil iyye Devrimk Arapl<1rda ô. ile: İsl8.mdan önceki arap aile­
si pederşaht bir karakter taşımaktadır". Aile içerisinde babanın oto­
r itesi çok geniş ldL. Koca istediği zaman karısını boşayııbildiği gibi,
bazan bir kadın boşandıktan sonra da eski kocasının tahakktimlin­
den kurtulamazdı. Bu devirde Arabistan'da kadın, topluluğun bir
uzvu değil, erkeklerin ihtiraslarını tatınin ve hizmetlerini ifa Için
yaratılmış bir maalük telikki ed llJyordu· ' . Bu devir evlenmelerinde
nikih dini bir mahlyet taşımadığından kadın, ancak çocuk sahibi
olduktan sonra aileye dahılolabiliyordu.Bunun yanında kadınlar va­
ris olma yanl miras alma hakkına da sahıp değildller". Çok kadın-

~ Bk. J!o#olllınft Gi.ıli Tarihi. göıı. yer.
se Bk. C. All:ıge. ayn. esr. i . 60.
81 B it. B.Y. Vlad1mlrts ov. a yn . sn, s. 11 ; S.M. Anal. ay". esr . s . 316.
88 Bk.. W. Koppera:, Jık Türklük ve ak tM4o-Germndik• • • 4$40 : B.Y. \'la·

d1m!rtsov, <ıp. en. • . 77 vd.

s9 B k.. B .Y. V1a.d1m1rUov, d Y". U r . • . 61 vdd.
90 Bk. B.Y. Vlad!m1rtaov, <ıp. eer. S . 94, 196, 199 vd.
91 ALca.k daha önceleri rn4derıaJıI.litin ızlerlne <!e rut1andı&t bU<1Ir1l.-nek·

tedlr (b k. H . Cin, tsldm \:0 081'J'WIJlh huklltktıı.nd4 eritnm.f!', .,\.nkara, 1914, 21. 31 ).

92 Bk.. Ş. Ganaltay. tııldtl'kla,.. Otıce' Araplar a.nuında kadınu, dunımaı. 4il(t
ı,:oe t ii:rltl 1tik4 '\ şekaZeri, BelleUı:ı. ıayı 60. Aıtitazs., 195 1. so 692 "'d.

93 Bk.~. Çata.tay, !lıMmda" hCf' Arap tariM çe Cahillye ro~ AU&ra,
1963, a. .120. 12:5.
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la evlenme muteber idi" . Bir erkek, ikI kız kard~" ve aynı zaman­
da üveyanne ile de evlenebilmekte idi", C8.hiliye devrinde araplar­
da evliliğin meşrü olması için, kızı velayeti altında bulunduran ba­
baya, kardeşine veya akrabasına. emekir. adı verilen muayyen bır

paranın ödenm esi gerekiyord u. ~[ehirsiz evlenme ayıp sayılmakta

ve kadın bir. odalık telakkl edilmekte idi" . Bu sebeble evlenme ak­
dinin bir nevi satım olduğu f ikri ileri sürü!mekte ve baba satıcı, ev­
lenece k erkek alıcı ve kadın da satılan mal olarak görülmektedir" .

Araplar, doğan çocuğu erkek olduğu takdirde şenlik yaparlar,
iftihar ederlerdi. Kız olduğu zam an da sıkılır. utanır, bahtsız yavru'
yu aıle için fel3.ket sayartardı. Kız eviadı hakkıııdaki bu telakkı,

araplar arasında yeni doğan kız çocuklarını diri diri gömm ek gibi
bir cilniHğe yol açmıştı . Hatta bu korkunç Adet bazı kabileler ara­
sında i)~ bir gelenek olarak da kabül edilmiştir". Bir Arabın idea li,
mümk ün olduğu kadar çok erkek evlad sahibi olmak idi. Bu durum
kendisinin aile içinde ve akraba aileler arasında üstünlük temin et­
mesine yardımcı olurdu100.

Aile grupları arasında ka n davaları bulunuyordu. Sosyal haya­
ta hakim olan anarşiyi kan gü tme adet i bir dereceye kadar sınırlan­

dırıyordu. Buna göre , öldürülen adamın yakını katilden veya onun
kabilesine mensup bir kimseden intikam almak vazifesiyle yüküm­
lü idP~ .

ls1ilmlyetten evvel Araplar arasında ~itli nikiih şekilleri mev­
cut idi :

9{ Bi<.. C. Zeydaıı , I'fürk. ten::./. .lfetkft iyet- i l aldmlye tarih i, İStanbul. 1328 -
1330. tv, e. 75 vd.

95' n k. tA. m ad, C4/I~liyel nı. e. 12.
06 Dk. N". catatay, oY" . ur. 8. 127.
97 B:.t. t A. mad. j l d ir, 'VII. s. 494.
9s ak. H . Cin. ayn.. esr. e. 32.
99 BUDa da. sebeb olarak; kabüelerıa birbirleriy le dalm[ sav&ljları netice ­

s inde ma-thıp olanların kad.ın ları ve kızlarınm galiplerin ellertae geçmotgl Jta..r.
ş1Sıı::.d a. şerer ve hay.siye Ue rinin renelde olmaıu (bIt. Ş. Giinalta.)". aY"_ esr. s. 69.ı.

vd.; K. Çalatay, aynı eSr. s. 125 ve.: C. ~)'daı:ı, aYı'. es r. V, 8. 81) ve ~1 kabue­
leri olarak da.1m1 bir yok! ulluk it lnde yaşamAlanndan neri gel~i (bk. tA. med.
C4hUrye, m, a. 12 ; H _ C:ln, a!J1l . esr. 'S. ZL I) gti:sterll:nekted1r.

100 ek. tA . mad. A rabistan. 1:. s. { St vd.
ıoı Bit. J. Wellhause n, I'I'Qrk, terc./ . A -rap ~tf ee .suku.tu . Ankar a.

1963, s. 3 ; B. Lewts , /Türk . terc.y, Tar ihte A.raplar, lslanbul. 1919. s . 21 .

1- İsiibda .. iM k. : Bu evlenmedc, erkeğin kendi rızasıyla ka­
rısının asil bir ki mse ile blrlcşmestne müsaade etmek yolu ile asil
bir evlada sahip olma düşüncesi yer alıyordu.

2- Bedel ..iMk. : Iki erkeğin karılarını karşılıklı olarak muay­
yen bir müddet için değiştirmeleridir.

3- l!ıd.. nik<ik. : Bir nevi metres hayatı yaşama usulü .

4- Ortak ..iM h : On kişiden az olmak üzere bir takım erkek le­
ri n aralarında anlaşarak bir 'kadını müşterek zevce edinme adeti.

5-- Biga ..iM k. : Bir takım kadınların evlerine gelen erkekler­
le beraber olmaları adetı,

6- Şigar ( takas) ..ik<ik. : Evlenebilmek için erkeklerin hiç bir
şey vermeden velisi bulundukları kadınları (kızlarını , hemşirelerini ,

kardeşlerinin kızlarını) mü badele sureti yle almaları usulü.

7'-':'-. Makt .. iM h. : Babası ölen adamın üveyanalarını alması

adeti .

8- Mut'a ..iMk. : Velilerin rızasına IUzum görlllmeks izin, ka­
dınla erkek arasında belli bir zaman için yapılan nikah.

9- Ortakla§a "ikdk : Aralarında kardeşlik akteden iki adamııı

malları gibi kartlarına da müştereken sahip olmaları adeti,

10- Sallik ..i kdh : Evlenecek erkekle kızın veli si arasında ya­
pılan bir anlaşmaya dayanan nikah şekıl'''',

IsIGv ıiilesi : Özel ifade ile . zadruga. diye anılan ve bazı tslav
menşell top luluklar arasında geçen asra kadar yaşadığı bUlnen İs­

lav aile tipi, en yaşlı erkeğin her cihetçe despotiuğu bakımından es·
ki Yunan ve Roma'nın kat ı patri arkal tipini çok gerilerde bırakacak

bır geniş a ile siste mi idi : En yaşlı dede bir tiran ; evla tlar, torunlar,
esir ler sürüsü..kadınlar birer eşya durumunda idi. Mülkiyet te ortak­
lığa dayalı olan . Zadruga. ancak son .astrdçlnde yerini modern kü­
çük aileye terketmeğe başlamıştırıc••

102 Ta!.ı;Ult lçLo bi<. Ş. Günaltay. a;rnı. esr. s. 702·105 ; H. Cin. ayn . esr. s.
33·38.

103 Tatsilen the. A.N . Kura.t, Ru.svo To rlh (" Ankara. 194.S. s . 11.

Tarih Dergisı F : 11
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Türk/erde OM (Aile) :

OM kelimesi Orhun kitabelerinde geçer. Yapılan tc rctim elerin­
de bu kelimeye çeşitli minalar verilmiş tir?" : cKabile, boy, soy, ak­
raba, nesU ve dile .... Diı.-an'ü Lügat'it-Türk'Un tercümesinde de «oy­
mak, hl3tm, akrabaJı olarak gösterilir1OO$. J. ='emeth'e görelK. «akra­
ba_; A.v. Gabain'e görc"G~ , ckcıbik, n.esU, akraba»; A. Caferoğlu'na

göre'" . «kabile, soy, dile . ; G. CJausan' a göreHI. , cdUe.dir. Uygur'·
larda kan bağı ile bağlı olan küçük birliklere cOM ' denildiği ileri
sürülmüştü r- >, Oguş'un cog. veya cogu. kökünden geldiği Ye bu­
günkü cOguZ. kelimesi ile karşılaştırılmasının mümkün olabileceği

belirtllmlştir! ".

Türklerde iile kan akrabaZığı esasına dayanıyordu"'. Aile Cp'"

deri . ti pte, yini yukarıda. çeşitli topluluklarda gördüğümüz sulta
(zor, cebir) 'ya dayanan (pederşabi) değil, yeliyet '(dost , yardımcı)

esas ında . baba hukukunun. hakim olduğu bir sistemde idi"'. Aile

lA' Hk . H oX. OrkWl. Eski T ürk Ycı.cıtla l"1, IV, İ&tanbul. 1941• •• 70 : T. Te­

k lD• .A GraJ'llmar 0/ OrkJı.on Türkieı Bloom1I:.gton. 1968. &ö%lUk ; :M. Erg1:ı., Or­
lu ," 4bfdel~. / 1000 teme l eser, c . 32/. b t .• 1910. s . LOS. K1tabelerde geçen «ye­
glrm ; Jl4ttmc Ha.s-mıl lduk Kıd u-gtıfıı:m bodun ~rtl. ( bk. K itabeler, IL dogu. ~)

aljzUndec. sa,mll'lann başında bul unan ldareemi.:ı de kendi l11elIDdeıı. biri oldu­
tu anlaştimaktadır.

ı~ Ük. B. Atalay, D ivdn -w lA1gaı~U Türk Tercüme...f, /I· I V. Ankara, 1939 ­
19·ıt /. i, s. 61, 88 : U , s. 83. 103.

106 Or hun kitabt:l.t!riıtin i:::aJı.ı /Türk. tere.z; "I'ürk DUt Edebiyatı De.I'gUi,

ı. 19'6, a. " vd : .
107 A IUiirk iseM Grdmmatik, L.elpı::lg, 1950. i . 321 .
LOS e . k f Uygvr T ii.;'kçu i SÖZ.lüğK, Istanbul, 19W, •. ı-ıO.

109 An ı::ıymo14glcal D fct kmary of Pr~·t1. irletJtth cna h try T"rk1&ch. Ox­

ford. 1972. S. 96&.
110 Bk. B. Ögel. T ii."k ktiltüI"Ünü" gt!l~ ço4la n. II. s . 28.
ı11 B k. J . HamUton, Togu.t-Ogu.: el On·UJlgur, lA, eeL. 1, 1962, s. ,2t vd.

Kelimeniı:. aç1.k1Amala.n lt l:ı b k. A . 1na.:ı. Türk ehı<ııojiımf agilen4in!'n bir~

terim·bUrıw ilume. TDAY. 19:sG. s . 181 vd .
112 Bk. A.N. KuraL. Peçenek torVıi , htanbul, 1937, a. 70; A. lnan. GY". ur.

s. 181.
113 Z. caxaıp bu ttpe cpe4e'ri 4Ue. a4mı verir. Ona .röre, pederf tille Ue

pe<!.erp.t.1 !.lle blrb1rtaden ço k !arkl:dır. Pederl .t.P.ede babanın ~t1 ve çocukIan

içer isinde evlenerek ~yn bir ev kuran oğullar arasmda en küçük oğ·

lan, babasının evinde kalır Ye baba ocağın. devam ettirirdi" ' . Türk­
lerde dıştan evlenme ( ezoçamie) esastı.... Eski TlIrk cemiyetinde
umumlyeUe tek zevcelik (monogamiel gö rülür" ' . Türklerde ölen
kardeşin dul kalan seveesi ile veya çocuksuz üvey anne ile evlenme
şekli ( le.:iratu8) mevcuttu"'. Üveyanne ile yapılan evlenmelerde
oğullar kendilerinin doğumundan sonra babası tarafmdan alınan ka­
dınlarla evlenebilirlerdi.... Türklerde leviratus'un gayesi. dul kalan
kadınları himaye Ye onlarm hayatım temina t altına almak ve -kadın

iileden aynıdığı takdirde kendi malını alıp gideceği içi~ · i ile mül­
künün parçalarımasını önlemekti'''.

Esk i Türk iilesi . Gen4 dile . şeklinde değil, .K~ dile. tipin­
de idi" '. HAlbuki yu karda gördUğUmüzüzere diğer töplulukIarda i f·
le doğrudan doğruya babanın veya bUyIlk babanın tam <,tarites! al-

üzertade )' a1n :.z demokratik bt r hakkı vardı. P ederg 3.ht iUede tse, babanın evlAt­
ları ve e~i üserıede ıı:u!ta'ya. c.aya.ııa..II hak.kı vardı (bk. Tiirk nwıün1ystt ton.\i,
fata,nOOI. 1924, s. 14.9) . Daha bk. S.M. ArsaL, o~n . en'. 5. 333; B . Ore1 , Tü~k Mi­

tolo j f.ri, • . 66; r. Katesotlu. Tiirk mmı kaıtilril, .s. 201; M. E rtiz, Tirk düuf lEet­
tlmcie temel kavramlar serıst n. 3/ , tse., 1977 , i . 5 vd.

114 Bunun i';iin hükümdar A1le.l.ndc en kQçük çecuk1:ı.ra cOdtegtn :; ocak,
ate; prensi den1llrd! (b k . B. ÖreL, ap. es r, i . 29, 596 ).

115 Ük. A. tnae. T ii"k diı#ii.nlermdft erog amkt izlen. Makaleler ve Ineele­
meler, An kara., 1968, s . 3U-349 ; L. LI;-eU. A"V(l llludan l ' (b k . A tt ila ve !iunlan J,
İsta nbul, 1962, s. tO; A . Bo mbae!. TM H lUoo ttds of Pr&Iceu H.~tı..Li BQga,
Sludl.a 'ru reıce, Budapest, 1971, s . ı 19 vd . (TDrkçesl : P nm3"t!3 H an-Li 1W9C'nfft
k ocalnn, TOrk o tu F;c!eb1yatı Oerl'J.sI. XXI, lItanbul, ısrs, 5 . 4~).

1]6 Bk. Z.F. Fuıdıkotlu. T ürk dile şo.syoloJi8t. tHnr. 1946. s. :2'66 vd d..; F.
R un dgre n, Teyu UM ("~e. llemerku.Jtgetı nı den T ürkiBe Mit Ve'MOO"dt.şcoo/t.mo­

~". Orlt:':Jı8, XV, 1962, s . 375-336 ; F . Sümer , ODu lar , Ankara.. 1972, i . 403 ; B.
ögel, all". u-r. s . 473_ BUDun yanı:ıda. hükümdar a,n es inde ılyası eebeble r te bir­
den (azla kad;:ıla evleerne de I'örülmektedir.

117 Bk . De ceccı, D ie Hu'uu'ft der tıOf'C'hrl.ttllchete 7.eit, L Be rlin-Lelpı: lg,

1921. &. 3, 82: McGovern, T M Early_.. a . 106 ; W. E berh.ard. Çinm f "'tal ko m.f1'­
la n . s . iti , S7, 9t ; tb,. F ad14JI. S~hıdfl'l&i /TUrk. tere/ . tıA.'l1ya.~ Fakültesi
DergisI.. L. 2,. A..cka.ra., 19~ , s . 63 ; J . ~r, /TOrk. terc./ . ı_tep ktütiirii. DTCF
DergUl, x n, 1· 2. 1954. i. 162; L . lUson)'i, TClrihttl Tiirk ik, s . $6; A. Bombae!,
oY". ur. i . 121; lL. Mo:i. Ku.::eıI A.JY4'daki u kf borkil" 4e~ etLeriflift- kfkü4 h . Ta·
r th ~':ı.sttt{lsÜ OezFil, sayı 9, 1atAnbul, 1978, .. 209·226. .

118 Bk. L.. L~tL. Aaya Hunla n , s. 4-0.
119 Bk . S.ıl. Arul, elVn. ur. i . 337.
120 Bk . t. Ka.fesog-lu. aY" . U r. i . 201.
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tında yaşayan ortak mülkiyete dayalı . evlenen aile üyelerinin Aile
birliğini terketmedlği, sayısı çok fertlerden oluşmakta idi. Eski Yu ­
nan. Roma. Çin ve bilhassa Is lav aileleri bu tipte ldı. Küçük Aile
veya dar ai le ise ana baba ve evlıitlardan kurulu bir sosyal topluluk­
tan iba rettir. Eski Türk aile ti pinin kilçük aile olduğu bazı tarihf
kayıt ve mUşahedeler!e belirlenmektedir. ~ıeseIA . W. E berhard, Tab­
gaç ailesinin böyle olduğunu tesbit etmiştir'" : cÇinlilcrde ba ba eğe·

menJJği bulunan bir sıp teşkilatı vardı. Aile azas ından birisi bir me­
murLyet te bulunduğu zaman. a ilesinin diğer azalarını da celbetmek ve
onla ra da Iyi vazlfelcr vermekle mükeIletti . fakat bu yalnız kendı Ai­
lesi ilc kalmaz. evlenmek suretiyle akraba olduğu ve menfaati olan
dığer ailelere de şamil olurdu. Tabgaç'larda ise, baba egemenliği ile
küçUk Aile sistemi vardı. Otu racak muayyen yerleri olmadan. göçe­
be muharip olarak büyük aue teşkil edemczlerdi. ~!Unferit ai leler da­
ha hUrdiller .. .' .

Türkçede bir erkek ilc kadının Aile kurm a işlemine verilen isim
yanı evlenme deyimi de. evlenen erk ek veya kızın bab a ocağından

ayrılarak ayrı bir ev (ail e) meydana getirdiğini gös termektedir. Bu­
nun mazts! de Gök-Türkçe kilabelerine kadar gitmektedir. Gök­
Türkçe kitabelerden Suci yazınnda cb,im yil i, un m üç, kı....m iiI' er ti
ebledl m ogZım.... (küçük kardeşim yedi . erkek evlAdım üç. kızım üç
idi . oğlumu evlendirdim] cüm lesinde ceble-. kelimesinin bugünkü
Tü rkçe karşılığı cev lenme. veya «evlendi..m" . dlr (eb = ev)"'.

Tü rklerde aile törenle yapılan ecvlenme» neticesinde ku ru lur­
du"ı. Evlenmede diğer bir husus, kız evinin oğlan evinden ckaZın.ıu

istemesi geleneğidır"'. Suei yazıtında ckızım.n kaZıMIZ birt im . (kı-

121 Çi" tarU~, s. 163.
122 e k. Suc1 yazıtı. ,e'TY, J. 8 . ıM, .str. 6. Uygurca'dA cevh!:ımekJo kell-ne·

smm kar:ıı ll 1tı tae «keıınlemek • gelln'lemebdtr ( bl<. ı;skı UJI!J1I r sö:HlDii. s.
ıo< ).

123 a k. S.Y . Ars&l. ayx. U1". B. 334..
124 d c.aJ.mg. -= kadma veril en ceyiz (bk. DLT, LLL s . 37 1 vd.l . ...Geline

C:eterl (bk. G. CJ.aus.ot:. ... Tıc rkis1ı~ 5 . 6221.) . • Kıu verü ea ba.şlık. ( bk. G. Doer·
te r. Tü..kiICh. und Jlrmgoli3ck . lemS'Jltt im Neu~i$c"~~ I-IV. 1963· 1975,
WlcSbaden. III. ii . 399 ) . Gelwlıl mah oLan C'e)'12: l:ı dlC'er bir adı. da «Sep.. ldl (bk .
DLT~ i , s. 319 ) .

12:5 ak. M. ErgtD, Dc4e Kork",ı Kıtabı , L A!ıkara. 1958. s. 128.

i,
i
i,
!

zımı cih.azs," verdi m) şeklinde ~eçmektedJr"'. Kalın verme X. yüz­
yılda Oguz larda da devam etmı~ti ''' . Verilenin cins ve miktarı ise
evlenenlerin servetlerine göre değişirdı. Aslında kalın, kızın evlen­
~ed~ satın alma bedeli değil' '', sadece kızın yetiştirilmesi ve terbiye­
sı ıçın yapılan masrafların karşılığı telAkki olunurdu" ' . Birbirini se­
ven aileler -kalını hesaba katına.ksızın- daha beşikte iken çocukları­

nı birbirlerine nişanlanıakta idiler" '. K.. tarafı kızını vermekten
vazgeçtiği takdirde aldığı kalını iad e etmeğe mecburdu. Türk ail e.
sinde. ail~ içinde kadının ve çocukların kendilerine ait mülkü vardı.

Evlenerrı "adın ın baba evinden getirmiş olduğu ceyiz malı üzerinde
k~can'." hiçbi r tas~r:u! hakkı yoktu"'. Evlenen oğul babasının su­
yuk ~gul.larından b~rJsı ise, baba bu oğlu için ayrı bir ev yaptırı r ve­
)'a doşetir. sonra düğiiı: )·apılırdı '''. Ayrıca kızın kendı hayat arka.
daşın; seçmekte ser best olması ..•• Aile içerisinde mülkiyetin yanında
ferdln de hür olduğunu göstermesi bakımından önemli bır hukukl
durumdur. Türk ail esinde mül kiyet sahibi mUlklinden kendisi Istifa­
de ettiği gi bi. bu ınülklinü satabllme, kiraya verme. rehine bırakma
ve ortak olarak kullanma hakkına da sahIpti" ' . Bu gibi mevzalarda
anlaşmanın korunması . ödeme usuilerl hususunda kimsenin bir biri­
ne hak~ı geçmemesi Için şahidler huzurunda mukaveleler yapılırdı"'.

.A lle~ kad.n ınliMmi : Eski Türk topluluğunda kadın...' ın önem­
li bır yerı vardı. Destanlanmızda kadınların yüksek ınevkil dikkat

126 B ic.. H.N. O:"~, I:.'TY. r, s. 1156, str. 1.
127 3 ri: . ıbn Fcı4l4n ScyohatNd meş&, 5. 63.
128 Bk. L. Rıbo ı::ı. yt. av". ur. • . 56 vd.
129 Orta Asya TOrk1~r1 arasu:.da. b:ılunmuf ow A. v tmbfry de ora<1& bu

bUbaı edlc.m~U ( b ;C. Traoeu ix Ontraı Aşta. New York. 1910. i . 370-312) . Ay.
nea b;c. S.ıt:. AJ'S81. oY". en. a. 335.

130 cBqik kertl'J'te. bk. ı.s: . E rgtu , aYA. U r. S. 117. 122­
131 Bk. Z.F. lo'":.n dıkotju . Tii~k d i1~ .ı«ryolojid. s, 266.
132 Jı:\'lenme hakkında tatstler. bk. A . Inan, Türk dii~ iıinlermdff.... s. 3-U-

349; S.~{ . ArsaI. aV". esr, i . 334 vdd.: M. Er~.ıı. ayrı. esr. s. 123, 129, 1'3.
133 Bk. Z.F. Fındıl<ottu. tıtn' . u r. s . 266.
13! Bk. S.3.1. ArsaI. oy .... esr, $o 3U.
1" Ta/sCen bk. R.R. A rat. lJ,·.kf TMrk JI",kuk 1>U~n, T'tlrk KüıtUrO

Al'3..!,! tınnalı.rl. LAnkara. 1964. i . 22·38.
13~ nugil o.icU kadın itelimes i esk{ 'I'ürkçede kJH!tuıı dey.m(n!n de,tifik tck­

Iidlr. Es~ Tür~llicde zevee mAnasında. batita kelim eler de ku1lanllmı:ııtır (bk.
S. Çaıatay. Tü,.kçe~ ckadın_ için kt&UaMtldJt . özkr. TDAY. Belleteu. 1962. s.
14.-49; L. RUoc.yl . Tiirkliikt$ kadı", G4lan. TDA Y. Bellete.:ı . 1963. s . 63-81).
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çekicidir . Kahramanlar, kansının veya hemşiresinin sadakat ve gay­
reti savesinde öıümden, felakett en kurtulmaktadır!". Kahramanl ar
karılarina egÖrkıüm. (güzelim) sözü ile hitap ederlerdi" ' . Ail e için­
de çocuğun te rbiyesi, ailenin mail işleriyle i1gilenmesi, çadırın kurul­
ması, ke çe çorap örme, sUt sağına, peyn ir ve tereyağı ya pma ve el·
bise dikme gibi i şlerle meşgulolması'" bilinmekte ve iti bar sahibi
olan Türk kadınının mu harebcde düşman eline geç mes i bUyUk zil­
Iet sayılmaktadır' ''.

Türk kadınının temizliğPu ı cesareti >", namus ve iffetine dü ş ­

kUnıuğU kaynaklarda belirtilmiş' '', erkeklerle beraber to p oynadı­

ğı ' '' , güreş, avcilık ve kayak sporu ~'aptığı"', a ta bin ip ok attığı

kaydedilmiştir"'. Saçlar ina güzel kokular da süren Türk kadınları

sUslenmek için ruj da kullanmışlardı' '' . Ayrıca giydikler i elbise baş­

ka yer lerde moda oluyordu' ''.

TUrk a ilesinde erkek ve kadın zinadan şiddetle kaçınırlardı. Bu
şekilde bir suç işliyenin cezas ı da ölümdU" ' . .Aile hukuku bakımından

131 JJk _ ~ı. Erg<~. ay~ . en. s . 183; O.Ş . Gökyay, Dedem Korkudını- kitabı,
!st., 1973, s . SI : A. Inan; T ürk milolojı.<dııde ee halk edebiyatında kadm, Maka·
tetee ve Iacelemeter, s . 274-280; M. Kaplan. Dede Korkvd. K il a.btJltda kadltt-, TM.
IX. 1951, 8. 99·112.

13S B~. ~'. Sünter , a yn. esr. e. 103.
139 Kocası savaşta ctduğu zaman evıe büt ün id&.reıi kadına l lt ti (bk. S .M.

Arsat, ayn. ur. 5. 33S; Ö. 12gl, l.sld tn(ve:tte-n evt--etk( r iC:rklerde kad.u" Tür k KUI­
t Oro. Ara.ttl:nıa.la.r~ XI·XIV. 1973-75. s . 159 ).

H O c•.. Anıu:m. Mtult ı;e onala nm, abıal4nJn, gelinlBrim, pre M e.sler im içbt.
de 8(J.~ kalanlar cariye olacaku...... (bk. Kimllekır, I , kueey, 9 ) . Ay n ea bk . W .
Barthold, Orta A.,yya T ürk tarih i hakklJlda ",.şler, s . 15.

Hı Gerdlrl'dcD bk. A. İı:ı a.r:ı, Göçşbtt T iJrk bd'vla rmda 81",ldt1ık, DTCF Der­
gt.sl.,. Vi , S. 19·1S, s . 136 ; L . R&ı;onyl aY'" . esr. S. M .

142 Sk. A .N . Kural. lJeçenek t4-riM, B. 19:i.
143 Bk . ıbn Fadla.n .ıeyahatn4me8i, 5. 63, 73 : S .M. A rsal, ayıt . esr, S. 331 :

1''. sumee, Ogu::ıo.,.. 8 . 46.
144 !:Ik. W . E berM r<!. Çiııilı f tmal ko~ s. 81.
U5 Bk, 1. Kaleso;tlu , aYA . esr, s : 244.
H6 Bk. H . Ortek1.ı::ı. , T t1,.kle" W ko ya k, m ki1. sayı 60. 1938, s . 515.
147 Bk, F. Althetm, ,A,uil4 et 1« n ilM . P aris . 1952. s . U .
148 Bk. ı. Ka!e.so~lu . aynA esr. 8 . 271.
149 Bk. 1. KıU'e:so~lu . ayn. Ur. 8. 261 vd.
ıso Bk. Jbtl Fod la n seya.1latnd?M.Ji, ı . 63. 73 : A. İnan, ayrı- . M r . s. 3113.

bu şekilde ağır ibret veri ci cezala r cemiyet içerisinde disip lini sağ­

ladığı gibi, toplumda düzenin en bUyUk teminatı duru munda Idi' ''.

Buraya kadar tesbit edilen noktalan dikkate alırsak, eski Türk
iilesi ile diğer topluluklann aileler i arasındaki farklılıklar şu nok­
talarda ortaya çıkmaktadır :

1- Esk i TUrk ailesi kan akrabalığına dayalı idi. Diğer toplu­
luklarda ise -Moğollar har iç. bu durum görülmemektedir.

2- Eski Türk Ailesi epederi . tip te idi . Diğer top luluklarda ise
epederşahls veya emader şahis Idi,

3- E5ki Tü rk Ailesi diğer top luluklarda olduğu gibi Geniş (bU­
yük) aıle değil , KUçUk (dar) a ile duru munda idi.

4- Eski TUrk ailesinde özel mUlkiyet var idi. HalbukI diğer

toplulukl arda alle de mülkiyetın ortaklık esasına dayalı olduğu an.
laşılmaktadır,

5- Es ki Türklerde aile içerisinde kadının hür olması durumu
diğer topluluklarda hemen hiç görü lmemektedlr.

6- Kadın'ın korunmasını hedef al an levirat us sistemi .Moğol.

lar hariç. diğer top lulukl arda yoktur.

7- Diğer topluluk larda görü len yakın akraba ile evlenme (bk,
yk. Yunan, Rom a, tran) ; kardeşi ve kızları ile evlenme (bk, yk. Hind,
tran ) ; birbirleri nin kanlarır» satın alma, kansını çocuk yapması

ısı Bk. B. öreı . T ü rk kiiltKriiA~" g tli.$mc çağlan, n . s. 72 vd.. XI. asırda­

k.f TOrk Aıı.e-..s.Lcl.c çeş lt1l )'ö.ale r I DLT'd1!n Ist ifade edllere k g eDi{ bır şckadoe 1.rı.

ceıeıımışttr (tafj:ilfı.t ttm bk. M .A . Köymf:fl, A lp Anı:«ııı ~a: tıt.tt".. T ür k toplu m ha.
yatı, Selç uklu Araşt ırmala rı Dergtsl, IV. Anka ra, 1975. s. 16-3 5. 5S vd. : 66, 70).
Ane i~erlslnde kadlflm nasıl olması ; evlenmede dUtkat edılecek hususlar "'C çe­
cujdaeın ter biye edilmesinde ;tluıaeak tedbirler Kwtadgıı B il ig'de açIJdanmı~t ır .

Bu hı:sualara Yusuf Has Hacib 'm ifadesI lle ckıdak tıerl'nek» lAz:ımc!ır (bk. RB.
Arat. Ktda4.gu B iliD. IL Anka ra. ı97(. Beyt:1er : HO, 1303, 1304., 1486 , 1'91,
1493-149~. 1648, 1793. 1822, 1823. 3371..3315. 3514. 4,336-4340, H7:5-4 !5 ı)3 , 4513­
4. 513, .J.511.{520. t522. i526}. Türkler de vAr1sUk., miras ve evlAt ed inme ha..kkmd:ı

bk. S .M . A rsal. ayn. U r. s, 3n·3~; A . raae, Göçıtb~ Türk boylan nda e t.'ldUtk
1

s. 127-137; A . cereeceıu, Tük taam.iil hu~ evldU1k m.ile.oı; ~e.ten. THlT. il,
bt., 1S39, i . 97·118.
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için başkasına takdim etme (bk, Yunan, Hind, Arap) ; kadınları yak.
ma (bk. Hlnd) vb.. gib i adetlere Türk iilesinde ras tlanmaz.

8-- Aile içerisinde çocukların satılmasına, öldUrülmesine (bk.
yk. Çin, Yunan, Hind , Roma) "e diri diri görnülmesine (bk. Arap)
eski Türk ailesinde tesadüf edi lmeme ktedir " '. . .

l:i 2 Son olara.k,. esk.! Tür k lllle.s1Iıiıı geıı:ıımesı. böl llnmezligi; an a , 'baba ve
ÇQeUk U1§kUert ~ kac1ı.nı.::ı. durumU; IItvtenme~ ve raset ; e:vllUık. ha klanda."t.a.fsi1At
lçl.:1 bk. B. ögel, T Nrk kQltüri1·niin gdi,ıme çabla n-, Ankara. 1979 1, S. 161-194.

Ayrıca, 'I'ilrk ve )ototol euereeı arasLndaıd fark1ılıklal' ıçın bk. B . ögel, B ji..

ya k- n Un tmf'4ratorlti~u Tarihi. LAnka ra. 1981, s . 341-353 ; 0 , "rtiricdotan. Eşki

Tarkkm df~ ee evlaik dtteml," i t Tı:.Irk. KUltürü, sayı 222, Ankara., 1981, S.'
43.00.

sALARADDIr; EYYüBI DE VRIN DE LIBYA'DA TÜRKLER ve

KARAKUŞ MESELES!

Ramazan Şll§en

Tü rk lerin islam aıeminde ida rl ve as ker! bakımdan yeni bir güç
olmaları Selçuklu lar-la başlamıştır. Türkler, Yezid b. ),lu'aviye ( ölm,

64/683 ) ve 'AbdUlmellk b. )'lerviin dcvirlerinden itibaren I rak ve
Şam'da as keri bir güç olmaya başlamışlar, Abbas! Devleti'nin kurul­
masında Ar aplar ve İranlılar yanında mühim rol oynamışlardır. Ab­
bas; Devleti 'ni n kuruluşundan sonra idari ve askeri mevkilerde, hat­
til ilml sahalarda SÖz sahibi olan Türklere rastlanmaktadır. Halüe
Ebu Ca'fer el-Mansü r (ölm. 1581775 ) devri ile el-Me'mün devirleri
arasında durmadan etkisini artıran Türk unsuru hall!e el-Mu'tasım

devrinde Hilafet 'in ve Islam'ın koruyucuları haline gelmişlerdir.

Türkleri n bu şekilde ku vvet ve ehemmiyet kazanması neticesinde­
dir ki, el-Ca!.ıi+ Faia'll el-Btr ôk: adlı eserini yazarak bu yenı unsurun
Islam Devleti içindeki önemine dikkatleri çekmiştir. }lu'tasım dev­
ri nden son ra, Türk kumandanlar Abbas! HilMeti'nin gerçek hakim­
leri olmuşlar, halileieri bile onlar tayin etmişler, onlar azletmişler­

dir. ' Horasan'daki Samaniler, Gazneliler, Türkistan'daki Karahaalı­

ların dayandıkları esas askeri unsur Türkler olduğu gi bi, Ön Asya'·
da VeMısır'da yine Türk unsuruna da yanan Tiılfıniler ve 1bşidiler gi.
bl Türk hanedanları kurulmuştur. Büveyhller , Hamdbiler ve Fati·
miler devirlerinde de devam eden bu Türk etkisi Selçukluların orta­
ya çıkışıyla gerçe k bir TIlrk hak imiyeti haline dönili>niliijtür . SeiÇU;'"
luIarın ortaya çıkışından sonra Türkler Is lam aıeminin gerçek koru­
yucuları ve hakimler i olmuşlardı r. Bundan sonra Türkler, Is lam
dünyası için tehlikeli bir ku vvet bali ne gelmiş olan Bizans irnpara­
torluğuna son verdikler i gibi, doğuya gelen Haçlıları amansiz bir


