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TURKIYE’DE TOPLAM VERGI YUKUNUN OECD
ULKELERI iLE KARSILASTIRILMASI

Yiiksel CAGDAS*

COMPARISON OF TOTAL TAX BURDEN IN TURKEY
WITH OECD COUNTRIES
Oz

Kamu harcamalarinin gerceklestirebilmesi icin ihtiyag duyulan finansman
kaynaklarinin baginda vergiler gelmektedir. Vergiler, gelir dagilimimda adaletin ve
kaynak dagiliminda etkinligin saglanabilmesi agisindan 6énemli bir role sahiptir.
Evrensel bildirgelerde ve anayasalarda da belirtildigi gibi adil bir vergi sisteminde
Odenecek vergi miktarmin kisinin 6deme giiciine, daha genis anlamiyla mali
giicline bagl olarak alinmasi beklenir. Bu nedenle 6denen vergilerin bireylerde ve
toplumda hissettirdigi yiik 6nem tasimaktadir. Vergi yiikii iilkelerin kisi bast milli
gelirine bagl olarak degisiklik gostermektedir. Tiirkiye ve OECD diilkelerinde
vergi yiikiiniin yillik seyrinin karsilastirmali olarak degerlendirilmesi bu
¢alismanin ana amacini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Vergi Yiikil, Toplam Vergi Yiikii, OECD.
Abstract

Taxes are the most important source of financing which is needed for public
spending Taxes play an important role in ensuring justice in income distribution
and efficiency in resource distribution. As stated in the universal declarations and
constitutions, the amount of tax to be paid in a fair tax system is expected to be
based on the person's solvency, and in a broader sense, financial strength. For this
reason, the burden of taxes paid on individuals and society is important. The tax
burden varies depending on the national income per capita of the countries.
Comparative evaluation of the annual course of the tax burden in OECD countries
and Turkey are the main objectives of this study.
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1. Giris

Devletin, kamu harcamalarmni finanse etmek i¢in kullandig1 araglardan biri
ve en Onemlisi vergilerdir. Vergi, karsiliksiz olmakla beraber devletin
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cebren elde ettigi bir gelirdir. Ancak verginin karsiliksiz olmas1 vergiyi
Odeyenler iizerinde bir yiik olusturabilir (Pehlivan, 2011: 160). Vergi
tahsilinde herkesten ayni miktarda vergi toplanmayabilir. Bu durumda
cesitli kriterler bulunmaktadir. Bu kriterlerin tamaminin en iyi &zeti
Anayasanim “Vergi Odevi” baslikli 73. maddesinde agik¢a belirtilmistir.
Buna gore “Herkes, kamu giderlerini karsilamak iizere, mali giiciine gore,
vergi odemekle yiikiimliidiir. Vergi yiikiiniin adaletli ve dengeli dagilimi,
maliye politikasinin sosyal amacidir”. Bu baglamda bir model olarak vergi
yiikiiniin adil olmas1 gerektigi ifade edilmektedir.

Vergi yiikii, makro diizeyde ekonomik biiylime ve kalkinma, adil gelir
dagilimi gibi temel konular ile mikro diizeyde vergi bilincinin gelismesi,
vergiye goniilli uyum gibi kavramlar agisindan ¢ok Onemlidir. Bu
baglamda vergi yiikii, kisaca bir donem igerisinde 6denen vergi ve benzeri
zorunlu 6demelerin ayn1 donemde elde edilen gelire oram veya vergi geliri
seklinde toplanan para olarak tanimlanmaktadir (Nadaroglu, 1996: 262).

Vergi yiikii ile ¢esitli alt tanimlar bulunmakla beraber vergilerin ekonomik
etkilerine ulagsmak bakimindan bu tanimlardan yola c¢ikilarak sonuca
ulasilmaya calisilmaktadir.  Yani bir vergi politikas1 belirlenirken
ekonomide sadece vergi kanunlar1 degil aym zamanda gesitli vergilere ait
yiikler de analiz edilmektedir. Bu nedenle, bir ekonomide vergi sisteminin
iyi isleyebilmesi i¢in vergi yiikiiniin hesaplanmasi1 ve degerlendirilmesi
onemli bir etkendir. Vergi yiikiinden yola ¢ikilarak diizenlenmis bir vergi
sistemi kamu maliyesinin ana hedeflerinden biri olan gelir dagiliminda
adaletin saglanmas1 ve ekonomik biiyiime-kalkinmanin gergeklestirilmesi
acisindan olduk¢a 6nemlidir.

Vergi yikii bircok mali parametreyi etkiledigi icin asagi yukari biitiin
ekonomilerde popiiler bir kavram olarak varligmi siirdiirmektedir. Bu
calismada  Oncelikle vergi  yiikii kavrami teorik  gercevede
degerlendirilecektir. Daha sonra Tiirkiye’de ve OECD (Organisation for
Economic Co-operation and Development) iilkelerinde vergi yiikii oranlari
karsilagtirihp tartigilacaktir.

2. Vergi Yiikii Kavrami

Vergi yiiki, lizerinde ¢ok tartisilan ve birden fazla tanimi olmakla beraber
igerisinde bir¢ok tiirii barindiran bir kavramdir. Bu baglamda vergi yiikii
kigiler, kurumlar, ekonominin geneli, sektorler ve bolgeleri ilgilendiren
ayr1 ayr1 tanimlara sahiptir. Vergi, 6deyen agisindan tartismasiz bir yiiktiir
ancak 6denen vergi miktari ile dogru orantili olan vergi yiikii, vergiyi
Odeyen tarafindan hem psikolojik hem de maddi olarak hissedilebilir.
Literatiirde maddi olarak hissedilen vergi yiikiine objektif vergi yikii
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denilirken psikolojik olarak hissedilen vergi yiikiine siibjektif vergi yiikii
denilmektedir (Aksoy, 2011: 270). Objektif vergi yiikiiniin sayisal olarak
hesaplanabilme olanag var iken siibjektif vergi yiikiiniin hesaplanmasi cok
zordur. Objektif vergi yiikiiniin nasil hesaplanacagina yonelik ¢esitli
teknikler bulunmaktadir. Vergi yiikiiniin dar anlamda hesaplanmasi genel
biitce vergi gelirlerinin GSYH’ye oranlanmasi ile bulunurken genis
anlamda vergi yiikii konsolide biitge gelirleri, mahalli idarelerin vergi ve
paylari, fonlarin vergiye bagh gelirleri ve parafiskal gelirler toplaminin
GSYH’ye oranlanmast ile elde edilmektedir (Arsan, 1968: 74-96; Anil,
1973: 27-48).

Vergi yiikil ya da diger bir ifade ile objektif vergi yiikii, miikelleflerin belli
bir donemde devlete 6dedikleri verginin, ayni donemde elde edilen toplam
gelire orani olarak tanimlanmaktadir (Sen ve Sagbas, 2015: 289).

Vergi Yiikii = Belli bir donemde ddenen toplam vergi / Belli bir donemde
elde edilen gelir

Ekonomideki toplam vergi yiikii, toplam vergi gelirlerinin gayrisafi yurtigi
hasilaya (GSYH) oranlanmasi ile hesaplanmaktadir. Yani devletin belirli
bir donemde topladigr vergi miktarmin o yil i¢cin agiklanan toplam gelire
oran1 toplam vergi yiikiinii vermektedir. Bu baglamda belli bir donemde
olusan gelirin ne kadarlik kisminin devlete vergi vasitasiyla aktarildigi
tahmin edilmeye calisiimaktadir (Yilmaz, 2006: 133). Devlet icin vergi
yikiiniin tespiti, vergi politikalarinin diizenlenmesi, sektdrel bazda vergi
miktarlarinin karsilagtirilmasi, bazi vergilerin kaldirilmasi, yeni vergilerin
getirilmesi gibi nedenlerden dolay1 gereklidir (Tiirk, 2011: 214). Ayrica
toplum, 6dedigi vergi ile aldigi kamu hizmetlerinin karsihgmi vergi yiki
ile kiyaslayabilir. Ekonomilerin ana hedeflerinden biri olan ekonomik
biiylimenin gergeklestirilebilmesi i¢in geligmekte olan iilkelerde ihtiyag
duyulan yabanci sermayenin iilkeye cekilebilmesi agisindan da vergi
yiikiiniin yatirimcilar tarafindan bilinmesi onemlidir. Ciinkii yabanci
sermaye sahiplerinin yatirim yapabilmesi igin degerlendirecegi en 6nemli
unsurlardan biri vergi yiikiidiir.

Vergi ylikii hesaplamalarinda iilkeler aras1 bazi farkliliklar bulunabilir. Bu
farkliliklarin en biiyiik nedenlerinden biri sosyal giivenlik giderleridir. Bazi
iilkelerde sosyal gilivenlik giderleri genel biitce icerisinde yer alirken bazi
iilkelerde 6zerk biitce icerisinde yer alabilir. Bu durumda her iki ilke igin
vergi yikii hesaplamalart dogru sonuglari vermeyebilir, hatta yaniltici
olabilir (Tiirk, 2011: 215). Bu nedenle vergi yiikii hesaplamalarinda dogru
sonuclart elde edebilmek icin iilkelerin aym nitelikte verilere sahip
olmasina dikkat edilmesi gerekmektedir. Bu bakimdan giiniimiizde bagta
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AB iilkeleri olmak iizere bircok iilke vergi uyumlastirmasi yoluna
gitmektedir.

Vergi yiikii, 6denen toplam verginin GSYH’ye orani oldugundan ayni
vergi yiikiine sahip iki iilkenin GSYH’lerinin farkliligindan dolay1
gercekte vergi yiikleri farklidir. Diger bir ifade ile %20 ve %30 vergi
yiikiine sahip A ve B fiilkelerinden B’nin GSYH’sinin daha fazla
olmasindan dolay1 %20 vergi yiikiine sahip A iilkesi aslinda daha agir vergi
yiikii ile kars1 karstyadir. Bu durum genelde gelismis iilke ile gelismekte
olan iilkelerin bir arada kiyaslamalarinda goriilmektedir (Tiirk, 2011: 216).
Bu baglamda farkl: iilke gruplarinda vergi yiikii kiyaslamasi yapilirken
iilkelerin GSYH’lerinin de dikkate alinmas1 daha dogru olacaktir.

Vergi yiikii, 6denen vergi ve 6deme giiciiniin bir fonksiyonudur. “Vy”
vergi yiikii, “V” 6denen vergi ve “Og” 6deme giicii ise Vy = f (V, Og)
olarak ifade edilebilir (Aksoy, 2011: 270). Bu baglamda vergi yiikii,
Odenen vergi ile dogru orantili, 6deme giicii ile ters orantilidir. Vergi
politikasinda esas arzulanan, gelir diizeyi arttikga vergi yiikiiniin de
artmasidir. Kisaca, vergilemede adalet 6n planda olmahdir. Kisisel zorunlu
harcamalar tizerindeki gelir igin olusacak vergi yiikiniin esit sekilde
ayarlanmasi, vergi sisteminin adil olmasim saglayan unsurlardan biridir
(Sahin, 2008: 33).

Vergi yikii ekonomilerin gelir dagilimda adalet, ekonomik istikrar,
ekonomik biiyiime-kalkinma gibi temel hedeflerine ulagsmasi agisindan da
onemli bir kavramdir (Giinay, 2007: 5). Ekonomilerin temel hedeflerine
ulagmada vergi yikiinii etkileyen bazi faktorler bulunmaktadir. Bu
faktorler: gayrisafi yurti¢i hasila (GSYH), gayrisafi milli hasila (GSMH),
dis ticaret, ekonomik yapi, kayitdisi ekonomi, parasallagsma, kurumsal
gelisme ve kurallar ile vergi idaresi olarak ifade edilmektedir. (Inaltong,
2012: 18).

2.1. Vergi Yiikii Tiirleri

Vergi yiikii sayisal olarak 0l¢iilebilir oldugu gibi 6l¢iilmesinin zor oldugu
durumlar da olabilir. Daha 6nce de deginildigi gibi verginin maddi olarak
oOlciilebildigi vergi yiikiine objektif vergi yiikii, maddi olarak dl¢iilemeyen
ve psikolojik olarak algilanabilen yiike de siibjektif vergi yikii
denilmektedir. Bu c¢aligmada olgiilebilen, objektif vergi yiiklerine
deginilmistir. Bu baglamda literatiirde objektif vergi yiikii tiirleri ile ilgili
farkliliklar bulunsa da genel olarak toplam vergi yiikii, kisisel vergi yukii,
net vergi yiikii, gergek vergi yiikii, bolgesel vergi yiikii, sektorel vergi yiikii
tanimlar1 goze ¢arpmaktadir.
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Bir kisinin belli bir donemde 6dedigi tiim vergilerin, o denemde elde edilen
gelirin tamamina oranina kisisel vergi yiikii denilmektedir (Tekbas ve
Dokmen, 2007: 198).

Kisisel vergi yiikii = Kiginin Odedigi Tiim Vergiler / Kisinin Geliri

Bir ekonomide vergilerin tamamimin milli gelir igerisinde olusturdugu
yiike toplam vergi yiikii denir. Toplam vergi yiikil, kisisel vergi ytiklerinin
toplamindan olusmaktadir. Bu nedenle toplam vergi yiikiinii kisisel vergi
yiikiinden ayr degerlendirmek eksik bir degerlendirme olacaktir (Erdem,
Senyiiz ve Tatlioglu, 2013: 159). Ulkeler aras1 vergi yiikii dogal olarak
degisiklik gostermektedir. Yani tilkelerde vergi yiikili ile ilgili bir belirlilik
ya da ahenk bulunmamaktadir. Bu nedenle bir iilkede vergi yiikiiniin
yliksek ya da diisiik oldugu ile ilgili bir kanaate varmak zordur. Ancak
ekonomist Colin Clark, Welfare and Taxation isimli eserinde toplam
vergilerin milli gelire oraninin %25 olmasi gerektigini ifade etmistir
(Pechman ve Mayer 1952: 232).

Belirli bir dénemde elde edilen vergilerin tamaminin milli gelir
icerisindeki pay1 toplam vergi yiikii iken bu aslinda briit bir hesaplamay1
gostermektedir. Toplam vergi yiikil bireylerin vergi yiiklerinin
toplamindan olusmaktadir. Her ne kadar vergilerin bir karsilig1 olmasa da
aslinda bireyler gesitli kamu hizmetlerinden faydalanirlar. Yani 6denen
vergi ile ortaya ¢ikan bir yiik var iken ayn1 zamanda elde edilen gesitli
kamu hizmetleri ile bu yiik hafiflemektedir. Bu baglamda bir kisinin belli
bir donemde elde ettigi gelirden yararlandigi kamu hizmetlerini ¢ikarilmast
sonucunun toplam gelire oramna net vergi yiikii denilmektedir (Nadaroglu,
1996: 263).

Net Vergi Yiikii = (Odenen Vergiler — Yararlamlan Kamu Hizmetleri) /
Toplam Gelir

Vergi yiikii tiirleri arasinda yer alan bir diger kavram gercek vergi yiikiidiir.
Gergek vergi yikii vergi ile olusan tim etkileri (verginin yansimasi,
yansitilmasi vb.) icerisinde barindiran bir kavram olup hesaplanmasi
olduk¢a zordur. Giiniimiizde bu hesaplama ile ilgili olusturulabilmis
herhangi bir model bulunmamaktadir (Erdem, Senyiiz ve Tathoglu, 2013:
161).

Sektorel vergi yiikii, belli bir sektoriin 6dedigi verginin o sektdriin elde
ettigi gelire orani ile elde edilmektedir (Besel, 2017: 12). Sektorel vergi
yiikii ile sektorler arasi 6denen vergi kiyaslamalar yapilabilir. Belli bir
bolgenin 6dedigi vergilerin bolge gelirine oram ile bdlgesel vergi yiki
bulunur (Demir, 2013: 15). Buna gore bolgeler arasi ddenen vergi
yoniinden degerlendirmelerde bulunulabilir.
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Hesaplanabilir olan objektif vergi yiikiinde de dikkat edilmesi gereken bazi
o6nemli hususlar bulunmaktadir. Vergi yiikii hesaplamalarinda paydaya
yazilabilecek 3 unsur bulunmaktadir. Bunlar: gayrisafi milli hasila, safi
milli hasila ve gayrisafi yurtici hasiladir. Ancak genel olarak uluslararasi
vergi ylkii hesaplamalarinda gayrisafi milli hasilanin kullanildig1
goriilmektedir (Erdem, Senyiiz ve Tathioglu, 2013: 162).

2.2. Vergi Yiikiine Etki Eden Faktorler

Vergi yiikii en genel hesaplama ile belli bir donemde 6denen toplam
verginin, elde edilen toplam gelire orani ile bulunmaktadir. Bu baglamda
vergi ylikil hem vergi oranlari hem de gelir ile dogrudan iligkilidir. Buradan
hareketle vergi yiikiine etki eden faktorlerin aslinda gelir ve vergiyi
etkileyen faktorler oldugu savunulabilir.

Vergi sisteminin yapisi, istisnalar-muafiyetler, verginin yansimasi, vergi
kacakgiligi, tesvikler, vergiden kaginma gibi etmenler vergi yikiini
etkileyen faktorler olarak goze ¢carpmaktadir (Erdem, Senyiiz ve Tathioglu,
2013: 162). Ancak yukarida da bahsedildigi gibi vergi yiikiinii sadece vergi
ile iliskili kavramlar degil ayn1 zamanda gelir ile ilgili kavramlar da
etkilemektedir. Buna gdre vergi yiikiinii etkileyen vergi dis1 kavramlara
kayit dis1 ekonomi, yatirimlar i¢in devlet yardimlari, kisi basina diigen gelir
diizeyi ve kamu finansman maliyetleri de eklenebilir (Erdogan, 2013: 54-
157).

Giirdal ve Yavuz (2017)’ a gore vergi yiikline etki eden faktorler: vergi
cezalari, vergi kacakeiligi, vergi denetimi, vergi harcamasi, vergi aflari,
vergi ahlaki, vergi bilinci, vergi rekabeti, vergi oranlart ve kayit disi
ekonomi vb. etmenlerdir. Ayrica, ekonomik biiylime ve gelismislik diizeyi,
tilkenin bor¢ durumu, dis ticaret dengesi, yatirim ve tasarruflar, gelir
dagilimi, enflasyon vb. gibi ekonomik etmenler de vergi yiikiinii
etkilemektedir.

Vergi yiikii ile ilgili literatiir incelendiginde gelir ve vergiyi etkileyen
faktorlerin ayn1 zamanda vergi ylikiinii de etkiledigi goriilmektedir. Bu
baglamda vergi ytikiine etki eden bir¢ok faktdrden bahsetmek miimkiindiir.
Buradan hareketle vergi yiikiine safi bir terim olarak bakmak ve bu sekilde
¢oziimleme yapmak vergi yiikii agisindan eksik bir degerlendirme
olacaktir.

3. Tiirkiye’de Vergi Yiikii

Bir tlkede kamu gelirleri arasinda devletin en biiyiik paya sahip kalemi
vergi gelirleridir. Ibn-i Haldun-Laffer egrisinden yola ¢ikilarak vergi
oranlarinin vergi gelir diizeyini etkiledigi sdylenebilir. Bu baglamda bir
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tilkede vergi gelirlerini etkileyen bir diger unsur vergi yiikiidir. Vergi
yiikii, bu a¢idan kamu maliyesi acisindan 6nemli bir kavramdir. Bu
kisimda elde edilen veriler ekseninde toplam vergi gelirleri bakimmdan
Tiirkiye’de vergi yiikii degerlendirilmeye galisilmistir.

Grafik 1’de Tiirkiye’'nin 1965-2018 yillar1 aras1 vergi yiikii ve ekonomik
biiylime oranina yer verilmistir. Grafikte de goriilecegi lizere 1965 yilindan
itibaren giintimiize kadar bazi inig-¢ikislar olmakla beraber vergi yiikiiniin
artts gosterdigi goriilmektedir. 1965 yilinda toplam vergi gelirlerinin
GSYH i¢indeki oran1 %10,6 iken bu oran 1970 yilinda %9,1’e kadar
gerilemis ama bu tarihten sonra 1985 yili hari¢ (%11,2) artig gdstermistir.
1985 yilindan sonra Tiirkiye’de vergi yiikiindeki siirekli artisin en 6nemli
nedenlerinden biri Katma Deger Vergisinin (KDV) yiirlirliige girmesi
olarak gosterilebilir. Ozellikle 1995-2000 yillari arasi vergi yiikiiniin ani
artig gosterdigi: 1995 yilinda %16,4 iken 2000 yilinda %23,6’ya ulastig1
goriilmektedir. 1995-2000 yillart arasi vergi ylikiindeki bu hizli artisin en
onemli makro nedenleri olarak kamu agiklar1, bor¢ yiikii ve istikrarsiz
ekonomik yapi gosterilirken yine ayn1 donemde Ozel Iletisim Vergisinin
(O1V) alinmaya baslamas1 mikro neden olarak gériilebilir. Bu dénemde
sosyal giivenlik gibi biiyliyen yapisal sorunlarin ¢oziilmemesi, yiiksek
enflasyonun Onlenememesi ve Ozellestirmelerden beklenen etkinin elde
edilememesi ile kamu borglarmin borgla 6denmesi sonucu biiyiiyen faiz
O0demeleri vergi yiikiiniin artmasina neden olmustur (DPT, 2007: 11). 2000
yil1 sonras1 dénemde de vergi yiikiinlin artiginin nedenlerinden biri bu
donemde tahsil edilmeye baslanan Ozel Tiiketim Vergileridir (OTV).

Grafik 1: Tirkiye’de 1965-2018 Yillar1 Arast Vergi Yiikii Ve Biiyiime
Orani

30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0 . fn
50 196519701975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2018

23,6 23,4 24,8 25,1 24’4

-10,0
@ Vergi Yikii (%) °<a-- Biiyiime Orani

Kaynak: OECD, https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=REV
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Grafikte 6zellikle 1990 yilindan itibaren ekonomik biiylimede bazi ¢ikis
yillar1 hari¢ 2018 yilina kadar biiylime oranimin diistiigii goriilmektedir.
Yani 1990 yilinda Tiirkiye, %9,3 biiyiirken ilerleyen yillarda bu oram
yeniden yakalayamamis ve 1995, 2000, 2005, 2010, 2015 ve 2018 yillar
i¢in sirastyla yilizde 7,2 — 6,6 — 9,0 — 8,5 — 6,1 ve 2,8 biiylimiistiir. Ancak
ayn1 donemde toplam vergi gelirlerinin arttig1 goriilmektedir. Bu baglamda
Tiirkiye’de ekonomik biiylime diisiis gosterirken ayni dénem igin (1990-
2018) vergi yiikiiniin artt1g1 goriilmektedir.

Tablo 1°de Tiirkiye’de 2002-2018 yillart aras1 kamu geliri tiiriine gore
vergi yiiklerine yer verilmistir. Bu baglamda genel biitce gelirleri, egitim
ozel gelirleri, 6zel biitge vergi gelirleri, mahalli idarelere ait vergi gelirleri
ve fon gelirleri ile parafiskal gelirlerin GSYH igerisindeki etkileri tabloda
yer almaktadir. Genel biitce vergi gelirlerinin 2002 yihinda GSYH
igerisindeki payimin %16,6 oldugu 2010 yilinda bu payin %18,2 diizeyine
kadar ulastig1 ancak 2018 yilinda yeniden %16,7 seviyelerine geriledigi
goriilmektedir. Ayni sekilde egitim 0Ozel gelirlerinin de genel biitge
gelirlerine eklenmesi ile olusan yeni degerin 2002 yilinda GSYH
icerisindeki paymin %16,7 oldugu ve ilerleyen yillarda ufak degisiklikler
gosterse de 2018 yilinda yine %16,7°de kaldig1 gortiilmektedir. Genel biitce
gelirlerine egitim 6zel gelirleri, 6zel biitce gelirleri, mahalli idarelerin vergi
gelirleri ya da fon ve benzeri gelirleri eklenmis olsa da Tiirkiye’de vergi
yiikiine bir etkisinin olmadigi goriilmektedir. Tiirkiye’de toplam vergi
yiikiinii artiran tek sekmenin aslinda 2002-2018 yillar1 arasinda sadece
parafiskal gelirler kaynakli oldugu goze carpmaktadir. Nitekim << (Genel
Biitce Vergi Gelirleri + Egitim Ozel Gelirleri + Ozel Biitge Vergi Gelirleri
+ Mahalli Idareler Vergi Gelirleri + Fon ve Vergi Benzeri Gelirler +
Parafiskal Gelirler) / GSYH >> oraninin 2002 yilinda %21,5 olarak
goriildiigli ancak ilerleyen yillarda siirekli artig gdstererek 2018 yilinda
%24,3 diizeyine ulastig1 goriilmektedir.

Grafik 1 ve Tablo 1’ de de goriilecegi tizere Tiirkiye’de vergi yiikiinde
2002-2018 yillar1 aras1 ¢ok yiiksek bir oranda degisiklik olmamustir. Oyle
ki 2002 yilinda toplam vergi yiikii %21,5 iken 2018 yilinda yaklagik 3
puanlik bir artigla %24,3 olarak gergeklesmistir. Ancak bu artis1 daha iyi
analiz edebilmek i¢in genel biitce vergi gelirleri ile GSYH nin yillik artis
oranina bakmak daha dogru olacaktir. Bu baglamda Tablo 2
olusturulmustur. Tablo 2°de 2003-2018 yillar1 aras1 vergi gelirlerindeki ve
GSYH’deki yillik artis orani ile her iki verinin esnekliklerine yer
verilmisgtir,
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Tablo 1: Tiirkiye’de 2002-2018 Yillar1 Aras1 Kamu Gelir Tiiriine Gore
Vergi Yiikii (%)

Yillar
Tiiri

2002

2005

2010

2015

2018

Genel Biit¢e Vergi Gelirleri / GSYH

16,6

17,8

18,2

174

16,7

(Genel Biitce Vergi Gelirleri + Egitim Ozel
Gelirleri) / GSYH

16,7

17,8

18,2

17,4

16,7

(Genel Biitge Vergi Gelirleri + Egitim Ozel
Gelirleri + Ozel Biitce Vergi Gelirleri) / GSYH

16,7

17,8

18,2

17,5

16,7

(Genel Biitge Vergi Gelirleri + Egitim Ozel
Gelirleri + Ozel Biitce Vergi Gelirleri + Mahalli
Idareler Vergi Gelirleri) / GSYH

17,0

18,2

18,7

17,9

171

(Genel Biitge Vergi Gelirleri + Egitim Ozel
Gelirleri + Ozel Biitge Vergi Gelirleri + Mahalli
Idareler Vergi Gelirleri + Fon ve Vergi Benzeri
Gelirler) / GSYH

17,2

18,2

18,7

17,9

171

(Genel Biitge Vergi Gelirleri + Egitim Ozel
Gelirleri + Ozel Biitge Vergi Gelirleri + Mahalli
Idareler Vergi Gelirleri + Fon ve Vergi Benzeri
Gelirler + Parafiskal Gelirler) / GSYH

21,5

23,0

24,8

25,1

24,3

Kaynak: Gelir Idaresi Bagkanlig1, https://www.gib.gov.tr
Tablo 2: Genel Biitge Vergi Gelirlerinin GSYH’ye Gore Esnekligi

Vergi Gelirlerinin Yillik Artis1

GSYH Yillik Artis1

Yillar (%) (%) Esneklik
1) 2) (1/2)
2003 37,90 30,24 1,25
2004 23,85 23,29 1,02
2005 18,51 16,75 1,11
2006 14,64 17,15 0,85
2007 13,11 11,56 1,13
2008 11,04 12,98 0,85
2009 3,33 0,44 7,52
2010 20,07 16,10 1,25
2011 20,69 20,21 1,02
2012 11,50 12,56 0,92
2013 15,86 15,29 1,04
2014 9,30 12,97 0,72
2015 15,82 14,39 1,10
2016 13,84 11,54 1,20
2017 18,22 19,25 0,95
2018 17,90 19,73 0,91

Kaynak: Gelir idaresi Baskanlhigi, https://www.gib.gov.tr
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Tablo 2’de goriildiigii gibi 2003-2018 yillar1 aras1 vergi gelirlerindeki yillik
artis oranini, GSYH’de yillik artis orami ile hemen hemen oranda artis
gostermistir. Ancak vergi gelirlerindeki artis oran1 2006, 2008, 2012, 2014,
2017 ve 2018 yillarinda GSYH artis oranmin altinda kalmistir. 2009
yilinda ise vergi gelirlerindeki artis oran1i GSYH’ nin artis oranimn ¢ok
tizerinde, %7,52 olarak gerceklesmistir. Bunun en biiyiik nedeninin 2008
yilinda gergeklesen ve etkilerinin genel olarak 2009 yilinda goriildiigii,
Tiirkiye’yi de etkileyen kiiresel ekonomik kriz oldugu savunulabilir. Bu
baglamda krizin etkilerinin azaltilmasi amaciyla artan kamu
harcamalarmin finansman1 ve biitce dengesinin korunmasi igin vergi
oranlarinin artirilmasi, s6z konusu esnekligin artmasindaki sebep olarak
gosterilebilir.

Tiirkiye’de vergi yiki 1965-2018 yillart arasi i¢in degerlendirildiginde
yillara gore artis ve azaliglar gdstermistir. Bu baglamda 1965’ten
giiniimiize vergi yiikiiniin iki kattan fazla arttig1 goriilmektedir. Bu artigta
en bliylik paym 06zellikle 2000 yili sonrasi i¢in parafiskal gelirler bazl
oldugu soylenebilir.

4. OECD Ulkelerinde Vergi Yiikii

Tiirkiye’nin vergi yapist OECD iilkelerinin vergi yapisindan bazi vergi
tiirleri ve vergi tiirlerinin toplam vergi gelirleri icerisindeki pay1 agismdan
farklilik  gostermekle beraber genel olarak aym  dogrultuda
degerlendirilmektedir (DPT, 2014: 4).

Tablo 3’te OECD ilkelerinin 1965-2018 yillar1 arasi toplam vergi
gelirlerinin GSYH igerisindeki pay1 beser yillik dilimler halinde yer
almaktadir. Buna gore 1965 yilinda vergi yiikii OECD iilkelerinde
ortalama %:29,8’dir. OECD ortalamasinin tizerinde bulunan iilkeler
arasinda Fransa, Avusturya, Almanya, Isve¢, Belgika, Hollanda, B.
Krallik, Finlandiya, Norveg, Danimarka, Liiksemburg, Izlanda ve Kanada
yer almaktadir. Bu iilkeler arasinda en yiiksek vergi yiikiine sahip iilke
%33,7 ile Fransa’dir. Ayn1 y1l icin OECD vergi yiikii ortalamasinin altinda
kalan iilkeler Italya, irlanda, Y. Zelanda, ABD, Avustralya, Japonya,
Yunanistan, Isvigre, Portekiz, Ispanya ve Tiirkiye’dir. Bu iilkeler arasinda
en diisiik vergi yiikiine sahip iilke ise %10,6 ile Tiirkiye’dir.

2000 yilinda OECD iilkelerinde toplam vergi yiikii ortalamasi %40,3
olarak ger¢eklesmistir. Bu ortalamanin iizerinde ve altinda bulunan iilkeler
1965 yilindaki iilkeler ile hemen hemen aynidir. Ortalamanin iizerinde
bulunan iilkeler isveg, Danimarka, Finlandiya, Belgika, Fransa, Avusturya,
Norveg, Italya, Macaristan, Liiksemburg, Hollanda, Slovenya, Almanya,
[zlanda, Israil ve Kanada’dir. En yiiksek vergi yiikiine sahip Isveg, %48,9
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orana sahiptir. OECD ortalamasinin altinda kalan iilkeler, Slovakya,
Yunanistan, Ispanya, Polonya, B. Krallik, Y. Zelanda, Cek Cumhuriyeti,
Estonya, Portekiz, Litvanya, irlanda, Avustralya, Letonya, ABD, Isvicre,
Japonya, Tiirkiye, G. Kore, Sili ve Meksika’dir. En diisiik vergi yiikiine
sahip lilke %11,5 ile Meksika iken Tiirkiye nin vergi ylikii 1965 yilina gore

iki kattan fazla bir artisla %23,6 olarak gerceklesmistir.

Tablo 3: OECD Ulkelerinde Toplam Vergi Yiikii (%)

ke Y1l |1 9651970 1975| 1980| 1985( 1990| 1995| 2000| 2005| 2010| 2015| 2017|2018
Avustralya [20,6/21,1]254|26,2|27,8/28,1|28,3|305|30,0[253|27,9/285| ..

Avusturya |335/33,6/36,3/38,6/404/39,3/41,3/42,3/41,0]141,0/430[418/422
Belcika 30,6|33,2|38,740,5|43,5|41,2|42,6|43,5(43,2|42,6|44,7| 445|448
Kanada 25,0/29,9131,1/30,3|31,6|35,1]34,6/34,7/32,7| 31,0/ 32,8 32,8] 33,0
Sili 16,918,3/18,8/20,7]19,6/20,4]20,1| 21,1
Cek Cum. Lo L . 1347]324]345|32,5(33,3]34,9( 35,3
Danimarka |29,1|36,9|36,8|41,2|43,6|44,4|46,5|46,9(|48,0|44,:8|46,1|45,7|44,9
Estonya o ] ] .. 1360[311]30,0(33,3|33,.2|32,8]33,2
Finlandiya |30,0/31,2|36,1|35,3|39,1|42,9|445|458|42,1|40,8|43,9|43,3|42,7
Fransa 33,7|33,7|35,0139,5| 42,01 41,2| 42,3 43,4]42,9|42,1| 453] 46,1| 46,1
Almanya 31,7|31,6/34,3|36,4(36,1| 34,8/ 36,2|36,2|33,9|35,0/ 37,0/ 37,6/ 38,2
Yunanistan [17,1/19,2(18,7]20,8]|24,6|252(28,3|33,4(31,9|32,0/36,6|38,9| 38,7
Macaristan | .. | .. | .. | .. | .. | . 1408|385|365|373|38,7|382|36,6
izlanda 25,7126,9]29,5/29,1|27,7/30,4] 30,7/ 36,0(39,4|32,3|354(37,5| 36,7
irlanda 245|27,6(27,9]30,1]33,6/32,4]31,7/30,8[29,4|27,0/23,1| 22,5]| 22,3
israil o o ] .. 1355[349(337/30,7|31,2|325|31,1
italya 247|24,8|245|28,7|32,5|36,4|386|40,6(39,1|41,9|42,9|42,1|42,1
Japonya 17,6/ 19,0/ 20,1| 24,5]26,4|28,2|25.8|25,8(26,2|26,5/30,7|31,4| ..

G. Kore 14,9]16,9|15,8/18,8]19,1]215[22,5|23,4| 25,2 26,9| 28,4
Letonya 29,7]29,1]27,9/28,8]30,2]|31,1] 30,7
Litvanya Lo ] ] . 127,6]30,8[29,2]28,3]289]29,5]30,3
Liiksemburg| 26,4|225|31,4/34,2|37,8/33,5/34,9/36,9/37,8/374/37,4(38,7/ 401
Meksika .| .| . [142]148]121]101|115]11,4|12,8/159]16,1]16,1
Hollanda 30,5/33,0/37,7/39,7(39,3]39,7] 37,2/ 36,9/35,0| 35,7/ 37,0 38,7| 38,8
Y.Zelanda |245|265(30,0(31,7|31,2|36,2|356|325(36,1|30,3|31,7|32,1|32,7
Norveg 29,4|34,3|38,8|41,9|41,9/40,2]40,0|41,9|42,6|41,9|384|38,8]39,0
Polonya o ] L] . 1366[32,9(33,0(31,4/32,4(34,1]350
Portekiz 15,7/17,6]/18,9(21,9(24,1]26,5|29,3|31,1|30,8/30,4|34,4|34,4|354
Slovakya 39,6/33,6(31,3/28,1/32,1]33,1]33,1
Slovenya L ] ] .. 1384]|36,6(38,0(36,9|36,3]36,3|364
ispanya 14,3|155]18,0{22,0{ 26,8/ 31,6|31,3|33,2(35,1|31,2|33,6(33,7| 34,4
isveg 31,3|35,6(38,9]|43,7| 44,7/ 49,4| 45,6|489|46,6| 43,2| 43,1| 44,4] 439
isvicre 16,5(18,2|22,5|23,3|23,8|23,7|255|27,6|26,6|26,6|27,6|284|27,9
Tiirkiye 10,6] 9,1 |11,6/13,0|11,2|14,5|16,4|23,6(|23,4|24,8|25,1|24,9| 24,4
B.Kralnk |30,1/35,0|34,2|334(35,1/32,9(29,5|329(32,7|32,4|32,2| 33,3335
ABD 236|258|24,7|256|24,7|26,0| 26,6|28,3|26,1|235|26,1|26,8|24,3
OECD Ort. |24,9]26,7|28,6(30,1|31,5/31,9|33,0|33,8(334(32,3[337(34,2/345

Kaynak: OECD, https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=REV
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2018 yilima bakildiginda OECD filkelerinde vergi yiikili ortalamasi
%39,8’dir. Bu ortalamanin istiinde kalan iilkeler Fransa, Danimarka,
Belgika, Isveg, Finlandiya, Avusturya, Italya, Liiksemburg, Norveg,
Hollanda, Yunanistan, Almanya, izlanda, Macaristan, Slovenya, Portekiz,
Cek Cumbhuriyeti ve Polonya’dir. En yiiksek vergi yiikiine sahip Fransa
%46,1 ile ilk siradadir. OECD ortalamasmin altinda kalan tilkeler de
Ispanya, B. Krallik, Estonya, Slovakya, Kanada, Y. Zelanda, Israil,
Letonya, Litvanya, G. Kore, Isvicre, Tiirkiye, ABD, irlanda, Sili ve
Meksika’dir. En diisiik vergi yiikiine sahip Meksika %16,1 ile son sirada
bulunmaktadir. Tiirkiye’nin vergi yikii ise %24,4 olarak goze
carpmaktadir. 2000 yilinda OECD iilkeleri vergi yiikii ortalamasinin
altinda kalan Giiney Kore’nin 2018 yilinda bu ortalamanin {izerinde yer
aldig1 goriilmektedir.

Genel olarak OECD iilkelerinde toplam vergi yiikiiniiniin 1965 yilindan
2018 yilina kadar artig gosterdigi, 1965 yilinda OECD vergi yiki
ortalamasmin %?24,9 oldugu ve bu oranin 2018 yili itibariyle %34,5
diizeyine yiikseldigi goriilmektedir. Ancak s6z konusu donemlerin
tamaminda Tiirkiye’nin vergi ylikiiniin OECD ortalamasimin ¢ok daha
altinda oldugu goze carpmaktadir.

Tablo 4’te OECD iilkelerinin cesitli gelirler tizerindeki vergi yikleri 1965
ve 2018 yillari i¢in karsilastirmali olarak verilmistir. Bu baglamda gelir ve
sermaye kazanglar tizerindeki vergi yiikiit OECD ortalamasina gore 1965
yilt igin %8,7 iken 2018 yil1 igin %11,5°tir. Isveg, 1965 yilinda %17,2 ile
en yiiksek ortalamaya sahip iilke iken 2018 yil1 i¢cin Danimarka %27,9 ile
en yiiksek ortalamaya sahip iilke olmustur. Tiirkiye 1965 yil1 i¢in gelir ve
sermaye kazanclan iizerindeki vergi yiikii acisindan OECD iilkeleri
arasinda %3,1 ile en diisiik, 2018 y1li i¢in de Litvanya’nin ardindan %5,9
ile ikinci en diisiik vergi yiikiine sahip iilkedir.

Parafiskal gelirler tizerindeki vergi yiikii agisindan OECD ortalamas1 1965
yili igin %4,5 2018 y1hi i¢in %9,4’tliir. Hem 1965 hem de 2018 yili igin en
yiiksek vergi yiikiine sahip iilke Fransa’dir. Tiirkiye 1965 yilinda %0,6 ve
2018 yilinda %7,3 ile OECD ortalamasinin altinda vergi yiikiine sahip
tilkeler arasinda ilk siralarda yer almaktadir.

Miilk gelirleri iizerindeki vergi yiikiinde OECD ortalamas1 1965 ve 2018
yillart i¢in %1,9 olarak goéze carpmaktadir. Tiirkiye OECD iilkeleri
arasinda bu ortalamanin altinda kalan iilkeler arasinda yer almaktadir. 1965
ve 2018 yillar1 i¢in miilk gelirleri iizerindeki vergi ytikii Tiirkiye’de %]1,1
olarak goriilmektedir.
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Tablo 4: OECD Ulkelerinde Cesitli Gelirler Uzerindeki Vergi Yiikii (%)

Gelir ve Parafiskal .. L Mal ve
Sermaye Gelirler Miilk Gelirleri | ;7 ey
.. M . Uzerindeki ., .
Ulkeler Kazan(.;lar.l. Uz Uzer.lnd.(.ak}. Vergi Yikil Uzer.lnd?k}.
Vergi Yiikii Vergi Yiiki Vergi Yiiki
Yillar Yillar Yillar Yillar
1965 | 2018 | 1965 | 2018 | 1965 | 2018 | 1965 | 2018
Avustralya 10,5 .. 0,0 .. 2,4 . 7,2 .
Avusturya 8,5 124 8,4 14,7 1,3 0,5 12,5 11,6
Belcika 8,5 16,5 9,6 13,5 1,1 3,5 11,4 10,9
Kanada 9,6 16,1 1,4 4,6 3,6 3,9 10,1 7,7
Sili 7,5 15 1,1 11,2
Cek Cum. . 7,8 .. 15,6 . 0,5 .. 11,3
Danimarka 13,6 27,9 1,0 0,0 2,4 1,8 12,2 14,7
Estonya . 7,5 . 11,6 . 0,2 . 13,7
Finlandiya 12,4 14,9 2,1 11,9 1,2 1.4 12,7 14,4
Fransa 54 11,6 11,5 16,1 1,4 41 13,0 11,5
Almanya 10,7 12,5 8,5 14,4 1,8 1,0 10,4 10,0
Yunanistan 1,6 8,9 5,4 11,6 1,7 3,1 8,4 15,1
Macaristan . 6,3 . 12,1 . 1,0 . 16,1
Izlanda 5,5 18,3 2,1 3,5 1,0 2,0 16,1 12,0
Irlanda 6.3 10,2 1,6 3,8 3,7 1,3 12,9 6,7
Israil . 10,2 .. 5,2 . 3,2 .. 11,3
italya 4,4 13,0 8,4 13,1 1,8 2,6 9,7 11,9
Japonya 7,7 10,1 3,8 . 1,4 2,6 4,6 6,2
G. Kore 9,7 7,2 3,3 7,5
Letonya 6,9 9,0 0,9 13,7
Litvanya . 5,6 . 12,7 . 0,3 . 114
Liikksemburg | 9,5 15,4 8,5 11,0 1,6 3,9 6,5 9,6
Meksika . 7,1 . 2,2 . . .. .
Hollanda 10,9 11,5 9,4 14,0 1,3 1,6 8,7 11,3
Y. Zelanda 14,8 18,2 0,0 0,0 2,8 2,0 6,8 12,6
Norveg 12,8 15,8 3,5 10,1 0,9 1,3 12,1 11,7
Polonya . 7.4 . 13,1 . 1,3 . 12,3
Portekiz 3,9 10,0 3,4 9,5 0,8 14 7,5 14,0
Slovakya 7,0 14,6 0,4 10,9
Slovenya . 7,2 . 14,5 . 0,6 .. 13,8
Ispanya 3,5 10,1 4,0 11,6 0,9 2,5 5,8 10,0
Isvec 17,2 15,7 3,8 9,7 0,6 1,0 9,8 12,3
Isvigre 6,8 13,3 2,5 6,6 1,6 2,1 5,6 5,8
Tiirkiye 3,1 5,9 0,6 7,3 1,1 1,1 5,7 9,9
B. Krallik 11,1 12,0 4,6 6,4 4,4 4,1 10,0 10,7
ABD 11,3 11,0 3,1 6,1 3,7 3,0 54 4,3
OECD Ort. 8,7 11,5 45 9,4 1,9 1,9 9,4 11,1

Kaynak: OECD, https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=REV
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http://stats.oecd.org/OECDStat_Metadata/ShowMetadata.ashx?Dataset=REV&Coords=%5bGOV%5d.%5bNES%5d,%5bTAX%5d.%5b2000%5d,%5bVAR%5d.%5bTAXGDP%5d,%5bCOU%5d.%5bMEX%5d,%5bYEA%5d.%5b2018%5d&ShowOnWeb=true
http://stats.oecd.org/OECDStat_Metadata/ShowMetadata.ashx?Dataset=REV&Coords=%5bGOV%5d.%5bNES%5d,%5bTAX%5d.%5b4000%5d,%5bVAR%5d.%5bTAXGDP%5d,%5bCOU%5d.%5bMEX%5d,%5bYEA%5d.%5b2018%5d&ShowOnWeb=true
http://stats.oecd.org/OECDStat_Metadata/ShowMetadata.ashx?Dataset=REV&Coords=%5bGOV%5d.%5bNES%5d,%5bTAX%5d.%5b5000%5d,%5bVAR%5d.%5bTAXGDP%5d,%5bCOU%5d.%5bMEX%5d,%5bYEA%5d.%5b2018%5d&ShowOnWeb=true
http://stats.oecd.org/OECDStat_Metadata/ShowMetadata.ashx?Dataset=REV&Coords=%5bCOU%5d.%5bGBR%5d&ShowOnWeb=true&Lang=en
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OECD ortalamasina gore mal ve hizmetler iizerindeki vergi ytikii 1965 yil1
icin %9,4 ve 2018 yil1 igin %11,1 olarak ger¢eklesmistir. Her iki donem
icin Tiirkiye bu ortalamanin altinda kalmasina ragmen 2018 yilinda mal ve
hizmetler iizerindeki vergi yiikii agisindan OECD ortalamasina yakin bir
orana sahip oldugu goriilmektedir. Nitekim 2018 yilinda Tiirkiye’de mal
ve hizmetler iizerindeki vergi yiikil %9,9 olarak ger¢eklesmistir.

Genel olarak Tiirkiye’de cesitli kalemler iizerindeki vergi yiikii OECD
ortalamasmin gerisinde yer almaktadir. Tiirkiye’de, OECD ortalamasina
en yakin vergi ylkiiniin mal ve hizmetler {lizerinden alinan vergiler
bakimindan gerceklestigi goze carpmaktadir. Bilindigi ilizere mal ve
hizmetler {izerinden alinan vergiler Tiirkiye’de KDV, OTV, OiV, BSMV,
DV gibi vergilerden olugmaktadir. Bu baglamda dolayli vergilerin vergi
yikiiniin diger kalemlere gore Tiirkiye’de daha yiiksek oldugu
savunulabilir.

5. Sonu¢

Vergi yiikii, ekonomik biiyiime ve kalkinma, gelir dagiliminda adalet,
vergi bilincinin gelismesi ve vergiye goniillii uyum gibi faktorleri yakindan
etkilemektedir. Bu baglamda bircok onemli degiskeni etkiledigi icin
ilgisini yitirmeyen ve iizerine siirekli calismalar yapilan bir kavramdir.
Vergi yiikiinlin tespiti i¢in hem Odenen vergi hem de gelire ihtiyag
duyuldugu i¢in vergi yiikiinii vergi ve geliri etkileyen tiim faktorler
etkilemektedir. Bu nedenle vergi yiikiiniin hesaplanmasinda zorluklarla
karsilagilmaktadir. Ancak en genel ifade ile vergi yiikii, 6denen toplam
vergilerin GSYH’ye orani ile elde edilmektedir. Vergi yiikiiniiniin ¢esitli
tiirleri bulunmasina ragmen {ilkeler bazinda ¢ogunlukla toplam vergi yiiki
degerlendirilmektedir.

Bu ¢aligmada vergi yiikii kavrami ve vergi yiikii tiirlerine deginilmis olup
toplam vergi yiikil ve ¢esitli vergi tiirleri lizerindeki vergi yiikii agisindan
Tiirkiye ve OECD iilkeleri arasinda karsilastirmalar yapilmistir. Bu
baglamda OECD iilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’nin de toplam vergi
yiikiiniinin 1965 yilindan giiniimiize kadar stirekli artig gosterdigi
gorlilmistiir. Tiirkiye i¢in bu artis bazi donemlerde GSYH’deki artisin
tizerinde bazi donemlerde altinda gergeklesmistir.

Genel olarak toplam vergi ylikii ya da diger ¢esitli vergi tiirleri lizerindeki
vergi yiikii Tiirkiye’de OECD ortalamasimin oldukg¢a gerisinde hatta bazi
dénemlerde en diisiik vergi yiikiine sahip {ilkeler arasinda yer almaktadir.
Vergi tiirleri agisindan vergi yiikiinde Tiirkiye’nin OECD ortalamasina en
cok yaklastig1 alan mal ve hizmetler iizerindeki vergi yiikii yani dolayl
vergiler iizerindeki vergi yiikiidiir. Bu baglamda Tiirkiye’de vergi yiikiiniin

94



BAIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2020, Cilt: 20, Sayi: 1/Bahar: 81-96

agirlikli olarak dolayli vergiler {izerinde daha baskin olugu sonucuna
ulagilmigtir. Toplam vergi yiikil agisindan OECD iilkelerine kiyasla daha
diisiik bir orana sahip olan Tiirkiye’de 6zellikle dolayl: vergiler tizerindeki
yliksek oran aslinda Tiirkiye’de vergi yikiinin adil bir dagilim
gostermedigini gostermektedir. Ekonomik biiylime ve kalkinma, gelir
dagiliminda adalet, vergiye goniillii uyum ve vergi kiiltiiriiniin gelismesi
acisindan Onemi diislinlildiigiinde vergi yiikiiniin adaletsiz bir dagilim
gostermesi s0z konusu ekonomik ve sosyal hedeflerin gerceklesmesinin
ontinde bir engel olarak goriilebilir.
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