KIRIM TURKLERININ GERI DONUSLERI SIRASINDA
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Yiizyillardan beri Karadeniz'in kuzeyindeki Kinm yanmadasinda
varliklarini siirdiiren Kinm Tiirkleri, bilindigi gibi, I. Diinya Savas sirasinda
Kinim'1 iggal eden Alman ordularina yardim ve yatakhk ederek vatana ihanet
ettikleri iddiasiyla' topyekiin topraklanndan gikanlmislar ve Ozbekistan basta
olmak iizere Sovyetler Birlii'nin ¢esitli bolgelerine siirgiin edilmiglerdi. Bu
donemde siirgiine maruz kalan Kinm Tiirklerinin mevcudu hakkinda kesin
bilgilere sahip olmamakla birlikte, birbirinden farkli sonuglan ihtiva eden ve
hem Sovyet makamlar, hem de Kinm Tirklerinin milli organlan tarafindan
agiklanan rakamlar bulunmaictadtr Sovyet makamlarindan elde edilen verilere
gére, slirgiin sayis1 183.155 kisi” ise, Kirnim Tiirklcn Milli Hareketi (KTMH)'nin
tespitlerine gére de 238.500 kigiden ibaretti®,

Siirgiin sartlari altinda olduk¢a sikintili gtinler yasayan Kinm Tiick halks,
siirgiin esnasinda ve miteakip birkag yil iginde niifusunun %46.2’sini
kaybetmisti. Onlar ancak Stalin’in Slimiinden sonra, iilkede meydana gelen
kismi yumugama siyasetinin bir tezahiirii olarak siirgiin hayatinin getirmisg
oldugu bazi kisitlamalardan kurtulmuglardi. Ancak Kinm Tiirkleri ve kendileni
gibi aym donemlerde siirgiine maruz kalan Ahiska Tiirkleri ile Volga Almanlan
bir gok kisitlamadan azat olmalanna ragmen, vatanlarna donme ve silirgiinden
dnceki statiilerini yeniden elde etme hakkindan mahrum birakilmislardi®, Bunun
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iizerine Kinm Tirkleri, qikanldiklan topraklara geri donebilmek ve diger
vatandashk haklanm elde edebilmek igin, ba.slangtr,‘m toplu dilekge ve
mektuplarla resmi makamlara miracaatlarda bulunarak gii¢li bir milcadele
hareketi baslattlar. llerleyen yillarda hareketin giderek giiglenmesi ve dig dilnya
tarafindan da takip edilip zaman zaman destek bulmasimin da bir sonucu olarak,
5 Eylil 1967'de Ytksek Sovyet Prezidyumu (YSP) tarafindan yaymnlanan bir
karamame® ile Kinm Tirkleri, her Sovyet vatandagimin sahip oldugu haklan ve
diledii yerde yerlesme hiimriyetini elde etmisti. Ancak bu karamamenin
ardindan bilyiik bir heyecanla ¢ikanldiklan topraklara geri ddnen Kinm Tirklen
hi¢ de beklemedikleri bir durumla kargilastilar. Kinm’daki Sovyet yOnetimi
onlann bu toprakiara geri gelip yerlesmelerine hig de sicak bakmuyordu. Burada
sorun, sdz konusu karamamenin basta Ozbekistan olmak Gzere, sadece Kinm
Tirklerinin yogun olarak ya;uhgx bblgelerde yaymlanmis olmasinda yatiyor
goziikmekteydi. Bu karamame Kinm'da ve iilkenin difer bolgelerinde
kamuoyunun bilgisine sunulmamisti®. Kinm'daki idarecilerin bdyle bir
kararnameden haberdar olmadiklan kanaatini tasimamakla beraber, bu durumun
onlann Kinm Tirklerini bdlgeye sokmak istememelerinin bir gerekgesi oldugu
gorliimektedir.

Buna ragmen Kinm Tiirklerinin geri donils voniindeki israrh tutumian uzun
yillar boyunca devam etmisti. Bu durum Kinm ve Moskova'daki idarecileri,
onlann geri ddniislerini engellemeye yonelik bir dizi tedbirler almaya sevk
etmisti. Bunlardan biri, Kinm Tiirklerinin diizensiz bir sekilde Kmm'a
goglerinin dniine gegebilmek gayesiyle, onlar arasindan kendi sectikleri kigi
veya aileleri bdlgeye yerlegtirme tesebbiisleri olmugtur. Yalniz, segilen Kinm
Tiirklerinin, vatanlanna donebilmek ve milli haklanna kavusabilmek igin Sovyet
yOnetimine karsi Kinm Tirkleri tarafindan yiritilen faaliyetlerin hi¢ birisine
kanlmamus olmasi, vasifsiz ve yiiksek tahsil sahibi olmamas: gibi ozellikleri
tasimasi gerckiyordu. Bu sinlde bir ok Kinm Tiirk ailesi Sovyet devieti
tarafindan Kinm’'a yerlestirilmigti’. Bdyle bir uygulama tabii olarak diger Kinm
Tiirklerinin tepkisi ¢ekmisti. Bu ise geri doniis i¢in daha kararlh miicadele
edilmesi hususunda bir sebep teskil etmisti. Kinm Tiirkleri tarafindan ortaya
konulan bu miicadelelerin ve 1980’li yillann sonunda Sovyetler Birligi'nde
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meydana gelen Glastmost (Agiklik) ve Perestroyka (Yeniden Yapilanma)
hareketlerinin de etkisiyle, Sovyet yonetimi 14 Kasim 1989°da bir deklarasyon
yaymlamisti. Bu dcklmsy_on ile, ilkede yasayan bazi topluluklann daha dnceki
donemlerde cesitli baskilara ve siirgiine maruz kalmalanmin devlet tarafindan
islenen bir su¢ oldugu kabul edilerek, onlarn vatandaghk haklannin garanti
altina alindi@s beyan edilmigti®. Bu deklarasyonun ardindan, 28 Kasim 1989'da
SSCB Yiiksek Suras: tarafindan G. Yanayev® ve 29 Ocak 1990'da ise SSCB
Bakanlar Kurulu tarafindan V. Dogujivev baskanhjinda Kinm Tiirklerinin
sorunlanmin  ¢oziimd ile ilgilenmek {izere Deviet Komisyonlan tegkil
olunmustu'’. Kurulan bu komisyonlann amact, Kinm Tirklerinin dizenli bir
gekilde ve deviet kontroli altinda gikanldiklan topraklara donmelerini,
yerlesmelerini ve burada yeniden yapilanmalanm: saglamak igin bir devlet
programu hazirlamakn. Hazirlanan bu program dogrultusunda, geri donen Kinm
Tﬂrklumnd:ﬂumfmdmbduimmyuimraiqzmmgauﬂesmnﬂ.m
diretim ve i§ sahalan agmak, milli killtiiriin canlandinlmasimna ¢ahsmak ve sosyal
Mmmm&mgackilwdb:ﬂﬂmﬂmmdabukmm
gorevleri arasinda yer almaktayd:''.

Perestroyka déneminde baglayan Kinm Tirklerinin anavatanlanna topluca
doniis hareketlen ilk baglarda oldukga hizh bir artig gostermisti. 1979 yilinda
Kinm'da sadece 5 bin Kinm Tiirkii yasarken, 1987 yilinda bu say1 17.500"
gikmug ve 1989 niifus saymm verilerine gdre 38.400 kisiye ulasmisti. Aym wil
iginde Kinm Tiirklerinin sayis: yaklagik 30 bin, 1990'da ise 40 bin civannda bir
artig gostermigti. Boylece 1990 yili sonunda Kinm'da yagayan Kinm Tiirklerinin
ndfusu 100 bini asmusti. 1990-91 yillan onlann geri déniislerinin zirveye gikti
donemler olmustu. Bu donemde KTMH'nin Sovyetler Birligi'ndeki en aktif|
yetenekli ve aydin fertleri de Kinm®a donmeye baglamuslard:. Kinm'da 1991 yil
yaz aylannda 130 bin olan Kinm Tirkierinin sayisi, ayni yilin sonlannda 150
bini agmusti. 13 Kasim 19917de gikanlan Ukrayna Vatandashk Kanunu uyannca,
0 zamana kadar oturum izin alabilen 73981 Kinm Tirkii de Ukrayna
vatandaghifina gegme hakkina sahip olmugtu'*.

Bu donemde vatanlarna donme imkami bulan Kinm Tiirklerinin
kargilagtiklan en ciddi sorunlardan biri olarak, gelenlerin diledikleri verlere degil

' Sovyet yanetiminin bu karars igin bkz.: “Deklarmsiya Verhovnogo Sovets Soyura Sovetskih
g Sotsialistigeskih Respublik”, Pravda, 15 Noyabrya 1989,
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de daginik bir sekilde farkl: balgelere yerlestirilmis olduklan gériilmektedir. Bu
durumun boyle bir hal almasinda, gegmisteki bazi gelismelerin etkin rol
oynadiklan da diigiiniilmektedir. Nitekim, daha 1980°li yillann ikinci yansinda
Sovyet basininda yer alan bir takim haberlerde, Kinm'a donmek isteyen Kinm
Tiirklerinin ancak bdlgenin “¢8l” olarak adlandinlan kuzey kisimlarina
yerlestirilmesi gorigleri dile getirilmigti. Boylece Kinm Tiirklerinin gehirlere,
tatil beldeleri bulunan kiyr bdlgelerine (Yalhiboyu), Sovyet ordusunun ve
Karadeniz filosunun yer aldifi bélgede stratejik konumu haiz yerlere gidip
yerlesmeleri engellenmek istenmisti””. Bu ve benzeri fikirlerin, Kinm Tiirkleri
tarafindan kabul goriilmedigi bilinirken, diger yandan baz yazarlann
ifadelerinden bu onerilerin bizzat Kinm Tirkleri tarafindan ortaya auldif
kanaati de dogmaktaydi. Nitekim Timur Pulatov adli bir yazann su ifadeleri
bdyle bir diisiincenin olusmasinda etkili olmustur: “...Kirmm Tatariarimn bu
teklifleri oldukga akillica. Kirnm gsehirleri ve kdylerindeki ev-barkiarimn, artik
tamamen farkit bir gériiniim, stati ve etnik yapiva biiriinmiis oldugunu iiziintiyle
ifade eden Kwrum Tatarlari, Kirim'in ¢6l kasimiarina, dag eteklerine, yani
yerlegimin seyrek oldugu, iskan ve ihya edilmeyi bekleyen topraklara yerlesmeye
razidirlar. Bu topraklara organize bir déniigin basladigr an, 100 bin kadar
Kinim Tatan yerlegebilir'™. Oysa bu ifadeler, dogal olarak Kirim Tiirklerinin
tepkisini ¢ekmig ve Kinm'a ddnenlerin bir arada, Ozellikle de siirgiin dncesi
yasadiklan yerlere yerlesmeleri igin gayret gdstermelerine yardim etmisti.

Yeniden yapilanma igindeki Sovyetler Birlifi ve yeni bir devlet
olusumunun bagladifn Ukrayna'da, Kinm Tirklerinin toplu halde geri
doniiglerine imkan tamyan ilk kanun ve karamamelerde, onlarin Kirim'in
herhangi bir yerinde yerlesemeyeceklerine dair bir kayit bulunmamaktaydi.
Bunun yaninda, 28 Kasim 1986 tarihinde yaynlanan ve YSP kararnamesi ile de
tasdik olunan Kinm Tiirklerinin meselesiyle ilgili Deviet Komisyonu raporunda,
geri donecek Kinm Tiirklerinin hazirlanacak bir program dogrultusunda,
“bireysel yvakinliliklar goz dniine alinarak istihsal alanlari, konut, sosyo-killtiirel
ortam ve diger alt)rajpl sorunlannin bir arada ¢ozillmesiyle™ gergeklesmesi
gerektigi belirtilmisti'’. Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulunun 11 Temmuz 1990
tarihli kararnamesinde ise, Kinm Tiirklerinin Kinm'a dontisi ile alakal alimmas
gereken Oncelikli tedbirler ele alinmigti. Bu karamameye gore de, Kinm
Tiirklerinin siirekli vyerlesmek {lizere Kinm’a dondgi hakkinda bir devlet
programinin hazirlanmas: geregi 6n plana ¢ikmug ve bu doniigiin “gdnillilik
ilkeleri” esasinda, diizenli bir sekilde, programda belirtilecek plan ve siireye
baglh kalinarak yiirfitilmesi gerektifi ifade edilmisti. Zikredilen kararnamede

i3
Age.s. .
1* T, Pulatov, “Vsem Mirom-Pomog’ Bratyam”, Drujba Narodov, S.12, Moskva, 1988, 5.201-202.
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aynica, geriye donen Kinm Tirklerinin diizenli bir gekilde yerlesimlerinin
saglanmasi i¢in yasamaya elverisli binalann kullanima agilmasi; mistakil ev
yapumi igin uzun vadeli krediler tahsis edilmesi; Kinm Tiirklerine yonelik milli
editim ve killtiir hizmetlerinin saglanmas: vb. hususlara da yer verilmisti'®.

Ancak boyle bir devlet programum hazirlamaya ve tatbik etmeye zaten son
giinlerini yasamakta olan Sovyetler Birlifi'nin 6mrii yetmemigti. Bununla
birlikte, Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulunun almis  oldugu son
karammamelerden biri (“Kinm Tiirklerinin Kinm’a diizenli bir sekilde doniigit ve
gerekli sartlann olugturulmas: garantisi”, 24 Temmuz 1991/511) ile Rusya
Federasyonu, Ukrayna, Ozbekistan, Kazakistan, Tacikistan ve Kirgizistan devlet
bagkanlanndan, Kinm Tiirklerinin yogun olarak yasadiklan yerlerde, onlarn
Kinm'a doniigleriyle ilgili sorunlann ¢oziilmesi i¢in birer komisyon kurmalan
istenmigti. Ayrica Kinm Bakanlar Kurulu da bu karamame ile, Kinm’a gelen
Tiirklerin kargilanmasi, yerlestirilmesi, i§ temin edilmesi ve ev yapmalan igin
arsalar tahsis edilmesi hususunda goreviendirilmigti'”.

Ne var ki, Sovyetler Birligi'nin iginde bulundugu sartlardan &tiirii, 1991 yih
sonbaharinda Kirim Tiirklerinin sorunlaniyla ilgilenen Devlet Komisyonu da
kendi varhigina son vermis ve hem devlet programi, hem de siirgline maruz
kalmus topluluklarin haklanni savunan ve onlarin rehabilitasyonlanm saglayacak
olan bir takim kanunlar iizerindeki ¢ahismalar da yanda kalmisti. Aynca bu
programin ortaklaga uygulanmas igin, 0 dénemde Sovyetler Birlifi’ne bagh bazi
cumhuriyetler ile yapilan anlagmalar da resmi olarak feshedilmigti. Biitiin bu
geligmeler, Kinm Tiirklerinin gayr-i resmi yollardan ve toplu halde Kinm'a geni
doniislerini, onlarin yanmadadaki niifuslarimin Snemli Glglide  artmasini
beraberinde getirmisti. Bunun da bir sonucu olarak, 1988 yili baslarinda 17,500
kisi olan Kinm’daki Tiirk sayis1 1992'de 157,862 kisiye ulasmustr'®. Bir takim
goriiglere gére, Kinm Tirklerinin bu kadar yogun bir gekilde Kinm'a gog
etmesi, Kirim'daki idarecileri zor durumda birakms, onlart  hazirhiksiz
yakalamisti'®. Ancak, Kinim Tiirkleri igin “hazirhksiz yakalanan” yetkililerin,
Rusya'dan ve Ukrayna'dan getirilerek Kinm'in gesitli bolgelerine yerlestirilen
sahislar igin ortaya konulan imkanlar dislindiiriclidiir. Nitekim, Kmnm
Tirklerinin yerlegimi igin yeterli yerin olmadifimi sSyleyen yetkililerin, bu
sahislara villa yapmalan igin arsa ve ingaat malzemeleri temin etmis olduklan da
nazan dikkate alinmalidir. Bu durumun bir yansimasi olarak ise, Kinm Tirkleri
izinsiz gosteriler, grevler yapmis, kolhoz ve sovhozlara ait arazileri isgal etmek

hig A.g.e., s 282-295.

7 A.gee., 5. 304-308; Guboglo-Cervonnaya, Natsional'noye Dvijeniye, I, 5. 127-129.
- Gabrielyan-Petrov, ag.e., 5. 22
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zorunda kalmislardi. Aynca isgal ettikleri arazilerde cadir sehirler kurmusglar,
ardindan buralarda kendi evlerini birbirlerine yardim ederek el birligi ile
yapmaya koyulmuslard:™,

Kinm Tiirklerinin bu gekilde ortaya koyduklan, istedikleri yerde yerlesme
arzulanna ragmen, Kinm'daki idari yetkililer Sovyetler Birligi Bakanlar Kuruly
karamamesini ve devlet programuni da dikkate almayarak, gelen Tirkleri kendi
tespit cttikleri verlere yerlestirmeye baglamslardi. Bununla birlikie, Kinm
Bakanlar Kurulu almis oldugu kararlar ile Akmescid (Simferopol)'de dogmayan
Kinm Tirklerinin bu bélgeye yerlesmelerini de yasaklamigti. Aynca siirglinden
once yasadiklan yerlere yerlegmek isteyen Tiirklere, ancak buradan
striildiklerini ispat etmeleri halinde yerlesme izni verilecefi de alinan
kararnamelerde zikredilmigti. Kinm'da yasayan ve diger milletlere mensup
saluslar igin ise bdyle bir uygulama s6z konusu de%ildi. Onlar Kinm'in
diledikleri yerinde yerlesme ve yasama hakkma sahiplerdi®.

Gerek uygulanma imkam bulunamayan devlet programlan, gerekse Kinm
yOnetiminin almis oldugu kararlar, bazi Kinm Tiirklerinde Kirnim'a déniigiin
olduk¢a uzun yillar alacag: kanaatinin olusmasina yol agmisti. Bu sebepten,
Kinim Tiirkleri Milli Hareketi Tegkilat, kendi imkdnlan ile Kinm'a dénmek
isteyenlere destek olmayi kararlastirmis ve bunun belirli bir diizen dahilinde
yapilabilmesi igir. Akmescid (Simferopol) ve difer sehirlerde biirolar agiimasina
¢aligmugti. Bu biirolarda Kinm'a gelenler kaydedilecek, yerlesme ve is temini
konulannda onlara yardimc: olunacakt™, Kinm Tirklerinin hep bir arada
yerlesme gayretlerine ragmen, o dnemde onlann bolgedeki dagilimlannn son
iyilegtirmeye ydnelik sosyo-ckonomik programin uygulanmasi, vatandashk
haklanmn elde edilmesi, milli killtiiriin geligtirilmesi vb. gibi meselelerin
¢oziimiinii sekieye ugratmigti. Kinm Tirklerinin Kinm'daki yerlesim durumunu
gosteren ve 1993 yil verilerine gore hazirlanan agagidaki tablo, bu konuda bize
daha iyi bir fikir vermesi bakimindan énem arz etmektedir:

* “Kunm Tatar Milli Harcketi Birinci Y1l Faaliyet Raporu™, Cev.: C. Tahiroglu, Emel, S. 180,
1990, s, 25-26,

: Cervonnaya, a.g.e., 5. 9.
“Kinm Tatar Milli Hareketi Tegkilatimn 1990 Yili Ikinci Yansma lligkin Faaliyetlerinin Genel
Esaslan”, Cev.: C. Tahiroglu, Emel, S. 179, 1990, 5. 7.

T Kinm ve ra Kirum Tatarlarinm 1993
[~ Akmescid (Simferopol) Yaklagik 35.000
Karasubazar (Belogor) 28.000
Bahgesaray 27.000
Cankdy 18.000
i 10.000
Telman (Krasnogvardayski) e
Seyitler (Nijnegor) 10.000
Larindorf (Pervomay) 10.000
Igki (Sovyet) £.000
Islam-Terek (Kirov) 8.000
Sak 8.000
Akyar (Sivastopol) 5.000
Ak-Seyh (Razdolnen) 5.000
Sudak 5.000
Gozleve (Yevpatoriya) 5.000
Alusta 5.000
Ak-Mescid (Cernomore) 4.000
Kerg (ve Lenin rayonu) 3.000
Yatla ?%
eodosiya !
Kete (Feodosiyy TOPLAM | 207.000
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Tabloda goriilen niifus dagiminin, Kinm Tirklerinin kendi istek!eri
dogrultusunda ortaya ¢ikan bir durum olmadigm sOylemek miimkiindir. Zira,
Kinm Tirk tarihi ve kiiltiri agisindan aym bir yeri olan Yahiboyu (giney
Kinm)'nun, bu veriler iifinda Kinm Tiirk ndfusunun en seyrek oldugu yer
konumunda bulunmas: bdyle bir kanaatin olusmasina yardimct olmaktadir. Bu
durum, Kinm'in bat ve dogu kesimlerinde, sanayi tesislerinin yogun oldugu

turizm merkezlerinde ve hemen bitin kiyi wn;:o;e I:)t{lﬁye
yerlerinde de gegerliydi. Omek olarak, Kinm'a donen Tirklerin i ve
civarinda, %]1'i Yalta, %1.5"i Kerg'te yasamakta, Alugta, Sudak, Cfu_zleviw
Akmescid (Simferopol)'de ise %2,5"i yer almaktaydi. Kinm Tirklerinin, niifus
olarak her zaman yogun olduklan Akmescid (Simferopol). Bahgesaray, ve
Karasubazar'da yine gok sayida olmalanm tarihi ve kiltiirel sebeplerle izah
etmek miimkilnddr. Ancak Telman (Krasnogvardeyski) rayonunda yagayan
Kinm Tiirk niifusu siirgiin dncesi ile kiyaslandifinda, ortaya yerlesimin idari
makamlar tarafindan keyfi bir sekilde yapildig gorigli gikmaktadir. $oyle ki,
Telmnmymdasﬁzgimdm&mi@KmTﬁkﬁynmhwm
sonra ise burada onlardan yadigar kalan higbir emare, calisabilecekleri herhangi
bir is ortam: bulunmamakta iken, 1993 yilinda burada ikamet kayd: yapilmig
10,000 Kinm Tiirkii'niin yasamasi ve bu rayonun Kinm Tirklerinin yasadif:

= Cervonnaya, a.g.€., s. 10.
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yerler arasinda besinci siray: almasi™ boyle bir gorilgin ifade edilmesine etken
tegkil etmektedir. Nitekim Kinm Tirklerinin liderlerinden Mustafa Cemiloglu
da, halkinin Kinm'm herhangi bir bdlgesinde yerlegmeyi kabul etmeyecegini ve
diledikleri yere yerlesme hakkina sahip olduklanni ifade etmisti®.

Netice olarak, ilk willarda Kinm'a ddnmen 240 bin Kinm Tirkiinden
yansimn kendisine ait bir evi bulunmadifi ve onlann zor sartlar altunda
gecekondularda, yurtlarda, bagka ailelerin yaminda ve yasamaya elvengli
olmayan binalarda hayatlanm sirdirmek zorunda kaldiklan gérilmektedir.
Kendi evini kendisi yapmaya qaligan 20 binden fazla kiginin bagladifi insaan
bitirecek durumda olmamas:; yaklagik 40 bin Kinm Tirkinin issiz, 30 bin
kadannin kendi mesleginin diginda bagka bir iste ¢ahsmas;; Kinm Tirkleri
arasinda vuku bulan hastalik ve 6lim oranlanmn Kinm'da yasayan diger
topluluklara kargi ¢ok daha yiliksek olmasi ile Kinm Tirk yerlesim yerlerinin
elektrik, yol, su ve her tiirli alt yapidan yoksun bulunmasi, o donemde Kinm
Tiirklerinin ¢dziim bekleyen sorunlan olarak ortaya ¢ikmustir. Kisa vadede
goziilmesi gli¢ gbriinen bu sorunlarin, ekonomik ve siyasi yonden giigli bir
Ukrayna devieti ile Kinm Tirklerinin her zaman giiven duydufu ve “Ak
Topraklar™ olarak kabul ettifi Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ortak gayretleri ile
agilabilecefine inaniyoruz.

ABSTRACT

SOME OF THE CHALLENGES THE CRIMEAN TURKS HAD FACED
DURING THEIR RETURN (1990-1993)

As it is known, with the claim that the Crimean Turks had collaborated with
the Germans during the Second World War they all together exiled from their
homeland in 1944. They struggled hardly to retumn their homeland. During their
struggle, while being subjected to the pressure of the Soviet Union, they
succeeded (o acquire SOme COMpPromises.

As a result of the actions being carried out in the context of the National
Struggle Move of the Crimean Turks, the most important right that was obtained
from the Soviet Union was the declaration issued November 14, 1989. In this
declaration, the Soviet Union notified that the citizenships of the communities
that had been subjected to various pressures were given back and taken under the
warranty of the state.

In our resarch, after having acquired the right to return to their homeland
with the declaration, some of the challenges that the Crimean Turks had faced
during return are discussed. Settlement, health and the education are the most

important of the featuring problems.

" o Age.s il
# “gSCB'ndeki Milli Bafimsiz Demokratik Harcketlerin Temsilcilerinin 7-8 Ekim'de Kinm'da
Yapuklar: Toplantimin Tutanafs”, Cev.: N. Deniz, Emel, S, 176, 1990, s. 22.





